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VORWORT

Umfang und Heftigkeit stehen in keinem angemessenen Verhaltnis zur
Tiefe, mit der die Offentlichkeit zeitweise das Thema ,,Bundeswehr und
Tradition’ diskutiert. Zu diesem Eindruck muB man jedenfalls gelangen,
versucht man, das zugangliche Material zu dieser Problematik zu sichten
und systematisch aufzubereiten.

Ein solcher Versuch wurde vom SOWI im November 1980 im Auftrag
des Bundesministeriums der Verteidigung unternommen. Fiir die Arbeit
{Materialsammlung und Aufbereitung) standen insgesamt nur drei Mo-
nate zur Verfiigung; sie kann von daher nur einen sehr vorlaufigen An-
spruch erheben, obwohl wir der Ansicht sind, da8 sich an der Darstellung
der Argumentationsmuster gesellschaftlich ,,relevanter’”” Gruppen auch
bei breiterer Materialbasis wahrscheinlich nichts Wesentliches andern
dirfte. Zudem spiegeln sehr kurzfristig initiierte Arbeiten fir das SOWI
immer auch gewisse Zufalligkeiten in Bezug auf die zum jeweiligen Zeit-
punkt gerade mobilisierbaren personellen Kapazitaten wider.

Die hiermit in der Berichtsreihe des SOWI prasentierte Ausarbeitung
war urspriinglich fiir eine interne Diskussion vorgesehen. Die Entschei-
dung fiir eine Publikation geschah unter dem Gesichtspunkt, daR bei
dem derzeitigen Charakter der 6ffentlichen Diskussion eventuell bereits
ein Materialbericht mit dem geschilderten Anspruch und begrenzter
Reichweite hilfreich sein konnte.

Der Bericht tragt aus produktionstechnischen Griinden die Nummer 23/
1980. Die unter dieser Nummer angekiindigte Sozialisationsstudie |l des
SOWI wird demnachst als Band 25 der Berichtsreihe erscheinen.

Miinchen, im Marz 1981
Dr.Ralf Zoll
Direktor und Professor



1. Einleitung

1.1. Problemstellung

Mit dem folgenden Gutachlen sollen auftragspenal die Aut-
fassungen gesellnehattiich relevanter Gruppen zur Tradi-
tionspllege 1n der Bundeswehr zusammenhdnpend dargestelll
werden, bas Problewm einer zusammenhiingendem Darsteliung
sehr unterschiedlieher Aultassungen zu einem Tnems licgt
dabei derin, daB sie mehr sein wmull als cine bloll wortwisrt-
liche Rekapitulation der verschiedunen Meinunren. Viel-
mehr sollte sie diese systematisch anhand bestiwmter Ka-
tegorien vergleichen konnen, was sich aber wepen der Be-
sonderheil jeder einzelnen Auflassung eigentlich vorbice-
tet. Das ist ein altes Problem der Komparatistik. lhm
kann regelmiaflig nur durch einen KompromwiB begepnet wet-

den.

Unser Kompromifl ist der folgende. Wir entwickeln im (ol-
genden Abschnitt eine Strukturicerung des Begritifs Tradi-
tion unter einem soziologischen Gesichtupunkt, indem wir
nach der Binnen- und Auflenfunktion und nach bestimnten
fompenenten von Tradition unterscheiden. Das erlaubt es
uns, im AnschluB3 daran zu fragen, welche Bedeutung die
Binnen- und AuBenfunktion und die einzelnen Kompenenton

in den verschiedenen Auffassungen haben, welche Komponente
beirpielsweise als vorrangig angesehen wird. Dalses schilen

sich schnell charakteristische Unterschiede heraus.

Dreser Vorteil an Systematik ist aber mit einem Preis er-
kaul't. uber den man sich klar sein mufi: Viele Differ:n-
zierungen vnd Eigenheiten der einzelnen Aultassuangeu

gehen dabeli verloren. Sie fallen gewistvermaBen durch duy
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Begriffsnetz hindurch. Es wird sich also in der folgenden
Darstellung keine Gruppe oder zitierte Person vollstdndig

und in allen Einzelheiten wiedergegeben finden.

Es ging uns darum, im Fir und Wider um die Tradition in
der Bundeswehr die typischen Argumente der verschiedenen
Auffassungen, ihre interne Struktur also,klarzulegen,

wenn auch mit relativ groben Kategorien. Das bedeutet zu-
gleich, daB damit keine Aussagen iliber die relative empiri-
sche Gewichtigkeit oder politische Bedeutung der einzel-
nen Auffassungen gemacht sind. Wenn sich also im folgen-
den die Argumente kleiner oder kleinster Gruppen gleich-
rangig neben die grofler Parteien gestellt finden, so heift
dies nicht, daB wir sie auch in ihrer politischen Bedeu-

dung als gleich wichtig einschiétzen.

Wir haben unsere Aussagen soweit wie moglich auf offizi-
elle Dokumente der Parteien und Gruppen gestiitzt (Be-

schlisse, Resolutionen, Programme von Partei- bzw. Grup-
pengremien) und erginzend Interviews, Erkldrungen und

Presseberichte herangezogen. Trotz aller Bemiihungen war
unsere Materialbasis relativ schmal. Fiir manche Gruppen
lagen nur wenige Presseberichte oder Dokumente (Aufrufe,
Flugblatter, Stellungnahmen) vor, die keine detaillierte

Analyse erlaubten.

Wir behandeln im folgenden Abschnitt zundchst die Struk-
turierung des Traditionsbegriffs aus soziologischer Sicht
und fassen dann die wichtigsten unserer Ergebnisse kurz
zusammen. -  Der nachste Abschnitt 2 befaBt sich mit der Tradi-
tionspflege in der Bundeswehr selbst. Wir haben fiir diesen
Abschnitt bewuBt eine eher historische Darstellung ge-

wahlt, um die Schwierigkeiten einer angemessenen Tradi-
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tionspflege 2zu verdeutlichen, denen die Bundeswehr in
ihren Anfangsjahren gegeniiber stand und die es verstiand-
lich machen, daB fir die Streitkridfte zunidchst die Binnen-

funktion von Tradition im Vordergrund stand.

In Abschnitt 3 werden die Auffassungen der gesellschaft-
lich relevanten Gruppen zum Thema dargelegt. Dieser Ab-
schnitt ist stdrker nach den im folgenden Abschnitt ent-
wickelten Gesichtspunkten strukturiert. Dabei nehmen die
Auffassungen der Parteien einen relativ breiten Raum ein,
weil sich bereits dort einige typische Argumentations-
muster finden, die - in Abwandlungen - auch von anderen

Gruppen benutzt werden.

Den Abschlufl bildet ein Abschnitt iliber die Auffassung
der Kirchen. Es schien uns wichtig, diese gesondert zu
behandeln, da einige Elemente der miliiZrischen Tradi-
tion quasi-religidsen Charakter haben und die diesbeziig-
liche Problematik sich kaum mit dem zundchst eingefiihr-

ten Begriffsapparat erfassen 1ldft.

1.2. Tradition in soziologischer Sicht

Gehen wir davon aus, daB Tradition in einem ganz allge-
meinem Sinne das ist, was zwischen Vergangenheit und Z%u-
kunft Kontinuitat stiftet, dann ist diese Kontinuitidt in
soziologischer Sicht auf die Gesellschaftsstruktur, d.h.
die sozialen Beziehungen der Individuen, Gruppen und Or-
ganisationen untereinander bezogen. Tradition weist mit-
hin auf Sozialstrukturen der naheren oder ferneren Ver-
gangenheit zurlick und sucht diese in mindestens einigen
Punkten wirksam zu halten, beispielsweise in bestimmten

Uber- und Unterordnungsverhaltnissen.



Tradition hat insofern auch in einem sozialen Sinne be-
wahrenden und stabilisierenden Charakter, gleichzeitig
aber einen rechtfertigenden Charakter, weil sie ebenso
der Aufrechterhaltung hergebrachter sozialer Verhdlt-

nisse auch gegen sozialen Wandel dienen kann.

Vermittelt wird Tradition durch gegenstdndliche Symbole
und symbolische Handlungsformen, wie etwa eine bestimmte
Kleidung, Lieder, Riten oder dhnliches mehr. Wir konnen
dabei zwischen Brauch und Tradition unterscheiden, weil
solche Lieder, Riten etc. fiur sich genommen noch nicht
Tradition sind, sondern Brauch, der erst durch einen er-
kennbaren Sinnbezug oder Uberlieferungszusammenhang zu
Tradition wird. Dieser impliziert seinerseits einen Riick-

bezug auf bestimmte soziale Verhdltnisse.

Im folgenden geht es nicht um Traditionen auf der gesamt-
gesellschaftlichen oder der individuellen Ebene, sondern
um die Traditionen, wie sie soziale Gruppen und Organi-
sationen (oder wie in unserem Fall eine moderne GrofBorga-
nisation) entwickeln. In Bezug auf die Tradition sozialer
Gruppen und Organisationen kann zwischen einer Binnen-
und einer Auflenfunktion unterschieden werden. Die Binnen-
funktion von Tradition zielt einerseits auf die innere
Struktur einer sozialen Gruppe oder Organisation (und zwar
ebenso auf Verhaltensnormen, die zur Aufgabenerfiillung in
der Gruppe notwendig erscheinen, wie das Verhdltnis der
Mitglieder untereinander) und sucht diese zu stabilisie-
ren und andererseits auf das Selbstverstdandnis, die Iden-
titat der Gruppe, versucht also ihr Zusammengehdrigkeits-

gefihl zu starken. Die Auflenfunktion von Tradition hinge-




gen hat etwas mit der Stellung und Rolle der jeweliligen
Gruppe oder Organisation in der Gesellschaft zu tun, zielt
mithin auf die Hervorhebung von deren gesellschaftlicher
Bedeutung einschliefllich der damit verbundenen Zielsetzung
sowie die Rechtfertigunpg ihrer Anspriiche an die Gesell-

schaft.

Uber die Unterscheidung zwischen Binnen- und AuBenfunktion
hinaus ist aber noch zwischen den folgenden Komponenten zu
differenzieren, die jeweils spezifische Teilaspekte von
Tradition umfassen. Diese naben filir sich wieder Binnen-

und AuBenfunktionen.

- Die beruflich-professionelle Komponente

Hierunter ist der je spezifische Verhaltens- und Ehren-
kodex fur bestimmte Berufsgruppen oder Professionen zu
verstehen, der die doppelte Funktion hat, den Zugang
zur Gruppe zu regeln, wie das Verhalten innerhalb der
Gruppe zu steuern. Er definiert nach aullen die Ansprii-
che, welche die Gesellschaft im Selbstverstadndnis der
Gruppe an sie stellen kann und umgekehrt die Gruppe an

die Gesellschaft.

- Die sozio-emotionale Komponente

Hierbei geht es um den Prozefl der Identitdtsfindung ei-
ner Gruppe, die Herausbildung eines Zusammengehorigkeits-
gefiihls, das nach auflen oft als Bewulitsein der Exklusivi-
tit, also einer besonderen, herausragenden Stellung in

der Gesellschaft durchschlagt.



- Die politisch-strukturelle Komponente

Diese Komponente ist besonders wichtig in bezug auf ge-
sellschaftlich bedeutsame Institutionen (Kirchen, Mili-
tdr etc.). Sie betrifft - nach innen - die interne Struk-
tur, 1ihre Hierarchie beispielsweise; nach aullen ihre
Machtstellung, ihren politischen Einfluf3 in der Gesell-
schaft, oft verbunden mit einem bestimmten Bild der Ord-
nung in der Gesellschaft, das die interne Struktur zum

Vorbild nimmt.

- Die programmatisch-normative Komponente

Das betrifft die Zielsetzung sozialer Gruppen und Insti-
tutionen einschlieflllich der damit zusammenhangenden Werte
und Normen - zundchst im Selbstverstdndnis der Gruppe,
dann aber auch hinsichtlich dessen, was sie in der und

fiir die Gesellschaft bewirken will.

Diese Unterscheidungen sind von Bedeutung fiir die Frage,
ob und wieweit die Traditionen einzelner Gruppen und Organi-
sationen von anderen gesellschaftlichen Gruppen bzw. der
Offentlichkeit akzeptiert werden. Bei der Akzeptierung oder
Ablehnung spielt es eine Rolle, ob es um die Binnen- oder
Aullenfunktion geht oder welche der angesprochenen Komponen-

ten im Vordergrund stehen.

Beziiglich der verschiedenen Auffassungen zur Tradition in
der Bundeswehr haben wir damit ein Raster oder Begriffsge-
riist gewonnen, das es uns erlaubt, die Auffassungen zu
vergleichen und charakteristische Unterschiede in der ar-
gumentativen Betonung einzelner Funktionen und Kompunenten

herauszuarbeiten.



1.3. Zusammenfassung der Ergebnisse

- Bel positiven Beurteilungen militdrischer Tradition ist
die Binnenfunktion der Angelpunkt, um Sinn und Notwen-
digkeit der Traditionspflege in den Streitkrdften zu be-
grinden, bei negativen Beurteilungen hingegen wird stets
die AuBenfunktion in den Vordergrund gerickt - mit dem
generellen kritischen Tenor, dafl sich die Bundeswehr
mit der durch sie geforderten Form der Tratitionspflege
eine besondere, hervorgehobene Stellung in der Gesell-

schaft anmaft.

- In diesem Zusammenhang wird das eigentliche Dilemma der
Traditionspflege in der Bundeswehr deutlich: Da es fak-
tisch kein Traditionselement gibt, das neben seiner Bin-
nenfunktion nicht zugleich eine Auflenfunktion hat oder
annehmen konnte (und damit auf eine hervorgehobene Stel-
lung des Militdrs in der Gesellschaft zu verweisen
scheint), werden selbst vermeintlich unproblematische
Traditionselemente, die scheinbar nur eine Binnenfunk-
tion haben, in der Beurteilung durch andere Gruppen oder

die Offentlichkeit schnell zu einem "Stein des AnstofBes'.

- Dieses Dilemma gidbe es auch ohne den historischen Bruch
des Nationalsozialismus. Letzterer intensiviert das Di-
lemma aber noch auf besondere Weise. Da es auch nicht
viele Traditionselemente gibt, die es nicht schon in der
Wehrmacht des III. Reiches gegeben hidtte, gerdt die Tra-
ditionspflege der Bundeswehr in den Augen anderer Gruppen
oder der Offentlichkeit immer wieder in den Geruch einer
unkritischen Haltung gegeniiber einer '"unseligen Vergan-
genheit'". Die von manchen Gruppen (Gewerkschaften, Kir-

chen) erhobene Forderung nach einer bundeswehreigenen
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Tradition ist in diesem Zusammenhang zwar konsequent,
geht aber an der Eigendynamik militidrischer Traditions-

entwicklung vorbei.

Die der militdrischen Traditionspflege kritisch gegeniiber-
stehenden Gruppen (Gewerkschaften, Teile der SPD, Jugend-
und Studentenverbinde etc.) thematisieren vorrangig die
politisch~strukturelle Komponente, genauer, die Aullen-
funktion dieser Komponente, kritisieren also Formen der
Traditionspflege, die als militarische Selbstdarstellung
implizit den Rang der Bundeswehr in der Gesellschaft her-
vorheben sollen, und fordern demgegeniber eine Ein- und
Unterordnung der Bundeswehr im demokratischen Zusammen-

hang.

Zur militdrischen Traditionspflege positiv eingestellte
Gruppen (CDU/CSU, der Bundeswehr nahestehende Verbdnde

wie Bundeswehr-Verband, Verband der Reservisten) neigen
zur Hervorhebung der Eigentiimlichkeiten der militdrischen
Aufgabenstellung und Berufsausiibung (programmatisch-norma-
tive und beruflich-professionelle Komponente) als etwas
Besonderes. Das fihrt zur Verstarkung der AuBenfunktion
von Traditionspflege mit der oft unausgesprochenen Konse-
quenz, dall dem Militdr damit eine besondere Rolle in der

Gesellschaft zugesprochen wird.

Die Zuordnung der Beurteilung militarischer Traditions-
pflege zur politischen Links-Rechts-Skala ist eindeutig:
Je weiter links, desto scharfer ist die Kritik an der
Traditionspflege und der Bundeswehr iiberhaupt bis hin
zur volligen Ablehnung der Bundeswehr; je weiter rechts
desto positiver werden militdrische Traditionen beur-

teilt -~ und die Bundeswehr insgesamt, bis hin zur Vor-



stellung der Vorbildfunktion der inneren Struktur der

Bundeswehr fir die Gesellschaft.

In der Einschdtzung der Traditionspflege durch das Mili-
tdr selbst werden die Binnenfunktionen und die von der
offentlichen Meinung wenig beachteten beruflich-profes-
sionellen und sozio-emotionalen Komponenten besonders
stark betont. Dabei besteht allerdings die Gefahr, daB
die AuBenfunktion aufler Acht bleibt und nicht beriick-
sichtigt wird, daB Verstarkungen der Binnenfunktion

AuBenwirkungen haben konnen.

Dafl militdrische Traditionspflege einen legitimen reli-
giosen Bezug haben kann, wird von den Kirchen massiv be-
stritten. Sie akzeptieren durchaus militarische Tradi-
tion, besonders in ihrer Binnenfunktion, lehnen aber re-
ligiose Bezlige in diesem Zusammenhang als theologisch

nicht begriindbar ab.



2. Tradition im Selbstverstandnis der Bundeswehr
2.17. Der Weg zum Traditionserlall

Bereits im Rahmen erster konstruktiver Uberlegungen zur
Wiederbewaffnung dringte die Frage, welchen Traditionen

die kiinftigen Streitkrdfte verbunden sein sollten, auf

eine Antwort.

So wenig eine Wehrpflichtarmee in der Demokratie ihr Selbst-
verstdndnis aus der Wehrmacht des Nationalsozialismus her-
leiten konnte, so stark das spater unter dem Begriff "Staats-
biirger in Uniform" bekanntgewordene Leitbild des kiinftigen
Soldaten an sittliche Normen gebunden war, die mit Hinweisen
auf giiltige Wertvorstellungen und Vorbilder begreifbar zu

machen und mit Leben zu erfiillen waren, so sehr war sich die

politische Flihrung bewuf3t, daBl ein schneller Aufbau von
Streitkraften nur unter Verwendung von ehemaligen Angeho-

rigen der Wehrmacht mdglich sei.

Als im November 1955 die ersten freiwilligen Soldaten der
Bundeswehr ihren Diensteid leisteten und in schneller Folge
die Aufstellung von Einheiten und Verbanden begann, fan-
den die Vorgesetzten in der Truppe zwar eine ausgezeich-
nete Vorschrift iiber "Infanteriegefechtsausbildung aller
Truppen'" vor, nach einem verbindlichen Hinweis auf Tradi-
tion und Traditionspflege in der Bundeswehr suchten sie

vergeblich.



Angehorigpe der Dienststelle Blank, spiter des BiVg hatten
sich zwar in Vortrigen und Verdffentlichungen zum Thena
geﬁuﬁert,q) doch lediglich der Insnekteur der Marine for-
derte mit Kommandeur-Brief vom 27. Februar 1957 die ihmn
unterstellten Kommandeure auf, den Begriff der Tradition

2)

nach Wesen und Wert neu zu durchdenken.

Das im September 1957 vom damaligen Generalinspekteur der
Bundeswehr unterzeichnete "Handbuch Innere Fuhrung"B) gab
zwar zahlreiche Belspliele fur Tradition und Traditions-
pflege, unterschied auch zwischen Tradition und Konvention,
diec fiir die Vorgesetzten in der Truppe bedeutsame lrage be-
antworteten die Autoren des Handbuches nicht. ks war die
Frage nach Ziel und Zweck einer Traditionspflege innerhalb

der Streitkrifte.

Dort, wo die Vorgesetzten in der Truppe eln Befehls-Vakuum
empfanden, handelten sie hidufig selbst. Im Bercich der In-
neren Fiihrung sahen sic sich vornehmlich vor drei Aufgaben

gestellt:

- Das Leitbild des "Staatsbirgers in Uniform" war aus seiner
notwendigerweise stark abstrahierten Formulierung den un-
terstellten Soldaten in lebensnaher Yoru begreifbar zu

machen;

1) Johann Graf v. Kielmannsegg, Vortrag bei einer Tagung
ADK am 13. Mérz 1953, in: ZDv 10/1, Anhang, Teil II,
Anl. 2; Theodor Blank, in: ZDv 10/1, Anhang, Teil II,
Anl. 3 aus: Bonner lefte, 1. Sept. 195%

2) Friedrich Ruge, Dic Bundeswehr und Tradition, in:

Allgemeinc Militidrrundschau, Jan. 1970, 5. 38

3) Bundesminister fir Verteidigung, Hrsg., Fihrungsstab
der Bundeswehr - B, Bonn, September 1957




- gpitestens nit Eintritt der ersten Wehrpllichtigen galt es,
den jungen Menschen Sinn und Zweck des Dienens und des Prin-

zips von 3efehl und Gehorsam deutlich zu machen;

- und schlieflich mufditen die Vorgesctzten daraul bedacht sein,
im Hinblick auf die unabdingbare, enge Zusammenarbeit 1in
kleinen und grofleren Gruppen das Zusammengehirigkeitsge-

fuhl zu starken.

In diesen drei Bereichen konnten Uberlieferungen hilfreich
sein, Das Verstandnis von Traditionsfindung und Traditions-
pflege dieser Vorgesetzten in der Truppe richtete sich damals

nach dem eigenen Selbstverstiandnis primar auf die Binnenfunk-

tion.

Da Richtlinien fehlten, war es unvermeidbar, dafl die zum Han-
deln gezwungenen Vorgesetzten in der lruppe eine fiur die
Streitkridfte dienliche Traditionspllege unterschiedlich be-
griffen. Dies fihrte nicht nur zu einer von unterschiedli-
chen B}ickpunkten gefiuhrten Diskussion innerhalb der Bundes-
wehr,q) sondern alsbald zu einer lebhaften Diskussion in

der Offentlichkeit.

1) Wolf Grafl von Baudissin, Soldatische Tradition und ihre
dedeutung in der Jegenwart, in: Ders., Soldal [ir den
rriedern, kiinchen 1969; Heinz Karst, Tradilion und Fort-
schritt, in: Panzer-Zcitschriflt der Kampftruppen, Nr. 1
1959 sowie Nr. 1 - 3, 1960

]




In der offentlichen Kontrolle durch dic ledien wurden in-
diiferentes oder falsches Traditionsverstindnis innernalb
der Bundeswehr, [ehlerhaftc Inerpretationen einer sinnvol-
len Tradition durch die Filhrer der Verbinde und unzeitge-
nmifle Traditionpflege schnell zy Affércn.1) Die Unsicher-

heit bei den Vorgesetzten in der Truppe wuchs, weil von der

Erst knapp zehn Jahre nach Beginn der Aufstellung der Bun-
deswehr unterzeichnete der damalige Bundesminister der Ver-
teidigung den Erlafl "Bundeswehr und Tradition".a) Der Er-
lal definiert Tradition als Uberlieferung des giiltigen
Erbes der Vergangenheit. Er bezeichnet 'fraditionspflege

als Teil der soldatischen Erziehung. Und er nennt als %iel
der Traditionspflege innerhalb der Bundeswehr die Forderung
der lahigkeit des Soldaten, die ihm in Gegenwart und Zu-

kunft gestellte Aufgabe besser zu verstehen.

1) Carl-Gero von Ilsemann, Die Bundeswehr in der Demokratie,
in: Trupne und Verwaltunpy, damburg 1971, S. 70

2) Der Bundesminister der Verteidigung, FU B I L -
Az 3%5-08-07, Bonn, 1. Juli 1965



Im Teil II werden "Giiltige Werte der deutschen Wehrge-
schichte'"genannt, wdahrend Teil II1 des Erlasses Richtli-

nien fir die Traditionspflege in der Bundeswehr enthalt.

) be-

Mit seinem Hinweis auf die soldatische Erziehung1
stimmt der ErlafB die Traditionspflege eindeutig als eine
Aufgabe der Inneren Fiihrung und macht sie so zu einem Auf-

trag fiur die Vorgesetzten in der Truppe.

Doch obwohl Innere Fiihrung stets als ein dynamisches Kon-
zept gedacht war, das gesellschaftlichen Entwicklungen
Rechnung zu tragen hatte?) fehlt im "Traditions-ErlaB"
jeder Hinweis darauf, daB sich auch die Traditionspflege
innerhalb der Streitkriafte stets dem Neuen der gesell-
schaftlichen Entwicklung zu stellen haben werde. Dieser
Mangel trug dazu bei, daB bestimmte Wertvorstellungen und
Sinngehalte, die sich aus der Geschichte der Bundeswehr
ergaben (sogenannte "bundeswehreigene Traditionen"), nicht
als solche erkannt, interpretiert und entsprechend in der
Traditionspflege betont wurden. In seiner Tendenz ist der
"Traditions-ErlaB" nach riickwidrts gerichtet und bezieht

sich auf die Gegenwart der 60er Jahre.

Der Erlall wurde nicht kritiklos von der Truppe aufgenom-

3)

men. Denn die Frage, ob der Erlal noch zeitgemdB sei,

1) Ebenda, S. 1, Ziff. 1

2) Wolf Graf von Baudissin, Innere Fiihrung in der Bundes-
wehr, in: NATO-Brief, Nr. 1, 1978

3) Ilsemann, a.a.0., S. 69



wurde alsbald nicht nur in der 0ffentlichkeit.1) sondern

2)

auch aus der Truppe heraus gestellt.

Auch die Wehrbeauftragten des Deutschen Bundestages empfah-
len wiederholt, den Erlafl zu uberprﬁfen.z) Doch lehnte die
politische wie auch die oberste militarische Fiihrung der
Bundeswehr bisher eine Anderung des Erlasses stets ab, vor-
nehmlich mit dem Hinweis, daf} er sich bewdhrt und als '"trag-
fahig" erwiesen habe.u) Wohl aber wiesen sie, nachdem die

in der Offentlichkeit gefiihrte Diskussion iliber Traditions-
findung und Traditionspflege in der Bundeswehr nicht abrif,
sowohl in der Truppe wie auch in offiziellen Verlautbarun-
gen darauf hin, daB Tradition offen sein miisse fiir Verande-

5)

rungen und in die Zukunft zu wirken habe.

1) Heinz Georg Macioszek, Das Problem der Tradition in der
Bundeswehr, Schriftenreihe des Europa-Kollegs, Hamburg
1969

2) "DER LEUTNANT 70", Neun Thesen, in: Der Spiegel, Nr. 6,
1970; Michael Vollert, Ist der Traditionserlafl noch zeit-
gemdBR?, in: Information fiir die Truppe, 1971, S. 372 ff.

3) Matthias Hoogen, Bericht fiir das Jahr 1968, in: Bundes-
tagsdrucksache V/2948 vom 22. Mai 1968; Karl Wilhelm
Berkhan, Bericht fiir das Jahr 1977, in: Schriftenreihe
Innere Fiilhrung, Nr. 9, 1978, S. 30 ff.

L) Tradition in der Bundeswehr, Studie, Bundeswehramt,
Abt.I/Grp InFiu, 25. Februar 1975; Georg Leber, Rede vor
der sicherheitspolitischen Tagung der SPD am 22.10.1977,
Manuskript vom 13.,10.1977; Andreas von Biilhlow, Rede vor
dem SPD-Ortsverein Bonn-West am 22. November 1977,
Manuskript; Harald Wust, Rede vor dem Verwendungslehrgang
GenSt/AdmSt 1976 am 30. Juni 1978, in: Information fiir die
Truppe, Nr. 10, 1978, S. 46; Bundesminister der Verteidi-
gung, Hrsg., WeiBbuch 1979, Bonn 1979, S. 198

5) Wust, a.a.0., S. 28; Bundesminister der Verteidigung,
a.a.0., S. 196
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2
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2. Die Fraxis der Tradititonsvilee

An 18, Sevtemper 1944 hatte der damali;se Bundesprisident
Truppenfahnen riir die Vervinde der Streitkriiifte gestiftet.

Zr war danit weitpechend einer Wunsch der ‘I'ruppen-Komman-
eure gelolyoi. Dieser Wunsch war jedoch nicht der nech

einenm traditionellen Feldveichen, vondern beruhte auf

rraktischen tberlogungen.q Wie wenigs diese Truppentahnen

als Mittel der Selobstdarstellun~ edacnt sind, und wie

venis sle aern einzelnen Soldaten etwn durch Wecken von Emo-

2)

tionen motivieren sollen und kdnnen, erbelll Yhv 10/7.

Diese Vorgscarift bvescnrinkt das Jeisen und Mitliihren der

ruppenfanne auf sehr wenige Anliisse und verwelst sie inm

o

Ubriger rraxtisch in die Rolle einer Wanddekoration im

Jlenstraum des Verbands-Kommandeurs.

Lie Lurchfihrung des feierlichen ueldbnisses ist seit 1906
in der Vorscnriftenreihe ZDv 1O/€J) peremelt. Als Ort der
Vereidigung bzw. des feierlichen Geldbnisses nennt die Vor-
schrilt das Kesernengelinde oder ein cntsnrechendes Geliinde
im lbungsraum. Die Durchfihrung von feierlichen Geldbniscen
in der Offentlicukeit wird aui eine uroldveranstaltun;; je

PR

Janr una Bundesland beschriinkt. Offentiicrne treicrliche Ce-
+)

I
i0bnisse - go die Vorscnrift - sollen die Verbundenheit

zwlschen Truppe und Bevdlkerun; festifen.

1) Alois Friedel, Symbole, FKeldzelchen, Trupncentahnen
Y s y D3 3
r.

in: Truppennraxic, N 5, 190Y%, 5. %8

ZLv 1¢/7, Lie Truppentahnen der Streiltkrifte, Bonn,
Z. Februar 1968

no
~-

3) Zhv 1¢/&, Militiirische Formen und ieiern, Kap. 1, Bonn,
3. Septemver 1906

L) 2ov 10/c, . &, sifr. b



Bereitc vor 1966 waren Vereidigunjren und feierliche Ge-
lobnisse in der Offentlichkeit durchgefiihrt worden. In
aller Regel waren es nicht die Kommandeure, die auf der-
artige Veranstaltungen in der Offentlichkeit dringten.
Vornehmlich in den kleineren Standorten war langst zwi-
schen BevGlkerung und Truppe ein Verhiltnis guten Einver-
nehmens entstanden, so dall es hidutfig die kommunalen Ver-
treter waren, die derartige Veranstaltungen anregten,

um - wie es oift hieBl -"ihre Bundeswehr'" einmal in der

Offentlichkeit zu sehen.

Das heute in den Streitkridften gepflegte militidrische
Zeremoniell ist nach Umfang und Bedeutung gering. Ledig-

lich die Teilstreitkraft Marine kennt im bordzeremoniell

noch zanlreiche Briuche, die sich aui Uverlieferungen
der internationalen Seelahrt griinden. Die entsprechence
Voruchrift1) bezcichnet dieses Bordzeremoniell jedoch
ausdricklich als Formlichkelten, mifit ihnen also xcine
intellektuelle oder emotionelle sedeutung wu. Das dbrige

militarische Zeremoniell, wic beispieloweise

rade oder Uruldordnung, sind aut die wilitirischen Unter-

kiinfte beschriinkt. Sie wirken nicht in cen aulenbverc:

XA
< Cliiy

cinsanlielt

sondern werden lodiglich als Ausdruck der uer

aller Soldaten verstandern.

1) BDv 160/1, Heft &, ir. 4201, bonn, 1. Jdanusr 1070
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Anders zu bewerten ist das Zeremoniell von Feldparade und
GrofRlem Zapfenstreich. In beiden Fidllen kann ihm der Charak-
ter militarischer Selbstdarstellung nicht abgesprochen wer-
den. Beide unterliegen jedoch Genehmigungsverfahren durch
die obere bzw. oberste militdrische Fiilhrung, die es zumin-
dest verhindern, dal die Truppe von sich aus mit Akten

der Selbstdarstellung in die Offentlichkeit wirkt.

2.3. Traditionspflege in der Diskussion

Die Diskussion iiber Traditionsfindung und Traditionspflege
wurde innerhalb der Bundeswehr mit wechselnder Intensitat
seit Aufbau der Streitkrafte gefiihrt. Ihre Bedeutung fir
den Alltag in der Truppe wurde und wird jedoch in der of-
fentlichen Diskussion iiberschatzt. Die Behauptung, daB sich
in der Bundeswehr Ewig-Gestrige und Reformer, "Traditiona-
listen" und "Traditionszerstdrer" als hartndckige Gegner
gegeniiberstanden, traf nicht den Kern der Auseinanderset-

zung. Sie wurde mit Recht zuriickgewiesen.

Kern dieser Auseinandersetzung war - soweit diese sich aus-
schlieBlich auf "Tradition' und nicht etwa auf Kritik am
Komplex Innere Fiihrung bezog - weit mehr die Frage, wie
Traditionspflege als Mittel der Erziehung verstanden und
angewendet werden soll. Sollte sie starker den emotionalen
Bereich des Soldaten ansprechen, um beispielsweise sein Zu-
sammengehorigkeitsgefiihl zu stdrken oder eher seine Ent-

2)

schlossenheit zum tapferen Kdmpfen fordern? Oder aber war

1) Wolf Graf von Baudissin, Rundfunkvortrag, Siiddeutscher
Rundfunk, in: Information fiir die Truppe, Nr. 1, 1968, S.4

2) Zu letzterem ganz explizit: Heinz Karst, Das Bild des
Soldaten, Boppard 1964
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es wichtiger, seine Einordnung in militdrische Unterord-
nungsverhiltnisse zu unterstiitzen oder ihm ein Gefiihl fir
militdrische Zielsetzungen und seinen spezifischen Auftrag
zu geben? Mit anderen Worten: Welche der Komponenten von
Tradition (beruflich-professionelle, sozio-emotionale, po-
litisch-strukturelle, programmatisch-normative) war im Zu-

sammenhang soldatischer Erziehung wichtiger?

In seiner Rede am 30. Juni 1978 vor Absolventen des Verwen-
dungslehrganges fir den General-/Admiralstabsdienst erwdhnte
der damalige Generalinspekteur der Bundeswehr zwar, daB bei
der Gestaltung von Tradition ''das Gefilhl mitschwingen mag",
doch betonte er ausdriicklich, daB Tradition nicht Sache

des Gefiihls, sondern des Intellekts sei, die Kenntnisse

der Geschichte ebenso voraussetze wie Kenntnisse der Zusam-
menhiange der Politik der Gegenwart.1) In der gleichen Rede
betonte der Generalinspekteur zwar die Notwendigkeit einer
Diskussion iiber das Thema "Tradition in der Bundeswehr"?)
doch lieB er bei diesen Hinweisen offen, mit welcher Ziel-
richtung und mit welchen Partnern in Offentlichkeit und Ge-

sellschaft diese Diskussion gefilhrt werden solle.

Erst sein Nachfolger gab mit Tagesbefehl an die Truppe be-
kannt, daB sich die Bundeswehr sachlicher Kritik der Of-
fentlichkeit an Traditionsfindung und Traditionspflege
stellen werde. Doch diese offizielle Erkladrung zu einer

breiten Diskussionsbereitschaft erfolgteerst, als die von

1) Wust, a.a.0., S. 29
2) Wust, a.a.0., S. 26 und 46
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der politischen und obersten militdrischen Fiihrung befohle-
nen offentlichen feierlichen Geldbnisse aus AnlaB des 25-
jéhrigen Bestehens der Bundeswehr als Akte der Selbstdar-
stellung zu heftigen UnmutsduBerungen und Ausschreitungen

gefiihrt hatten.

Insgesamt gesehen kann man aber sagen, daB die Binnenfunk-
tion von Tradition im militdrischen Selbstverstidndnis die
wichtigere ist. Dem sind zwei Einschrinkungen hinzuzufiigen.
Zum einen ist bislang unklar geblieben und offenbar auch in
der Bundeswehr nicht ausdiskutiert, welchen Stellenwert

die einzelnen Komponenten (bezogen auf die Binnenfunktion
und dort insbesondere die soldatische Erziehung) haben
sollen. Zum anderen liegt in der Weiterentwicklung oder
Verstdrkung der Binnenfunktion von Tradition die Gefahr,
daB diese als verstiarkte AuBendarstellung der Bundeswehr
durchschligt und in der Offentlichkeit zu dem Eindruck
fihrt, die Bundeswehr beanspruche einen herausgehobenen

Rang in der Gesellschaft.
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3 Die Auffassung gesellschaftlich relevanter Gruppen

-zur militdrischen Tradition
3.1 Parteien

3,1.1 Sozialdemokratische Partei Deutschlands (SPD)

Der SPD ist gelegentlich der Vorwurf gemacht worden, ihre
Auffassung zur Traditionspflege in der Bundeswehr sei ge-
spalten: Regierungsmitglieder wirkten an Beschliissen mit,
die Formen der Traditionspflege unterstiitzten, gegen die
andere Mitglieder der Partei Sturm liefern. Tatsichlich
gibt es in der SPD eine lebhafte Diskussion iiber die For-
men, in denen Traditionspflege erfolgen kann und soll. An-
dererseits aber ist der Bereich gemeinsamer Uberzeugungen
bei ndherer Betrachtung groBer als es auf den ersten Blick
erscheint und lautstark gefiihrte Auseinandersetzungen um

Details der Traditionspflege vermuten lassen.

Der Bereich der gemeinsamen Uberzeugungen diirfte durch die
"Thesen zur Tradition in der Bundeswehr" des SPD-Bezirks
Mittelrhein vom August 19771) und das "Positionspapier zu
Grundsatzfragen der Bundeswehr! des SPD-Parteivorstands von
19792) abgesteckt sein. Beide Dokumente sind in ihren Aus-
sagen relativ allgemein gehalten. Sie wollen offensichtlich

das fixieren, was in der SPD in dieser Beziehung konsensfi-

hig ist.

1) Wiedergegeben in: Frankfurter Rundschau, 31. Aug. 1977;
im folgd. zit. als: Thesen.

2) Wiedergegeben in: Sozialdemokratische Sicherheitspoli-
tik, Nr. 1/2, 1980, 5. 9-12; im folgd. zit. als: Posi-
tionspapier. Das Papier wurde am 5. Okt. 1979 von Par-
teivorstand und Parteirat der SPD verabschiedet.
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Ausgangspunkt ist die folgende Feststellung der Thesen:

"Die Bundeswehr ist die erste deutsche Armee, die
der Demokratie verpflichtet ist und deren Auftrag
ausschliefllich auf Friedenserhaltung... beschrinkt
ist... Diesen Auftrag muB Traditionspflege in der

1)

Bundeswehr verdeutlichen."

Damit ist fiir die Bundeswehr ein doppeltes Unterstellungs-
verhdltnis festgelegt, das sich auf die politisch-struktu-
relle und programmatisch-normative Komponente der Aufien-
funktion militdrischer Tradition bezieht: Zum einen ist
die Bundeswehr Teil einer demokratisch verfaBten Gesell-
schaft, also ihren Regeln unterworfen, und kann mithin
keinen hervorgehobenen Rang beanspruchen. Zum anderen ist
sie der Aufgabenstellung der Friedenserhaltung unterworfen;
ein Auftrag, der nicht auf die Funktion der reinen Krieg-
fihrung verkiirzt werden kann, so daf} militdrische Tradi-

tionspflege auch nicht an letzterer orientiert sein darf.

Der Bezug der Traditionspflege zu demokratischen Werten ist

im Positionspapier noch einmal prizisiert.

"Werte ohne Bezug zum demokratischen Staat und seiner
Wertordnung sind nicht traditionswiirdig. Verhaltens-

weisen, wie z.B., Tapferkeit, Pflichterfiillung, Opfer-
bereitschaft oder Selbstlosigkeit, miissen an die Nor-

men unserer freiheitlichen Ordnung gebunden sein."a)

1) In: Frankfurter Rundschau, 31. Aug. 1977

2) Positionspapier, in: Sozialdemokratische Sicherheitspo-
litik, a.a.0., S. 10 f.
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Die Thesen fiihren als Beispiele traditionswiirdiger Werte

an: Achtung der Menschenrechte, Schutz des Lebens anderer,
Selbstbestimmung des Menschen, Achtung der Wiirde des ande-
ren, Schutz des Schwdcheren und von Minderheiten., Die er-
wahnteﬁ soldatischen Tugenden der Tapferkeit, Pflichterfiillung
etce werden also nur dann als traditionswiirdig erachtet,

wenn sie zur Realisierung dieser Werte beitragen.

Damit wird ausgeschlossen, daB im Rahmen der beruflich-
professionellen Komponente militidrischer Tradition solda-
tische Tugenden oder militdrfachliches Konnen ohne einen
solchen Bezug zum Vorbild erhoben werden. Vielmehr soll ge-
rade die beruflich-professionelle Komponente in die demo-
kratische Wertordnung eingebettet sein, d.h. ihre binnen-
funktionale Bedeutung darf keine auBenfunktionale Eigendy-

namik gewinnen.

Eine dhnliche Einschridnkung diirfte fiir die sozio-emotionale
Komponente gelten, jene Traditionselemente also, die die
Identifikation mit der Bundeswehr stdrken und die Heraus-
bildung eines Zusammengehorigkeitsgefiihls stiitzen sollen,
und die mit dem Verweis auf die Bindungen in der Bundes-
wehr, die durch Traditionspflege geschaffen werden, durch-

aus Beriicksichtigung findet.

Das geht indirekt daraus hervor, daB in den Thesen wie dem
Positionspapier Wert auf die Feststellung gelegt wird, daB
Traditionspflege der Integration der Bundeswehr in die Ge-
sellschaft zu dienen habe. Die traditionsgestiitzte Identi-
fikation mit der Bundeswehr muB mithin ebenfalls an der de-
mokratischen Ordnung orientiert sein und darf nicht zu einem
BewuBtsein der Exklusivitdt werden, d.h. unkontrolliert nach

auBen durchschlagen,



- 23 -

Grundsdtzlich bestimmt sich also die Binnenfunktion von Tra-
dition nach ihrer AuBenfunktion. Fiir die AuBenfunktion gilt,
daB eine diesbeziigliche Traditionspflege auf der Unterstel-
lung des Militadrs unter eine demokratische Wertordnung und
den Auftrag der Friedenssicherung beruhen mufl. Es werden da-
her iiber die AuBenfunktion von Tradition jene Werte und Nor-
men eingefiihrt, die nach Auffassung der SPD den Gehalt einer
demokratischen Ordnung ausmachen, der sich auch die Bundes-

wehr zu unterstellen hat.

Das zielt offensichtlich darauf ab zu verhindern, daB die
Bundeswehr eine traditionsgestiitzte Sonderstellung in der
Gesellschaft einnimmt. In der aktuellen Diskussion um die
Gelobnisfeiern haben Kritiker aus den Reihen der SPD wie-
derholt auf diesen Punkt verwiesen; so die saarléindischen
Abgeordneten, die ihre Nichtteilnahme an dem offentlichen
Gelobnis in Saarbriicken in einem offenen Schreiben unter

anderem damit begriindeten, daB es ihnen auch darum ginge,

", ..ersten erkennbaren Ansidtzen einer Sonderstellung
der Bundeswehr in unserer Gesellschaft entgegenzu-~

1)

treten."

Die Einfligung militdrischer Traditionspflege in die demo-

kratische Ordnung hat, wie das Positionspapier deutlich

1) Schreiben der SPD-Abgeordneten Kaspar, Klimmt, Kopp u.a.
an den Kommandeur im Verteidigungsbezirk Saarland, wie-
dergegeben in: Politisch-Parlamentarischer-Pressedienst,
Nr. 207, 31. Jg., 28. Okt. 1980, S. 6, die sich im iibri-
gen auf das Positionspapier berufen; vgl. auch Reinhard
Klimmt, Militdrschauspiel mit Groflem Zapfenstreich unan-
gemessen, in: Saarbriicker Zeitung, 11. Nov. 1980, sowie
die Stellungnahme des bremischen Jugendsenators Henning
Scherf gegen die Form der 6ffentlichen Geldbnisse in:
Stuttgarter Nachrichten, 20. Sept. 1980
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macht, noch eine andere Dimension: sie bedingt zugleich eine
Auseinandersetzung mit der jlingsten Vergangenheit, die be-
sonders die Rolle der Wehrmacht in der Zeit von 1933 - 1945
kritisch_durchleuchten mufl. Diese Auseinandersetzung ist
noch nicht abgeschlossen, sondern

", ..eine historisch auf absehbare Zeit bleibende

und sich stindig neu stellende Aufgabe..."")

Wichtig ist dabei nach Auffassung des Positionspapiers, daB

dies eine Vergangenheit ist,

"...in der Traditionen demokratischer, liberaler,
sozialdemokratischer und gewerkschaftlicher Her-

kunft haufig genug brutal unterdriickt worden sind."a)

An diesem Punkt kommt die besondere Sensibilitidt der SPD ge-
geniiber militaristischen Tendenzen und méglichen Entwick-
lungen der Streitkrafte zu einem Staat im Staat oder zu
einer herausgehobenen Machtstellung zum Ausdruck. Sie er-
kldrt sich aus der Geschichte der SPD als eines Teils der
Arbeiterbewegung, die im 19. und noch im 20. Jahrhundert

tatsiachlich oft durch militarische Mittel unterdriickt wurde.

Diese Sensibilitdt ist der Hintergrund der teilweise sehr

heftigen Reaktionen der SPD-Basis auf die offentlichen Ge-

1) Positionspapier, in: Sozialdemokratische Sicherheitspo-
litik’ a. a.o.’ S. 10

2) Ebda., S. 10
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ldbnisse der letzten Zeit.1) Der generelle kritische Tenor
war dabei der, daB die dafiir gewdhlte Form mit Grolem
Zapfenstreich, Choral und 'Helm ab zum Gebet' zu viele Ver-
bindungen mit einer iiberwunden geglaubten Vergangenheit
aufweist (Choral und Gebet als Ausdruck einer EKinheit von
Thron und Altar, der GrofRe Zapfenstreich als 'vordemokra-
tisches®' Militdrgepridnge oder iiberholtes 'Landsknechtze-
remoniell’), um als dem eigentlichen Zweck angemessen gel-

2)

ten zu konnen.

Dabei wurde allerdings auch betont, dafl man das Gelcbnis als
solches grundsatzlich befiirworte, weil die damit verbundene Ver-

pflichtung der Soldaten auf die Verfassung die nach sozialdemokrat:

1) In diesem Zusammenhang ist darauf aufmerksam zu machen,
daB es fast an allen Orten, an denen 1980 Geldbnisse
stattfanden, zu Protesten der SPD-Ortsverbidnde, teilweise
der Landtagsfraktionen gekommen ist, oft begleitet von
demonstrativem Fernbleiben von der Feier - so nach Bremen
u.a. in: Saarbriicken 1t. Frankfurter Allgemeine Zeitung
v. 12. Nov. 1980, in Miinchen 1lt. Siiddeutsche Zeitung v.
L, Nov. 19803, in Stuttgart 1t. Frankfurter Allgemeine
Zeitung v. 4. Nov. 1980, in Bonn 1lt. Siiddeutsche Zeitung
v. 24. Okt. 1980, in Hannover 1lt. Frankfurter Rundschau
v. 13. Nov. 19830 - und daB der Arger iiber die Geldbnis-
feiern bis weit in die Parteispitze reichte. Der SPD-
Vorstand hat daher am 7. Nov. 1980 fiir die Kritik an der
Form der feierlichen Geldbnisse sein Verstdndnis bekun-
det, siehe Siiddeutsche Zeitung v. 8. Nov. 1980

2) Siehe unter den kritischen Stimmen dazu die Erkl&drung von
Hans Koschnik, wiedergegeben in: Sozialdemokratischer
Pressedienst, Nr. 217, 35. Jg., 1. Nov. 1930, S. 1 - 3,
sowie die Presseerkldrung von Horst Ehmke vom 26. Aug.
1980, Bericht dazu in: Welt am Sonntag, 7. Sept. 1980
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scher Auffassung entscheidende Bindung an die demokratische

1)

Werteordnung impliziert.

Auch die Offentlichkeit des GelGbnisses ist im Grundsatz
nicht umstritten gewesen, denn es ist unter diesem Blick-
winkel ebenso wichtig, diese Bindung offentlich zu dokumen-
tieren.Z) An diesem Punkt sind Einwidnde denn auch eher als
Uberlegungen zum richtigen Grad an Offentlichkeit und Ort
der Veranstaltung formuliert worden, nicht so sehr mit der

Vorstellung, die Offentlichkeit iiberhaupt auszuschlieBen.

Grundsatzlich kann aus dieser Position der SPD kaum - wie es
gelegentlich geschieht - eine Ablehnung der Bundeswehr unter-
stellt werden. Sie wird als Einrichtung des demokratischen
Staates von der SPD nicht nur mitgetragen, Hans Koschnick

hat zu Recht darauf aufmerksam gemacht, daB bereits

"... das Erfurter Programm von 1890 die verpflichtete
'Wehrhaftigkeit’ und die allgemeine Volksbewaffnung
forderte... (und) Friedrich Engels die 'allgemeine
Wehrpflicht® als die 'einzige demokratische Insti-

n})

tution' Preuflens bezeichnete...

Nicht Militdrfeindlichkeit ist in den Diskussionen der SPD
das Problem, sondern die im Detail schwer zu beantwortende
Frage, welche Formen von Traditionspflege noch der Forde-
rung nach Bindung an die demokratische Werteordnung entspre-

chen und welche nicht mehr.

1) Siehe die Erkldrungen von Koschnick in: Sozialdemokrati-
scher Pressedienst, a.a.0., S. 2 und Ehmke, Welt am Sonn-

tag, a.a.o.
2) Siehe besonders Ehmke, Welt am Sonntag, a.a.O.

3) Hans Koschnick in: Sozialdemokratischer Pressedienst,
a.a.0., 8. 2




- 27 -

31,2 Freie Demokratische Partei (FDP)

Mit einem BeschluB 'Leitgedanken zur Tradition in Gesell-
schaft und Bundeswehr" vom 31. 7. 1978 hat die FDP sehr
ausfilhrlich zu Fragen der Tradition in der Bundeswehr Stel-
lung genommen und dem BeschluB dariiber hinaus Materialien
zur liberalen Militartradition im 19. und 20. Jahrhundert

beigefiigt. )

Diese Leitgedanken bilden einen Versuch, militdrische Tra-
dition in einen liberalen Zusammenhang zu stellen. Wenn im
liberalen Verstdndnis die Bundesrepublik Deutschland die

Erfiillung der 1848 gescheiterten Revolution ist, dann muB
dies auch das Selbstverstdndnis der Bundeswehr prigen, wie
der Beschluf an einer Stelle formuliert. Militdrische Tra-
dition kann daher nur an der demokratischen Wertordnung

orientiert sein und soll sich als Bestandteil der demokra-
tischen und republikanischen Tradition in Deutschland ver-

stehen.

Dementsprechend wird hinsichtlich konkreter Leitbilder ver-

wiesen auf die

"...republikanischen Wehrverfassungen in den freien
Reichsstiadten seit dem Mittelalter, die Bauernkriege
(Bundschuh), die deutschen Vertreter der Ziele der

amerikanischen Unabhingigkeitserkldirung (wie z.B.

1) Es handelt sich dabei um einen BeschluB des Landesfach-
ausschusses fiir Aufen- und Europapolitik der FDP Nord-
rhein-Westfalen, wiedergegeben in: Dt. Jungdemokraten,
Hrsg., Zur Traditionspflege in der Bundeswehr, Beschliis-
se von DJD und FDP, Materialien, Diisseldorf, April 1979,
S. 7 - 13
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Schurz, Hecker), der franzdsischen Revolution (wie
Forster), die liberalen preuBischen Reformer (wie
Scharnhorst, Gneisenau, Clausewitz, vom Stein,
Rotteck u.a.), die Vertreter der Freiheitckriege
(wie Liitzow), der 1848er Revolution, der demokra-
tischen Oppositionsbewegung gegen die autokratisch-
monarchische Herrschaft, sowie jene Entwicklungen
und Ereignisse seit der Revolution vom November
1918 bis einschlieBlich des Widerstandes gegen

den Nationalsozialismus, die fiir eine liberale

und demokratische Traditionspflege fruchtbar ge-

1)

macht werden konnen."

Eine so verstandene Traditionspflege hat sich ganz explizit
gegen die autoritdr-konservativen und militaristischen Tra-
ditionen des Deutschen Reiches von 1871 wie gegen den fa-
schistischen Staat abzusetzen. Sie steht im Gegensatz zu
den Leitbildern preuBisch-konservativ geprdgter deutscher
Militartradition, und ihre besondere Aufgabe ist die Aus-
einandersetzung mit dem Nationalsozialismus und der Rolle

2)

der Wehrmacht im Dritten Reich.

Erkennbar thematisiert diese, hinsichtlich vieler militari-
scher Traditionselemente sehr kritische liberal-demokrati-
sche Auffassung in erster Linie die AuBenfunktion militari-
scher Tradition, also die Darstellung der Stellung und Auf-
gabe der Streitkrdfte in und fiir die Gesellschaft. In die-

1) Zur Traditionspflege in der Bundeswehr, a.a.O., S. 10
2) Ebda., S. 10 f.
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sem Zusammenhang wird die Bundeswehr als Teil der Gesell-
schaft gesehen., Sie ist in programmatisch-normativer Hin-
sicht zwar mit einer spezifischen Aufgabe (Schutz der Ge-
sellschaft gegenvAngriffe) betraut. Diese aber rechtfertigt
es keineswegs, der Bundeswehr eine besondere, hervorgehobe-
ne Stellung in der Gesellschaft zuzusprechen. Ihre Tradi-
tionspflege hat sich mithin als Bestandteil der demokrati-
schen und republikanischen Tradition in Deutschland zu ver-

stehen.

Letzteres nun wird ganz explizit auch auf die internen Ver-
hdltnisse in den Streitkridften bezogen. Typisch dafiir ist
die Aussage, daB eine im demokratischen BewuBtsein fuBende

Militdrtradition in der tdglichen Praxis

"...die zweckentsprechende Anwendung demokratischer
Prinzipien (Unantastbarkeit der Wiirde des Menschen,
freie Entfaltung der Personlichkeit, Glaubens- und
Gewissensfreiheit, Recht auf freie MeinungsiuBerung)

im soldatischen Alltag erfordert."1)

Hier wird erkennbar, in welchem MaBe die liberalen Grund-
vorstellungen auf die Streitkridfte - auf ihre internen Ver-
haltnisse wie die AuBenfunktion ihrer Tradition - iibertra-
gen werden. Militdrische Tradition wird so in gewissem Sinne
auf liberale Auffassungen hin instrumentalisiert, ohne daB
dabei aber Existenz und Auftrag der Bundeswehr im Sinne von
Verteidigungsbereitschaft und Friedenssicherung in Zweifel

gezogen wiirden.

1) Ebda., S. 11
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Die FDP bejaht in ihren Leitgedanken die Traditionspflege
der Bundeswehr, stellt sie jedoch in einen expliziten Zu-
sammenhang mit der eigenen liberalen Tradition. Diese Ein-

bettung erfihrt nur an zwei Stellen eine Relativierung.

Zum einen wird in Abschnitt I, '"Zum gesellschaftlichen Ver-
stdndnis von Tradition'" unter Punkt 5 darauf verwiesen,
daf Tradition auch den Zweck hat, ein Identitdtsgefiihl und

") Die Leitgedanken akzeptie-

"Wir"-BewuBtsein zu schaffen.
ren damit offenbar im Rahmen der eingangs erwihnten Binnen-
funktion von Tradition, auch die sozio-emotionale Komponen-~

te.

Allerdings wird die Beriicksichtigung der sozio-emotionalen
Komponente ausdriicklich unter einen Vorbehalt gestellt,
wenn davon die Rede ist, daB Tradition in diesem Zusammen-
hang als Mittel politischer Aufklidrung und verniinftiger
Handlungsorientierung aufzufassen ist. Damit soll offen-
sichtlich einer unkontrollierten Emotionalisierung vorge-

beugt werden,

Zum anderen wird in Abschnitt II, "Zum Traditionsverstdnd-

nis der Bundeswehr', unter Punkt 2 hervorgehoben, daB

",..jene Werte und Verhaltensweisen besonders gepflegt
werden (kdnnen), die ihre Giiltigkeit und Brauchbar-
keit fiir den organisatorischen Bestand und die Auf-

2)

gabenerfiillung der Streitkrdfte erwiesen haben."

1) Ebda., S. 8
2) Ebda., S. 8
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Das zeigt, daB die Leitgedanken die Bedeutung der Binnen-
funktion von Tradition auch im weiteren Zusammenhang der
politisch-strukturellen und programmatisch-normativen
Aspekte anerkennen. Der Vorbehalt, der sich hier findet,
lauft darauf hinaus, jene technokratische Tendenz abzu-

lehnen, die

"... das Militdr auf das unpolitische Verstindnis von
Militarhandwerk und den politisch bewulten Soldaten

1)

auf den reinen Militdrtechniker reduziert."

Damit wird im besonderen die beruflich-professionelle Kompo-
nente der Binnenfunktion von Tradition zurilickgedridngt, denn
diese hebt ja gerade, wie oben erwidhnt, darauf ab, technisch-
berufliches Wissen und Kdnnen iber Tradition zu rechtferti-
gen und zu stabilisieren. Die Leitgedanken sehen darin des-
halb eine Gefahr, weil ohne eine Abstiitzung in liberal-de-
mokratischen Werten ein solches Kdnnen leicht zu nicht-demo-

kratischen Zwecken eingesetzt werden kann.

Traditionspflege in der Bundeswehr wird von der FDP grundsitz-
lich bejaht; auch die Binnenfunktion der Streitkrdfte wird in
sozio-emotionaler, politisch-struktureller und programmatisch-

normativer Hinsicht gewlirdigt.

Dabei lehnen die Leitgedanken - durchaus im Unterschied zu

anderen kritischen AuBerungen zur militdrischen Tradition -

1) Ebda., S. 8



die Vorstellung ab, es konne einen zeitlichen Hullpunkt
hinsichtlich der Traditionsorientierung, etwa mit dem Jahr

1945, geben:

"Tradition in der Bundeswehr, die sich auf den blofen
Existenzzeitraum der neuen deutschen Streitkridfte be-
schrankt, schneidet sich selbst von Zeugnissen, Hal-
tungen und Erfahrungen vorangegangener Generationen
ab, die als liberale, republikanische und demokrati-
sche Uberlieferung fiir unsere Zeit durchaus Bedeutung
1)
haben."

Vertreter der FDP, wie ihr Vorsitzender Hans-Dietrich Gen-
scher und der verteidigungspolitische Sprecher, Jiirgen W.
Mollemann, haben in der aktuellen Diskussion um die Geldb-
nisfeiern den Standpunkt vertreten, da® es auch weiterhin
moglich sein muBl, solche Gelobnisse offentlich durchzufiih-
ren. Da die Bundeswehr nach liberaler Auffassung Teil die-

ser Gesellschaft und dieses Staates ist, kann man sie nicht
"hinter die Kasernentore zuriickschieben', ohne ein gebrochenes
Verhdltnis zu einer der wichtigen kinrichtungen des Staates

2)

zu dokumentieren.

1) Ebda., S. 8, vgl. auch S. 11

2) So Hans-Dietrich Genscher in einem Interview mit dem
Sudwestfunk vom 7. Sept. 1980, wiedergegeben in: Freie
Demokratische Korrespondenz, Ausgabe 275 vom 7. Sept.
1980; vgl. auch die Rede von Jiurgen W. Mollemann im Bun-
destag am 26. Nov. 1980, wiedergegeben in: Verhandlungen
des Deutschen Bundestapges, 9. Wahlperiode, 6. Sitzung,
26. Nov. 1930, S. 108 - 114, hier: S. 113 1.
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Andererseits aber ist sehr wohl die Frage zu stellen, ob
die flir die Gelobnisfeiern gewahlte Form mit Grollem Zapfen-
streich und ''Helm ab zum Gebet!" sehr gliicklich war. Hier

widren aus liberaler Sicht zeitgemdRere Formen denkbar.1)

1) So Jiirgen W. Mdllemann in einem Interview mit der Olden-
burger ''Nordwest-Zeitung'" vom 11. Nov. 1980, wiedergege-
ben in: FDK-Tagesdienst, Jg. 827/80, 11, Nov. 1980. Ahn-
lich auch Innenminister Baum am 2. Sept. 1980 in einer
Rede in Osnabriick 1lt. Siiddeutsche Zeitung, 3. Sept. 1980
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4,143 Christlich~Demokratische Union und Christlich-Soziale
Union (CDU/CSU)

Im Unterschied zu SPD und FDP bewerten CDU und CSU,wie ihre
verteidigungspolitischen Sprecher zu vielen Gelegenheiten
verdeutlicht haben, die von der Bundeswehr gepflegten Tradi-
tionen auch und gerade in den Formen positiv, die bei SPD

und FDP und in der Offentlichkeit umstritten sind.

So hat der verteidigungspolitische Sprecher der CDU und
stellvertretende Vorsitzende der CDU/CSU-Bundestagsfraktion,
Manfred Worner, in mehrfachen AuBerungen die fiir die 6ffent=-
lichen Gelobnisse von Wehrpflichtigen praktizierte feierli-
che Form mit GroBem Zapfenstreich ausdriicklich verteidigt

und dazu ausgefiihrt:

"Es entspricht zutiefst der menschlichen Natur,
besondere Markierungspunkte im Leben dadurch
aus dem Alltag hervorzuheben, daB man sie in
besonderer -~ ndmlich feierlicher oder festli-
cher Form - begeht... Die feierliche Form soll
zum Nachdenken anregen, das Geschehen in der
inneren Erlebniswelt verankern und in der Er-

1

innerung haften lassen."

1) Manfred Worner, Offentliches GelSbnis bei der Bundes-
wehr? in: Deutschland-~Union-Dienst, Nr. 217, 34. Jg.,
14. Nov. 1980, S. 2-3; siehe auch ders., offentliches
Gelobnis - Natiirlich, in:Stuttgarter Nachrichten,

20. Sept. 1980; #hnlich die AuBerungen Worners am

12 Nove. 1980 im ZDF in einer Sendung aus AnlaB des
25. Jahrestags der Bundeswehr und in der Sendung 'Pro
und Contra" der ARD vom 29. Mai 1980; vgl. auch seine
Rede vor dem Bundestag vom 26. Nov. 1980, in: Verhand-
lungen des Deutschen Bundestages, 9. Wahlperiode,

6. Sitzung, 26. Nov. 1980, S. 97-105, hier S. 104 f.
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Unverkennbar erhidlt hier die sozio-emotionale Komponente

eine ganz besondere Betonung. Wie erldutert, wird zwar

auch in den Leitgedanken der FDP die sozio-emotionale Kom-
ponente der Binnenfunktion militdrischer Tradition durchaus
beachtet, jedoch unter einen Vorbehalt gestellt, der eine
unkontrollierte Emotionalisierung verhindern soll. Im Zusam-
menhang der AuBerungen von Worner ist ein solcher kontrollie-

render Verbehalt nicht zu finden.

Wie oben erwdhnt, kann Tradition im Sinne ihrer Binnenfunktion
Prozesse der Identitdtsfindung von Gruppen und die Herausbil-
dung eines Zusammengehorigkeitsgefiihls fordern und stiitzen.
Ohne kontrollierende Momente hinsichtlich des emotionalen
Gehalts der diesbeziiglichen Traditionselemente kann aber

auch ,wie die Geschichte zeigt, eine sachfremde Uberidentifi-
kation einsetzen und das sich formierende "Wir'"-BewuBtsein

zu einem BewulRtsein undemokratischer Exklusivitidt fihren.

Noch in einem anderen Punkt ist ein deutlicher Unterschied
zu den Auffassungen von SPD und FDP aufweisbar. Bereits vor
einigen Jahren hat Manfred Worner auf die Feststellung Wert
gelegt, daB die Bundeswehr ein gutes Verhaltnis zur jung-
sten Vergangenheit entwickelt und erkannt habe, '"dalR auch
im II. Weltkrieg Personlichkeiten vorhanden waren, die den

1)

Anspriichen geniigen, Traditionsfiguren zu sein."

1) Manfred Worner in einem Interview mit der ARD in
der Sendung '"Bericht aus Bonn'" vom 12. Nov. 1976
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In diesen Zusammenhang gehdrt auch seine Ausfilhrung, es

sei

"eee eine Beleidigung aller deutschen Soldaten der
letzten Kriege, wenn Namen wie Rommel, Richthofen
oder Guderian aus dem Bereich der Bundeswehr ver-
schwinden. Das ist ein Versuch, die deutsche Mili-

1

tdrgeschichte zu verfdlschen."

Worner unternimmt hier gerade das, wovor die FDP in ihren
oben erorterten Leitgedanken warnt: mit Hilfe bestimmter
Vorbilder die beruflich-professionelle Komponente militi-
rischer Tradition hervorzuheben; denn der Vorbildcharakter
der genannten Personen soll sich offensichtlich auf ihr
soldatisch~handwerkliches, militdrfachliches Konnen be-

ziehene.

Das Problem dabei ist, daB - so wichtig beruflich-professio=-
nelle Standards im militdrischen Zusammenhang sein mdgen =~
einer nur oder primdr an ihnen ausgerichteten Traditions-
pflege die Orientierung fiir die normativen (demokratischen)
Zielsetzungen soldatischen Tuns fehlen muf. Ein Rundfunk-

kommentator hat diesen Punkt wie folgt zugespitzt:

"Den Mut und die Tapferkeit von Soldaten des
II. Weltkriegs zu rilhmen, ohne das Regime in
Betracht zu ziehen, unter dem sie kémpften,
kédme der Feststellung gleich, daB man bei

allem Abscheu vor der Gewalttat der Lorenz-

1) Interview mit Manfred Worner, in: Bild am Sonntag,
9. Dez. 1979
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Entfihrung doch Respekt haben miisse vor der
herausragend prazisen, mutigen und auch an-

1)

stindigen Durchfiihrung."

Wie ausgefiihrt, finden sich in den Auffassungen von SPD und

FDP die sozio-emotionale und beruflich-professionelle Kompo-
nente von Tradition unter bestimmte Vorbehalte und Beschrian-
kungen gestellt. Damit soll der Gefahr einer unkontrollier-
ten Emotionalisierung militdrischer Existenz und des Einsatzes
militdrischen Konnens zu beliebigen Zwecken vorgebeugt werden.
Bei der CDU/CSU wird diese Gefahr offensichtlich eher fiir ge-

ring erachtet. Stellungnahmen der CDU/CSU lassen Tendenzen er-|

kennen, die der Bundeswehr eine besondere und hervorgehobene

Stellung in der Gesellschaft zusprechen. Eine hervorgehobene

I

Stellung wird aufgrund ihrer besonderen Aufgabe gerechtfer-

tigt:

"Der junge Soldat iibernimmt besondere Pflichten,
die ... gegebenenfalls bis zum Einsatz des eigenen
Lebens gehen. Zu diesem Punkt unterscheiden sich
soldatische Dienstpflichten elementar von denen

2)

anderer Gruppen.'"

Es ist nicht zu iibersehen, daB die CDU/CSU damit eine Va-
riante der bekannten '"Sui-Generis'-These vertritt und auf

die Traditionspflege in der Bundeswehr angewendet lautet sie:

1) E. Wolf in der Sendung "Kulturelles Wort" im Norddeut-
schen Rundfunk am 22. Febr. 1977

2) Manfred Worner, Offentliches GelSbnis bei der Bundes-
wehr? in: Deutschland-Union-Dienst, Nr. 217, 34. Jg.,
14. Nov. 1980, S. 2
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"Die militdrische Traditionspflege versichert
den Soldaten der Bundeswehr des Besonderen

1)

seiner Existenz."

Militérische Tradition dient in dieser Auffassung dazu, das
Besondere und Aullerordentliche des Soldatseins und der
Bundeswehr sinnfallig zu verdeutlichen. Diesem Zweck ist
cine verstdrkte Emotionalisicrung, etwa der Inpflichtnahme
junger Rekruten, und eine Betonung militarischer Professio-

nalitdt besonders angemessen.

Die hicr vertretene Auffassung von Traditionspflege, die letzt-
lich von der "Sui-Generis'"-These ausgeht, verstarkt die zun&dchst
nur binnenfunktionale Bedeutung der beruflich-professionellen
und sozio-emotionalen Komponente, so dall} sie auch auf die
AuBRenfunktion von Tradition durchschldgt. Es geht in diesem
Sinne nicht nur um die Herausbildung eines Zusammengehorig-
keitsgefilhls innerhalb der Streitkrifte, sondern um ein
traditionsgestiitztes BewulBtsein der Besonderheit, nicht nur

um die Entwicklung professioneller Standards, sondern um

die durch Traditionspflege untermauerte Etablierung eines
militérischen Berufsethos, das wegen seiner angenommenen
spezifischen Andersartigkeit auch Anspruch auf besondere Be-

achtung und Respektierung besitzt.

1) Jirgen Busche, Ist der Zaplenstreich iberholt? in:
Frankfurter Allgemeine Zeitung, 7. Nov. 1980
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In diesem Zusammenhang haben Mitglieder der CDU/CSU mehr-
fach darauf hingewiesen, daB die Bundeswehr sich der brei-
ten Unterstiitzung der Bevolkerung gewil sein muf, und ge-
rade die demokratischen Parteien ihr Dank und Anerkennung
schulden.1) Im Rahmen der aktuellen Diskussion um die Ge-
lobnisfeiern hat Manfred Worner nicht nur die Notwendig-
keit der Feierlichkeit, sondern auch der Uffentlichkeit

solcher Gelobnisse betont.

Die Offentlichkeit der Geldbnisse hat dabei fiir Worner

nicht nur den Zweck, der traditionsorientierten Selbstdar-
stellung der Bundeswehr eine moglichst breite Resonanz zu
verschaffen, um die Besonderheit des Dienstes fiir sie darzu-
tun, es soll damit zugleich die Zustimmung der Bevolkerung
zum Wehrdienst und die Unterstiitzung der Bundeswehr offent-
lich dokumentiert werden.a) Ist das aber nicht mehr moglich,
dann allerdings konnte die Bundeswehr

"eee als Folge der Verweigerung kiinftiger Selbst-

darstellung ins Ghetto abgedridngt werden."3)

Um.es zu wiederholen:
In Unterschied zu SPD und FDP hebt die CDU/CSU die beruf-
lich-professionelle und sozio-emotionale Komponente von

Traditionspflege besonders hervor. Ihre Vorstellung militéi-

1) So u.a. Peter Jacoby, Es geht um die Verteidigung demo-
kratischer Werte, in: Saarbriicker Zeitung, 11. Nov. 1980

2) Manfred Worner, Offentliches Geldbnis in der Bundeswehr?
in: Deutschland-Union-Dienst, Nr. 217, 34. Jg.,14. Nov.
1980, S. 2-3; vgl. auch Willi Weiskirch, Die Bundeswehr
dient der Sicherung des Friedens, in: Deutschland-Union-
Dienst, Nr. 215, 34. Jg., 12. Nov. 1980, S. 3-4

3) Manfred Worner, Freiheit und Frieden haben ihren Preis,
in: Deutschland-Union-Dienst, Nr. 216, 34. Jg., 13. Nov.
1983, S. 2 f.
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rischer Tradition ist auf die Besonderheit des Soldaten-
seins im Sinne der '"Sui-Generis'"-These ausgerichtet und
dhnelt insofern Auffassungen wie sie auch von Teilen

der militﬁrischen Fihrer vertreten werden.1)

L,1.4 Sonstige Parteien

Hinsichtlich der Auffassung anderer Parteien zur milit#ri-
schen Traditionspflege war unser Material nicht sehr umfang-
reich. Wir werden uns daher auf wenige wichtige Punkte be-
schrénken. AuBer Betracht bleiben dabei Parteien, die ein=-
deutig als rechtsextrem einzustufen sind, wie die National=~
demokratische Partei Deutschlands (NPD). Fiir sie ist die
Traditionspflege, wie sie in der Bundeswehr betrieben wird,
allemal zu diirftig und damit ungeeignet fiir den Zweck der
Vorbereitung einer Ausrichtung der Gesellschaft am Fiihrer-

prinzip, die von dieser Seite angestrebt wird.

Im politischen Spektrum links der SPD werden Auffassungen
vertreten, die deutlich iiber eine Kritik an der Form der
Traditionspflege =~ etwa in Gestalt der Sffentlichen Ge~-
lobnisfeiern - hinausgehen. Der Widerstand gegen die Ge-
lobnisfeiern dient im Umkreis dieser Auffassungen dazu, die
militédrische Tradition in der Bundesrepublik und die Exi-

stenzberechtigung der Bundeswehr in Frage zu stellen.

1) Siehe dazu Wolfgang R. Vogt, Theoretische und ideologi=-
sche Konzepte zum Verhdltnis von Militdr und Gesell-
schaft, in: Klaus-Dieter Schwarz, Hrsge., Sicherheits-
politik, 3. Aufl., Bonn 1978, S. 545-591, hier: S. 557 f.,
der die '"Sui-Generis'"-These sehr deutlich herausarbeitet
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Als Beispiele fiir Auffassungen dieser Art wollen wir kurz
die Argumente der Deutschen Kommunistischen Partei (DKP)
und des Kommunistischen Bundes Westdeutschland (KBW) skizzie-

rene.

Fiir die streng DDR-orientierte DKP hat die Traditionspflege
der Bundeswehr eindeutig '"reaktiondren Klassencharakter'.
Dieser Klassencharakter von Tradition wird in der Bundes-
wehr allerdings durch die Behauptung ''zeitloser soldatischer
Werte'" verschleiert. Damit gelingt es, reaktiondre geschicht-
liche Uberlieferungen in der Bundesrepublik unter dem Mantel
der Zeitlosigkeit fiir den Bundeswehrsoldaten akzeptabel zu

1)

machene.

Die Traditionspflege der Bundeswehr wird auf diese Weise,

wie eine DDR-Publikation formuliert, zu einem

", eeBestandteil der Vorbereitung der imperiali-
stischen Armee der BRD auf den Aggressionskrieg
gegen die DDR... Charakter, Funktion und Wirksam-
keit dieser Traditionspflege werden davon bestimmt,
dafl das staatsmonopolistische Herrschaftssystem in
Westdeutschland die Fortsetzung der reaktionéren

Tradition der deutschen Geschichte darstellt."a)

1) Siehe Gerhard Bogisch, Zu einigen Aspekten der Tradi-
tionspflege in der NVA, in: Zeitschrift fir Militdrge-
schichte (DDR), 8. Jg., 1969, S. 403-415, hier: S. 4C8.
Diese DDR-Quelle hat fiir die DKP autoritativen Charakter.

2) Gerhard Bogisch, Zu einigen Aspekten der Traditionspflege
in der NVA, a.ae0e, S. 407 f.; vgle auch Erich Poppitz,
Zwei Klassenlinien der militarischen Traditionspflege in
Deutschland, in: Zeitschrift fiir Militdrgeschichte, (DDR)
7o Jg., 1968, Se 320 ff. und passim.
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Aus dieser Sicht kann militdrische Traditionspflege nichts
anderes als ein (ideologisches) Mittel des Kampfes gegen

den Sozialismus - wie ihn die DKP versteht - sein.

Anders ist die Argumentationslinie des KBW. Sein Kampf ge-
gen die offentlichen Vereidigungen ist nicht gegen die Tra-
ditionspflege in der Bundeswehr als solche gerichtet (etwa
um deren Klassencharakter aufzudecken), er versteht sich
vielmehr ganz explizit als Teil des Kampfes gegen die "biir=-
gerliche, diktatorische Milit#rverfassung". Dieser Kampf
steht

"eee unter der Forderung nach der allgemeinen Volks-
bewaffnung als demokratischer Hebel zur Entwaffnung
der Kapitalistenklasse von den unter ihrem Kommando

1)

stehenden militdrischen Truppen."

Und er ist notwendig, weil es historisch immer die Freiheit
des Privateigentums, die Freiheit der Ausbeutung des Men-

schen durch den Menschen war, die

"eee die biirgerlichen Armeen nach innen gegen die
Arbeiter, nach auflen gegen die Volker der Dritten
Welt und gegen die jeweils konkurrierenden Aus-

beuter zu verteidigen und durchzusetzen hatten."a)

Der Bezug zu den Gelcobnisfeiern wird dann mit der Behaup-
tung hergestellt, der Bundesregierung gehe es mit der Ab-

sicht, mobil zu machen, darum, eine '"Schicksalsgemeinschaft

1) Offener Brief des KBW zur Rekrutenvereidigung in Bremen
vom 3. April 1980, wiedergegeben als Anlage 4 des Be-
richts des Verteidigungsausschusses als 2. Untersuchungs-
ausschufl (iiber die Bremer Vorfdlle) vom 8. Sept. 1980,
in: Verhandlungen des Deutschen Bundestages, 8 .Wahl-
periode, Drucksache 8/4472, S. 60

2) Ebda., So 59
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des deutschen Volkes um die Bundeswehr zu schmieden' - .

und daher die 6ffentlichen Vereidigungen.1) Die Gelcbnis=-
feiern sind demnach auch aus der Sicht des KBW nur der

AnlaB, die Bundeswehr grunds&dtzlich in Frage zu stellen.

Die auf der politischen Links-Rechts-Skala schwer einzu-
ordnenden Griinen und Alternativen sind in der Auseinander-
setzung um die Gelobnisfeiern mit eigenen Aktionen kaum
hervorgetreten. Sie haben sich aber vielfach dem Protest
gegen die Feiern angeschlossen.a) In einer Erklarung des
Kreisverbandes der Griinen in Hannover zur dortigen Feier
wurde diese als eine ""Provokation aller pazifistischen
Krafte" bezeichnet.B)

Die pazifistische Motivation des Protestes gegen die Geldb-
nisfeiern fiigt sich nicht nur nahtlos in die Programmatik
der Griinen ein, sie muB auch als die empirisch schwer greif=-
bare, weil sich politisch oder verbandlich organisierter
Stellungnahme entziehende Einstellung eines Teils der Jugend

ernst genommen werden.

1) Ebda., S. 59

2) Siehe Bericht der Frankfurter Allgemeinen Zeitung vom
12. Nov. 1980

3) Siehe Meldung der Frankfurter Allgemeinen Zeitung vom
ll‘o Nove 198(5
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4,2 Jugendverbinde der Parteien

Die Jungsozialisten in der SPD waren an den meisten Orten,

an denen 1980 offentliche Geldbnisfeiern stattfanden, an

Aktionen und Demonstrationen gegen diese Feiern beteiligt
und haben sie hédufig initiiert, oft inm Zusammenarbeit mit
anderen Jugend~ und Studentenorganisationen. Daher konnte
der Eindruck entstehen, die Jungsozialisten stiinden nicht
nur in der vordersten Front des Widerstands gegen die Ge-

lcbnisfeiern, sondern stellten auch die Bundeswehr in Frage.

Betrachtet man aber die in den Aufrufen und Stellungnahmen
zu den Demonstrationen gelieferten Begriindungen zur Oppo-
sition gegen die Feiern genauer, so zeigt sich, daB die
Jungsozialisten damit grunds&dtzlich nicht wesentlich iiber
die oben erdrterten Thesen und das Positionspapier der SPD
(siehe Abschnitt 4.1.1) hinausgehen. Sie interpretieren sie

aber in einigen Punkten schéarfer.

So macht der Aufruf der Jungsozialisten vom 21. Okt. 1980
zu der Gegendemonstration in Bonn am 8. Nove. 1980 klar,

dal die Jungsozialisten nicht nur die Bundeswehr als solche
ak%eptieren, sondern gerade auch die Verpflichtung der Sol-

daten auf das Grundgesetz befiirwortene.

Wo ihre Kritik an der praktizierten Traditionspflege ansetzt,

wird mit der folgenden Aussage deutliche

"Wir treten dafiir ein, daB die politische Bildung

in der Bundeswehr und die Traditionspflege auf

die Grundwerte der Demokratie baut."1)

1) Aufruf vom 21. Okt. 1980, wiedergegeben in: Parlamenta-
risch-Politischer Pressedienst, 21. Okt. 1980, S.
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Die Jungsozialisten sehen nun gerade die Bindung der Tra-
ditionspflege an demokratische Werte durch die Form der
Gelobnisfeiern mit '"Trommelwirbel, Zapfenstreich und Fackel-
zug' verletzt, weil damit "vordemokratische Rituale'" einge-
fihrt wirden. Daraus ergebe sich die Gefahr, dafl die Bundes-

wehr

"eee in eine Tradition mit Armeen in Deutschland
gestellteeo (wird), die entweder der Monarchie
verpflichtet waren oder sich wie die Reichswehr
aullerhalb der Demokratie stellten oder gar wie
die Wehrmacht auf ein verbrecherisches Regime

1)

verpflichtet wurden."

In diesem Zusammenhang iibten die Jungsozialisten auch massi-
ve Kritik an der Benennungspraxis in der Bundeswehr und ver-
wiesen darauf, dal es sich bei Namen wie Liitjens, von Hinden-
bufg, von Lettow-Vorbeck oder von Tirpitz um Personen handele,
deren politische Prinzipien im Gegensatz zu den Grundwerten
der Demokratie und des Friedens gestanden hdtten. Demgegen~
liber sei eine Besinnung der Bundeswehr auf demokratische
Traditionen - von der Paulskirche bis zum Widerstand - zu

forderne.

Die Kritik der Jungsozialisten richtet sich also - einmal
abgesehen vom Vorwurf einer in der Benennungspraxis sicht-

bar werdenden mangelnden Aufarbeitung der jiingsten deutschen

1) Siehe Schreiben des Vorsitzenden des Jungsozialisten,
Willi Piecyk, lt. Bericht der Frankfurter Rundschau,
10. Nov. 1980; vgle. auch seine Rede auf der Bonner Demon-
stration, wiedergegeben in: Die Zeit, 14. Nov. 1980
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Vergangenheit - dagegen, dal die auBenfunktionale Bedeutung
der GelObnisse im Sinne der Sichtbarmachung der Verpflich-
tung auf die Verfassung durch ein militaristisches Zeremo-

niell ﬁberdeckt und damit entwertet werdee.

Wie die Jungsozialisten sind die Jungdemokraten in der FDP

an vielen Aktionen und Demonstrationen gegen die Geldbnis-
feiern beteiligt gewesen - in der Regel in Zusammenarbeit

mit den Jungsozialisten.

Sie konnten sich dabei auf einen BeschluB ihrer Bundesdele-
giertenkonferenz berufen, der bereits 1976 kritisiert hatte,
daB "manches Zeremoniell der Bundeswehr (wie Vereidigung,
groBer Zapfenstreich) in Musik und Choreographie an
'Preulens Gloria™ erinnere. Daher sei eine fundamentale
Kritik historischer und aktueller Militarismusideologien

1)

auch innerhalb der Bundeswehr notwendig.

Dabei habe die Bundeswehr, wie der BeschluB hervorhebt,

ein unbestrittenes Recht auf Tradition. Nur miisse diese an
einem demokratisch-liberalen Selbstverstdndnis orientiert
sein und das sei unvereinbar mit unreflektierten und ideolo-
gisch vorbelasteten Leitbtildern aus derrdeutschen Militar-

2)

tradition. Das Zi¢l der Kritik ist also auch hier nicht

1) Fir eine demokratische Traditionspflege, in: Deutsche
Jungdemokraten, Hrsge., Zur Traditionspflege in der Bun-
deswehr, Beschliisse von DJD und FDP. Materialien,
Diisseldorf, April 1979, S. 5

2) Ebdae, S. 5
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militdrische Traditionspflege als solche, sondern deren

mangelnde Einbettung in die demokratische Werteordnung.

Ahnlich wie ihre Mutterparteien CDU und CSU hat die Junge
Union die Traditionspflege der Bundeswehr auch in jenen
Formen befiirwortet und unterstiitzt, die in der Offentlich-
keit heftig umstritten sind und - wie eben geschildert -
von Jungsozialisten und Jungdemokraten bekdmpft werden.
Das gilt besonders im Zusammenhang mit den Geldbnisfeiern,
die in zahlreichen Aktionen von der Jungen Union in den

praktizierten Formen verteidigt wurden.1)

Redner auf den von der Jungen Union organisierten Unter-
stiitzungsdemonstrationen -~ wie in Bonn der CDU-Abgeordnete
Herbert Hupka - haben Presseberichten zufolge warnend da-
rauf hingewiesen, daB das Verhdltnis zwischen Staatsbiirgern
und Soldaten von jenen zerstdrt werde, die gegen das Auf-
treten der Bundeswehr in der Offentlichkeit Obstruktion be-
trieben und daB die jetzt gegen die Streitkrifte und deren
Tradition gerichteten Attacken gegen die Bundesrepublik

selbst gerichtet seien.2

Diese indirekte Gleichsetzung von Bundeswehr und Staat so-
wie die Konstruktion eines besonderen Verhiltnisses zwischen
Bevolkerung und Bundeswehr macht die hervorgehobene Stellung

deutlich, die den Streitkrdften in den Vorstellungen auch

1) Vgle zeB. Bericht der Saarbriicker Zeitung vom 27. Okt.
1980 oder Bericht der Stuttgarter Zeitung vom 11. Nov.
1980

2) Bericht der Stuttgarter Zeitung vom 11. Nov. 1980
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der Jungen Union zugesprochen wird. Diese rechtfertigt dann
auch die besonders feierliche Form der Gelobnisse. Die Vor-
stellungen von Junger Union und CDU/CSU diirften insofern

deckungsgleich seine.

Unter den Jugendorganisationen der Parteien links der SPD
wollen wir als ein Beispiel kurz die Auffassung der DKP-

nahen Sozialistischen Deutschen Arbeiterjugend (SDAJ) an-

sprechen. Die SDAJ hat sich ebenfalls an den Demonstratio-
nen gegen die Geldbnisfeiern beteiligt, dariiber hinaus aber
eine Art Entwurf fiir eine "fortschrittliche" Traditions-

pflege vorgelegte

Darin wird besonderer Wert auf eine Ausrichtung militadri-
scher Traditionspflege auf antifaschistische Aktivitdten
und Personen und besonders auf den "antifaschistischen Wi~
derstandskampf innerhalb und aullerhalb der Militdrverbdnde
Hitlerdeutschlands' gelegt. Traditionselemente, die reaktio-
nare, revanchistische oder faschistische Inhalte implizie-
ren, werden scharf verurteilt und soldatische Tugenden
(Tapferkeit, Kameradschaft) miissen einen konkreten Bezug

zu fortschrittlichen humanistischen Inhalten haben.1)

Diese wenigen Andeutungen zeigen bereits, in welchem Umfang
militarische Tradition damit auch in ihrer Binnenfunktion
auf antifaschistische und antirevanchistische Orientierungen

festgelegt wird, die einen offenkundigen Bezug zum ortho-

1) "Fiir eine fortschrittliche Tradition in der Bundeswehr',
wiedergegeben in: Radikal-Info, Nr. 2, 1977, S. 4=5;
vgle. auch Bericht und Kommentar der Siiddeutschen Zeitung
vom 29. Mdrz 1977, wo als Urheber dieses '"Anti-Traditions-
erlasses' eine DKP-nahe Soldatengruppe um das Jugendma-
gazin Elan genannt wird.
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doxen Marxismus~Leninismus der DDR haben, wie er in der

Bundesrepublik von der DKP vertreten wird.

4.3 Interessenverbande und -vereinigungen

Unter den Interessengruppen und -verbiénden hat sich nur ein
verschwindend geringer Teil iiberhaupt zu Fragen der milita-
rischen Tradition gedulert - meist in Zusammenhang der aktuel-
len Auseinandersetzungen um die Gelobnisfeiern. Das ist versténd-
lich, weil die politischen Interessen der meisten dieser Verbén-
de praktisch keine Berihrungspunkte zu Problemen der Bﬁndes-

wehr aufweisene.

AuBerungen und Stellungnahmen haben sich daher nur von sol-
chen Verbanden finden lassen, die entweder ein unmittelbares
Interesse an der Bundeswehr haben, weil die Streitkrédfte
ganz oder teilweise ihre Rekrutierungsbasis bilden (wie etwa
beim Bundeswehrverband oder beim Verband der Reservisten,
aber auch bei der Gewerkschaft Offentliche Dienste, Transport
und Verkehr) oder die von ihnen zu Betreuenden aus ihren
Reihen kommen (wie beim Verband der Kriegs- und Wehrdienst-
opfer) oder deren Interesse sich aus einem sehr allgemein
verstandenen politischen Mandat herleitet (das gilt fiir

)

eine Reihe von Jugendverbdnden und Hochschulgruppen).1

Die Gewerkschaft Offentliche Dienste, Transport und Verkehr
(OTV) hat die oben erorterten Thesen des SPD-Bezirks Mittel-

rhein zur Tradition in der Bundeswehr 1977 ausdriicklich be-

grift und dabei bedauert, dall das Verhdltnis zum demokrati=-

1) Die Auffassung der Kirchen und der Organisationen im Um-
kreis der Kirchen behandeln wir im folgenden Abschnitt
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schen Staat in der Bundeswehr ''bei manchen iiberlagert wird
von der Identifikation mit Traditionen, die in die national-
sozialistische und die wilhelminische Ara reichen'e Das sei
Anzeichen einer Fehlentwicklung, die offenbar weder durch
den Traditionserlall noch durch Reformer wie Baudissin,

1)

Kielmannsegg und de Maiziére verhindert werden konnte.

In diesem Zusammenhang hat sich die Gewerkschaft OTV auch
sehr kritisch zu der Art und Weise geduBert, in der die
offentlichen Gelobnisse durchgefiihrt wurden, und diese als
Inszenierungen bezeichnet, bei denen es den Verantwortli-

2)

chen nur um eine militdrische Demonstration gegangen sei.

Die Gewerkschaft OTV befiirwortet demgegeniiber eine Inten-
sivierung der politischen Bildung in den Streitkrédften, um
politisch-gesellschaftliches Problemverstandnis und demokra-
tisches BewuBtsein und Verhalten viel stdrker in der Truppe
zu verankern. Auflerdem gehort die Gewerkschaft zu den weni-
gen Organisationen, die wiederholt eine bundeswehreigene
Tradition gefordert haben, um falsch zu verstehende An-
kniipfungen an die Vergangenheit von vornherein zu vermeiden.
Sie ist mit letzterer Forderung allerdings auf wenig Reso-
nanz gestollen, weil dem meist entgegengehalten wird, daB
man sich nicht so ohne weiteres von der eigenen Geschichte

abkoppeln kann und soll.

1) "Erlasse sind nur Papier", in: OTV-Wehrreport, Nr. 11,
1977, Se. 14; vgle. auch '"Tradition und Mitwirkung" in:
0TV-Wehrreport, Nr. 10, 1980

2) Erkldrung des OTV-Bezirks Bayern, in: Presseinformationen
0TV, Nr. 16, Miinchen, 28. Okt. 1980
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Die Gewerkschaften (neben OTV im iibrigen auch die Gewerk-

schaft Erziehung und Wissenschaft)1) wollen dabei die Bun-~

deswehr genausowenig in Frage stellen wie andere Kritiker
der praktizierten Formen von Traditionspflege. Es geht

ihnen darum, dafl die Traditionspflege der Bundeswehr in
ihren binnenfunktionalen Beziigen konsequent auf einem ''demo-
kratischen Bewufltsein ohne Ausfransungen in autoritdre und
iiberwiegend vergangenheitsbezogene Denkweisen'" begriindet

ist und sich auch in ihrer AuBenfunktion der freiheitlich-
demokratischen Ordnung unterwirft. Ohne eine solche Bindung
widre der Soldat nur ein hochqualifizierter Handwerker oder

"ein Landsknecht mit moderner Technologie."a)

Eine ganz andere Einschdtzung erfahrt die damit angesproche-
ne beruflich-professionelle Komponente militdrischer Tra-

dition in der Auffassung des Bundeswehr-Verbandes. In seinen

programmatischen Auflerungen zur Tradition in der Bundeswehr
hebt der Bundeswehr-Verband besonders die ''zeitlosen solda-
tischen Tugenden' hervor und betont, daB "eine angemessene

Bewertung und Anerkennung der besonderen Diensteigentiimlich-

3)

keiten des Soldatenberufes'" notwendig sei.

Zwar wird einschradnkend hinzugefiigt, daB damit nicht eine
Sonderstellung des Soldaten aufgebaut werden solle. Wenn

aber an anderer Stelle davon die Rede ist, daB soldatische

1) Vgl. Bericht der Abend-Zeitung, Miinchen, 28. Okt. 1980

2) "Erlasse sind nur Papier'", a.a.0.; vgle. auch die Rede
des Vorsitzenden der IG Bergbau und Energie vor dem 15.
IGBE~Jugendtag, wiedergegeben in: Einheit-Zeitung fiir
Mitglieder der IG-Bergbau und Energie, Nr. 12, 15. Juni
1980

3) Deutscher Bundeswehrverband, Hrsg., Dem Gemeinwohl ver-
flichtet, 10. Hauptversammlung, 10.-14. Oktober 1977,
Beschliisse, Bonn 1977, S« 13 und 28




- 52 -

Tugenden zu Biirgertugenden werden mﬁBten,q) so0 wird deut-
lich, daB die beruflich-professionelle Komponente in die-
ser Auffassung nicht nur einen zentralen Angelpunkt der
Traditionspflege bilden soll, sondern eben doch eine be-
sondere Rolle der Bundeswehr begriindet, d.h. auf spezifi-

sche Weise auflenfunktionale Bedeutung erlangte.

Eine so verstandene Traditionspflege muB dieser Vorstellung
gemdB auch von der Anerkennung durch die Bevdlkerung getra-

gen sein; und nicht nur das:

"Zur Einsatzbereitschaft der Streitkridfte gehort
auch eine entsprechende innere und geistige Hal-
tung der Offentlichkeiteees Ein Selbstbehauptungs-
wille muf wieder Allgemeingut der inneren Einstel-

lungeee zum Soldatentum werden."2

Damit wird das Unterstellungsverhdltnis der Bundeswehr un-
ter eine demokratische Ordnung faktisch umgekehrt zu einer
Unterstellung der Gesellschaft unter die Bundeswehr, jeden=-
falls in dem Sinne, daB die Gesellschaft jene Einstellung
zeigen soll, die den Streitkridften hilft, ihre Aufgabe zu

erfiillen.

In der Frage des historischen Bezugs von Traditionspflege

in der Bundeswehr sieht der Bundeswehr-Verband cffenbar
insofern kein Problem, als fiir ihn die deutsche Militidr-
tdrgeschichte reich an Traditionen ist, die iiber Jahrhunder=-
te hinweg ihre Giiltigkeit behalten haben. Das fiir viele be-

sonders problematische Verhdltnis zur jiingsten deutschen

1) Ebda., S. 28 und 13
2) Ebda., S. 28
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Vergangenheit wird lediglich als "erschwerend" fiir die Tra-

1)

ditionspflege in der Bundeswehr bezeichnete.

In der aktuellen Diskussion hat der Vorsitzende des Bundes-
wehr-Verbandes, Heinz Volland, nicht nur die offentlichen
Gelobnisse in der praktizierten Form begriiBt, sondern auch
ihre weitere Durchfilhrung gefordert und dazu aufgerufen,

2)

die Streitkrafte "nicht zu verstecken."

In dhnlicher Weise hat sich der Verband der Reservisten zu

den offentlichen Gelobnissen geduBlert und dabei betont, daB
die offentliche Verpflichtung der Soldaten der sichtbare
Ausdruck '"der Verbundenheit zwischen der Bevdlkerung und
den Streitkrdften sein" soll.3) Diese Verbundenheit ist
ihrerseits als Ausdruck eines besonderen Verh#dltnisses zwi-
schen Offentlichkeit und Bundeswehr aufzufassen, das eben=-
falls wieder auf eine hervorgehobene Bedeutung der Bundes-

wehr verweist.

Auch der Verband der Kriegs- und Wehrdienstopfer, Behin-

derten und Sozialrentner Deutschlands (VdK) hat sich zu

den Gelobnissen positiv geduBert. In einer Rede zum 25-
jahrigen Bestehen der Bundeswehr hatte Verbandsprdsident
Karl Weish&dupl Fragen der Traditionspflege angesprochen
und dabei besonders die soldatischen Tugenden von Treue,
Tapferkeit, Pflichterfiillung und milit&drischer Tiichtigkeit
in den Mittelpunkt geriickt. Traditionspflege in der Bundes-

wehr bestimmt sich nach dieser Auffassung vorrangig aus

1) Ebda., Se. 13
2) Bericht der Siiddeutschen Zeitung vom 14. Nov. 1980
3) Bericht der Siiddeutschen Zeitung vom 6. Nov. 1980
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der beruflich-professionellen Komponente. Das wird noch
besonders deutlich, wenn darauf hingewiesen wird, dall die
Tradition zu pflegen sei, ''die dem Soldaten eigentiimlich

1 | _ |

ist."

Jugendverbidnde haben, jedenfalls soweit sie im Deutschen
Bundesjugendring zuéammengeschlossen sind, in erstaunlich
geringem Umfang an den Protesten gegen die offentlichen Ge-

lobnisfeiern teilgenommene. Presseberichte verzeichnen nur

an einigen Orten eine Beteiligung der Sozialistischen

Jugend Deutschlands Die Falken sowie der Gewerkschafts-

jugend (bei letzterer nur einzelner Mitglieder).z) Moti=-
vation und Begrindung des Protestes gleichen -~ mit gewissen
verbalen Verscharfungen - denen der Jungsozialisten respek-
tive der Gewerkschaften, wie sie oben dargelegt wurden. Die
geringe Beteiligung erkléart sich aus der Tatsache, dafl die
meisten der im Bundesjugendring zusammengeschlossenen Ver-
bénde (z.B. Pfédfinderverbénde, Wanderjugend etc.) sich auf
eine unpolitische Jugendarbeit verpflichtet filhiten.

Haufiger und intensiver war die Protestteilnahme politisch
orientierter Hochschulgruppen und darunter besonders der
diversen, sich als marxistisch verstehenden Gruppen, wie

z.B« Juso-Hochschulgruppen oder der Marxistische Studenten-

bund (MSB) Spartakus, oft aber auch der Allgemeinen Studen-

tenausschiisse. Fir letztere hatte die Protestbeteiligung

noch eine andere Funktion: Sie konnte zwischen den zerstrit-

tenen linken Gruppen als eine Art politischer Klammer dienen.

1) "Frieden in Freiheit sichern'", in: VdK-Mj i ,
Nro 8, 1986’ S. 2-5, hier: S. 5

2) Frankfurter Rundschau, 28. Okt. 1980, Frankfurter Allge-
meine Zeitung, 12. Nov. 1980, Stuttgarter Zeitung,
22+ Nov. 1980; letztere berichtet auch iiber eine Teilnah-
me des Stadtjugendrings Stuttgart an einem alternativen
Friedensmarsche.
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Die Begriindung des Protestes gegen die offentlichen Geldb-
nisse bei den marxistischen Gruppen geht deutlich iiber eine
Kritik an der praktizierten Form hinaus. Als typisch dafiir

kann die in einem Flugblatt der Marxistischen Gruppe (MG),

Minchen, entwickelte Argumentation gelten, in der gleich

zu Beginn festgestellt wird:

"Wer die Bundeswehr fiir die Instanz hdlt, die zur
Verteidigung seiner Freiheit, Zahnbiirste und Ehre
notwendig ist, sollte auch an den feierlichen Ge-

1)

lobnissen keine Geschmacksfrage abwickeln'.

Im folgenden wird dann die Auffassung dargelegt, daB das,
was mit der Bundeswehr verteidigt werden soll, letztlich
doch nur die marktwirtschaftliche Freiheit der wenigen Un-
ternehmer ist und daB das, was als Auftrag der Bundeswehr
firmiert, ndmlich eine Kriegsverhinderungsarmee zu sein,
eher ideologischeVerbramung als Wirklichkeit ist, denn:
mit dem aufgebauten militarischen Potential kann und soll

angegriffen werden.

"'Friedenssicherung durch Abschreckung’ ist nichts
anderes als das Bemiihen der eigenen Seite, als ein-
zige die Moglichkeit zum erfolgreichen Losschlagen

2)

zu besitzen."

Im Grunde werde hier also eine uralte Kriegsdoktrin als
Friedensgarantie verkauft. Diese Argumentation stellt nicht
nur insbesondere den Auftrag der Bundeswehr ganz grundsidtz-
lich in Frage, sie soll auch plausibel machen, daB Bedenken
gegen die Zurschaustellung der Armee nur "biirgerlich'" und

vordergriindig sind.

1) Marxistische Gruppe (MG), Argumente zur Wehrmacht,
Minchen o.Jd.

2) Ebda.
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4. AuBerungen der Evangelischen Kirche in Deutschland (EKD)

4.1. Grundsdtzliche Stellungnahmen.

k.1.1. Fir die Evangelische Kirche in Deutschland scheint
"Tradition der Bundeswehr'" kein Gebiet besonderer kirchli-
cher Mitverantwortung in der Gesellschaft zu sein; jeden-
falls fehlen hierzu, abgesehen vom Teilbereich "Eid und Ge-
16bnis", grundsdtzliche AuBerungen der leitenden Gremien der
EKD.1)

Auch die Evangelische Militdrseelsorge schweigt weitgehend
zum Problem "Tradition in der Bundeswehr'". Zum Traditionser-
laB 1965 in der Bundeswehr fehlt eine eigene Stellungnahme,
es sel denn, daB man die im gleichen Jahr erschienene Studie
von Hans Herzfeld: '"Die Bundeswehr und das Problem der [ra-
dition"z) als einen indirekten Beitrag hierzu verstehen mochte.
Sehr deutlich, gleichsam prinzipiell, h#lt sie sich mit eige-

nen AuBerungen zuriick, wenn in der Bundeswehr kontroverse Dis-

kussionen zu einem sie aktuell bewegenden Konfliktfeld ab-

1) Vgl. Brief der Kirchenkanzlei der EKD vom 26.11.1980, Az:
7812/1.60, an den Verf.: "Betr.: Stellungnahmen der Evange-
lischen Kirche in Deutschland zur Traditionspflege in der
Bundeswehr ... missen wir wohl mitteilen, daB der Gegenstand
Ihrer Untersuchung so gut wie gar nicht in der Weise zum Pro-
blem kirchlicher Uberlegungen geworden ist, daB wir mit irgend-
grundsidtzlichen Auflerungen aus der Evangelischen Kirche in
Deutschland zu diesem Fragenkreis aufwarten kdnnten'.

2) Hans Herzfeld '"Die Bundeswehr und das Problem der Tradition,
in: Studien zur politischen und gesellschaftlichen Situation
der Bundeswehr, Bd. 1, Witten/Berlin 1965, S. 32 bis 95,
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laufen; dieses gilt auch hinsichtlich von Diskussionen liber
das Traditionsverstidndnis und die Traditionspflege in der Bun-
deswehr. Fir die Evangelische Militadrseelsorge rechnen Tra-
ditionsfindung und Traditionspflege zum Bereich '"Innere Fiih-
rung", von dem sie sich mit ihrem Selbst- und Aufgabenverstand-
nis grundsatzlich abgrenzen mochte. Ausnahme bildet auch hier
der Teilbereich "Eid und Gelobnis'", zu dem die Evangelische Mi-
litarseelsorge detaillierte Stellungnahmen vorgelegt hat.

Im Lebenskundlichen Unterricht wurde das Problemfeld "Tradi-
tion" nur vereinzelt angegangen, und wenn, dann nur in einer
sehr allgemeinen und nicht spezifisch auf die militarische
Tradition ausgerichteten Sicht:

Seit 1957 haben im Lebenskundlichen Unterricht folgende Monats-

themen Fragen der Tradition angesprochen:

Dezember 1962/Januar 1963: Deutschland iiber alles?

- Mdrz 1966: Tradition und Neuerung in unserer
Kirche,
- November 1968: Das Vaterland zwischen Vergdtzung

und Verachtung,

Februar 1972: Tradition und Fortschritt,

Mai 1975: Vorbilder wieder gefragt?

Ausnahme bildet wiederum die "Besinnung iliber Eid und Geldbnis";
hieriiber wird wdhrend der Grundausbildung der Wehrpflichtigen

regelméafBig eine Unterrichtseinheit gehalten.

Zahlreich sind jedoch EinzelduBerungen aus dem Raum der evan-
gelischen Kriche zur Traditionspflege der Bundeswehr. Solche

AuBerungen entziinden sich durchweg an aktuellen Anlassen, sind
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meistens gegen die Bundeswehr und deren Selbstverstidndnis ge-
richtet und verstehen sich als Ausdruck einer durch diese aus-
gelosten unmittelbaren Betroffenheit einzelner oder einzelner
kirchlicher Gruppierungén. Die inhaltliche wie raumliche Re-
sonanz solcher AuBerungen reichen im allgemeinen nie weiter

als die inhaltliche und r&dumliche Ausstrahlungskraft der An-
lasse selber, an denen sie entstanden sind. Ihre zahlenmidBige
Haufigkeit und inhaltliche Intensitdt konnten aber angesichts
der erwahnten deutlichen Zuriickhaltung kirchenleitender Orga-
ne die Vermutung nahelegen, daB die kirchenamtlichen Verlaut-
barungen nicht das Denken der kirchlichen Basis wiedergeben
wiirden und die Evangelische Kirche als Ganze hinsichtlich ihrer
Stellung zur Bundeswehr als uneinheitlich, wenn nicht gar un-
stetig angesehen werden miiRten. Doch solche Vermutung wiirde
tiauschen. Denn tatsidchlich gelten die erwdhnten EinzelauBe-
rungen etwas nur innerhalb der gezogenen Grenzen einer jeweili-
gen Region und einer jeweilig sich aduBernden kirchlichen Grup-
pierung - auch wenn eine gelegentlich starke Resonanz in den
Massenmedien anderes vermuten lassen konnte -, und tatsadchlich
geben die offizidosen AuBerungen der kirchenleitenden Organe der
EKD nach wie vor das Denken der Mehrheit der kirchlichen Basis
auch hinsichtlich deren Einstellung zur Bundeswehr und ihres

Auftrages wieder.

L ,1.2. Das Fehlen gesamtkirchlicher AuBRerungen zu Tradition und
Traditionspflege der Bundeswehr entspricht der grundsadtzlichen
Haltung der Evangelischen Kirche, sich nicht Kompetenz und Ver-

antwortlichkeit fiir gesellschaftliche Sachbereiche anzumaflen,
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die nicht der unmittelbaren kirchlichen Verantwortlichkeit un-
terliegen. Die Evangelische Kirche ist der Uberzeugung, daB
sich aus dem Evangelium keine unmittelbaren Anweisungen fiir
das politische Handeln ableiten lassen; ''sie kann allenfalls
bezeugen, daB ein bestimmtes politisches Handeln mit dem Be-

1)

kenntnis zu Jesus Christus unvereinbar ist'. Dort also, wo

es ihr von ihrer Botschaft her notwendig erscheint, spricht

sie mahnend oder warnend die an, die im jeweliligen gesell-
schaftlichen Bereich Verantwortung tragen, und weist sie auf
mogliche Fehlentwicklungen oder auf konkrete MiBstdnde im In-
teresse der betroffenen Menschen oder der Gesellschaft hin.

Zu dieser grundsdtzlichen Haltung gehort auch die die Kirche
leitende Maxime, sich nicht dazu miBbrauchen zu lassen, irgend-
eine staatliche Institution religiods zu verklaren oder zu sank-
tionieren.

Das Schweigen der Leitungsorgane der EKD zur Tradition und Tra-
ditionspflege in der Bundeswehr sowie die Zuriickhaltung der
Militarseelsorge sind Teil dieser grundsdtzlichen Haltung; sie
bezeugen, daB fiur die Evangelische Kirche Form und Inhalt sol-
datischer Tradition zuerst in die Zustandigkeit und Verantwor-

tung der Bundeswehr und ihrer politischen Fiihrung gehoren.

4,1.3. Zugleich muB aber darauf aufmerksam gemacht werden, dafB
die Evangelische Kirche die Bundeswehr aktiv in deren Bemiihen

unterstiitzt hat, sich eigene, ihr allein gehorende Traditionen

1) Martin Honecker: Welche Legitimation haben Kirchen zu politi-
schen AuBerungen?, in: Sozialethik zwischen Tradition und Ver-
nunft, Tibingen 1977, S. 53
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zu schaffen. Die Begehung eines Volkstrauertages - und nicht
mehr eines Heldengedenktages - im Gedenken an alle Opfer von
Krieg und Gewaltherrschaft, weiter die Anerkennung einer Be-
wéhrﬁng des Soldaten auch ohne kriegerischen Einsatz nur im
Friedensdienst sind Beispiele, daB und wie die Evangelische
Kirche unmittelbar iliber die Verkiindigung ihrer Pfarrer der

Bundeswehr geholfen hat, neue Traditionsinhalte zu finden.

Andererseits hat sich die evangelische Kirche und ihre Mili-
tdarseelsorge auf anderen militdrethischen Problemfeldern,
auf denen eine theologische Mitarbeit der Kirche wiinschens-
wert gewesen wdre, vielleicht zu stark zuriickgehalten. Zu
denken ware dabei an die ethische Aufarbeitung des Problems
"Krieg" und einer "Erziehung zum Kampfen", beides wesentli-
che Reflektionsgebiete innerhalb der Traditionsdebatte in
der Bundeswehr. Erst in jlingster Zeit beginnt die Evangeli-
sche Kirche, sich hier stdrker an die in der Bundeswehr und

der Gesellschaft laufende Diskussion heranzuarbeiten.

L,2. Stellungnahmen zum Auftrag der Bundeswehr.

k,2.1. Von den Leitungsorganen der EKD sowie der Mehrheit der
evangelischen Christen in Deutschland werden sowohl die Existenz
und der Auftrag der Bundeswehr als auch der Dienst der Soldaten
in ihr als ein "Dienst am Frieden'" bejaht. Diese Bejahung steht
eindeutig unter der ethischen Zielsetzung, auch iiber das Mittel
der militarischen Abschreckung Frieden - verstanden zunichst als
Abwesenheit von Krieg, dann aber als Herstellung einer auf Ver-

standigung aufbauenden Friedensordnung - zu erhalten und dauerhaf
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zu sichern. Die die Evangelische Kirche bewegende Grundfrage

ist also, ob die Herstellung der christlich gebotenen Gewalt-
losigkeit auch iiber das Mittel, selber Gewalt anzudrohen, er-
reicht werden darf. Bei der Suche nach einer Antwort auf die-

se Frage hat sich die EKD seit dem 2. Weltkrieg sehr schwer
getan. Geholfen hat sie sich mit einer innerkirchlichen Kom-
promij3formel, den "Heidelberger Thesen" um 1959, wonach ange-
sichts der Kompliziertheit der gegebenen politischen Situa-
tion sowohl der Verzicht auf Waffengebrauch als auch die Be-
teiligung am militdrischen Abschreckungshandeln als Versuche,
Frieden zu bewahren, christlich und ethisch anzuerkennen sei-
en.1)

Beide Verhaltensweisen wiirden sich zwar faktisch gegenseitig
ausschlieBen, aber in ihrer Bezogenheit auf das gemeinsame

Ziel "Frieden" wiirden sie sich gegenseitig stiitzen und miiB-

ten insofern als komplementar zueinander bezeichnet werden.z)
Auch wenn die '"Heidelberger Thesen', deren Erarbeitung durch den
damaligen evangelischen Militdrbischof D. Hermann Kunst angeregt
wurden, nicht als offizielles kirchliches Dokument von den Lei-

tungsorganen der EKD iibernommen worden sind, bilden sie doch

1) '"Heidelberger Thesen" von 1959, in: Giinter Howe (Hrsg.):

Atomzeitalter, Krieg und Frieden, Witten/Berlin 1959,

S. 226 ff. - Die "Heidelberger Thesen'" finden sich nach-

gedruckt in Hans-Wolfgang HeRler (Hrsg.): Pflicht zum Frie-
epd-Dokumentation Bd. 10,

Witten/Berlin 1973, S. 58-68.
2) Giinter Howe, a.a.0., S. 189 ff.



- 61 -

die Grundlage fiir die Friedensethik der EKD und deren konkre-
tes Handeln.1)
Mit solchem komplementdren Verstandnis, wie Frieden geschaf-

fen und erhalten werden kann, steht die Kirche in Ubereinstim-

mung mit dem Selbstverstiandnis der Bundeswehr, soweit dieses
den Soldaten als "Soldat fiir den Frieden'" bzw. als "Staatsbiir-
ger in Uniform" versteht. Ubereinstimmung besteht dariiber hin-
aus mit der Zielbestimmung der Sicherheitspolitik der Bundes-
regierung, wonach Sicherheit nicht ausschlieflich durch mili-
tarische Abschreckung, sondern durch das Miteinander und die

Gleichzeitigkeit von Abschreckung, Entspannung und Riustungskon-

trollpolitik hergestellt werden soll. Die kvangelische Kirche

vertraut darauf, daB diese politische Willenserkl&drung ernst
gemeint und die Zielangabe konkreter politischer Bemiihungen
ist und bleibt.

Die gekennzeichnete komplementidre Friedensethik wirkt sich
konkret auf mehreren kirchlichen Handlungsfeldern gleichzei-

tig aus:

1) Vgl. zuletzt aus dem Bericht des Vorsitzenden des Rates der
EKD, Landesbischof Dr. Eduard Lohse, vor der Synode der EKD
Anfang November 1980 in Osnabriick: "Uber unserer Welt steht
die Gefahr einer Menschheitskatastrophe. Ihr entgehen wir we-

der durch einen einseitigen Waffenverzicht noch durch eine Kon-
zentration unserer Krafte auf die Vermehrung militarischer Ge-
walt. Der christliche Glaube kann hinter die in Amsterdam 1948
getroffene Feststellung nicht zuriickgehen: '"Krieg soll nach
Gottes Willen nicht sein'". Aber die Verhinderung des Krieges
erfolgt nicht nur und auch nicht in erster Linie durch dieje-
nigen, die aus einer Gewissensentscheidung den Kriegsdienst

mit der Waffe verweigern., Wie diesen die Achtung und Zuwen-
dung der Kirche gilt, so auch den anderen, die zum Frieden
beitragen, indem sie Wehrdienst leisten'". - Zitiert nach:

Lutherische Mopatshefte, 12/1980, S. 730.
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- die EKD anerkennt eine Entscheidung des Christen fiir den
Waffendienst als christlich legitim;

- die EKD tritt gegeniiber dem Staat, in Ubereinstimmung mit der
Verfassung, dafiir ein, das Recht des einzelnen auf Wehrdienst-i
verweigerung aus Gewissensgriinden nicht zugunsten eines etwa
staatlichen gewiinschten Vorranges fiir den Waffendienst einzu-
schréanken;

- die EKD mochte den Dienst von Zivildienstleistenden so ausge-

staltet sehen, dall er nicht mehr als "Ersatzdienst'" oder als
"lastige Alternative', sondern als '"Friedensdienst" ausgestal%
tet und qualifiziert sein konnte; E

- die EKD kann sich nicht mit dem gegebenen Status eines mili- !
tdarischen Drohfriedens abfinden, sondern mdchte durch eige-
nes Bemiihen daran mitarbeiten, den "status quo' im Sinne einer
besseren Verstandigung und friedlichen Zusammenarbeit der V&l-
ker abzulosen;

- die EKD verlangt von sich und von jedem Christen einen beson-
deren christlichen Beitrag zur Herstellung von Frieden, der
iber die rein staatsbiirgerlichen Pflichten hinausgehen kann,
in jedem Fall aber in seiner Christlichkeit eindeutig erkenn-
bar bleiben soll.

b.2.2. Auf jedem der genannten Aktionsfelder kiindet sich Be-
wegung innerhalb der EKD an. Dabei geht die Unruhe in der &van-
gelischen Kirche vorrangig von den jiingeren Menschen aus, die

ihre Kirche befragen, ob ihre Friedensethik fiir die inzwischen
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gegebene oder sich abzeichnende politische Situation noch zu-
reichend sei.1) Ahnliche Fragen werden an die Konzeption der
staatlichen Sicherheitspolitik gerichtet.

Es wdre kurzschlissig, die Fragen und die aufbrechende Unruhe
der jiungeren Generation lediglich als "“pazifistisch" zu ettiket-
tieren und damit abzutun. In Wirklichkeit ist die Mehrzahl der
jungen Menschen ja bereit, die Wertordnung der Bundesrepublik
Deutschland anzuerkennen und sich fir sie einzusetzen. Sie fra-
gen die in politischer Verantwortung Stehenden aber ganz allge-
mein nach der Realisierung dieser Wertordnung in der konkreten
Politik, und - bezogen auf den Bereich der Sicherheitspolitik -
nach der Moglichkeit einer '"alternativen Sicherheitspolitik",
die die Risiken eines Krieges und eines erneuten Ristungswett-
laufes moglichst ausschliefen; und sie fragen die Kirche nach
ihrem besonderen Beitrag dazu. Die schatzungsweise annahernd

300 "Friedenswochen", die im November 1980 in der Bundesrepublik
stattgefunden haben, sind weitgehend von der evangelischen und

2)

katholischen Jugend organisiert worden.

1) "Die Formel "Friedensdienst mit und ohne Waffen" muB neu liber-
dacht werden, weil es nicht gelungen ist, den Zivildienst zu
einem echten Friedensdienst auszubauen und andererseits die
Riistung zunehmend ins Irrationale steigt. Wir erwarten, daB un-
sere Initiativen filir Frieden und soziale Gerechtigkeit mehr als
bisher von der Erwachsenengemeinde mitgetragen wird. Uber das
alles mochten wir jetzt mit Ihnen reden!" - Aus: "Wort der Ju-
gend" an die Synode der EKD in Osnabriick vom 2.- 7. November
1980 in Osnabriick, Abschnitt 5: Friedensarbeit.

2) Karlheinz Koppe, Wenn die Welt ohn’® Waffen widr, in: Deutsches
Allgemeines Sonntagsblatt ,Nr. 4/81, v. 25.1.81, S. 16
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Der Staat wie die Kirchen werden nicht umhin kommen, der Ju-
gend auf ihre Fragen Antwort zu stehen, inwieweit die bishe-
rige Sicherheitspolitik und Friedensethik auch fiir die gegen-
wdrtige politische Situation noch angemessen und plausibel
sind. Im anderen Fall kdnnte es geschehen, daB sich die jun-
gen Menschen statt der bekundeten Bereitschaft, den Staat wie
die Kirchen mit zu tragen und zu unterstiitzen, ins politische
und kirchliche "Abseits" wechseln wiirden.

Die innerhalb der EKD verstdrkt aufkommende Diskussion iiber
die kirchliche Friedensethik wird z.Zt. iiber zwei Thesen-
reihen gefihrt, ndmlich iiber den Aufruf zur Selbstverpflich-

1)

tung '"Ohne Riistung leben" ‘und iiber die Thesenreihe "Siche-

rung des Friedens". Die stark pazifistisch ausgerichtete,

sich mit der Verweigerung des Wehrdienstes aus Gewissensgriin-
den solidarisch erkldrende Selbstverpflichtung: "Ich bin be-
reit, ohne den Schutz militdrischer Riistung zu leben. Ich will
in unserem Staat dafiir eintreten, daB Frieden ohne Waffen po-
litisch entwickelt wird" wurde bisher von ca. 15.000 Einzel-
personen unterschrieben, aber auch korporativ von mehreren
evangelisch-kirchlichen Arbeitskreisen, u.a. auch von der "Evan-
gelischen Arbeitsgemeinschaft zur Betreuung der Kriegsdienst-

verweigerer und Zivildienstleistenden' (EAK). Die offentliche

1) "Ohne Riistung leben', Arbeitskreis von Pro Okumene, z.Hd.
Werner Dierlamm, Albert-Schweitzer-Str. 50, 7012 Fellbach

2) Eberhard Stammler (Hrsg.): Sicherung des Friedens, Stutt-
gart 1980
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Gegenerklarung einzelner Christen '"Sicherung des Friedens"
sieht in dem Bekenntnis, als Christ ohne den Schutz mili-
tdrischer Riistung leben zu wollen, allenfalls eine fiir die
private Existenz vertretbare Haltung, und erkldrt es daneben
als eine auch dem Christen aufgetragene Pflicht, den Staat

bei der Erfillung seiner Aufgabe zu unterstiitzen, den Schutz
seiner Biirger gegen duflere Gewalt auch mit der Androhung und
gegebenenfalls Anwendung von Waffen zu gewdhrleisten.

Seitens der Leitungsorgane der EKD liegt noch keine verbind-
liche Stellungnahme zu der Diskussion vor. Auf der Synode der
EKD Anfang November 1980 in Osnabriick blieben die Meinungen
innerhalb der Synode kontrovers. Der leitende Bischof, Landes-
bischof Dr. E. Lohse, kiindigte eine von der EKD-Kammer fiir of-
fentliche Verantwortung vorbereitete Analyse der derzeitigen
weltpolitischen Situation und der den Weltfrieden gefdhrdenden
Faktoren, aber auch eine Uberpriifung der "Heidelberger Thesen"
von 1959 auf ihre gegenwirtige Tragfdhigkeit an. Zunichst also
wird die Diskussion auf allen Ebenen der evangelischen Kirche
aufgenommen und weitergefiihrt werden, ohne daB sich ein Ergeb-
nis dieser Diskussion schon ablesen lieBe. Innerhalb der Evange-
lischen Kirche ist die auch in der Gesellschaft spiirbare Unruhe
greifbar, dal im politischen Bereich aufgrund der veridnderten in
ternationalen Lage der von der NATO beschlossene Nachriistungs-
beschluBl nur zu dem einen Teil, ndmlich der Aufriistung, und
nicht zu dem anderen Teil, ndmlich der Abriistungsverhandlungen
und einem entsprechenden ernsthaften Angebot, verwirklicht wer-
den konnte.

Ein Ergebnis dieser innerkirchlichen Diskussion 143t sich nur
schwer voraussagen. Als unwahrscheinlich aber kann gelten, daB

die EKD von einer komplementdr verstandenen Friedensethik Ab-
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stand nehmen konnte. Dieses wiirde ihrer theologischen Uberzeu-
gung und ihrem kirchlichen Selbstverstidndnis widersprechen. Be-
wegung aber wird die Kirche stidrker als bisher kennzeichnen. Die-
ses gilt gerade hinsichtlich der Forderung, daR die Kirche von
sich wie von jedem einzelnen Christen einen besonderen Beitrag
zur Friedensgewinnung erwarten konnen muf. Die Kirche hat da-
mit begonnen, als sie erstmals am 9. November 1980 alle Gottes-
dienste innerhalb der Evangelischen Kirche in Deutschland als
Friedensgottesdienste halten lief. Innerhalb der Synode der EKD
wurde vorgeschlagen, jadhrlich an jedem Volkstrauertag die Got-
tesdienste als '"Friedensgottesdienste" auszugestalten. Gottes-
dienst und Gebet sind die stdrksten Waffen einer Kirche, denn
hiermit sammelt sie sich zu einem gemeinsamen Tun, legt sich
inhaltlich fest und wirkt nicht zuletzt auch auf die offentli-
che Meinung ein - das alles als ein genuin kirchlicher Beitrag
und zundchst noch jenseits einer politischen Konkretion. - Wei-
ter wird die Kirche nach beiden politischen Seiten hin, also
nach Osten und Westen, auf Verstdndigung und gleichgewichtige
Abriistung dridngen. Die gemeinsame Erklarung "Wort zum Frie-
den" der evangelischen Kirchen in der DDR wie in der Bundesre-
publik zum 40. Jahrestag des Kriegsbeginns am 1. September 19791)
ist ein Anfang in dieser Richtung.

Diese genuin kirchlichen Aktivitdten wollen und werden nichts
daran andern, daB die EKD die Bundesrepublik Deutschland und

deren Rechtsordnung bejaht und unterstiitzt. Wer der evangeli-

1) "Wort zum Frieden'", abgedruckt in: Evangelische Kommentare,

9/79, 8. 531
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schen Kirche "Linkslastigkeit" vorwirft, muB erkldren, was er
damit meint. Die EKD setzt bei ihrem Reden von Frieden und Frie-
densdiensten eindeutig beim Evangelium an; von dorther urteilt
sie, wie im politischen und gesellschaftlichen Zusammenleben

auch durch ihren Beitrag Versohnung gestiftet und Frieden her-
gestellt werden soll.

Auf keinen Fall will und wird die EKD den Politikern deren eigene
Entscheidung und Verantwortung abnehmen. Wohl aber wiinscht sie
sich, dafB} sich auch im gesellschaftlich-politischen Bereich die
Antwort auf die Frage nicht leicht gemacht werden mochte, wie

die von der Politik formulierten Ziele - z.B.: Bedeutsamkeit

der Entwicklungshilfe als Teil nationaler und internationaler
Sicherheitspolitik WeiBbuch 1979, Nr. 9 und 112 ff. - auch unter
veranderten internationalen und wirtschaftlichen Bedinungen durch-

gehalten werden konnen.,

b,3, Stellungnahmen zu "Eid und Gelobnis" in der Bundeswehr.

"Eid und Gelcbnis" in der Bundeswehr sind der einzige Bereich,
in dem sich die Evangelische Kirche dezidiert zu einem Feld sol-
datischer Traditionspflege geauBert hat.1)Dabei ging es in den
Jahren 1962-1973 in erster Linie um die auch die Evangelische
Kirche beriihrenden Fragen, inwieweit der Eid als religiose Hand-
lung zu verstehen sei, inwieweit der konkrete Akt der Gelobnis-

ablegung frei bliebe von religicdser Verbramung, und schlieBlich,

1) Hans-Wolfgang HeRler, Hrsg.: Militarseelsorge im Dialog, ein
Dienst der Kirche in der Bundeswehr, epd. - Dokumentation Bd. 13,

Bielefeld/Frankfurt 1975, S. 17-34.
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inwieweit die giiltige Regelung dem einzelnen Wehrpflichtigen

und der Gewissensentscheidung des Soldaten gerecht werde.

L.3.1. Die geltende gesetzliche Regelung geht auf einen Be-
schlull des Bundestages vom 6. Marz 1956 zuriick. Die Regierung
hatte damals einen Eid fiir alle Soldaten vorgeschlagen. Der
Bundesrat aber lehnte eine Vereidigung ab. Die Stellungnahmen

der Kirchen wichen voneinander ab. Die evangelische Kirche war
eidkritischer als die katholische; sie verwies auf den MiBbrauch,
der von der Fihrung im Dritten Reich mit dem Soldateneid getrie-
ben worden war, und sprach sich deshalb gegen die Wiedereinfiih-
rung eines Soldateneides aus. Die im Bundestag vertretenen Par-
teien duBerten sich verschiedenartig.

Aufgrund der verschiedenen Gutachten und der stattgefundenen
Diskussionen schlug der Verteidigungsausschufl eine KompromifB-
losung vor, dergestalt, auf eine einheitliche Eidesleistung zu
verzichten und eine feierliche Verpflichtung im Gesetz zu ver-
ankern, und zwar einen Eid nur fiir die aus freiem Willen dienen-
den Berufs- und Zeitsoldaten und ein feierliches Geldbnis fiir

die aufgrund des Wehrpflichtgesetzes dienenden Soldaten. Man hoff-
te, dal mit dieser KompromiBldsung wiirde die Bundeswehr leben kon-
nen.1) Ob diese Hoffnung sich erfiillt hat, darf bezweifelt werden.
Die haufige vereinheitlichende Verwendung des Begriffes "Vereidi-
gung' auch fiir das Geldbnis deutet darauf hin, daB Truppe und Of-

fentlichkeit es offensichtlich schwer haben, gedanklich mit den

1) Einen zusammenfassenden Uberblick iiber die damalige Diskussion
vermittelt Graf v. Baudissin: Eid und Geldbnis, in: Information
fir die Truppe,1959, S. 79-88
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Schwierigkeiten eines Nebeneinanders von Eid und Gelobnis fertig
zu werden. Aber auch fiir die Kirchen ist solche Unterscheidung
theologisch schwierig, denn im christlichen Sinne besteht streng
genommen kein Unterschied zwischen den Worten '"Ich gelobe'" und

"Ich schwore'.

k.3.2. Die evangelische wie die katholische Kirche sehen - un-
abhdngig vom bleibenden spezifisch theologischen und christlichen
Verstandnis - die Eidesnahme als eine in erster Linie staatliche
Angelegenheit an.1) Beim Eid stehen sich der Staat als Eidnehmer
und der Staatsbiirger als Eidgeber gegeniiber; inhaltlich bindet
der Staat den Eidgeber, aber auch sich selber, auf seine Wert-
ordnung. Dabei kann der weltanschaulich neutrale Staat, wie er in
der Bundesrepublik gegeben ist, bei der Eidesnahme den Lkidgeber
nur als Staatsbiirger und nicht als Christen im Blick haben. Dal
die Eidesnahme und Eidesleistung eine ausschliellich vom Staat

zu regelnde Angelegenheit ist, hat eine Entscheidung des Bundes-

2)

verfassungsgerichtes vom 11. April 1972 ausdriicklich bestatigt.

Mit dem allen aber ist das Problem der normativen, ethischen Di-
mension jeder Eidesleistung nicht erledigt. Neben der Sorge um

eine sachgerechte Form einer Eidesleistung darf die inhaltliche

1) Vgl. Thesen zur Eidesfrage, erarbeitet von einem evangelisch-
katholischen AusschuB, abgedruckt in epd-Dokumentation 2871972
vom 3%.7.1972.

2) "Die Auffassung, dal dem Eid als solchem ein religioser Bezug
innewohne, treffe nur historisch zu, er gelte aber nicht fiir
die Verfassungsordnung des Grundgesetzes, in der die weltliche
Form der Eidesleistung neben der religicosen Form ausdriieklich
vorgesehen sei'. BVGE, 33  Bd., S. 26.
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Dimension nicht zu kurz kommen, dal es beli der Eides- und Ge-
lobnisnahme um eine Wahrheitsfrage geht. Gerade der Kirche mul
daran liegen, dal sich der Eid- und Geldbnisleistende der Fra-
ge nach der Wahrheit stellt. Ein Christ wird das immer in der

personlichen Verantwortung vor Gott tun; aus dieser fiir ihn

letzten Bindung leiten sich fiir ihn sowohl seine Gehorsams -
als auch u.U. seine Widerstandspflicht ab - wobel man anneh-
men mochte, daB ein Rechtsstaat niemals Anlall zum Bruch einer
einmal eingegangenen Treueverpflichtung ihm gegeniiber geben
konnte. Mit Recht darf der Christ von seiner Kirche erwarten,
dal sie ihn zu einer letzten Verantwortung und Wahrhaftigkeit

vor Gott ermutigt und ihn darin stiitzt.

k,3.3. Fiir die evangelische Militarseelsorge stellten sich in

der Praxis ihres Dienstes somit zwei Probleme: Einmal sollte

jeder falsche Anflug von einer Verkirchlichung und einer reli-
giosen Uberhchung eines staatlichen Hoheitsaktes vermieden und

der staatliche Charakter der Handlung herausgestellt werden, zum
anderen sollte der einzelne Soldat, soweit er sich als Christ ver-
steht, in seiner personlichen Verantwortung vor Gott begleitet

und ermutigt werden. Von beidem her wird verstandlich, was die
evangelische Militdrseelsorge sowohl zustimmend als kritisch

zwischen 1965 und 1970 zu Eid und Gelobnis verlautbart hat:

positiv:

- Eine "Besinnung iliber Eid und Gelobnis'" aus kirchlicher Sicht
werden vor der Vereidigung als Lebenskundlicher Unterricht und
als Standortgottesdienst als kirchlicher Beitrag angeboten und

gehalten;
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negativ:

der Militdrgeistliche nimmt in der Regel nicht an einer Ver-
eidigung teil;

die Belehrung iiber Eid und Gelobnis sollte zeitlich zuerst
durch den militdrischen Vorgesetzten und erst dann durch die
Militarpfarrer erfolgen;1)
die Truppe sollte darauf verzichten, zur Erhdhung der Feier-
lichkeit bei der Zeremonie Chor&dle abspielen zu lassen;Z)
um der inneren Wirde und Wahrhaftigkeit der Eides- oder Ge-
lobnisleistung willen sollte auf die Durchfihrung offentli-
cher Gelobnisfeiern moglichst verzichtet, in jedem Falle aber

3)

jeder Schau- oder Werbeeffekt vermieden werden.

1)

2)

3)

Ev. Militarbischof, Schreiben vom 5.2.1970 an den Parlamenta-
rischen Staatssekretdr im BMVg, III 4: "Unsere Pfarrer miissen
davon ausgehen konnen, daBl die Begriindung der staatlichen Re-
gelung nicht dem Militdrpfarrer obliegt. Dazu gehort u.a., daB

~die Belehrung iiber Sinn und Bedeutung von "Eid und Geldbnis"

durch den Kompaniechef dem Unterricht des Pfarrers vorausgeht'.
- Seit 1970 ist solche Regelung durch die militarische Fiihrung
vorgeschrieben.

Ev. Generaldekan, Schreiben vom 22.03.1968 an Unterabteilungs-
leiter FuS I.

Ev. Generaldekan, Schreiben vom 7.9.1965 an den Verteidigungs-
minister: '"Demgegenuber halte ich es auch fiir angebracht, wenn
Angehorige der Rekruten und Vertreter der Offentlichkeit der
Ablegung des feierlichen Gelcobnisses beiwohnen, um den jungen
Soldaten vor Augen zu filhren, dafl ihr Dienst der Gesamtheit von
Staat und Gesellschaft gilt. Jede Art von Schau widre dem Sinn
des Geschehens abtraglich und sollte vermieden werden. Grofiver-
anstaltungen erscheinen nach allen bisher gemachten Erfahrungen
bei dieser Gelegenheit nicht angemessen. Es wdre zu begriilen, wenn
die Vorschrift(gemeint ist die damals in Ausarbeitung befindli-
che 2Dv 10/8 "Militdrische Formen und Feiern', Kap. 1: "Eid und
feierliches Gelobnis'")noch deutlicher zum Ausdruck brdchte, daB
sich der feierliche Charakter von Eid und Gelodbnis von allen
Public-relations-Veranstaltungen unterscheiden muf3}, wenn er
nicht verfdlscht werden soll'.
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Die evangelische Militdrseelsorge lie ihre Uberlegungen in
den Vorschlag einmiinden, zwar den Eid flir die Zeit- und Be-
rufssoldaten beizubehalten, aber fur die Wehrpflichtigen das
feierliche Gelobnis durch eine feierliche "Inpflichtnahme" ils
1

Form einer wechselseitigen Treueverpflichtung zu ersetzen.

Feierliche Inpflichtnahme sollte bedeuten, dal der Kommandeur

in feierlicher Form den wehrpflichtigen Soldaten ihre Pflich-

ten bewult macht und ihnen zugleich die Beachtung von Grund-
und Soldatengesetz zusichert.

Aufgrund von kingaben und Vorstellungen der evangelischen Mi-
litdrseelsorge kiindigte die Bundesregierung im "WeifBbuch 1970",
Nr. 166 an, das feierliche Geldbnis der Wehrpflichtigen durch
eine "formliche Belehrung iiber Rechte und Pflichten zu ersetzen"
und nur von Berufs- und Zeitsoldaten einen Eid 2zu fordern. Im
"Weifbuch 1973", Nr. 228, wurde diese Ankiindigung dann wieder
zuriickgezogen, offenbar aus Griinden der Vergleichbarkeit des
Soldateneides mit einem Beamteneid.

Mit dieser Entscheidung blieb die diskutierte Problematik von
Eid und feierlichem Gelcdbnis unbearbeitet liegen, damit auch
ungelost und offen fiir verschiedenartigste Interpretationen in
spateren Jahren. Die evangelische Militadrseelsorge hat den da-

maligen Bescheid der Bundesregierung akzeptiert, allein schon

1) Resolution der evangelischen Militdrgeistlichen auf der Ge-
samtkonferenz 1970, abgedruckt in Hans-Wolfgang HeRler (Hrsg.)!
Militarseelsorge im Dialog, epd-Dokumentation Bd. 1%, Biele-
feld/Frankfurt 1975, S. 17 f.




deshalb, weil es sich nach ihrem Verstiandnis beim Soldatceneid
um eine staatliche Handlung handelt. Auf jeden Fall brach inner-
halbt der evangelischeun Milit&drseclsorge 1977%/7h das Gesprich

tiber "Eid und Gelobnis" abrupt ab.

bk.3.4.bie Durchfiihrung feierlicher Geldbnisse als offentliche
Groflveranstaltungen anldflich des 25 jihrigen Bestehens der
Bundeswehr im Jahre 1980 hat in der Uffentlichkeit, aber auch
in der Bundeswehr Fragen aufgerissen nach der Sinnhaftigkeit
von Gelobnisfeliern als offentliche firol‘veranstaltungen, nach
der Unterschiedenheit und jeweiligen Besonid.rhuvit von Eid und
Geldbnis, und schlieBlich nach der vorgeblichen religiosen Ver-

bramung eines staatlichen und militidrischen Zeremoniells:

- Das Problem der Offentlichkeit von feierlichen Geldbnissen
und ihre Durchfiihrung als GroBveranstaltung: Ein 6ffentli-
ches Auftreten der Bundeswehr und eine iiberzeugende Pflege
und Darstellung ihrer Tradition sollte gefordert und nicht
verhindert werden. Kann dieses sinnvollerweise iliber die
Durchfiihrung eines o6ffentlichen Geldbnisses als Groflveran-
stéltung geschehen? Wenn ja, wie kann dann eine solche Ver-
anstaltung sowohl dem inneren Sinn und der Wahrhaftigkeit
eilnes Gelobnisses als auch dem Wehrpflichtigen selber ge-
recht werden?

- Das Problem der Unterschiedenheit und jeweiligen Besonder-
heit von Eid und Gelobnis: Ist die inhaltliche Unterschei-
dung beider im offentlichen BewuRltsein deutlich? Konnte iiber
die Veranstaltungen des Jahres 1980 vermittelt werden, daB

laut geltender gesetzlicher Regelung den Wehrpflichtigen ge-
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rade kein Eid abgenommen wird?Vermied die Bundeswehr selber
ausreichend den Anschein einer "Vereidigung"?

- Das Problem der vorgeblichen religiosen Verbramung einer
staatlichen und militarischen Zeremonie: Es ist dadurch auf-
gebrochen, daB bei der Durchfilhrung der Groflveranstaltungen
teilweise der iiberlieferte Zapfenstreich zu dem Gelodbnis hin-
zugenommen wurde, einschlieBlich des Befehles: '"Helm ab zum
Gebet" und des Abspielens eines Chorals. Die Hinzunahme des
Zapfenstreiches wurde von der Filhrung der Bundeswehr als
Ehrung der Rekruten verstanden, vielleicht auch als Heraus-
streichen des besonderen Charakters gerade dieser GroBlver-
anstaltungen. Dabei wurde der Zapfenstreich weniger als eine
inhaltliche GroBe, sondern mehr als eine iiberkommene tradi-
tionelle Form, als eine Art von '"Festmusik'" angesehen. Auf
die Offentlichkeit aber wirkte die Zusammenfiihrung von Gelob-
nis und Zapfenstreich wie eine Vermischung von militarischen
Zeremoniell mit religidser Verbramung; dieses belegen zahlrei-
che Leserbriefe in den verschiedensten Zeitungen und auch ver-
einzelte Diskussionsbeitradge von Abgeordneten in Parlamenten.1)
Wie kann der entstandene Eindruck geloscht werden, dall die Ver-
mischung von militadrischem Zeremoniell und religioser Verbria-

‘mung unldsbar geworden sei?

1) 2.B. Kontroverse zwischen Innenminister Schnoor (SPD)/MdL.
Lichtenberg (CDU) im Diisseldorfer Landtag, November 1980 nach
dpa.
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In den Jahren 1965-1970 waren die gleichen Fragen bereits auf-
geworfen; damals waren Antworten versucht, aber keine Entschei-
dung getfoffen worden. Dadurch blieb alles in der Schwebe; die-
se Unentschiedenheit aber macht die heutige Problematik nicht
leichter, sondern schwerer. Ob man auf die damaligen Antwort-
versuche heute noch zuriickgreifen kann, wire zu priifen; auf je-

den Fall sollte man begriinden, warum oder warum nicht.

Die evangelische Militdrseelsorge hat sich bisher offiziell nicht
zu der anstehenden Gesamtproblematik geduflert: ein Presseinter-

1)

view des Ev. Generaldekans kann nur als eine vorlaufige Stel-
lungnahme gewertet werden. Im Grunde ist aber die Stellung beider
Kirchen klar: Sie wollen keinerlei religicdse Verbramung einer
staatlichen Zeremonie, wohl aber die Besinnung und Aufrichtig-
keit des einzelnen und seine ethische Bindung an sein Gewissen
und nicht an irgendwelche Interessen. Darin stimmen sie, auch
im letzteren, mit der immer geaduBerten Grundanschauung der Bun-
deswehr liberein. Diese Gemeinsamkeit mufBl aufs neue deutlich ge-
macht werden,einmal mit der kritischen Aufarbeitung der jetzt
konkret aufgeworfenen Fragestellungen seitens der Bundeswehr
und durch den Willen der Bundeswehr, auch auf dem Felde der
Tradition nicht mit einer Kompromifhaltung zwischen "Einst" und

"Jetzt" leben zu wollen.

1) Siiddeutsche Zeitung vom 30.,10.1980
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