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VORWORT DES HERAUSGEBERS

Der hiermit vorgestellte Bericht 44 steht in engem inhaltlichem Zusammen-
hang mit den Berichtshanden 27 und 30, die 1981 und 1983 in der Reihe
der Forschungsarbeiten des Sozialwissenschaftlichen Instituts der Bundes-
wehr erschienen sind.*) Bericht 44 bildet den SchluRstein: abschlieendes
Ergebnis einer langen und intensiven Beschaftigung mit der Thematik ,,Le-
benskundlicher Unterricht’’ im Institut.

Nach 30 Jahren Militarseeisorge in der Bundeswehr liegt nun erstmals ein
empirisch gewonnener Befund iiber die Alltagswirkiichkeit des ,,Lebenskund-
lichen Unterrichts”’ vor. Die Ergebnisse informieren iiber Unterrichtsorgani-
sation und Unterrichtspraxis, liber Unterrichtsformen und Unterrichtsme-
thoden, liber Teilnahmemotive und Teilnehmerquoten. Die Arbeit von Paul
Klein und Horst Scheffler schlieBt beide ein: die Militarpfarrer, die den
Unterricht erteilen, und die Soldaten, die ihn erleben. Beide Seiten bekunden
und bewerten aus ihrer Sicht, was sie vom ,,Lebenskundlichen Unterricht*’

r

erwarten, was sie davon haiten, und auch, was verbessert werden kann.

Im Mittelpunkt des Berichts stehen die Ergebnisse der Militarpfarrer-Befra-
gung. Die Militargeistlichen beider Konfessionen, die den ,,Lebenskundlichen
Unterricht’ gestalten, sind zuvor noch nie im Rahmen einer wissenschaft-
lichen Untersuchung iiber ihre Aufgaben, ihr Setbstverstindnis und die Rah-
menbedingungen ihres Dienstes befragt worden — Grund genug, ihren Ant-
worten breiten Raum zu geben.

Ein Wort zum Zustandekommen des Berichts: die Untersuchung verzdgerte
sich, weil der anfangliche Hauptbearbeiter nach Beendigung seines Dienstes

*) Herbert Kruse/Detlef Bald, Der Lebenskundliche Unterricht in der Bundeswehr
— Teil |, Berichte des Sozialwissenschaftlichen Instituts der Bundeswehr, Heft 27,
Minchen 1981,

Herbert Kruse, Kirchen und militarische Erziehung — Der Lebenskundliche Unterricht
in der Bundeswehr im Zusammenhang mit der Gesamterziehung des Soldaten, Berichte
des Sozialwissenschaftlichen Instituts der Bundeswehr, Heft 30, Miinchen 1983,



als Militargeistlicher in seine Landeskirche zurlickkehrte, und andauernde
Vakanzen bei den wissenschaftlichen Mitarbeitern fiir evangelische und
katholische Theologie im Institut den Fortgang des Projekts zusatzlich beein-
trachtigten.

Den Autoren der vorliegenden Studie gilt mein Dank nicht zuletzt deshalb,
weil sie ein lange unterbrochenes und zudem nicht von ihnen konzipiertes
Projekt bereitwillig dbernommen und zu einem guten Abschlul} gebracht
haben.

Minchen, im August 1987

Bernhard Fleckenstein
Direktor und Professor
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A. EINLEITUNG

I. Zur Lage und zu den Zielen des Lebenskundlichen Unterrichts

Was geschieht in den Kasernen der Bundeswehr, wenn auf den Dienstplanen
der Einheiten die Kurzel ,,LKU’ oder ,LeKu’’ zu lesen sind, die als Ab-
kirzungen fiir den Lebenskundlichen Unterricht, den die katholischen und
evangelischen Militarpfarrer durchzufilhren haben, stehen? Trifft auf ihn zu,
was die Soldaten bisweilen kolportieren: ,,Wenn alles schlaft und einer
spricht, dann ist Lebenskundlicher Unterricht*? ! QOder wird er als Abwechs-
lung vom Dienstalltag gesehen oder entspricht er gar einem Bediirfnis der

Soldaten nach Aussprache und ethisch-religioser Unterweisung?

Der Lebenskundliche Unterricht wird erteilt seit Beginn der Bundeswehr,
zunachst von einigen Militarpfarrern im Truppenversuch, sodann ab 1. Juni
1957 pflichtgemal von allen Militarpfarrern.?2 Als Grundlage fiir die Durch-
fuhrung des Lebenskundlichen Unterrichts diente die vom Bundesminister
der Verteidigung in Zusammenarbeit mit den Kirchenamtern verfal3te und
erlassene Merkschrift , Lebenskundlicher Unterricht’ vom 1. Marz 1957.3
Mit dem Lebenskundlichen Unterricht war eine sowohl fiir die Gesamter-
ziehung des Soldaten als auch fiir die Militdrseelsorge neue und originare
Form der Kooperation von Staat und Kirche geschaffen worden, mit der sich
weitreichende Erwartungen verbanden. So heit es in der Weisung des Evan-
gelischen Kirchenamtes fir die Bundeswehr vom 28. Mai 1957, mit der alle
evangelischen Militarpfarrer mit der Durchfiihrung des Lebenskundlichen Un-
terrichts beauftragt wurden: ,,Die Durchfiihrung dieses Unterrichts legt den
Militarpfarrern eine grofle Verantwortung auf. Er ist nicht nur eine groRe
zeitliche Belastung, er ist sicher auch methodisch und inhaltlich schwierig.
Auf der anderen Seite bedeutet die Erteilung des Lebenskundlichen Unter-
richts eine seltene Maglichkeit, den Menschen unserer Zeit die Hilfen und
Krafte darzubieten, die die Kirche anzubieten hat. Bei den Soldaten aller
Dienstgrade ist die Bereitschaft zu diesem Unterricht groR. Eine verantwor-
tungsvolle Handhabung dieser Aufgabe wird jedem der Militarpfarrer die po-

sitiven Folgen bald in seiner Gemeindearbeit spiren lassen.’**
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Wahrend die Kirchen also hofften, durch den Lebenskundlichen Unterricht
werde der pastorale Dienst der Militarseelsorge als Kirche und Gemeinde
unter den Soldaten gestlitzt, entwickelte das Bundesministerium der Vertei-
digung seine Vorstellungen und Ziele vom Lebenskundlichen Unterricht
weiter in der Fortschreibung der Merkschrift ,, Lebenskundlicher Unterricht”
hin zur Einbindung des Lebenskundlichen Unterrichts in die Gesamterzie-
hung des Soldaten. In der seit November 1959 bis heute giiltigen Zentralen
Dienstvorschrift 66/2 Lebenskundlicher Unterricht (Merkschrift), die sich an
die Militargeistlichen ebenso wie an die Kommandeure, Dienststellenleiter
und Chefs der Einheiten wie auch an alle anderen Offiziere wendet, ist im
einleitenden Abschnitt ,,Sinn und Aufgabe’’ zur Zielsetzung des Lebenskund-
lichen Unterrichts ausgefiihrt:

,.1. Der Lebenskundliche Unterricht in der Truppe ist im Zusammenhang
mit der Gesamterziehung der Soldaten zu sehen. Er behandelt sitt-
liche Fragen, die fir die Lebensfilhrung des Menschen, seine Beziehung
zur Umwelt und fir die Ordnung des Zusammenlebens in jeder Ge-
meinschaft wesentlich sind. Er hat die Aufgabe, dem Soldaten Hilfen
fur sein tdgliches Leben zu geben und damit einen Beitrag zur Forde-
rung der sittlichen und geistigen Krafte zu leisten, die ‘mehr noch als
fachliches Konnen den Wert des Soldaten bestimmen’ {ZDv 11/1 Nr. 2).

2. In besonderer Weise soll der Lebenskundliche Unterricht dem einzelnen
Soldaten die Verantwortung fiir seine Lebensfiihrung klarmachen, ihn
die Notwendigkeit von Selbstzucht und MaR erkennen lehren und sein
Pflichtgefihl starken. Er soll dem einzelnen die Quellen zeigen, die dem
Leben Sinn geben, und zu Ordnungen hinfiithren, durch die die Gemein-
schaft lebenswert und damit verteidigungswert wird.

3. Der Lebenskundliche Unterricht fullt auf den Grundlagen christiichen
Glaubens und wird von den Militargeistlichen erteilt. Er appelliert an
die freie und freudige Mitarbeit des einzelnen.’’*

Bereits im Oktober 1959 hatte der erste Generalinspekteur der Bundeswehr,
General Adolf Heusinger, das Ziel des Lebenskundlichen Unterrichts aus der
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Sicht der militarischen Fiihrung beschrieben. In den , ,Richtlinien fiir die Er-
ziehung 1959/60* gab er ,,Erzieherische Hinweise im Blick auf die Militar-
seelsorge’’. Zum Lebenskundlichen Unterricht stellte er fest, auf die Dauer
leiste er einen nicht unwesentlichen Dienst, namlich die Soldaten moralisch zu
festigen und ihr Verstandnis fiir die sittlichen und religidsen Grundiagen unse-
rer Lebensordnung zu vertiefen. Er betonte, man diirfe nicht ubersehen, ,,daf3
alle militarische Praxis, Ausbildung und Erziehung keinen letzten Halt ver-
mitteln, der auch vor dem Tod besteht, wenn nicht durch Glauben, Wert-
bewuRtsein und freie geistige Entscheidung der Soldat Gber die bloRe Zeit
hinaus sich in Wissen und Gewissen gebunden weif3."*® Diese mit dieser Ziel-
setzung verbundene hohe Bewertung des Lebenskundlichen Unterrichts
durch die Spitze der militarischen Fihrung ist zuletzt im November 1984
wiederum durch den Generalinspekteur der Bundeswehr bekraftigt worden.
General Wolfgang Altenburg erinnerte in seiner ,Weisung fiir die Zusam-
menarbeit mit den Militargeistiichen’’ daran, dal® der L.ebenskundliche Unter-
richt im Zusammenhang mit der Gesamterziehung und der Personlichkeits-
entwicklung der Soldaten zu sehen ist. So ist der Lebenskundliche Unter-
richt nach seinem Verstandnis der Ort, der dem Soldaten die Gelegenheit
bietet, ,,Meinungen auszutauschen, strittige Probleme zu diskutieren und Lo-
sungen zu suchen’’, weil die Auseinandersetzung mit den sittlichen und reli-
giosen Grundlagen der Lebensordnung sowie den ethischen und moralischen
Aspekten des Wehrdienstes fir die Soldaten und ihr Selbstverstandnis von
hoher Bedeutung sei. Dies gelte insbesondere in einer Gesellschaft, die in
wichtigen Lebensfragen ein hohes Mal3 an Meinungs- und Einstellungsvielfalt
aufweise, fur die aber der Konsens in Grundwerten unerlaRlich bleibe.’

Dieser Uber die Jahre hin kontinuierlich hohen Einschatzung des Lebens-
kundlichen Unterrichts hinsichtlich seiner ethischen Zielsetzung und mora-
lischen Auswirkung auf die Soldaten durch die Spitzen der militarischen
Fihrung stehen sehr unterschiedliche Erfahrungen und Bewertungen durch
die Militarpfarrer entgegen. So resumierte nach etwas mehr als einem Jahr-
zehnt praktischer Erfahrung mit dem Lebenskundlichen Unterricht Hart-
mut Heinrici: ,,Je nach den an ihn gerichteten staatlichen oder kirchlichen
Erwartungen und je nach der Gestaltungskraft derer, die ihn halten, erweist
sich der Lebenskundliche Unterricht bislang chamaleonhaft. Er schwankt zwi-

schen allgemeiner Sachinformation, berufsethischem Unterricht iberkon-
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fessioneller Pragung und einer Fortsetzungsform des Religionsunterrichts der
Konfessionen.”® In der Tat wechselten mit den Personen in den Militdrpfarr-
amtern® héaufig auch die padagogischen und didaktischen Konzeptionen zum
Lebenskundlichen Unterricht. Diese Heterogenitidt kennzeichnet besonders
die Ansatze in der evangelischen Militdrseelsorge. Hier reichte die Interpre-
tationsbreite der in der ZDv 66/2 vorgegebenen Zielsetzung von dem Ansatz
eines bibelorientierten Religionsunterrichts iiber das Konzept der Evange-
lischen Unterweisung bis hin zu problem-, themen- und personenorientierten
Unterrichtsmodelien.!® Die katholische Militarseelsorge versuchte diese
Spannung von Verkindigung und Mission einerseits sowie Erwachsenenbil-
dung und Sozial- und Berufsethik andererseits auszugleichen durch den An-
spruch, den Lebenskundiichen Unterricht als pastoralen Dienst der Kirche
zu begreifen. Der pastoralen Zielsetzung nach ist fir sie der Lebenskund-
liche Unterricht eine Lebenshilfe. Methodisch ist er an die Modelle der Er-
wachsenenbildung anzulehnen,!!

Diese vielfaltigen kirchlichen Konzeptionen versuchte Rol!f Bick in einer
Zielformel fir den Lebenskundlichen Unterricht zusammenzufassen, die so-
wohl den staatlichen Vorgaben der ZDv 66/2 gerecht werden als auch den
Unterricht als von Pfarrern gehaltenen und verantworteten Unterricht kirch-
lich und theologisch legitimieren soli. Diese Zielformel heiRt: ,,Der Lebens-
kundliche Unterricht will in kritischer Solidaritdt im Rahmen eines partner-
schaftlichen Gespréchs einen konkreten theologischen Beitrag leisten zur
Klarung und Herausbildung privater, bundeswehrspezifischer und gesamt-
gesellschaftlicher Wert-, Norm- und Zielvorstellungen. Das heifit: Er bemiiht
sich um individuelle Kidrung und soziale Ubereinkiinfte {iber das, was uns
wichtig und unwichtig ist, was unter uns gelten soll und wie wir morgen le-
ben wollen, Er ist ein Raum seelsorgerlicher Begleitung.’’!2 Damit versteht
er den Lebenskundlichen Unterricht als ,,Unterricht fiir alle”, der sich ,,im
Rahmen eines partnerschaftlichen Gesprachs’’ vollzieht und den ,,Raum fiir
seelsorgerliche Begleitung’’ bietet. Der Lebenskundliche Unterricht ist fiir
Bick partnerschaftlicher Erwachsenenunterricht. Sein Ziel ist Lebenshilfe
zu sozialem Verhalten.!® Im oekumenischen Sinn auffillig ist die Ndhe die-
ser Zielformel zum katholischen Verstindnis des Lebenskundlichen Unter-
richts als pastoraler Lebenshilfe.
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ll. Die Ziele der empirischen Studie

Angesichts der unterschiedlichen Zielsetzungen und vielfaltigen Konzeptio-
nen zum Lebenskundlichen Unterricht ist es erstaunlich, daR Hartmut Hein-
ricis Bewertung aus dem Jahre 1970 ,,Seine (= des Lebenskundlichen Unter-
richts) Effektivitat ist nicht untersucht, Stimmungsbilder schwanken’'!*?
noch eineinhalb Jahrzehnte weiter galt. Es kam nur vereinzelt zu wissen-
schaftlichen Untersuchungen iiber den Lebenskundiichen Unterricht, die
darlber hinaus sich lediglich mit seiner Didaktik! 5> und seiner Entstehungs-
geschichte'® beschaftigten. Die hier vorgelegten Untersuchungsergebnisse
versuchen auf Grund einer reprasentativen Datenerhebung und -analyse
nun erstmals nachzuweisen, was im Lebenskundlichen Unterricht tatsich-
lich geschieht, welche Mdglichkeiten und Grenzen die Militdrpfarrer in ihm
erleben und was die Soldaten von ihm halten.!” Die Darstellung des em-
pirisch belegten Befundes ist aufgeteilt nach den Ergebnissen einer Befra-
gung der Militdrpfarrer {Teil B) und einer der Soldaten (Teil C). In beiden
Teilen geht es darum festzustellen, ob der Lebenskundliche Unterricht im
Meinungsbild von Militarpfarrern und Soldaten den Zielen der Zentralen
Dienstvorschrift 66/2 entspricht oder ob andere militirische oder kirch-
liche Zietlsetzungen in der Empirie des Unterrichtsalltags dominieren. Wei-
terhin ist untersucht worden, wie sich der Lebenskundliche Unterricht
in seiner organisatorischen Gestaltung darstellt, welche Themen besprochen
und welche Unterrichtsformen und -methoden in ihm angewendet werden,
wie hoch die Teilnehmerquoten sind und welche Erwartungen und Motive
fur die Teilnahme jeweils vorliegen.

I11. Durchfiihrung, Instrumente und Auswertung der Untersuchung

Die Datenerhebung sowohl bei den Militarpfarrern als auch bei den Solda-
ten erfolgte als Befragung in der Form eines standardisierten schriftlichen
Gruppen-Interviews. Um die Kriterien fiir die Konstruktion des Befragungs-
instrumentes zu gewinnen, also um entsprechende Fragebdgen zu formulie-
ren, wurden sowohl die bisher vorliegende Literatur und die einschligigen

Dienstvorschriften gesichtet als auch Gesprache mit Vertretern der Militar-
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seelsorge und mit Offizieren im Bundesministerium der Verteidigung und in
der Truppe gefihrt. Die aufdiese Art und Weise erstellten Fragebogen wurden
schlielllich im Hinblick auf die Verstandlichkeit und die Trennscharfe der
einzelnen Items einer Uberprifung in mehreren ausgewahlten Soldatengrup-
pen und einer Gruppe von Militdrgeistlichen unterworfen und gemaR den
dort erhaltenen Ergebnissen revidiert.

Der dann vorliegende Fragebogen fiir Soldaten, der sich in einer Version an
Offiziere, in einer etwas veranderten an Unteroffiziere und Mannschaften
richtete, enthielt neben Fragen zu den bereits genannten Zielen der Unter-
suchung auch Items, die sich mit der kirchlichen Gebundenheit und Reli-
giositat der befragten Soldaten und auch mit ihrer Einstellung zu Staat und
Politik befalRten. Die meisten Fragen waren in vorgegebenen Auswahlant-
worten anzukreuzen; einige wenige waren offen gestelit. Soweit dies mdglich
war, wurden die Fragen fiir Unteroffiziere und Mannschaften sowie fir Qffi-
ziere parallel gehalten. Der Fragebogen fiir die Militarpfarrer wurde so ge-
staltet, dall in weiten Bereichen eine Vergleichbarkeit beider Befragungen
gegeben war,

Die Hauptbefragung der Soldaten fand im Friihjahr 1983 statt. Insgesamt
nahmen an der Befragung 643 Mannschaftsdienstgrade, 177 Unteroffiziere
0.P. und 127 Unteroffiziere m.P. sowie 101 Offiziere teil. 45.6 % der Unter-
offiziere und Mannschaften waren katholisch, 49.6 % evangelisch. 1.4 %
gehorten anderen Konfessionen an, 3.4 % bezeichneten sich als religionslos.
Von den Offizieren waren 39.2 % katholisch, 60.8 % evangelisch.

Bei der Erhebung der Daten der Soldatenbefragung wurde der schrifttichen
Befragung mit Fragebdgen in Gruppenform durch Interviewer der Vorzug
gegenuber einer postalischen Umfrage gegeben. Dies hatte zwar den Nach-
teil, dall nur eine beschrankt groRe Stichprobe in die Erhebung einbezogen
werden konnte, bot demgegeniber aber auch Vorteile:

— Die Befragungssituation konnte konstant gehalten werden und war kon-
trollierbar. Andere Personen vermochten die Antworten nicht zu beein-
flussen. Probleme beim Verstehen einzelner Fragen konnten vom Inter-
viewer an Ort und Stelle geklart werden.
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— Es konnte sichergestellt werden, daR bis auf Soidaten, die wahrend oder
vor der Befragungssituation eine Teilnahme verweigerten,'® alle ausge-
wahlten Soldaten auch wirklich den Fragebogen bearbeiteten. Bei einer
postalischen Befragung wére demgegeniiber mit einer hohen Ausfallquote
zu rechnen gewesen, wobei es keine Moglichkeit gegeben héatte, etwas
uber die Motive der Nicht-Teilnahme zu erfahren.

— Bedenken gegen die Befragung konnten vom Interviewer meistens dadurch
zerstreut werden, dald er Sinn und Zweck der Aktion erklarte und um Mit-
hilfe bat. Befiirchtungen, die Antworten blieben nicht anonym, wurden
beseitigt, indem die Interviewer die Fragebogen selbst einsammelten und
sofort verpackten.

Alle Interviewer gehorten dem Sozialwissenschaftlichen Institut der Bundes-
wehr an. Sie waren mit der Methodik und der Problematik von Fragebogen-
erhebungen vertraut und vorab in den Aufbau und die Thematik des Frage-
bogens eingewiesen worden,

Die Befragung erfolgte in Gruppen in den Rdumen der nach einem Schliis-
sel' ® ausgewdhlten Einheiten. Die Tatigkeit des [nterviewers erstreckte sich
auf die Vorstellung des Fragebogens und die Betreuung der sachgemiRen
Ausfillung durch die Befragten.

Im Vergleich zur Gesamtpopulation aller Soldaten gingen Angehdrige von
Luftwaffe und Marine iiberreprasentiert stark in die Stichprobe ein. Da die
Teilstreitkraftzugehorigkeit, so eine Uberpriifung an Hand der gewonnenen
Daten, in bezug auf die Bewertung des Lebenskundlichen Unterrichts aber
keinen diskriminierenden Faktor darstellt, kdnnen die ermittelten Ergeb-
nisse dennoch als die Meinung der Soldaten der Bundeswehr {Unteroffi-
ziere und Mannschaften) aufgefalRt werden.

Auf Grund der Befragungsform gingen in die Stichprobe nur Offiziere bis
zur Dienststellung eines Kompaniechefs mit ein, hauptsiachlich als nur die
Dienstgrade Leutnant bis Hauptmann. Eine Reprasentativitat fur das Offi-
zierkorps der Bundeswehr ist also nicht gegeben.



—8—

Insgesamt wurden 21 Einheiten befragt, Davon gehorten elf zum Heer, sechs
zur Luftwaffe und vier zur Marine. Die Befragung fand zeitgleich mit der
Studie Tradition?? statt. Daher wurde jede zu befragende Einheit in zwei
Hélften geteilt, von denen die eine den Fragebogen , Tradition’, die an-
dere den Fragebogen , Lebenskundlicher Unterricht’ zu bearbeiten hatte.

Die Gruppeninterviews mittels des Fragebogens bei den Militirpfarrern
fihrte der damalige Projektbearbeiter am Sozialwissenschaftlichen Insti-
tut der Bundeswehr auf den Wehrbereichskonventen der evangelischen
und den Wehrbereichsdienstbesprechungen der katholischen Militidrseelsor-
ge durch.>! Zur Auswertung der Pfarrerbefragung lagen die Fragebogen be-
antwortet von 170 Militarpfarrern vor. 81 Pfarrer waren katholisch, 87 evan-
gelisch. Zwei Pfarrer hatten ihre Konfession nicht genannt.2?2

Die Befragung der Militarpfarrer erfolgte mit einem Fragebogen, der wesent-
lich umfangreicher als der fiir die Soldaten war. Dies geschah, weil Militir-
pfarrer beider Konfessionen bisher noch nie im Rahmen einer wissenschaft-
lichen Untersuchung befragt worden sind und entsprechende Daten zu deren
Selbstverstandnis von ihrem Dienst und ihrer Berufsrolle fehlen. Dieses
Manko versuchte der Fragebogen durch entsprechende Fragen abzudecken.
Gleichzeitig enthielt er neben den Fragen zum Lebenskundlichen Unterricht
auch solche zu den sonstigen pfarramtlichen und seelsorgerlichen Diensten
der Militarpfarrer,

Eine analoge Befragung der Soldaten zu deren beruflichem Selbstverstind-
nis konnte dahingegen entfallen, weil liber die grundsatzlichen Einstei-
lungen der Soldaten zu ihrem Dienst zumindest fiir Unteroffiziere und Mann-
schaften bereits mehrere umfangreiche sozialwissenschaftliche Untersuchun-
gen vorliegen.?3

Der jeweilige Umfang der Befragung spiegelt sich im folgenden auch in der
Darstellung der Ergebnisse wider. Teil B, der sich mit den Militarpfarrern
befallt, nimmt breiteren Raum ein als Teil C (Soldatenbefragung).
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B. DIE BEWERTUNG DES LEBENSKUNDLICHEN UNTERRICHTS
DURCH DIE MILITARPFARRER

. Zur Person des Militarpfarrers

1. Das Alter, der Beamtenstatus und die Dienstzeit der Militarpfarrer

Das Alter der Militarpfarrer reichte von 29 bis zu 58 Jahren. Das Durch-
schnittsalter lag bei 42.6 Jahren (kathol. 41.3/evang. 43.8 Jahre),

Tabelle 1
Ubersicht iiber das Alter der Militarpfarrer

kath. u. evang.| katholisch evangelisch
unter 35 Jahre 11 (71%) |10 (13.5%) | 1 ( 1.3%)
35 - 44 Jahre 97 (63.0%) | 45 (60.8 %) | 51 (64.6 %)
ab 45 Jahre 46 (299 %) | 19 (25.7 %) | 27 (34.2 %)

Die Frage nach dem Alter hatten 154 Mtlitarpfarrer beantwortet,

Eine Berufung in das Bundesbeamtenverhaltnis auf Lebenszeit hatten 15
Militargeistliche. 75 katholische und 79 evangelische Pfarrer waren Bundes-
beamte auf Zeit.

Die Dauer der Dienstzeit als Militargeistlicher betrug fir 19 Pfarrer weniger
als ein Jahr, fiur 93 Pfarrer ein bis sechs Jahre, fir 34 Pfarrer sechs bis zehn
Jahre und fir 23 Pfarrer mehr als zehn Jahre.
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2. Der Seelsorgebezirk des Militirpfarrers

Nach der Selbsteinschatzung der Pfarrer ist im statistischen Durchschnitt
ein Militarpfarrer der Seelsorger fiir 2965 Menschen. Von ihnen sind 1180
wehrpflichtige Soidaten, 734 Zeit- und Berufssoldaten und 1051 Angehori-
ge in Soldatenfamilien.

Tabelle 2
Der Seelsorgebezirk des Militarpfarrers

Ln:oi?bt;;resrchnitt kath. u. evang.| katholisch evangelisch
wehrpflichtige Soldaten 1180 1315 1033
Zeit- und Berufssoldaten 734 777 691
Soldaten insgesamt 1914 2092 1724
Familienangehorige 1051 965 1136
Gemeindemitglieder insg. 2965 3057 2860
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3. Der Dienst in ziviler Kleidung

Da die Militarpfarrer in der Bundeswehr vom rechtlichen Stand her Bundes-
beamte sind und sie daher einen zivilen Status haben, tragen sie auch keine
Uniform. Lediglich bei der Begleitung der ubenden Truppe auf dem Trup-
penubungsplatz und in das Mandver ziehen sie sich einen Schutzanzug an,
der aus der Feldbekieidung ohne militarische Rangabzeichen besteht, zu der
die Schulterschlaufen mit einem Kreuz und die Rotkreuz-Armbinde gehdren,
Im taglichen Dienst in der Kaserne tragen die Militarpfarrer zivile Kleidung.

Diese Regelung findet weiteste Zustimmung. 94.7 % der Militarpfarrer
finden sie gut, bei den katholischen Pfarrern ist nahezu volle Zustimmung
gegeben (98.8 %), 4.6 % der evangelischen Pfarrer (= vier Pfarrer) bewerten sie
schlecht. Sie sind der Meinung, auch der Militarpfarrer soltte Uniform tra-
gen. Hierfir hat lbrigens kein katholischer Pfarrer pladiert.

Tabelle 3

Frage: Wie beurteilen Sie die Tatsache, daR Sie lhren Dienst als Militargeist-
licher in Zivil versehen?

kath. u. evang.| katholisch evangelisch
Finde ich gut 161 (94.7 %) | 80 (98.8 %) | 79 (90.8 %)
Finde ich schlecht; auch der
Militarpfarrer solite Uniform | 4 ( 2.4 %) — 4 ( 46 %)

tragen

Ist gleichgultig 5(29%) |1 (1.2%) 4 ( 46 %)




—12 —
4. Die Anzahl der Kommandeure pro Militarpfarrer

Die Militargeistlichen sind militdarischen Dienststellen zur Zusammenar-
beit zugeordnet (ZDv 66/1, Ziff. 13). Die Zuordnung zur Zusammenarbeit
gilt als eine personelle und organisatorische MaRBnahme, die die besondere
Form der Zusammenarbeit zwischen Militarseelsorge und militarischen
Dienststellen regeln soll. Hierdurch haben die Militarpfarrer auch das Recht
erhalten zum unmittelbaren Vortrag beim Leiter ihrer Zuordnungsdienst-
stelle und den Leitern aller von ihnen seelsorgerlich zu betreuenden mili-
tarischen Dienststellen, also bei den jeweiligen Kommandeuren, deren
standige Berater in ailen Fragen der Militarseelsorge und aligemeinen kirch-
lichen Angelegenheiten sie sind.

Die Statistik zeigt, dal3 ein Militarpfarrer im Durchschnitt mit 7,6 Komman-
deuren zu tun hat. 64 Militarpfarrer (von den befragten 170) treffen auf eine
groBere Zahl von Kommandeuren, als es dem Durchschnitt entspricht:
44 von ihnen auf zehn und mehr, zehn wiederum auf 15 und mehr, und vier
auf 20 und mehr. Die Spitze halt ein katholischer Pfarrer mit 51 Komman-
deuren, gefolgt von einem evangelischen Kollegen mit 28 Kommandeuren.

5. Die Anzahl der Unterrichtsgruppen pro Militarpfarrer

Im statistischen Mittel hat ein Militarpfarrer pro Monat 22,4 Gruppen an
Mannschaften, 11,8 Gruppen an Unteroffizieren und 5,6 Gruppen an Offi-
zieren zu unterrichten. Insgesamt fallen also auf einen Militarpfarrer monat-
lich im Durchschnitt 39,8 Unterrichtsgruppen. Da je Gruppe zwei Unter-
richtsstunden zu erteilen sind, belauft sich die durchschnittliche Unterrichts-
belastung eines Militarpfarrers auf 79,6 Monatsunterrichtsstunden bzw. auf
19,9 Unterrichtswochenstunden.

Im Einzelfall ist die Unterrichtsbelastung jedoch wesentlich héher, 65 Mili-
tarpfarrer ubertreffen die Durchschnittszahl von 22,4 an Unterrichtsgrup-
pen bei den Mannschaften, wobei 27 von ihnen mehr als 29 Gruppen und 13
mehr als 39 Gruppen zu unterrichten haben. Die hochste Anzahl gab ein
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katholischer Militarpfarrer mit 85 Unterrichtsgruppen mit Mannschaftssolda-

ten an.

Bei den Unteroffizieren wird die Durchschnittszahl 11,8 an Unterrichts-
gruppen von insgesamt 67 Militarpfarrern uberboten, 24 von ihnen unter-
richten 20 und mehr, acht gar 30 und mehr Unteroffiziergruppen. Wiederum
ein katholischer Militarpfarrer nannte die Spitzenzahl mit 99 Unterrichts-

gruppen.

Die 5.6 Unterrichtsgruppen im Durchschnitt bei den Offizieren Uberbieten
60 Mititarpfarrer. Zehn Pfarrer unterrichten dabei zehn und mehr, drei
Pfarrer gar 20 und mehr Offiziergruppen. Die Spitze halt auch hier ein
katholischer Pfarrer mit 35 Gruppen.

6. Der zeitliche Umfang des Lebenskundlichen Unterrichts im Verhaltnis

zur sonstigen Arbeit des Militarseelsorgers

Mehr als die Halfte {69.7 %) der befragten katholischen und evangelischen
Militarpfarrer fullen den groReren Teil ihrer Dienstzeit mit der Vorbereitung
und der Durchfiihrung des Lebenskundlichen Unterrichts aus,

Nur 40.3 % der Militarpfarrer gaben an, daR sie weniger als die Halfte ihrer
Arbeitszeit fiir den Lebenskundlichen Unterricht aufbringen {Tabelle 4}.

Etwa drei Viertel der katholischen und evangelischen Militarpfarrer halten al-
lerdings den Anteil des Lebenskundlichen Unterrichts im Verhaltnis zu ihren

allgemeinen pastoralseelsorgerlichen Aufgaben fiir nicht zu hoch (Tabelle 5).

Die durchschnittliche wochentliche Arbeitszeit betragt nach Einschatzung
der katholischen und evangelischen Militarpfarrer 58,6 Stunden, wobei
die katholischen mit 62,3 Stunden pro Woche diesen Schnitt ubertreffen,
die evangelischen mit 52,2 Stunden darunter bieiben. thren Dienst in einer
Vierzig-Stundenwoche zu leisten, vollbringen lediglich acht Militarpfarrer, drei
katholische, funf evangelische. Zwei katholische und ein evangelischer Mili-
tarpfarrer gaben an, wochentlich 98 Stunden Dienst zu tun. Sie liegen da-
mit an der Spitze hinsichtlich der Dienstzeit pro Woche.
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Tabelle 4

Frage: Welchen Anteil (in Prozenten) lhrer monatlichen Arbeitszeit nimmt
bei |hnen die Durchfiihrung des Lebenskundlichen Unterrichts in An-

spruch?

(Eigene Vorbereitung, Anfahrten, Durchfihrung zusammengenom-

men)

kath. u. evang.| katholisch evangelisch
unter 30 % 8 (49%) | 4 (50%) | 4(49%)
30 -40 % 36 (22.0%) | 19 (238 %) | 17 (20.7 %)
40 -50 % 22 (13.4%) | 11 (13.8%) | 11 (13.4 %)
50-60% 42 (256 %) | 17 (21.3%) | 24 (29.3 %)
60-70% 42 (256 %) | 24 (30.0%) | 17 {20.7 %)
uber 70 % 14 ( 8.5 %) 5 { 6.3%) 9 (11.0 %)

Tabelle 5

Frage: Halten Sie den von lhnen fir den Lebenskundlichen Unterricht aufzu-
wendenden Anteil an Zeit gegenuber threm allgemeinen pastoral-

seelsorgerischen Auftrag fur vertretbar?

kath. u. evang.

katholisch

evangelisch

ja

120 (73.6 %)

62 (77.5 %)

57 {69.5 %)

nein

43 (26.4 5)

18 {22.5 %)

25 (30.5 %)

.|
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25 Pfarrer {12 katholische, 13 evangelische) beantworteten die Frage nach
der durchschnittlichen wochentlichen Dienstzeit statt mit ihrer Wochen-
durchschnittsarbeitszahl mit der Zahl der wochentlichen Stunden Lebens-
kundlichen Unterrichts. Aus ihren Angaben errechnet sich eine durchschnitt-
liche Wochenarbeitsbelastung durch die Durchfiilhrung des Lebenskundlichen
Unterrichts von 19,8 Stunden fir die Pfarrer beider Konfessionen. Die Diffe-
renzierung nach Konfessionen erbringt 19,4 Stunden fiir die katholischen,
20,3 Stunden fir die evangelischen Pfarrer, Diese Zahlen scheinen die tatsach-
liche Belastung eines Militarpfarrers durch den Lebenskundlichen Unterricht
recht exakt wiederzugeben, stimmen sie doch iberein mit der aus der Anzahl
der Unterrichtsgruppen pro Militarpfarrer errechneten Wochenstundenzahl.?#

7. Militdrpfarrer und Kriegsdienstverweigerung

Die ethische Konzeption in beiden Kirchen zu Fragen des Wehrdienstes und
der Kriegsdienstverweigerung wird oft knapp zusammengefalt in der Formel
vom , Friedensdienst mit und ohne Waffen’’. Sie meint, dall die ethische Be-
jahung des Wehrdienstes wie auch der Kriegsdienstverweigerung komplemen-
tar nur in dem einen Ja zum Frieden zu begreifen ist. Die sozialethische Kon-
zeption dieser Sicht ist fir die evangelische Kirche in den Heidelberger The-
sen von 1959 ausgedrickt. Die wichtigsten Thesen lauten;

These 6: Wir miissen versuchen, die verschiedenen im Dilemma der Atom-
waffen getroffenen Gewissensentscheidungen als komplemen-
tares Handein zu verstehen.

These 7: Die Kirche mull den Waffenverzicht als eine christliche Hand-
lungsweise anerkennen.

These 8: Die Kirche mul} die Beteiligung an dem Versuch, durch das Dasein
von Atomwaffen einen Frieden in Freiheit zu sichern, als eine
heute noch mogiiche christliche Handlungsweise anerkennen.

Die katholische Kirche hat in der Pastoralkonstitution des ||, Vatikanischen
Konzils Gber die Kirche in der Welt von heute {,,Gaudium et spes’’} im Jahre
1965 ihre Position zum Wehrdienst und zur Kriegsdienstverweigerung neu
formuliert.
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Dort heil3t es in Artikel 79:

,,Ferner scheint es angebracht, dal} die Gesetze fiir die in humaner Weise
Vorsorge treffen, die aus Gewissensgrinden den Wehrdienst verweigern,
vorausgesetzt, dal} sie zu einer anderen Form des Dienstes an der mensch-
lichen Gemeinschaft bereit sind. Allerdings — der Krieg ist nicht aus der
Welt geschafft. Solange die Gefahr von Krieg besteht und solange es noch
keine zustandige internationale Autoritat gibt, die mit entsprechenden
Mitteln ausgestattet ist, kann man, wenn alle Moglichkeiten einer fried-
lichen Regelung erschopft sind, einer Regierung das Recht auf sittlich
erlaubte Verteidigung nicht absprechen . . . Wer als Soldat im Dienst des
Vaterlandes steht, betrachte sich als Diener der Sicherheit und Freiheit
der Volker. Indem er diese Aufgabe recht erfillt, tragt er wahrhaft zur
Festigung des Friedens bei.”

Diese von den Kirchen in oekumenischer Gemeinschaft vertretene Position
zum Wehrdienst und zur Kriegsdienstverweigerung wird seit Beginn der
achtziger Jahre von den Friedensgruppen in beiden Kirchen bestritten. Sie
postulieren, dall die Verweigerung von Kriegsdiensten in der heutigen welt-
politischen und militarischen Situation das einzig deutliche Zeichen des
christlichen Glaubens sein solf.?*

Die Militarpfarrer beider Konfessionen sehen den Dienst des Soldaten als
Ausdruck einer Gewissensentscheidung und damit als sittlich gerechtfertigt
an {935 %). Fast ebenso deutlich (82.2 %) anerkennen sie die Wehrpflicht
als eine auch dem Christen zumutbare Inpflichtnahme und Entscheidung,
weil der Christ den Staat in seiner Aufgabe, den Birger auch mit militéri-
schen Mitteln zu schitzen, unterstiitzen soll. Ebenso treten die Militarpfar-
rer dafur ein, dall unter dem Gesichtspunkt einer Friedenspolitik der Wehr-
dienst und die Kriegsdienstverweigerung die gleiche ethische Bedeutung
hatten (73.5 %). Hier votieren die evangelischen Militarpfarrer noch deut-
licher (86.3 %) als die katholischen {59.7 %). Nur sechs Militarpfarrer (3.6 %)
halten die Kriegsdienstverweigerung fiir das heute angemessene deutlichere
christliche Friedenszeugnis (Tabelle 6}.
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Tabelle 6

Stellungnahmen zu Wehrdienst und Kriegsdienstverweigerung

stimme zu
kath, u,
ath. u kath, evang.
evang.
Dem Recht auf Kriegsdiehstverweigerung wird 75 39 42
[ i Zt. el llen-
auch “f‘ den"Klrchen z.Zt. ein zu grofier Stellen 44.9%) | (405%) | (48.8 %)
wert eingeraumt
Kriegsdienstverweigerung aus Gewissensgriinden 53 27 26
. o ot
sollte nur aus Glrt‘mden religioser Art, nicht aber (31.4%) | (33.3%) (30.2 %)
aus solchen politischer Art anerkannt werden
Die Ubernahme der Wehrpflicht ist eine dem
Christen gebotene und nach wie vor mogliche
Entscheidung, weil der Christ die Pflicht hat, den 139 66 72
Staat in dessen Aufgabe zu unterstiitzen, den (82.2%) | (81.5%) | (83.7 %)
Schutz seiner Biirger auch mit militarischen Mit-
teln zu gewahrleisten
Kriegsdienstverweigerung ist das heute angemesse- 6 3 3
ne deutlichere christliche Friedenszeugnis (3.6 %} (3.7 %) {3.5 %)
e ety | 08 @ @
e r r r

oen e uned hred 99| (735%) | (59.7 %) | (86.3 %)
die gleiche ethische Berechtigung
Wenn sich die gegenwartige politische Konfronta-
tion zwischen den Supermdachten und als Folge
davon der Ristungswettlauf ungehemmt fortsetzen
sollten, ist ein Punkt zu erwarten, wo die Motiva- 51 18 33
tion zur Gewissensentscheidung der Kriegsdienst- (31.1%) | (22.8%) | (39.3%)
verweigerung fur alle durchschlagend und Kriegs-
dienstverweigerung zur verbindlichen christlichen
Gewissensentscheidung werden wird
Es gilt nach wie vor, dall Kriege nicht nur jeder-
zeit moglich,sondern im Verteidigungsfall — aller- 103 57 45
dings auch dann nur unter bestimmten Bedingun- (61.7%) | {713 %) | (52.9 %)
gen — ethisch gerechtfertigt sind
Auch der Dienst als Soldat geschieht als Ausdruck 157 77 78

I Gewissensentscheid d ist sittlich ge-
einer Gew sentscheidung und ist sittlich ge 935%) | (95.1%) | (91.8%)

rechtfertigt
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Hinsichtlich der seelsorgerlichen Beratung zu Fragen des Wehrdienstes und
der Kriegsdienstverweigerung meinen die katholischen und die evangelischen
Militarpfarrer tbereinstimmend, dald es einem Geistlichen maoglich sein soll-
te, den Kriegsdienstverweigerer ebenso wie den Soldaten im Sinn der christ-
lichen Friedensverantwortung seelsorgerlich zu beraten.

Tabelle 7

Frage: Stimmen Sie zu, dal} es einem Geistlichen moglich sein sollte, Kriegs-
dienstverweigerer ebenso wie Soldaten hinsichtlich der christlichen
Friedensverantwortung seelsorgerlich zu beraten?

kath. u. evang.

katholisch

evangelisch

stimme zu

165 (97.1 %)

78 (96.3 %)

85 (97.7 %)

stimme nicht zu

4 { 2.4 %)

3 ( 3.7%)

1 (1.1%)

unentschieden

1 {06 %)

Wie aus Tabeille 8 zu ersehen ist, sind immerhin 68 Pfarrer in ihrem Dienst
als Militargeistliche haufig und 94 Pfarrer vereinzelt seelsorgerlich in Fragen
der Kriegsdienstverweigerung tatig gewesen.

Nur eine Minderheit der Militdrpfarrer hat selbst Wehrdienst oder Zivil-
dienst geleistet. Wenn man bedenkt, daRl Theologiestudenten, die nachwei-
sen, da sie sich mit ihrem Studium auf das Amt des Geistlichen vorberei-
ten, von der Pflicht zum Wehrdienst zuriickgestellt werden und spater als
ordinierte bzw. geweihte Geistliche vom Wehrdienst ganz befreit werden,
erscheint die Zah! von 19 (= 22.4 %) evangelischen Militarpfarrern, die
Wehrdienst geleistet haben, liberraschend hoch. Im Zivildienst haben ledig-
lich zwei (= 1.3 %) katholische Militarpfarrer als anerkannte Kriegsdienst-
verweigerer die Wehrpflicht erfillt (Tabelle 9).
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Tabelle 9

Frage: Haben Sie selbst aus eigenen freien Stucken Wehrdienst oder Zivil-

dienst abgeleistet?

~Wehrdienst kath. u.evang.| katholisch evangelisch
Ja 26 (15.6 %) 6 ( 75%) | 19 (22.4 %)
Nein 141 (84.4%) | 74 (925 %) | 66 (77.6 %)
Zivildienst

Ja 2 ( 1.3%) 2 (27 %) -
Nein 147 (98.7%) | 71 (97.3%) | 75 (100 %)

8. Motive fir den Wechsel vom Gemeindepfarramt in die Militirseelsorge

Weil sie die Arbeit der Kirche unter den Soldaten fiir notwendig erachten,
entscheiden sich die Pfarrer fur den Dienst in der Militarseelsorge. Fir die
evangelischen Pfarrer liegt hier das vorrangige Motiv (93.6 %) fiir den Wechsel
vom Gemeinde- zum Militarpfarramt, Auffallig zurick tritt ein mogliches
Interesse an der Bundeswehr. Nur 17.7 % der befragten Pfarrer sahen
hierin ihren Motivationsgrund. Deutlich zeigen allerdings die Antworten auf

die Frage nach den Motivationsentscheidungen zur Militarseelsorge einen
konfessionellen Unterschied (Tabelle 10). '
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Tabelle 10

Frage: Wie sind Sie dazu gekommen, Militargeistlicher zu werden?

kath. u. evang.| katholisch evangelisch

Aus Interesse an der

Bundeswehr 25 (17.7%) | 10 (14.7 %) | 15 (21.1 %)

Aus Einsicht in die Notwen-

digkeit der Militarseelsorge 124 (82.7 %) | 50 (71.4%) | 73 (93.6 %)

Es reizt mich, einmal etwas
anderes als die normale Ge- | 99 (66.9%) | 35 (61.5%) | 63 (80.8 %)
meindearbeit zu machen

Auf Anregung oder Weisung
durch einen kirchlichen 86 (b7.0%) | 59 (77.6%) | 26 (35.6 %)
Vorgesetzten

Ich kam in der normalen Ge-

meindearbeit schwer zurecht | = ¢ 22 %! - 3 ( 4.3%)

Aus personlichem Kontakt
mit der Militarseelsorge
(z.B.: Mitarbeit auf Rustzei- | 86 (68.5%) | 29 (426 %) | 65 (71.4 %)
ten/Werkwochen; Begegnung
mit Militarpfarrern)

Auf Anregung oder Weisung durch einen kirchlichen Vorgesetzten gingen
77 .6 % der katholischen Pfarrer zur Militarseelsorge, jedoch nur 35.6 % der
evangelischen. Der weisende Einflu des kirchlichen Vorgesetzten wirkte sich
fur den katholischen Pfarrer als Eintrittsgrund noch starker aus als die Einsicht
in die Notwendigkeit der Militarseelsorge (77.6 % zu 71.4 %). Der Reiz, eine
neuere, im Vergleich mit der Gemeindearbeit auch andere Arbeit zu Uber-
nehmen, motivierte ebenfalls stark, insbesondere die evangelischen Pfarrer,
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ebenso der Anstofl durch Bekanntschaft mit einem Militarpfarrer und die
eigene Mitarbeit auf Ristzeiten und Werkwochen.

Deutlich wurde auch, dafll das Versagen in der Gemeindearbeit kein Motiv
fir den Schritt in die Militdrseelsorge sein kann. Lediglich 2.2 % — dies
sind drei, lbrigens evangelische Militdrpfarrer — entschieden sich aufgrund
von Enttauschungen in der Gemeindearbeit fiir die Arbeit in der Kaserne.

Befragt, ob sie die Entscheidung fiir die Militirseelsorge nochmals treffen
wirden, antworteten 89.3 % der Militarpfarrer im Sinne einer Bejahung der
getroffenen Entscheidung. Ein klarres Nein gaben 4.7 % der evangelischen
Pfarrer (= vier Pfarrer), aber keiner der katholischen zur Antwort. 8.3 %
aller befragten Pfarrer waren sich unschliissig (= jeweils sieben Pfarrer je-
der Konfession}.
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Ii. Erwartungen der Pfarrer vor dem Dienstantritt in der Militarseelsorge

1. Erwartungen hinsichtlich der Unterschiede zwischen ziviler Gemeinde
und Militarseelsorge

Die groRBe Mehrheit der Pfarrer ging vor dem Dienstantritt in der Militar-
seelsorge davon aus, dal} die neuen Aufgaben sich von ihren frilheren Auf-
gaben in der zivilen Gemeinde unterscheiden werden. 74.6 % der katholi-
schen und evangelischen Militarpfarrer waren sich dieser Unterschiede be-

wulit.

Tabelle 1%

Frage: Sind Sie fir sich bei lhrem Dienstantritt in der Militarseelsorge davon
ausgegangen, dald sich die Arbeit des Militargeistlichen wesentlich von
der eines zivilen Gemeindepfarrers unterscheiden konnte?

kath. u. evang.| katholisch evangelisch
bewul3t ja 126 (746 %) | 64 (79.0%) | 60 (69.8 %)
weniger bewuf3t 29 (17.2%)| 15 (185 %) | 14 (16.3 %)
iberhaupt nicht 14 { 8.3 %) 2 (25%)| 12 (14.0 %)
n= 169 81 86

In Tabelle 11 Uberraschen die Unterschiede zwischen den Konfessionen.
Wahrend lber 30 % der evangelischen Pfarrer sich vor ihrem Dienstantritt
wenig oder gar nicht der Unterschiede zwischen alter und neuer Aufga-
be bewul$t waren, reduziert sich deren Zahl bei den katholischen auf 21 %.
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2. Erwartete Unterschiede zwischen Gemeinde- und Militarpfarramt

Im Blick auf die Arbeit in der Militarseelsorge erwarteten die katholischen
und evangelischen Pfarrer vorrangig mehr Gesprachsmdglichkeiten mit den
Menschen ihrer neuen Gemeinde. Zu 71.4 % drickten die Militarpfarrer
beider Konfessionen die Meinung aus, sie seien sich dieser Erwartung voll
bewul3t gewesen bei ihrer Entscheidung fur die Arbeit in der Militarseelsor-
ge. Dabei fiel die Zustimmung hierzu bei den evangelischen Pfarrern (75.3 %)
noch starker aus als bei den kathotischen (66.7 %). Zwei Drittel der befrag-
ten Pfarrer beider Konfessionen prazisierten die Erwartungen, sie erhofften
die Konzentrierung der pastoralen Anforderungen auf die Bediirfnisse einer
Altersgruppe {61.9 %) und sie wiinschten, ihren Gemeindegliedern im beruf-
lichen Alltag nahe zu sein (60.4 %). Dabei waren die Erwartungshaltungen
bei den evangelischen Pfarrern wiederum stdrker ausgepragt als bei den
katholischen, Trotz dieser unterschiedlichen Werte zwischen katholischen
und evangelischen Militarpfarrern ist aber festzustellen: Die Pfarrer beider
Konfessionen erwarten in der Militdrseelsorge eine Arbeit in einem uber-
schaubaren und homogenen Berufsfeld, das es ihnen ermdglicht, als Seelsor-
ger mit den Menschen personliche Gesprache zu fihren und ihnen im Be-
rufsalltag nahe zu sein. Moglicherweise haben sie ihre bisherige Arbeit in der
zivilen Kirchengemeinde eher anonym, den Menschen fern und nur selten
personliche Gesprache ermoglichend erlebt, Die Heterogenitat der zivilen,
insbesondere stadtischen Kirchengemeinden 3Rt die Sehnsucht nach der ver-

meintlichen Homogenitat in der Militdrseeisorge erwachen (Tabelle 12).

Bedeutsam in Tabelle 12 ist noch, daR alle anderen moglichen Erwartungen
als Antwortvorgaben wesentlich weniger Zustimmung fanden. Die Erwar-
tung, in der Seelsorgearbeit bei der Bundeswehr groRere Mdoglichkeiten zu
haben, politische Uberzeugungen einzubringen, teilten nur 8.5 % der Pfarrer.
72.5 % sprachen sich ausdriicklich dagegen aus.
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Tabelle 12

Frage: Worin hatten Sie Unterschiedlichkeiten zwischen der Arbeit in der
Militarseelsorge und in der zivilen Gemeinde erwartet?

katholisch und evangelisch

—
bewul3t weniger uberhaupt

bewul3t nicht

grofdere Freiheit im Gemein-

deaufbau 52 (34.2%) | 47 (309 %) | 53 (34.9 %)

freiere Form des Gottes- 67

dienstes (43,6 %) | 50 (325 %) | 37 (24.0 %)

groRere Moglichkeiten, po-
litische Uberzeugungenein- | 13 ( 85 %) | 29 (19.0%) {111 (72.5 %)
zubringen

weniger Wochenenddienste | 30 (20.0%) | 45 (30.0%) | 75 (50.0 %}

mehr Gesprachsmoglich-

keiten 110 (71.4%) | 33 (21.4%) [ 11 ( 7.1 %)

starkere gesellschaftliche Be-
zogenheit von pastoralen 50 (33.1 %) | 65 {(43.0%) | 36 {23.8 %)
Aktivitaten

Konzentrierung der pastora-
len Anforderungen auf dieBe-
dirfnisse nur einer Alters-

gruppe

96 (61.9 %) | 37 (239 %) | 22 (14.2 %)

weniger Schulunterricht und

mehr Erwachsenenbildung 84 (54.9%) | 36 (23.5%) | 33 (21.6 %)

Moglichkeit der unmittel-
baren Teilnahme am beruf-
lichen — hier militarisch be- | 93 (60.4 %) | 40 (260 %) | 21 (13.6 %)
stimmten — Alitag der Ge-
meindeglieder

geregelte Arbeitszeit 10 ( 6.7 %) | 39 (26.2 %) {100 {67.1 %)

weniger Verwaltungsarbeit 29 (19.2%) | b5 (36.4 %) | 67 (44.4 %)

-

bessere Arbeitsmittel 25 (16.7%) | 77 {(51.3%) | 43 (32.0 %)
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I1]. Aussagen der Militérpfarrer iiber die Erwartungen der Soldaten an die
Militarseelsorge

Wie erleben die Militarpfarrer die Soldaten? Welche Erwartungen sprechen
Soldaten gegeniiber den Militarpfarrern aus, wenn diese ihr Amt als neu an-
gestellter Militarpfarrer antreten? Nach Aussagen der Militarpfarrer werden
sie mit drei Erwartungen vorrangig konfrontiert:

1. Sie sollen allgemeiner Gesprachspartner fiir ihre Soldaten sein. 80.2 % der
katholischen und evangelischen Pfarrer empfanden diese Erwartung sehr
stark, 19.8 % weniger stark. Nicht ein Pfarrer aullerte, dal® er dieser Erwar-
tung nicht begegnet ware.

2. Die Zusammenarbeit mit den militarischen Dienststellen, so die Meinung der
Soldaten, soll gut funktionieren, so dal bei menschlichen Probiemen den be-
troffenen Soldaten geholfen werden kann 77.7 % aller befragten Pfarrer
bestatigten, auf diese Erwartung in sehr starkem Malle getroffen zu sein.

3. Die Soldaten erwarten, dall die Militarpfarrer an Manovern und militari-
schen Ubungen als Seelsorger teilnehmen, die Truppen begleiten und auf
dem Ubungsplatz besuchen. Fast alle Pfarrer (95.8 %) nannten dies Erwar-
tung, wenngleich nur etwa zwei Drittel {62.3 %) angaben, diese Haltung
sei sehr stark gewesen,

Auf spezielle militarische Erwartungen der Soldaten an die Pfarrer trafen
die Militarpfarrer kaum, ebensowenig allerdings auf spezielle kirchliche. Nur
4.8 % der Pfarrer gaben an, von ihnen sei in starkem MaRe die Zusammenar-
beit mit militarischen Dienststellen im Sinne militarischer Interessen erwar-
tet worden; 47 % bemerkten eine solche Haltung in geringem MaRe, 48.2 %
uberhaupt nicht.

Die Erwartung, die Pfarrer soliten an ihrem Standort zur kirchlichen Gemein-
debildung anregen, erlebten auch nur 4.8 % der Pfarrer als sehr stark, 53.5 %
weniger stark, immerhin 41.2 % liberhaupt nicht.
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Tabelle 13

Frage: Auf welche Erwartungen seitens der Soldaten sind Sie bei ihrem
Dienstantritt als Militarpfarrer gestoRen?

wurde nach meiner Meinung erwartet:

Wunsch nach sehr stark weniger stark uber_haupt
nicht

geistig-seelsorgerischer Be- 95 (56.9%) | 65 (389%)| 7 ( 4.2 %)

treuung

Unterricht durch einen o

Geistlichen 22 (13.3%) | 124 (74.7 %) | 20 (12.0 %)

allgemeiner Gesprachsmdog-

lichkeit mit dem Pfarrer 134 (80.2%) | 33 (19.8 %) B

Gesprachspartner in be-

rufsethischen Problemen 88 (53.3%)! 74 (448%)| 3 ( 1.8%)

der Soldaten

kirchiicher Gemeindebil- 8 (48%) | 89 (53.9%)| 68 (41.2 %)

dung

Teilnahme an gesellschaft- o 0

lichen Veranstaltungen 55 (33.1%)| 87 (62.4%)| 24 (145 %)

Teilnahme an militarischen

Veranstaltungen, z.B. Gelob-| 54 (325 %) ! 80 (48.2%) | 32 (19.3 %)

nis und Vereidigung

Teilnahme an Mandvern 104 (62.3%)! 56 (33.5 %) 7 { 4.2 %)

Legitimierung der Bw 41 (246 %) | 68 (40.7 %) | 58 (34.7 %)

Zusammenarbeit mit milit.

Dienststelien im Sinne 8 (48%)| 78 (47.0%) | 80 (48.2 %)

milit. Interessen

Zusammenarbeit mit milit.

Dienststellen im Sinne 129 (77.7 %) | 36 (21.7 %) 1 ( 0.6 %)

menschlicher Probleme

Nichtkonformitat des Pfar- 36 (220%) | 91 (55.5%) | 37 (22.6 %)

rers mit dem milit. Denken
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Dall dennoch 56.9 % der Pfarrer angaben, von ihnen sei eine geistig-seelsor-
gerliche Betreuung in sehr starkem Mafie erhofft worden, 38.9 % diese Er-
wartung ebenfalls, wenn auch weniger stark, und nur 4.2 % iiberhaupt nicht
empfanden, scheint ein Widerspruch zu der geringen Erwartung hinsicht-
lich kirchlicher Gemeindebildung zu sein. Der Widerspruch ist aufzuldsen,
wenn man sich bewuRt macht, dalk die geistig-seelsorgerliche Betreuung von
den Soldaten als ein Teil des allgemeinen Gespriachskontaktes mit dem
Pfarrer verstanden wird. Sie braucht nicht unbedingt in einem strengeren
kirchlichen Verstandnis ausgeiibt zu werden. Gleiches giit fir die Erwar-
tungshaltung, der Pfarrer sollte Gesprachspartner der Soldaten in berufs-
ethischen Problemen sein (563.3 %} (Tabelle 13).

Bei vier der hier aufgezeigten Erwartungshaitungen fallen die Aussagen der
Militarpfarrer auffallig verschieden aus, sobald man sie nach den Konfessio-
nen unterscheidet., Die katholischen Pfarrer trafen namlich haufiger als ihre
evangelischen Koilegen auf Soldaten, die eine kirchliche Gemeindebildung
erwarteten, seltener dagegen auf Soldaten, die vom Pfarrer eine Teilnahme
an militérischen Veranstaltungen wie Geldbnis- oder Vereidigungsfeiern oder
auch eine Legitimierung der Bundeswehr erhofften. Fiir die Evangelischen ver-
hielt es sich gerade umgekehrt. DaR von ihnen die Erwartung auf geistlich-seel-
sorgerfiche Betreuung als zweithdchste Einschatzung — also noch vor der Teil-
nahme an Mano6vern — genarnnt wurde, bekraftigt die zuvor genannte Vermu-
tung, da diese Erwartung nicht auf eine spezifisch-kirchliche Leistung zielt.

Autfallig sind diese Unterschiede insbesondere, weil die Einschitzungen der
anderen Erwartungen, auch der drei oben genannten Haupterwartungen,
weitgehend einheitlich ausfielen.

In Tabelle 14 werden sieben der Erwartungen der Soldaten an die Militarpfar-
rer nach Konfessionen differenziert dargestellt, zum einen die drei Haupter-
wartungen (allgemeine Gesprachsmdglichkeit mit den Pfarrern/Zusammenar-
beit mit militdrischen Dienststellen im Sinne menschlicher Probleme/Teil-
nahme an Manovern), zum anderen die vier Erwartungen, bei denen die Aussa-
gen der Militarpfarrer auffallig verschieden ausfallen (geiétig-seelsorgerliche
Betreuung/kirchliche Gemeindebildung/Teiinahme an militarischen Veranstal-
tungen, z.B. Gelobnis und Vereidigung/Legitimierung der Bundeswehr).
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IV. Erwartungen der Militirpfarrer an den Lebenskundlichen Unterricht

1. Die Erwartungen

Sahen die Soldaten den Militarpfarrer vorrangig als einen allgemeinen Ge-
sprachspartner und erhofften sich die Militarpfarrer zuerst vom Dienst in
der Militarseelsorge mehr Gesprachsmogiichkeiten mit den Menschen, so
tberrascht es nicht, dal} fast alle befragten Militarpfarrer vom Lebenskund-
lichen Unterricht erwarteten, mit den Soldaten ins Gesprach kommen zu
kénnen (98.2 %). Sie wollen sich im Lebenskundlichen Unterricht als Pfarrer
den Soldaten bekannt machen konnen (91 %), die Konflikte ansprechen, die
im Zusammenleben der Soldaten auftreten (94 %), individuelle und soziale
Probleme zur Sprache bringen, die im militarischen Alltag leicht untergehen
(91.6 %), den Soldaten beim eigenen ethischen Urteil helfen (89.8 %) und
die Gewissen scharfen (86.1 %). Weiter wollen die Militarpfarrer die berufs-
ethischen Fragen der Soldaten klaren kénnen (78.3 %), fiir die kirchiichen
Angebote ihrer Militarseelsorgearbeit werben (78.8 %) und die kirchlichen
Stellungnahmen zur Friedensproblematik verdeutlichen (76.5 %). Drei mog-
liche Erwartungen vom Lebenskundlichen Unterricht finden nur mehr
oder weniger eingeschrankte Zustimmung der Militarpfarrer. Nur 35.4 % der
Pfarrer stimmen zu, sie wollten dber den Lebenskundlichen Unterricht auch
auf den Geist der Truppe oder den Truppenalitag einwirken, und nur 47 %
wollen auch Verstidndnis fiir nichtmilitdrische Friedensbemihungen wecken.
Die bei Pfarrern eigentlich vermutete Erwartung, sie wollten im Lebenskund-
lichen Unterricht Glauben wecken bzw. vertiefen, findet zwar zu 64.2 % die
Zustimmung der befragten katholischen und evangelischen Geistlichen. Ver-
glichen mit den hohen Zustimmungsquoten hinsichtlich der aligemeinen Er-
wartungshaltung fallt hier die Zustimmung aber doch eher gering aus. Aller-
dings mussen bei der Bewertung der beiden letztgenannten Erwartungen an
den Lebenskundlichen Unterricht wiederum die deutlichen konfessionelien
Unterschiede beachtet werden. Verstandnis fiir nichtmilitarische Friedens-
bemihungen wollen woh! 64.7 % der evangelischen Pfarrer, aber nur 28.8 %
der katholischen wecken. Das Engagement fiir den Giauben findet dagegen
bei doch 73.8 % der katholischen Pfarrer Zustimmung, aber nur bei 54.8 %
der evangelischen (Tabelle 15).
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Grundsatzliche Vorbehalte gegen die Erteilung des Lebenskundlichen Unter-
richts zeigt die Mehrheit der Militarpfarrer nicht. Eine innere Ablehnung ge-
geniiber dem Lebenskundlichen Unterricht verspirten berhaupt nur drei
evangelische Militarpfarrer (1.9 %).

Tabelle 16

Frage: Haben Sie bei sich bei lhrem Dienstantritt grundsatzliche Vorbe-
halte gegen die Erteilung des Lebenskundlichen Unterrichts empfun-

den, etwa solche:

" stimme unent- lehne
zZu schieden ab
‘;j;:"'-””d 65 {39.4%) | 49 (29.7 %) | 51 (30.9 %)
den Lebenskundlichen Ur_1- 9.
terricht nicht zum Hauptin-| o iholisch | 32 (40.0%) | 26 (32.5%) | 22 (27.5 %)
halt des pastoralen Dienstes
werden lassen?
evangelisch 33 (39.3%) | 22 (26.2%) | 29 (34.56 %)
kathol.und | 5 (4 g05) | 32 (20.1 %) [124 (78.0 %)
evang.
innere Ablehnung? katholisch — 21 (276 %) | 55 (72.4 %)
evangelisch 3(37%) |11 (13.4%) | 68 (82.9 %)

2. Die unerfiillt gebliebenen Erwartungen

Die Erwartungen, die die Militarpfarrer am Anfang ihrer Dienstzeit an den
Lebenskundlichen Unterricht richteten, erfullten sich nur teilweise, auch ha-
ben sie sich verdandert. So antworteten sechs Pfarrer, sie seien in ihren Erwar-
tungen realistischer und nuchterner geworden. Ein evangelischer Pfarrer
notierte, er wollte nun ,nur noch kleine, aber solide Brotchen backen”,
zwei seiner Koilegen wollen deutlicher als anfangs den Auftrag der Kirche
vertreten. Ein katholischer Pfarrer hat erkannt, es sei mehr religioses Wissen
im Lebenskundlichen Unterricht als Grundlage fiir die Gesprache zu ver-
mitteln, ein anderer dagegen scheint zu resignieren und hat einfach seine
Anspriiche an den Unterricht gesenkt. '
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Die Liicke zwischen den anspruchsvollen Erwartungen an den Lebenskund-
lichen Unterricht und den tatsachlichen Erfahrungen zeigt Tabelle 17.
Nahezu alle befragten Pfarrer sahen im Lebenskundlichen Unterricht den
Ort, mit den Soldaten ins Gesprach kommen zu konnen. Nur knapp zwei
Drittel finden ihre Erwartung voll bestatigt. 40 Pfarrer von 164 gelang das Ge-
sprach mit den Soldaten nicht so, wie sie sich es gewiinscht hatten. 152 Mili-
targeisttiche wollten sich als Pfarrer den Soldaten im Lebenskundlichen Un-
terricht bekannt machen; nur 122 bestatigen, dal3 dies ihnen voll gelungen ist.
Wohl weisen die Zahlen nach, dall die qualifizierte Mehrheit der Pfarrer die
erwarteten Ziele erreicht hat, dennoch ist die Quote derer, die angaben, diese
doch lediglich formalen Ziele des Miteinandersprechens und des Bekannt-
machens nur teilweise erreicht zu haben, mit 35 % {, ,mit den Soldaten be-
kannt machen kénnen’’) bzw. 23.9 % (,,sich als Pfarrer bekannt machen kon-
nen’’) relativ hoch. Bei der Untersuchung der organisatorischen Schwierig-
keiten des Lebenskundlichen Unterrichts wird nachzufragen sein, ob etwa
struktureile Probleme hierfir ausgemacht werden konnen. Bemerkenswert ist
aber dennoch, daRR nur zwei Pfarrer, je einer jeder Konfession, meinen, hier
ihre erwarteten Ziele (iberhaupt nicht erreicht zu haben,

Tabelie 17 1433t auch erkennen, inwieweit die Erwartungen an den Lebens-
kundlichen Unterricht zu Beginn der Dienstzeit als Militargeistlicher dann im
Dienstalltag als Militarpfarrer ihre Bestatigung fanden. Auffallend grof} ist die
Diskrepanz zwischen Erwartung und Erfuliung, wenn nach inhaltlichen
Aspekten des Lebenskundlichen Unterrichts gefragt wird. Jeweils Ulber
90 % der Militarpfarrer woliten die Konflikte, die im Zusammenieben der
Soldaten auftreten, und ebenso individuelle und soziale Probleme anspre-
chen, die im militarischen Alltag leicht untergehen. Etwa die Halfte nur
meint, hierbei erfolgreich gewesen zu sein. Die andere Halfte sieht hier ihre
Erwartung nur teilweise erfiilit. Noch krasser fallt der Unterschied bei denen
aus, die den Soldaten zum eigenen ethischen Urteil verhelfen und das Gewis-
sen scharfen wollten.
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Dies waren anfangs immerhin jeweils fast 90 % der Pfarrer. Nur ca. ein Vier-
tel von ihnen erweist sich im nachhinein im Sinne der eigenen Erwartungen
als voll zufrieden. Zwei Drittel dieser zufriedenen Militadrgeistlichen waren
katholische Pfarrer.

Einen Uberblick lber die Diskrepanz zwischen Erwartung und Erfiillung
verdeutlicht Tabelle 20. Sie zeigt in Prozent die Differenz zwischen der
Anzah! der Pfarrer, die die vorgegebenen ltems hinsichtlich ihrer Erwar-
tungen bejahte und der Anzahi, die ihre Erwartungen bestatigt finden. Je
groRer die Diskrepanz, um so hoher ist der numerische Wert der Prozent-

zahl; je groRer also die Prozentzahl, um so mehr enttauschte Pfarrer,

Am starksten bleiben die Unterrichtserfahrungen der Militargeistlichen
dort hinter den hohen Erwartungen zurick, wo inhaltliche Aspekte be-
fragt werden. Den Soldaten zum eigenen ethischen Urteil zu helfen, ver-
mochten 68.4 % der Pfarrer nicht so gut, wie sie es sich vorgenommen hat-
ten. Die Scharfung des Gewissens gelang 64.1 % nicht in gewiinschtem
MaRe. Dall hier die evangelischen Pfarrer noch zahlreicher ihre Enttau-
schung bekunden als ihre katholischen Kollegen, iiberrascht nicht, da die
Auspragung der ethischen Urteile oder die Scharfung des Gewissens auch ein
wichtiges Anliegen der evangelischen Theologie ist. Die vergleichsweise nie-
drige Anzahl der Enttduschten hinsichtlich des Erwartungsitems ,,Giauben
wecken und vertiefen” ist wahrscheinlich dadurch zu erklaren, daR hier die
Erwartungen von vornherein eher gering waren,

Im Durchschnitt — bezogen auf alle befragten Erwartungen — bekannten
41.8 % der katholischen und evangelischen Pfarrer, daR ihre Erfahrungen
im Lebenskundiichen Unterricht ihre Erwartungen nicht bestatigten. Die
katholischen Pfarrer liegen geringfiigig unter (40 %), die evangelischen
etwas lber (43.9 %) diesem Wert. Bei keinem Item haben die Erfahrungen
die Erwartungen libertroffen.
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Tabelle 18

Diskrepanz zwischen den Erwartungen und den tatsachlichen Erfahrungen

deutlichen konnen

kath. u. evang.| katholisch evangelisch

sich als Pfﬁrrer bekannt 16.2. % 18.5 % 13.9 %
machen konnen
mit den Soldaten ins Ge- 34.4 % 345 % 342 %
sprach kommen konnen
auf den Geist der Truppe
und den Truppenalltag 284 % 290 % 28.2 %
einwirken konnen
berufsethische Fragen des 505 % 475 % 54.4 %
Soidaten klaren konnen
Verstandnis fur nichtmili-
tarische Friedensbemihun- 36.0 % 155 % 55.8 %
gen wecken konnen

- I
Konflikte ansprechen kon-
nen, die im Zusammenle- 412 % 475 % 36.0 %
ben der Soldaten auftreten
Individueltle und soziale
Probleme ansprechen kon- 435 % 47.7 % 405 %
nen, die im militarischen
Alltag leicht untergehen
zum eigenen ethischen Ur- 68.4 % 617 % 747 %
teil helfen
Gewissen scharfen 64.1 % 566.7 % 711 %
t(?;aflgrt:en wecken bzw. ver- 46.4 % 52 0 % 409 %
fur die kirchlichen Angebote
der Militarseelsorge werben 30.7 % 33.1% 279 %
konnen
kirchliche Stellungnahmen
zur Friedensproblematik ver- 417 % 36.0 % 48.6 %
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V. Erwartungen der Soldaten an den Lebenskundlichen Unterricht nach
Einschatzung der Militarpfarrer

Je nach Zugehorigkeit zu den Dienstgradgruppen erwarten die Soldaten vom
Lebenskundlichen Unterricht recht unterschiedliches. Nach den Aussagen
der meisten Militarpfarrer beider Konfessionen erhoffen sich die Mannschaf-
ten vom Lebenskundlichen Unterricht zuallererst eine Abwechslung vom
Dienstalltag (84.8 %), sodann auch die Maoglichkeit einer Aussprache uber
Probleme, die im Dienst erlebt werden (78.2 %).

Solch deutlich mehrheitliche Erwartungen treffen die Militarpfarrer bei den
Unteroffizieren nicht an. Uberraschend jedoch liegt an der Spitze die Erwar-
tung, die Militarpfarrer mogen Hilfen geben zur Menschenfihrung in der
Bundeswehr (54 %), gefolgt von der Erwartung, Uiber dienstiiche Probleme
sprechen zu konnen (49.7 %).

Die Mehrheit der Offiziere erwartet nach Meinung der Pfarrer Erlauterungen
oder Diskussionen zur kirchlichen Friedensethik (79.8 %) und Stellungnah-
men der Kirchen zu staatsbirgerlichen Fragen (69.5 %), zur Halfte auch eine
Verdeutlichung der Ordnungen des menschlichen Zusammenlebens (50.9 %).

Die Militarpfarrer giauben auch zu wissen, was die Soldaten nicht erwarten.
In allen Dienstgradgruppen ware die Erwartung, im Lebenskundlichen Un-
terricht religios unterwiesen zu werden, gering. Ledigtich 4.9 % der Mann-
schaften, 7.4 % der Unteroffiziere und 8.5 % der Offiziere gaben den Pfar-
rern zu verstehen, dald eine religiose Unterrichtung ihnen wichtig sei. Eben-
sowenig erwarteten die Mannschaften vom Pfarrer in ihrer Motivation zum
Dienst in der Bundeswehr gestarkt zu werden (0.6 %). Unteroffiziere hatten
diese Erwartung schon eher (13.4 %), mehr noch die Offiziere (21.2 %).

Tabelte 19 zeigt auf, welche Erwartungen die Soldaten nach der Erfahrung
der Militarpfarrer an den Lebenskundlichen Unterricht bzw. an die Lebens-
kundlichen Arbeitsgemeinschaften haben. ‘
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Die Pfarrer beider Konfessionen stimmen in ihren Einschatzungen weitge-
hend lberein, was die Soldaten von ihnen im Lebenskundlichen Unterricht
erwarten. Unterschiede in dieser grundsatzlichen Ubereinstimmung bestehen
darin, daf3 die katholischen Pfarrer eher glauben, die Soldaten erwarteten
Unterstitzung in persontichen Problemen, wahrend die evangelischen eher
meinen, in dienstlichen Angelegenheiten angesprochen zu werden. Dies gilt
fur alle drei Dienstgradgruppen.

Die Auffassungen der Pfarrer iiber die Meinungen der Soldaten divergie-
ren am starksten in der Einschatzung, ob die Soldaten klare Anweisungen,
wie man sich in Fragen der Gewaltanwendung und von Krieg und Frieden
zu verhalten hat, erwarteten. Die katholischen Pfarrer zeigen sich hier
zuruckhaitend. Nur 30.9 % von ihnen empfinden sich hierzu von den Sol-
daten in die Pflicht genommen. Jedoch 43.9 % der evangelischen erfahren in
der Kaserne, daf} die Soldaten sie hier fordern. Andererseits geben 20.7 %
der evangelischen, aber nur 11.1 % der katholischen Pfarrer an, dafl dies nicht
der Fall sei. Hier wird die Einschatzung eines Pfarrers wohl doch davon be-
einflullt, ob er selbst von sich die Erwartung hat, in diesen Fragen zustandig
zu sein. Bejaht er seine Zustandigkeit, dann trifft er auch eher auf die ent-
sprechende Erwartung bei den Soldaten.

In bezug auf die Dienstgradgruppe der Unteroffiziere unterscheiden sich die
Einschatzungen der Pfarrer vor aliem in der Bewertung, inwieweit die Solda-
ten im Lebenskundlichen Unterricht (ber dienstliche Probleme reden oder
Hilfen fiir das Zusammenleben in der militirischen Gemeinschaft erhalten
wollen. Nur 395 % der katholischen, jedoch 59.3 % der evangelischen
Pfarrer meinen, die Unteroffiziere hétten ein starkes Interesse, sich {ber im
Dienst erlebte Probleme auszusprechen. Um eine Hilfe fir das Zusammen-
leben in der militdrischen Gemeinschaft wissen sich gar nur 16 % der katho-
lischen, allerdings 30.9 % der evangelischen Pfarrer angesprochen. Ange-
sichts dieses divergierenden Befundes fallt dann auf, daf} die Erwartungen
der Unteroffiziere, der Lebenskundliche Unterricht solle eine Hilfe fiir die
Menschenfiihrung leisten, von den Pfarrern beider Konfessionen beinahe
gleich beurteiit werden.
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Die Erwartungen der Soldaten in der Dienstgradgruppe der Qffiziere an die
Lebenskundlichen Arbeitsgemeinschaften werden von den Pfarrern beider
Konfessionen im groRen und ganzen gleich eingeschatzt., Zwar neigen die
evangelischen Pfarrer eher dazu, bei den Offizieren — ebenso wie auch bei
den Unteroffizieren — zu vermuten, die Arbeitsgemeinschaft sei eine will-
kommene Abwechslung vom Dienstalltag, doch im Vordergrund steht bei
den Pfarrern beider Konfessionen die Uberzeugung, Offiziere erwarteten im
lebenskundlichen Gesprach die gedankliche Auseinandersetzung mit den
Themen der Friedensethik und den kirchlichen Stellungnahmen zu den
Themen des Verhéltnisses von Staat und Kirche. Offiziere wollen also vom
Militarpfarrer als Staatsbiirger in Uniform angesprochen werden. So erleben
es jedenfalls die Militargeistlichen beider Konfessionen. Allerdings empfin-
den sich auch von dieser Dienstgradgruppe die evangelischen Pfarrer wieder
eher in dienstlichen Problemen, die katholischen in persdnlichen Fragen ge-
fordert. Hinsichtlich der Erwartung, Hilfen zur Menschenfiihrung zu leisten,
fiihlen sich dementsprechend vor allem die evangelischen (42.2 %), weniger
die katholischen Pfarrer (33.8 %) angefragt. Die gleiche Differenzierung tritt
zutage bei den Anfragen, ob die Offiziere ihre Motivation zum Dienst durch
die Pfarrer gestarkt wissen wollen und ob sie von ihnen klare Anweisungen
zum Verhalten in Situationen der Gewaltanwendung oder des Krieges er-
hoffen. Wiederum meinen die evangelischen Pfarrer (26.5 % bzw. 42.7 %)
in stairkerem MaR als ihre katholischen Kollegen (16 % bzw. 35.8 %), hier
gefordert zu sein.
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VI. Die Themen des Lebenskundlichen Unterrichts

1. Bewertung der Themenvorschlage durch die Militirpfarrer

Die Kirchenamter legen die Themen des Lebenskundlichen Unterrichts
— in Absprache mit dem Verteidigungsministerium — jeweils fir ein Kalen-
derjahr fest. Den Militargeistlichen ist es allerdings erlaubt, von diesen The-
menvorschldgen, die fiir Soldaten aller Dienstgradgruppen vorgesehen sind,
aus aktuellen Griinden abzuweichen.

Die befragten katholischen und evangetischen Militdrpfarrer halten es zwar
fir richtig, daB Themen vorgeschlagen werden; 77.1 % von ihnen pladieren
hierfiir. Die Auswah!l der Themen st6Rt jedoch auf Kritik. Nur 18.9 % der
Pfarrer beider Konfessionen urteilen, die vorgeschlagenen Themen seien gut
gewahlt und fanden das Interesse der Soldaten. Die groe Mehrheit {80.5 %)
bewertet die Themen nur zum Teil als gut gewahlt oder interessant. Immer-
hin die Halfte der Militarpfarrer (60.9 %) meint, auch ein den Soldaten zu-
nachst fernliegendes Thema konne im Unterricht noch Interesse erwecken.

Tabelle 20

Bewertung der Militarpfarrer beider Konfessionen zu den Themen des L.ebens-
kundiichen Unterrichts

ja teilweise nein

Die vorgeschiagenen Themen
sind gut gewahlt und finden | 31 {189 %) [130 (79.3%)| 3 ( 1.8 %)
Interesse

Auch ein den Soldaten zu-
nachst fernliegendes Thema
kann im Unterricht zu in-
teressieren beginnen

84 (560.9 %) | 75 (45.5 %) 6 ( 3.6 %)

Aktuelles 1aRt sich auch in-
nerhalb eines vorgegebenen | 75 {452 %) | 76 {458 %)} | 15 ( 9.0 %)
Themas zur Sprache bringen

Aufgrund der gegebenen
Umstande — hohe Teilneh-
merzahl, Raumenge — lafdt 38 (235%) { 84 (51.9%) | 40 (24.7 %)
sich das vorgenommene Un-
terrichtsthema oft gar nicht
durchziehen
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Da die Themenvorschlage des Evangelischen Kirchenamtes fir die Bundes-
wehr und des Katholischen Militarbischofsamtes gleich lauten, uberrascht
es nicht, daR die Pfarrer unabhangig von der Konfession die Themen ziem-
lich gleich bewerten. Die konfessionelle Differenzierung in Tabelle 21 |al3t ‘
dies deutlich erkennen.

Ubrigens urteilen die leitenden Militirgeistlichen beider Konfessionen im
Status des Bundesbeamten auf Lebenszeit im Sinne der Mehrheit der Mili-
tarpfarrer. Von sechs katholischen leitenden Militargeistlichen votieren
fiinf, von acht evangelischen sieben, die Themen seien nur ,,teilweise’’ gut
gewdhit und fanden nur ,teilweise’” das Interesse der Soldaten. Der Mei-
nung, dafl die Themen gut gewahit seien und auch das Interesse der Sol-
daten fanden, ist lediglich jeweils ein leitender Militargeistiicher.

Dennoch halten ca. drei Viertel (81.3 % katholische, 72.6 % evangelische)
der Militarpfarrer es fiir richtig, daf§ iberhaupt Themen vorgegeben werden,
allerdings, mit den konkreten Themenvorschlagen tun sie sich schwer. Nur
teilweise kommen sie mit thnen im Lebenskundiichen Unterricht zurecht.
Prinzipiell gegen Themenvorschlage sprachen sich aber nur zwei katho-
lische Militarpfarrer aus.

Tabelle 22

Frage: Halten Sie es uberhaupt fir richtig, daR Themen vorgegeben wer-

den?
kath. u.evang.| katholisch evangelisch
ja 128 (77.1 %) | 65 (81.3%) | 61 (72.6 %)
nein 2 (12% ] 2 (25%) —
mit Einschriankung 36 (21.7%) | 13 (16.3%) | 23 (27.4 %)
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2. Die Meinung der Militirpfarrer zur Themenauswah! durch die Soldaten

Die befragten katholischen und evangelischen Militarpfarrer sehen alierdings
noch keine deutliche Verbesserung der Themenauswahl dadurch gegeben,
daR die Soldaten jeweils im Lebenskundlichen Unterricht das Thema selbst
bestimmen kénnen. Nur 14 % der Militarpfarrer sehen hierin einen Vorteil,
wobei die evangelischen (17.3 %) starker zu dieser Ansicht hin tendieren als
die katholischen (10.8 %). Mehr als ein Drittel der katholischen (36.4 %) und
auch ein knappes Viertel (22 %) der evangelischen Pfarrer meinen gar, das
Interesse der Soldaten am Lebenskundlichen Unterricht sei ohnehin so ge-
ring, dall Vorschlage zum Thema aus den Reihen der Soldaten nicht kamen.
Eine Ubersicht, wie die Militdrpfarrer die Reaktion der Soldaten auf die The-
menvorgaben einschétzen, bietet Tabelle 23.
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3. Themen, die bei den Soldaten besonderes [nteresse fanden

In 232 Voten benannten die Militarpfarrer Themen, die im Lebenskundli-
chen Unterricht im Jahrvor der Befragung? ® bei den Soldaten auf besonderes
Interesse gestoflen sind. Die meisten Nennungen fielen auf die Thematik der
Friedensethik und Friedensdiskussion (47). Hierauf folgten die Themen
,,Fremdreligionen/Weltreligionen’* (22}, , Aberglaube/Horoskope/Astrolo-
gie’”” {15} und ,,Ehe und Familie/Partnerschaft und Freundschaft/Ehe ohne
Trauschein’ (15). Das Thema des Verhaltnisses von Christ und Soldat mit
der Frage nach dem funften Gebot ,,Du sollst nicht toten’ liegt mit sieben
Voten erst an elfter Position.

Tabelle 24 enthalt, aufgeschlisselt nach den Konfessionen der Pfarrer, alle

Themen, die mehr als viermal genannt wurden.

Tabelle 24

Frage: Koénnen Sie Themen nennen, die bei den Soldaten im letzten Jahr auf
besonderes Interesse gestolien sind?

kathol. evang.
Friedensethik/Friedensdiskussion 47 26 21
Fremdreligionen/Weltreligionen 22 9 13
Aberglaube/Horoskope/Astrologie 15 6 9
Ehe und Familie/Partnerschaft und
Freundschaft/Ehe ohne Trauschein 15 10 5
Auslanderproblematik 13 6 7
Abtreibung/§ 218/Schutz des
Lebens 11 7 4
Glaube/Kirche/Religion/Kirchen-
steuer 11 8 3
Zwischenmenschliche Fragen
(Autoritat/Disziplin/Toleranz) 10 5 5
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Fortsetzung
kathol. evang.

ethische Grundfragen (Werteplura-
lismus/Organverpflanzung u.a.) 8 6 2
Wertsuche: Liebe, Leben, Erfolg,
Lebensfuhrung 8 7 1
Christ und Soldat/Fiinftes Gebot 7 2 5
Freizeit/verlorene Zeit/Umgang
mit Zeit 6 2 4
Drogen/Alkohol 5 2 3
Psychologie/Grundformen der
Angst 5 5 —

4. Themen, die nach Meinung der Militarpfarrer auf Dauer gestellt werden
konnten

In weiteren 214 Voten benannten die Militarpfarrer die Themen, die threr
Ansicht nach im Lebenskundlichen Unterricht auf Dauer gestellt werden
konnten. Auch hier liegt an der Spitze der Nennungen die Thematik der Frie-
densethik und Friedensdiskussion (36). |hr folgen die Themen ,,Ehe und
Familie/Ehe auf Zeit"” (23) und nun bereits an dritter Position ,,Christ und
Soldat/Das fiinfte Gebot’ (16). Ebenfalls sechzehnmal wurden als Thema
genannt , zwischenmenschiiche Fragen wie die nach Autoritat, Disziplin
und Toleranz”,

In Tabelle 25 sind die haufigsten Themennennungen — wiederum differen-
ziert nach den Konfessionen der Pfarrer — aufgefiihrt.
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Tabelle 25

Frage: Welche Themen kénnten lhrer Ansicht nach im Lebenskundlichen
Unterricht auf Dauer gestellt werden?

kathol. evang.
Friedensdiskussion/Friedensethik 36 16 20
Ehe und Familie/Ehe auf Zeit 23 . 11 12
Christ und Soldat/Fiinftes Gebot 16 4 12
Zwischenmenschliche Fragen
(Autoritat/Disziplin/Toleranz) 16 8 8
Wertsuche: Liebe/Leben/Lebens-
fihrung/Erfolg 11 6 5
Gewissen u. Gewissensentscheidung 10 4 6
Welt- u. Fremdreligionen 9 6 3
Ethische Grundfragen: Werteplu-
ralismus/Organverpflanzung/
Menschlichkeit 8 3 5
Religiose Themen: Religion allge-
mein/Ostern/Selbstverstandnis von
Kirchen 8 8 —
Drogen/Alkohol 7 3 4
Glaube u. Naturwissenschaft 7 5 2
Dienst!. Probleme, z.B. Verhaltnis
zum Vorgesetzten/Frust bei Bw/
Gemeinschaft u. Zusammenleben 5 2 3

5. Themen im Lebenskundlichen Unterricht wéhrend der Grundausbildung

Wahrend der Grundausbildung sollen im Lebenskundlichen Unterricht fol-
gende drei Themen behandelt werden:
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1. ,,Einfihrung in die Militarseelsorge*’

2.,,Das Friedensprogramm der Kirchen und der Beitrag der Kirchen zum
Frieden*

3. ,,Eid und feierliches Gelobnis’’

Diese Themen werder von der Mehrheit der Militarpfarrer beider Konfes-
sionen (71.5 %) als richtig gewahlt erachtet. Lediglich ein evangelischer
Militarpfarrer findet diese drei Themen fir den Lebenskundlichen Unter-
richt wahrend der Grundausbildung als nicht passend.

Tabelle 26

Frage: Halten Sie die Themen des Lebeﬁékundlichen Unterrichts, die fir die
Grundausbildung bei Wehrpflichtigen festgelegt sind, fiir richtig ge-

wahlt?
kath. u.evang.| katholisch evangelisch
ja 113 (71.5%) | 57 (75.0%) | 55 (68.8 %)
nur teilweise 44 (27.8%) | 19 (25.0%) | 24 (30.0 %)
nein 1 ( 0.6 %) - 1 { 1.3%)

Auf die Zusatzfrage nach Anderungsvorschligen zu diesen Themen in der
Grundausbildung gab es nur 32 Voten (5 katholische, 27 evangelische). Die
meisten (vier) Stimmen beantworteten paradoxerweise diese Frage mit , kei-
ne Anderungen’’. Ebenfalis vier, allerdings ausschlieRlich evangelische Pfar-
rer, forderten die Streichung des — nun auch nicht mehr geforderten — The-
mas ,,Er und Sie’’. Die meisten Antworten nannten hier weniger neue The-
men; vielmehr gaben sie hierzu an, die behandelten Themen soliten lebens-
nah und attraktiv sein. Je ein katholischer und evangelischer Pfarrrer schlu-
gen vor, die fiir den Soldaten in der Grundausbildung neue Lebenssituation
in der Bundeswehr zu besprechen. Ein evangelischer Pfarrer gab die Anre-
gung, die Einfuhrung in die Militarseelsorge sollte nicht im Unterrichtsraum
der Ausbildungskompanie, sondern als Einladung zu Kaffee und Kuchen in
einem geeigneten Rahmen stattfinden,
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6. Besondere Themenbereiche im Lebenskundlichen Unterricht

Die meisten der befragten katholischen und evangelischen Militarpfarrer
sind davon Uberzeugt, dal die Fragen des christlichen Glaubens und Lebens
(59.1 %), die Friedensethik der Kirche (68.3 %) und die Fragen des person-
lichen Lebens (62.7 %} zumindest in ausreichender Weise im Lebenskund-
lichen Unterricht als Thema beriicksichtigt werden. Nur eine Minderheit
(40.7 %) bewertet dies fiir die berufsspezifischen Fragen der Soldaten eben-
so. Immerhin 17.3 % der Militarpfarrer sehen die berufsspezifischen Fragen
der Soldaten im Lebenskundlichen Unterricht als nur ungeniigend behandelt
an.

Tabelle 27 zeigt auf, dal} die katholischen und evangelischen Militarpfarrer
hier in ihrer Beurteilung weitgehend iibereinstimmen,

7. Fortlaufende Unterrichtung von Themenzusammenhangen im Lebens-
kundlichen Unterricht

Jede Unterrichtsstunde im Lebenskundlichen Unterricht muRR in der Regel
eine in sich abgeschlossene Unterrichtseinheit bilden. Nur selten kénnen die
Militarpfarrer an die Bearbeitung der Themen vorausgehender Stunden an-
knipfen.

Tabelle 28

Frage: Haben Sie im Laufe des Unterrichts bei den Teilnehmern einmal an
den Inhalt einer vorigen Unterrichtseinheit anknupfen konnen?

kath.u. evang.| katholisch evangelisch
oft 20 (12.1 %) 8 {99%) | 11 (13.4 %)
selten 112 (679 %) | 51 (63.0%) | 60 (73.2 %)
nie 33 (200%) | 22 (27.2%) | 11 (13.4 %)




_ B

Die padagogisch durchaus sinnvolie Ankniipfung an die vorige Unterrichts-
stunde wird einerseits erschwert, weil ein neues Monatsthema zu unterrich-
ten ist. Andererseits nehmen auch die Soldaten am Unterricht bisweilen so
unregelméaBig teit, da im monatlichen Rhythmus des Lebenskundlichen |
Unterrichts in jeder Unterrichtseinheit mit zum Teil neuen Teilnehmern zu
rechnen ist,?7

8. Die Themen des Lebenskundlichen Unterrichts als Themen auf Ristzeiten
und Werkwochen

Vor atlem die evangelischen Militarpfarrer wahlen die Themen des Lebens-
kundlichen Unterrichts auch als Arbeitsthema fir ihre Ristzeiten mit Sol-
daten und Soldatenfamilien. Die katholischen Militarpfarrer tun dies hin-
sichtlich ihrer Werkwochen nur duBerst selten, ein knappes Viertel von ihnen
sogar nie.

Tabelle 29

Frage: Haben Sie Themen, die fir den Lebenskundlichen Unterricht ge-
brauchlich sind, auch zu Themen von Rustzeiten/Werkwochen ge-

macht?
kath. u. evang.| katholisch evangelisch
oft 43 (265 %) | 10 (125 %) | 32 (40.0 %)
selten 97 (59.9%) | 51 (63.8%) | 46 (57.5 %)
nie 22 (136 %) | 19 (23.8 %) 2 { 25%)

Dabei waren die meisten Pfarrer beider Konfessionen zufriedener mit der
Durcharbeitung der Themen auf Ristzeiten oder Werkwochen als im Le-
benskundlichen Unterricht. 85.5 % der insgesamt 76 evangelischen Militar-
pfarrer und auch 69.4 % der 62 katholischen Militarpfarrer, die sich hierzu
aullerten, bestatigten, viel zufriedener zu sein (Tabelle 30).
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Tabelle 30

Frage: Wie zufrieden waren Sie mit der Durchfiihrung lebenskundlicher The-

men auf Ristzeiten/Werkwochen im Vergleich zum Lebenskund-
lichen Unterricht?

kath. u. evang.| kathotfisch evangelisch
n=139 n=62 | n= 76
viel zufriedener 109 (784 %) | 43 (69.4%) | 65 (85.5 %)
gleich zufrieden 29 (20.9 ‘;/o) 18 (29.0%) | 11 (14.5 %)
weniger zufrieden 1 ( 0.7 %) 1(1.6%) -

An der Spitze der Themen aus dem Lebenskundlichen Unterricht, die fir
Rustzeiten und Werkwochen ausgewahlt werden, steht mit deutlichem Vor-
sprung in der Anzahl der Nennungen der Themenbereich von Ehe, Familie,
Partnerschaft und Freundschaft (28), gefolgt vom Themenkomplex

Friedensethik und -politik (15) und den Fragen nach Glaube und Natur-
wissenschaft (8).

Die meist genannten Themen sind aufgefiihrt in Tabelle 31.



— 57 —

Tabelle 31

Themen des Lebenskundlichen Unterrichts, die auch Themen auf Ristzeiten
und Werkwochen waren

kathol. evang.
Ehe/Familie/Partnerschaft/
Freundschaft 28 7 21
Friedenspolitik, -problematik,
-bewegung, -ethik 15 6 9
Glaubensfragen: Glaube/Wissen/
Naturwissenschaft 8 1 7
Freizeit/Umgang mit der Zeit 5 - 5
Christ und Soldat 4 2 2
Aberglaube/Astrologie 3 - 3
Fremd- u. Weltreligionen 3 — 3
Zukunft der Menschheit 3 1 2
Gruppen- und Rollenkonflikte 3 1 2
| Alkohol/Drogen | 3 | — 3
Erziehung, wozu? 3 & 1 ] 2
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Vil. Das Verhaltnis vom Lebenskundlichen Unterricht zum Staatsbiirger-
lichen Unterricht

Der Lebenskundliche Unterricht ist nach der ZDv 66/2, Ziff. 1 ,,im Zusam-
menhang mit der Gesamterziehung der Soldaten’ zu sehen. Daher ist er
ebenso wie der Staatsburgerliche Unterricht ein Bestandteil des militari-
schen Dienstplans. Der Lebenskundliche und der Staatsbirgerliche Unter-
richt gelten als allgemeine Unterrichte innerhalb der sonstigen fachbezo-
genen Ausbitldung.

Der Militarpfarrer erteilt den Lebenskundlichen Unterricht auch im staat-
lichen Auftrag. Uber seine Berufsrolle als Pfarrer hinaus ist er hier als lebens-
kundlicher Lehrer und in seiner Rolle als Staatsbiirger gefordert. Wie bewer-

tet er das Verhaltnis vom Lebenskundlichen zum Staatsbiirgerlichen Unter-
richt?

Die groBBe Mehrheit (68.1 %) der befragten Militarpfarrer sieht Zusammen-
hange zwischen dem Lebenskundlichen Unterricht und dem Staatsbiirger-
lichen Unterricht, die tiber die Feststellung hinausweisen, dal} beide Unter-
richte zu den allgemeinen Unterrichten innerhalb der sonstigen fachbezo-
genen Ausbildung zu rechnen sind. Immerhin sehen noch 31.9 % der Mili-
tarpfarrer beider Konfessionen keinen Zusammenhang zwischen dem Lebens-
kundlichen Unterricht und dem Staatsbiirgerlichen Unterricht. Aber auch
diejenigen, die den Lebenskundlichen Unterricht in einem Kontext zum
Staatbiirgerlichen Unterricht begreifen, bewerten den Zusammenhang zwi-
schen den beiden Unterrichten eher niedrig (59.7 %) denn hoch (33.1 %).
Evangelische Pfarrer betonen den Zusammenhang dabei etwas starker
(35.4 %) als die katholischen (29.8 %).

Nach Uberzeugung der Militarpfarrer soll der Lebenskundliche Unterricht
vor allem den Soldaten helfen, eigene sittliche und ethische Normen zu ent-
wickeln {98.2 %). Auch soll Hilfe fiir das tagliche Leben gegeben werden
(85.6 %). Der Staatsbiirgerliche Unterricht dagegen habe zum Ziel, den
,Staatsbiirger’ heranzubilden (79.7 %).
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Tabelle 32 zeigt, welche Unterrichtsziele die katholischen und evangelischen
Militarpfarrer dem Lebenskundlichen und dem Staatsbiirgerlichen Unter-
richt jeweils zuordnen.

Unterrichtsziele, die ganz auf die Situation des Soldaten abgestimmt sind
(Erziehung zum Soldaten, Starkung der Kampfmotivation und von Disziplin
und PflichtbewuRtsein), finden fast keine Zustimmung als mogliche Ziele des
Lebenskundlichen Unterrichts. Eine Differenzierung nach Konfessionen be-
weist, dal bei der Zuordnung von Unterrichtszielen zum Lebenskundlichen
und zum Staatsbiirgerlichen Unterricht die Militarpfarrer weitgehend uber-
einstimmen (Tabellen 33 und 34).
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VIll. Die Organisation des Lebenskundlichen Unterrichts

1. Die Zusammensetzung und die Grofle der Unterrichtsgruppen

Der Lebenskundliche Unterricht findet in der Regel getrennt nach Dienst-
gradgruppen statt.?® Dies sagen 92.2 % aller befragten Militarpfarrer.

Tabelle 35

Frage: Findet in ihrem Bereich der Lebenskundliche Unterricht in der Re-
gel getrennt nach Dienstgradgruppen statt?

kath. u.evang.| katholisch evangelisch
ja 153 (92.2%) | 72 (88.9%) | 79 (95.2 %)
nein 10 ( 6.0%} | 7 ( 8.6 %) 3 ( 3.6%)
manchmal/teilweise 3{1.8%) 2 {25%) 1 {1.2%)

Wenn von dieser Regel abgewichen wird, dann geschieht dies vor allem, weil
bei kleinen Einheiten nicht genugend Soldaten je Dienstgradgruppe tatig
sind, um mit ihnen eine Unterrichtsgruppe zu bilden.

Im Regelfall jedoch werden bei der Dienstgradgruppe der Mannschaften die
Soldaten je einer Einheit und getrennt nach Konfessionen unterrichtet. Bis-
weilen konnen diese Gruppen nochmals geteilt werden.
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Tabelle 36

Frage: Wie setzen sich die Teilnehmergruppen zusammen?

kath. u. evang.| katholisch evangelisch

Immer alle Angehorige einer
Konfession einer Dienstgrad- | 71 (44.9%) | 36 (45.6 %) | 35 (44.9 %)
gruppe der gesamten Einheit

Manchmal auch aufgeteilt

in kleinere Gruppen 51 (32.3%) | 26 (32.9%) | 24 (30.8 %)

Immer aufgeteilt in klei-

0,
nere Gruppen 7(44%) | 5(63% | 2(26%)

Immer alle Angehorige bei-
der Konfessionen einer
Dienstgradgruppe der gesam-
ten Einheit

7 ( 4.4 %) 1T ( 1.3%) 6 ( 7.7 %)

unterschiedlich, keine starre
Handhabung (entsprechend
dienstlicher Abkommilich-
keit)

22 (13.9%) | 11 (13.9%) | 11 (14.1 %)

Der Lebenskundiiche Unterricht ist in der Regel GroRgruppenunterricht.??
Die durchschnittliche minimale Teilnehmerzahl liegt bei 11.8, die maximale
bei 102.5. Die Grenzwerte fir die minimale Teilnehmerzahl sind 1 und 60,
fur die maximale 25 und 250.

90.3 % aller befragten Militarpfarrer beider Konfessionen haben im Lebens-
kundlichen Unterricht Soldatengruppen zu unterrichten, deren Teilneh-
merzah! grofler als 50 ist. Fir 74.4 % der Militarpfarrer sind in den Unter-
richtsgruppen mehr als 75, fir 42.7 % mehr als 100 Soldaten.
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2. Didaktische Méglichkeiten im Lebenskundlichen Unterricht

Die vorherrschenden didaktischen Unterrichtsformen des Lebenskund-
lichen Unterrichts sind der Vortrag des Militarpfarrers und sein Lehrgesprach
mit allen Soldaten der Unterrichtsgruppe. Kleingruppenarbeit und auch der
Einsatz von Medien kommen selten vor,

Tabelle 37 gibt einen Uberblick iber die vorherrschenden didaktischen
Unterrichtsformen.

Die Grinde fiir die deutliche Prioritat des Vortrages und Lehrgruppenge-
spraches mit der ganzen Unterrichtsgruppe diirften in den organisatorischen
Gegebenheiten, aber auch in den begrenzten padagogischen Qualifikationen
der Militarpfarrer liegen. In GroRgruppenpadagogik sind viele nicht zurei-
chend ausgebildet.

Auch der Medieneinsatz bleibt hinter den realen Moglichkeiten zuriick. Zwar
gestehen 77.8 % der Pfarrer zu, sie hatten die Moglichkeit, Medien im Le-

benskundlichen Unterricht einzusetzen, doch die meisten machern nur selten
davon Gebrauch.

Tabelle 38

Frage: Haben Sie uberhaupt die Moglichkeit, Medien im Lebenskundlichen
Unterricht einzusetzen?

kath. u. evang.

katholisch

evangelisch

ja

130 (77.8 %)

65 (80.2 %)

63 (75.0 %)

nein

3{18%)

1 { 1.2%)

2 (2.4 %)

nur teilweise

34 {20.4 %)

15 (18.5 %)

19 (22.6 %)
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Tabelle 39

Frage: Wie legen Sie den von Ihnen zu haltenden Lebenskundlichen Unter-
richt fest?

regelmaliig selten nie

kath. u. ev.

47 (39.2%) | 46 (38.3%) | 27 (22.5 %)
n=120

. <o
entsprechend den eigenen katholisc 21 (382%) | 22 (400%) | 12 (21.8 %)

Terminvorstetlungen n =55
f\"j”g;“s':h 25 (39.7 %) | 23 (36.5%) | 15 (23.8%)
kath. u. ev.
< |55 (466 %) |39 (33.1%) | 24 (20.3%)

h katholisch
entsprechend den Vorgaben atholisc 28 (538%) | 14 (26.9%) | 10 {19.2 %)

des mil. Dienstplanes n=52
lisch
s | 26 (406 %) |25 (39.1%) | 13 (20.3%)
kath. u. ev.
S eg 147 1925%) |11 (69%) | 1 (06%)
in gleichberechtigter Ab-
sprache mit den betroffe- katholisch 0 o o
nen militarischen Stellen n=74 67 (90.5 %) 6 (8.1%) 1 14%)
lisch
e |79(62%) | 4 (48%) -
kath. u. ev.
g 143 (899%) | 9 (57%) | 7 (44%)
in Absprache mit den Geist- katholisch
lichen der anderen Konfes- n=7°9'5 72 (911%) | 6 (7.6%) | 1 ( 1.3%)
sion
evangelisch

Q, Q, 0,
n=78 69 (885%) | 3 {38% | 6 ( 7.7%)
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Tabelle 40

Frage: Wann findet bei lhnen in der Regel der Lebenskundliche Unterricht
in der Woche statt? (jeweils nur eine Antwort moglich)

kath. u, evang.| katholisch evangelisch
a) An welchen Wochentagen?
— verteilt auf alle Wochen-
tage nach keinem festen (125 (756.3%) | 60 {74.1 %) | 63 (75.9 %)
Schema
— ?gistt:gns am Montag oder 4 (24%) 2 ( 25%) 2 ( 2.4%)
— meistens in der Mitte der o o o
Woche (Di/Mi/Do) 23 (139%) | 13 (16.0%} | 10 (12.0 %)
— keine Angabe mégiich 9 ( 5.4 %) 3 ( 3.7%) 6 ( 7.2 %)
— verteilt auf alle Wochen- o o
tage nach festem Schema 5 ( 3.0 %) 3 (3.7%) 2 (2.4%)
b) Zu welcher Tageszeit?
— meistens nur am fruhen
Vormittag 8 ( 49 %) 5 ( 6.3%) 3 ( 3.7%)
— meistens nur am spaten
Nachmittag 1 ( 0.6%) 1 ( 1.3%) —
— meistens am frihen Vor-
mittag und am spéaten 9 ( 55 %) 6 (75%) | 11 (13.4 %)
Nachmittag
— meistens zu sonstigen Ta-
geszeiten wie am Vormit- . o
tag und/oder am friihen 19 (11.6 %) 7 (88%) [ 11 (i3.4%)
Nachmittag
— meistens unregelmaig o
iiber den Tag verteilt 109 (66.5 %) | b5 (69.8%) | 563 {64.6 %)
— keine Angabe mdglich 12 { 7.3 %) 3 ( 38%) 9 (11.0%)
— meistens regelmallig tiber 0
den Tag verteilt 6 { 3.7 %) 3 (38%) 3 (3.7%)
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3. Der Lebenskundliche Unterricht im Dienstplan der Einheiten

Die Terminabsprachen zum Lebenskundlichen Unterricht zwischen den mili-
tarischen Einheiten und den Militarpfarrern gestalten sich bisweilen auBerst
schwierig. So sind die Terminkalender zweier Pfarrer und die Dienstplane
der Einheiten aufeinander abzustimmen (Tabelle 39).

Dennoch gelingt woh! meist die Terminabsprache in gegenseitiger Abstim-
mung zwischen den verantwortlichen Soldaten in den Einheiten und den zu-
standigen Militarpfarrern, Allerdings existiert meist kein festes System, nach
dem die Termine monatlich immer wieder im gleichen Rhythmus geplant
werden kénnen (Tabelle 40).

Auch hinsichtlich bestimmter Wochentage und Uhrzeiten besteht fur die
Organisation des Lebenskundlichen Unterrichtes kein festgelegtes System.
Der Regelfali ist, dal der Lebenskundliche Unterricht nach keinem festen
Schema verteilt auf alle Wochentage und jeweils iber den ganzen Tag von
den Militarpfarrern in den militarischen Einheiten gehalten wird.

Bisweilen geschieht es auch, dalR bereits im Dienstplan der Einheiten ange-
setzter Lebenskundlicher Unterricht von den militarischen Fihrern wieder
abgesagt wird.

Tabelle 41

Frage: Kam es vor, dafl gegen |hren Willen im Dienstplan angeklndigter
Lebenskundlicher Unterricht wieder abgesetzt worden ist?

kath, u. evang.| katholisch evangelisch

ja 100 (60.6 %) | 47 (58.0%) | 53 (64.6 %)

nein 65 (39.4 %) | 34 (42.0%) | 29 (35.4 %)
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Die Grinde fiir solche Absagen des L.ebenskundlichen Unterrichts sind meist
dienstlicher Art. Die Dienstplane werden geandert wegen urspringlich nicht
vorhersehbarer Dienstanforderungen oder neuer Schielipiatzanweisungen
(42 Voten) oder plotzlich erfolgten Alarm und nachfolgender Ubungen
(36). An dritter Stelle der Griinde fiir abgesagten Lebenskundlichen Unter-
richt nennen die Militarpfarrer, daR von militarischer Seite falsch geplant
wurde oder Terminabsprachen vergessen worden sind (27). Zur Kategorie
der Fehlplanung gehort eigentlich auch die Tatsache, dall Lebenskundlicher
Unterricht wegen der Vorbereitung und Durchfiihrungsarbeiten zur Prif-
stufe C abgesetzt wird (14).

Tabelle 42

Von den Militarpfarrern haufiger genannte Griinde, warum der Lebenskund-
liche Unterricht vom Dienstplan wieder abgesetzt worden ist:

kathol. evang.

Alarm und Ubung | 36 16 20
Plotzliche Anderungen im Dienst- |

plan wegen unvorhergesehenen

Dienstes oder Schielplatzzuwei-

sungen 42 17 25
Vergelliichkeit, Terminuberschnei-

dungen, Fehlplanungen 27 13 14
Priifstufe C 14 4 10
Befehle ubergeordneter Stellen 10 6 4
Schiff mulite auslaufen, Schiff- u.

Flugsituation 7 3 4
Eigenmachtigkeit des Chefs 6 4 2
Dienstzeitausgleich

(z.B. n. Ubungsplatzaufenthalt) 5 2 3
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4. Herausrufen von Soldaten aus dem Lebenskundlichen Unterricht

Nach dem Urteil der befragten Militdrpfarrer wird der Lebenskundliche
Unterricht nicht so haufig — wie oft vermutet — dadurch gestort, dall Vorge-
setzte Soldaten aus dem Unterricht herausrufen lassen. Zwar meinen 30.9 %
der Pfarrer, dies geschahe haufig, doch 69.1 % erleben dies nur selten bzw,
gar nicht,

Tabelle 43

Frage: Wie haufig wurden auf Anweisung von Vorgesetzten Soldaten aus
Ilhrem Unterricht herausgerufen?

kath. u. evang.

katholisch

evangelisch

haufig 51 (30.9%) | 25 (30.9 %) | 26 (31.7 %)
selten 111 (67.3%) | 54 (66.7 %) | 55 (67.1 %)
nie 3 (18%) 2 ( 2.5 %) 1 (1.2%)

5. Vertretung im Lebenskundlichen Unterricht durch den Militirpfarrer der
anderen Konfession

In zwei Situationen vertreten sich die katholischen und evangelischen Mili-
tarpfarrer im Lebenskundlichen Unterricht wechselseitig: zum einen, wenn
sie selbst verhindert sind, zum anderen, wenn sie von vornherein schon den
Lebenskundlichen Unterricht so geplant haben, dalR sie sich monattich in den
Einheiten abwechseln. Fir 40 bis 50 % der befragten Pfarrer treten diese Si-
tuationen fir den Lebenskundlichen Unterricht bei Mannschaften und Un-
teroffizieren recht haufig auf, so daB die wechselseitigen Vertretungen durch-
aus regelmallig stattfinden. Etwa ebensoviele Pfarrer halten den Lebenskund-

lichen Unterricht bei Mannschaften und Unteroffizieren aufgrund von Ab-
sprachen prinzipiell gemeinsam.
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Den Uberblick iiber den AnlaB und die Haufigkeit zur gegenseitigen Vertre-
tung im Lebenskundlichen Unterricht gibt Tabelle 44.

Die Lebenskundiichen Arbeitsgemeinschaften fiir Offiziere werden in der
Regel — wie vorgesehen — von beiden Pfarrern gemeinsam gehalten. An etwas
mehr als der Halfte der Arbeitsgemeinschaften nehmen beide Pfarrer auch
dann teil, wenn nur einer fir die Vorbereitung und Durchfithrung verant-
wortlich ist.

Tabelle 45 zeigt, wie die Militdrpfarrer ihre Leitung und Teilnahme in den
Offiziersarbeitsgemeinschaften untereinander regein.

Falls die Arbeitsgemeinschaften fiir Offiziere immer getrennt nach Konfes-
sionen oder immer nur vom Pfarrer einer Konfession durchgefiihrt werden,
soliegt dies meist daran, daB die Pfarrstelle einer Konfession unbesetzt ist
(17 Nennungen) oder einfach am Zeitmangel (12 Nennungen). Fiinf Pfarrer
wollten auf diese Weise die Teilnehmerzahl reduzieren,
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6. Griinde fiir das Absagen des Lebenskundlichen Unterrichts durch die Mili-
tirpfarrer

Am haufigsten sagen die Militarpfarrer geplanten Lebenskundlichen Unter-
richt ab, weil eigene dienstliche Griinde sie dazu zwingen (52 Voten) oder fa-
milidre Griinde wie eine eigene Erkrankung oder die Erkrankung bzw. der
Tod eines Familienangehdrigen vorliegen (50 Voten). Seelsorgerliche Einzel-
falle wie Suizidversuch oder Tod eines Soldaten, Besuch im Krankenhaus
oder Gesprache mit Partnern in schwierigen Ehesituationen liegen auf dem
dritten Rang der Griinde fir eine kurzfristige Absage des Lebenskundlichen
Unterrichts (39 Voten).

Eine Ubersicht der meistgenannten Griinde zeigt Tabelle 46.

Tabelle 46

Frage: Aus welchen Grinden — abgesehen vom Urlaub — haben Sie Lebens-
kundlichen Unterricht einmal ausfallen iassen?

kathol. evang.
Eigene dienstliche Grunde, z.B.
Abordnung, Dienstreise u.a. 52 24 27
Familiare Griinde (eigene Krank-
heit, Todesfall in Familie) 50 2b 24
Seelsorgerliche Einzelfalle, z.B.
Suizid, Krankenhausbesuch, Ehe-
gesprache, Todesfall eines Soldaten 39 14 25
Bei Terminkollisionen, -schwierig- '
keiten, -iberschneidungen 17 6 11
Nie/bis jetzt nicht vorgekommen/
entfallt 11 7 4
NATO-Alarm/Ubungen 10 6 4
Dienstliche Griinde gehen
vor LKU 10 5 5
Eigene dienstliche Befastung, zu
grofler Bereich _ 7 4 3
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7. RegelmdlBigkeit der Teilnahme am Lebenskundlichen Unterricht

Nach den Erfahrungen der Militarpfarrer nehmen die wehrpflichtigen
Soldaten in der Grundausbildung regelmaflig am Lebenskundlichen Unter-
richt teil, Nur noch zwei Drittel der Militarpfarrer beider Konfessionen ge-
ben an, auch die Wehrpflichtigen in der Vollausbildung kamen noch regel-
malig zum Lebenskundlichen Unterricht, Hierbet urteilen die evangelischen
Pfarrer glinstiger als die katholischen Kollegen. Diese erkennen gar nur noch
zu 55.7 %, dald die Soldaten regelmafiig ihren Unterricht besuchen, wahrend
die evangelischen Pfarrer dies noch zu 76.8 % feststellen. Langerdienende
Mannschaftsdienstgrade besuchen kaum noch den Lebenskundlichen Unter-
richt. Nur noch 36.9 % der Pfarrer beider Konfessionen sehen sie im Unter-
richt regelmaliig,

Noch schlechter bewerten die Pfarrer die RegelmaRigkeit der Teilnahme der
Unteroffiziere. Den Unteroffizieren o P. bescheinigen nur 29.7 % der Pfarrer
die RegelmaRigkeit, den Unteroffizieren m.P. gar nur 21.7 %. Knapp zwei
Drittel der Pfarrer sagen klipp und klar aus, dall Unteroffiziere nur selten
zum Lebenskundlichen Unterricht bzw. zur Lebenskundlichen Arbeitsge-
meinschaft kommen.

Offizieren bescheinigen die Pfarrer allerdings weitgehend, sie wirden regel-
maRig an den Lebenskundlichen Arbeitsgemeinschaften teilnehmen. Da die
Pfarrer zu 76.3 % dies feststellen, liegen die Offiziere beziglich der Regel-
maRigkeit der Teilnahme am Lebenskundlichen Unterricht mit einigem
Abstand an zweiter Stelle hinter dem wehrpflichtigen Soldaten aus der
Grundausbildung.

Die Antworten der Militarpfarrer beider Konfessionen auf die Frage, wie re-
gelmaBig ihrer Erfahrung nach die Soldaten am Lebenskundlichen Unterricht
teilnehmen, sind in Tabelle 47 zusammengestellt.
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8. Griinde, warum Soldaten nach Meinung der Militarpfarrer nicht am
Lebenskundlichen Unterricht teilnehmen

Die Militarpfarrer beider Konfessionen sehen die Griinde, warum Soldaten
der Dienstgradgruppen Mannschaften und Unteroffiziere nicht am Lebens-
kundlichen Unterricht teilnehmen, zuallererst in der personlichen Tragheit
und im Desinteresse der Soldaten, teilweise auch in echter dienstlicher Ver-
hinderung, ein wenig auch in der mangelnden Zugkraft des Unterrichtsthe-
mas, am allerwenigsten aber in der eigenen Person,

Tabelle 48

Frage: Welches sind lhrer Erfahrung nach die Grinde, da Mannschaften,
Unteroffiziere und Offiziere nicht am Lebenskundlichen Unterricht
bzw. an Offiziersarbeitsgemeinschaften teilnehmen?

Katholische und evange-

lische Pfarrer bejahen im Mannschaften | Unteroffiziere Offiziere
Blick auf:

;{;9”“”3“99 zeiten im Dienst-| o, (415 1 9) | 30 (19.0%) | 30 {18.9 %)
f‘gz;e dienstliche Verhinde- | o1 (38 1 4) | 63 (39.1%) [101 (62.3 %)
mangeinde Ansprache durch

den Pfarrer 8 ( 5.1%) 5 ( 3.2 %) 7 ( 45 %)
I;z:qnheeli;onfessmnelle Gebun- 15 ( 9.6%) | 21 (13.2%) | 19 (12.1 %)
pereoniiche Tragheltder | 72 (45.3%) | 82 (51.2%) | 31 (19.5 %)
Person des Pfarrers 8 ( 5.2 %) 4 (26%) |12 ( 7.8 %)
Desinteresse der Soldaten 74 (465 %) | 73 (459 %) | 33 (21.0%)
Thema war nicht interessant | 23 (146 %) | 23 (145 %) | 24 (15.2 %)
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Offizieren gestehen die Pfarrer mit Mehrheit zu, bei Nichtteilnahme tat-
sachlich dienstlich verhindert zu sein. Doch auch bei ihnen vermuten sie
zu einem Fiinftel persénliche Tragheit und Desinteresse.

Hinsichtlich der Einschatzung, ob sie selbst mit ihrer Person oder ihrem Ver-
haiten ein Hindernis fir die Soldaten bilden, am Lebenskundlichen Unter-
richt teilzunehmen, erweisen sich die evangelischen Militarpfarrer als kriti-
scher. Sie votieren neunundzwanzigmal, ihre Person oder mangelnde Anspra-
che koénnten der Grund sein, da Soildaten vom Lebenskundiichen Unter-
richt fernblieben. Die katholischen Militarpfarrer duBerten diese Ansicht nur

finfzehnmal.
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9. Orte und Rdume, in denen der Lebenskundliche Unterricht stattfindet

Der Lebenskundliche Unterricht fiir die Mannschaften findet in den Unter-
richtsrdumen der Kompanien statt. Die Pfarrer (122) geben an, die
Unterrichtsorte und -rdume wechselten je nach GroRBe der Gruppe und Ab-
sprache mit der Einheit, 15 Militdrpfarrer haben die Mdglichkeit, den Le-
benskundlichen Unterricht in eigenen, nur von der Militarseelsorge genutzten
Raumen zu erteilen. Vereinzelt wird der Unterricht auch in Raumen wie
Aufenthaltsraum, Besprechungsraum, Kantine, Caféteria, Lesezimmer oder
auch im Freien durchgefihrt.

Zur Lebenskundlichen Arbeitsgemeinschaft der Unteroffiziere treffen die
Militarpfarrer mit den Soldaten in der Regel entweder im Unteroffiziersheim
bzw. Unteroffiziersraum ihrer Einheit oder im Unterrichtsraum der Kompa-
nie zusammen {Unteroffiziersheim bzw. -raum: 79 Pfarrer {(56.1 %)/Unter-
richtsraum: 33 Pfarrer (20.1 %)). 28 Pfarrer (17.1 %) wechseln die Raum-
lichkeiten; je nach Gruppengrole und Absprache mit den Soldaten fuhren sie
die Lebenskundlichen Arbeitsgemeinschaften an unterschiedlichen Orten
durch. Bisweilen trifft man sich dann zur Lebenskundlichen Arbeitsgemein-
schaft in der Kantine, im Besprechungsraum, im Leseraum oder auch im
Freien. Dal} die Unteroffiziere in die Raume der Militarseelsorge kommen,
berichten 13 Militarpfarrer (7.9 %).

Die Lebenskundlichen Arbeitsgemeinschaften der Offiziere haben ihren Ort
vor allem im Offizierskasino bzw. in der Qffiziersmesse. 131 Pfarrer (79.4 %)
bestatigen dies. EIf Pfarrer wechseln auch die Rdume (6.7 %). Sechs gehen
mit den Offizieren in einen Unterrichtsraum (3.6 %). Von den fiinfzehn
befragten Pfarrern, die (ber eigene Raume fir den Lebenskundlichen Unter-
richt verfligen, laden nur sieben auch die Offiziere dorthin ein (4.2 %). Ganz
selten finden diese Offiziersarbeitsgemeinschaften auch einmal in einem Auf-
enthalts- oder Besprechungsraum oder in einem Lesezimmer statt.

Hinsichttich der Orte und Raume, an denen sie den Lebenskundlichen Unter-
richt bzw. die Lebenskundiichen Arbeitsgemeinschaften durchfiihren, stim-
men die Angaben der katholischen und evangelisch‘en Militarpfarrer nahezu
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vollig iberein. Unterschiede sind lediglich dort zu verzeichnen, wo die Mili-
tarseelsorge uber Raume verfiigt, die ausschlieRlich von ihr genutzt werden.
Hier sind die evangelischen Pfarrer im Vorteil. EIf von ihnen, aber nur vier
katholische Kollegen kénnen die Mannschaften in eigenen Raumen unter-
richten. Die Offiziere werden von zwei katholischen und fiinf evangelischen
Pfarrern in diese Rdume der Militarseelsorge zur Arbeitsgemeinschaft einge-
laden.

Etwa die Halfte der evangelischen Militarpfarrer meint lbrigens, daR die
Atmosphare des Lebenskundlichen Unterrichts und die Mitarbeit der So!-
daten stark von den Raumiichkeiten abhéngen. Die katholischen Pfarrer se-
hen diesen Zusammenhang zwischen dem Raum und der Unterrichtsbetei-
ligung allerdings weniger.

Tabelle 49

Frage: Besteht nach lhrer Auffassung ein Zusammenhang zwischen dem
Raum, in dem der Unterricht stattfindet und der Beteiligung der
Soldaten beim Unterricht?

kath. u. evang.| katholisch evangelisch
stark 66 (40.0%) | 24 (3G.0%) | 42 (50.6 %)
weniger stark 70 (424 %) | 42 (25 %) | 26 (31.3 %)
aberhaupt nicht 22 (13.3%) | 10 (125%) | 12 (145 %)
weild nicht 7 (4.2%) 4 ( 5.0%) 3 (3.6%)




—-82 —

10. Probleme beim Lebenskundlichen Unterricht hinsichtlich bestimmter
Truppengattungen, Dienstbereiche oder Gruppen

62.6 % {102 Personen) der befragten Militdrpfarrer beider Konfessionen be-
jahen die Frage, ob es in ihrem Bereich irgendeine Truppengattung, irgend-
einen Dienstbereich oder irgendeine Gruppe gabe, bei der sie hinsichtlich des

Lebenskundlichen Unterrichts auf besondere Probleme stolRen.

Tabelle 50

Probleme im Lebenskundlichen Unterricht bei bestimmten Truppengattun-
gen, Dienstbereichen oder Gruppen (nur Probleme mit finf und mehr Nen-

nungen)
i
kathol. evang,
. . . |
Schichtdienst, verbunden mit f |
psych. u. physischer Uberlastung 26 : 11 15 !
Instandsetzungskompanien und ; !
-staffeln 8 ] 5 | 3
Desinteresse der Unterfuhrer 7 | 6 1
Stammpersonal desinteressiert 7 | 4 3
Wach- u. Bereitschaftsdienste 53 ! 3 2 !
| Offiziere u. Unteroffiziere m.P. bel !
Panzergrenadieren u. Luftwaffe nur -
wenig gesprachsbereit, man will ‘
nichts problematisieren ‘ 5 2 3
Terminprobleme: Besprechungen,
~ Dienstreisen, Ubungen, Besucher !

von auflen i 5 : 3 2

Probleme, den Lebenskundlichen Unterricht durchzufihren, haben die
Militarpfarrer also bei Schicht-, Wach- und Bereitschaftsdiensten wegen der
besonderen Dienstplangestaltung in diesen Bereichen. Probleme bereitet auch
das offensichtliche Desinteresse bei manchen Unterfuhrern und beim Stamm-
personal.
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11. Die Ha&ufigkeit des Lebenskundlichen Unterrichts im Verhédltnis zur
GrofSe der Unterrichtsgruppen

Die groRe Mehrheit (81.1 %} der Militarpfarrer beider Konfessionen halt die
jetzige Regelung, den Lebenskundlichen Unterricht im monatlichen Rhyth-

mus zu halten, fiir angemessen,

Tabelle 51

Frage: Wie oft solite nach lhrer Meinung Lebenskundlicher Unterricht ge-
halten werden?

_
kath.u.evang.} katholisch evangelisch
Eine Doppelstunde im 116 (81.1%) | 56 (78.9 %) | 58 (82.9 %)

Monat

haufiger als nach der gelten- 9 ( 6.3 %) 6 ( 85 %) 3 ( 4.3%) i
den Regelung

]
einmal im Quartal 18 (126%) 9 (127%) ' 9 (129%)

Die Vorschlage, das monatliche Pensum an Lebenskundlichem Unterricht
auch dann noch zu schaffen, wenn die zahireichen grollen Unterrichtsgrup-
pen verkleinert wiirden, sehen die Militarpfarrer kaum als verwirklichbar an.

Zwar meinen sie zu 54.8 %, dall es den militarischen Vorgesetzten bei gutem
Willen moglich sein konnte, Uber die Gestaltung des Dienstplanes fiir den Le-
benskundlichen Unterricht von vornherein nur kleinere Gruppen mit maxi-
mal 40 Soldaten vorzugeben. Doch die dadurch bedingte Vermehrung der Un-
terrichtsgruppen sei dann unterrichtsméllig nicht mehr zu bewaltigen.
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12. Der Lebenskundliche Unterricht zum Eid und Geldbnis in der Grundaus-
bildung

Zu den Themen des Lebenskundlichen Unterrichts in der Zeit der Grundaus-
bildung gehért die Thematik von , Eid und Geldbnis’”.

Tabelle 52

Frage: Wie oft halten Sie im Rahmen des Lebenskundlichen Unterrichts eine
Stunde iiber Eid und Geldbnis?

kath. u.evang.| katholisch evangelisch
regelmaBig 116 (716 %) | 57 (74.0%) | 58 (69.9 %)
selten 27 (167 %) | 13 (169 %) | 13 (15.7 %)
nie 19 (11.7 %) 7(91%) |12 (144 %)

Von Interesse ist, ob der militarische Vorgesetzte, wie vorgesehen,®® den
wehrpflichtigen Soldaten noch vor dem Lebenskundlichen Unterricht zu
,,Eid und Gelébnis’* eine Belehrung zu diesem Thema aus staatsrechtlicher
und militarischer Sicht gegeben hat.

Nach den Erfahrungen der Militarpfarrer geschieht dies in weniger als der
Halfte der Ausbildungskompanien regelmaRig, zur Halfte nur selten, biswei-
len auch gar nicht (Tabelle 53).
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Tabelle 53

Frage: Wie oft hat der militdrische Vorgesetzte, wie vorgesehen, den Wehr-
pflichtigen noch vor dem Unterricht des Militarpfarrers eine Beleh-
rung iber das Ziel aus staatsrechtlicher und militarischer Sicht ge-

geben?
kath. u. evang.| katholisch evangelisch
regelmalig 58 (39.5%) | 27 (37.0%) | 30 {41.7 %)}
selten 76 (61.7%) | 40 (548 %) | 36 (50.0 %)
nie 8 ( 5.4 %) 4 { 5.5 %) 4 ( 5.6 %)
nicht bekannt 5 ( 3.4%) 2 (27 %) 2 {28%)
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13. Abmeldung vom Lebenskundlichen Unterricht gemédl ZDv 66/2

In der ZDv 66/2, Ziff. 5 heilt es, Soldaten, die nach griindlicher Uberlegung
am Lebenskundlichen Unterricht nicht teilnehmen wollen, sind durch die
Disziplinarvorgesetzten von der Teilnahme grundsatzlich zu befreien. Jedoch
sollen sie, um sich ein Urteil bilden zu kénnen, den Unterricht durch einma-
lige Anwesenheit kennengelernt haben, Fir Nichtteilnahme am Lebenskund-
lichen Unterricht ist zur Unterrichtszeit entsprechende Selbstbeschaftigung
anzusetzen; ein anderer Dienst ist nicht vorzusehen.

Tabelle 54

Frage: Die ZDv 66/2 sieht vor, dall die Soldaten sich vorn Besuch des Le-
benskundlichen Unterrichts abmelden konnen,
Wie beurteilen Sie als Pfarrer die Regelung der Freiwilligkeit der Teil-

nahme der Soldaten am Lebenskundlichen Unterricht?

richtsstunde zustandig ist.

richtig, welt der Pfarrer auf
die Freiwilligkeit der Teil-

T

kath. u.evang. 114 (74.0%) = 40 (26.0 %) |

Die Regelung ist: ja nein

begrugenswert’ weil sie kath. u. evang. 118 (803 %) 29 (19.7 %)

sicherstellt, dald ausschliel- _

lich der Pfarrer fiir den Inhalt/katholisch 60 (87.0%}) | 9 (13.0%)

der Lebenskundlichen Unter-— S
‘evangelisch . 56 (737 %) 20 (26.3%)

13 {17.6 %)

konnen.

nahme prinzipiell Wert legen | ka@tholisch 61 (82.4 %)
mul3,

evangelisch 52 (66.7 %) | 26 (33.3 %)
praktisch hilfreich, weil die |kath.u.evang.] 87 (58.8%) | 61 (41.2 %)
am Lebenskundlichen Unter-
richt uninteressierten Solda- |katholisch 47 (66.2%) | 24 (33.8 %)
ten yvegbieiben und den_ Un-
terrichtsablauf nicht storen evangelisch 38 (50.7 %) | 37 (49.3 %)

uberfiussig, weil jedem Sol-
daten die Teilnahme am Le-
benskundlichen Unterricht
zugemutet werden kann.

kath. u. evang.

29 (20.4 %)

113 (79.6 %)

katholisch

11 (16.7 %)

55 (83.3 %)

evangelisch

17 (23.0 %)

57 (77.0 %)
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Die Mehrheit der Militarpfarrer beider Konfessionen begrufdt die Regelung.
Zu beachten ist jedoch, dal} die evangelischen Militarpfarrer etwa doppelt
so haufig sich dagegen aussprechen wie die katholischen Kolfegen. Im Trup-
penalltag kommt diese Regelung nach der Meinung der Militadrpfarrer jedoch
kaum zur Anwendung, weil die Soldaten lieber in den Lebenskundlichen
Unterricht gehen, als einen anderen Dienst ausiiben zu missen. 84.2 % der
Militarpfarrer beider Konfessionen, 81.56 % der katholischen, 87.7 % der
evangelischen behaupten, dies trafe auch dann zu, wenn die Soldaten vom
Lebenskundlichen Unterricht selbst nichts hielten.
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| X. Der Lebenskundliche Unterricht als Blockseminar

Der Lebenskundliche Unterricht, der in der Regel mit zwei Unterrichtsstun-
den pro Monat je Einheit gehalten wird, kann in besonderen Fallen als zu-
sammenhangendes Blockseminar organisiert werden?! Etwa 60 % der befrag-
ten Militarpfarrer haben den Lebenskundlichen Unterricht, sofern die
Voraussetzungen zutrafen, schon als Blockseminar durchgefiihrt,

Tabelle b5

Frage: Haben Sie schon einmal Lebenskundlichen Unterricht als Blocksemi-
nar durchgefiihrt? (keine Riistzeiten, Werkwochen, Exerzitien)

kath. u. evang.

katholisch

evangelisch

ja

99 (59.6 %)

48 (60.0 %)

50 {59.5 %)

nein

67 (40.4 %)

32 (40.0 %)

34 {40.5 %)

Die meisten der Militarpfarrer {(85.9 %), die Lebenskundlichen Unterricht als
Blockseminar gestalten konnten, waren zufriedener mit diesem Unterricht im
Vergleich zur sonstigen Unterrichtsform.

Tabelle 56

Frage: Wie zufrieden waren Sie mit dem Blockseminar im Vergleich zur

ublichen Form des Lebenskundlichen Unterrichts?

kath, u, evang.
n=99

katholisch
n =48

evangelisch
n=50

zufriedener

85 (85.9 %)

41 (85.4 %)

44 (88.0 %)

kein Unterschied

10 (10.1 %)

5 (10.4 %)

4 ( 8.0%)

weniger zufrieden

4 ( 4.0%)

2 ( 4.2 %)

2 ( 4.0%)




— 89 —

Als wichtigsten Grund fiir ihre Zufriedenheit mit den Lebenskundlichen Semi-
naren nennen die Militdrpfarrer, sie hdtten mehr Zeit fiir die Bearbeitung der
Themen, fir Diskussionen und Gesprache (46 Voten). Weiter fiihren sie die
verbesserte Atmosphéare an (33), die aullerhalb eines militarischen Rahmens
in zivil-kirchlichen Raumen die Motivation der Soldaten erhohe {18). Durch

die auf den Lebenskundlichen Seminaren moglichen Gruppenerlebnisse
werde die Gemeinschaftsbildung gestarkt (17). Im ganzen boten die Semi-
nare eben giinstigere methodische und padagogische Moglichkeiten fiir den
Lebenskundlichen Unterricht (10), was auch einen engeren Kontakt zwi-
schen dem Pfarrer und den Soldaten bewirke (9).

Insgesamt erfoigten zur Begriindung der Zufriedenheit mit den Lebenskund-
lichen Seminaren folgende Nennungen:

Tabelle 57

Grinde fir die Zufriedenheit der Militarpfarrer mit dem Lebenskundlichen
Seminar

n=144 kathol. evang.

l Mehr Zeit fur Themen/intensivere
Arbeit 46 25 21

Atmosphare ohne militarischen
Rahmen, ohne Uniform, zivil-kirch-
tiche Raume 33 15 18

Motivation ist besser 18 8 10

Gemeinschaftsbildung ist starker/
Gruppenergebnisse und Gruppen-

arbeit 17 6 11
Bessere method. u. padagogische

Moglichkeiten 10 1 9
Kontakt zwischen Pfarrer u.

Gruppe wird enger 9 4 5
Keine Storungen 4 3 1
Eigene kirchliche Gebaude, starkere

kirchliche Pragung 3 1 2
Anderer Tagesablauf 2 2 -
Weil die Soldaten auch zufriedener

waren 1 1 _

Hoher Einverstandnisgrad der Vor-
gesetzten 1 — 1
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Die neunundneunzig Militarpfarrer beider Konfessionen, die bereits Lebens-
kundtiche Seminare durchgefiihrt hatten, gaben einhundertundvierzig Voten
ab auf die Frage, an welchen Orten diese Seminare veranstaitet wurden.

Tabelle 58

Frage: Wo fand dieses Blockseminar statt?

kath. u. evang.; katholisch evangelisch
n=140 n =68 n=72

!m Untgrku_nftsberetch 93 3 15
einer Einheit
Aullerhalb des Unterkunfts-
bereichs, aber in der Kaserne 20 10 10
Aullerhalb der Kaserne 76 36 40
An der Schule der Bundes-
wehr wahrend eines Lehr- 21 14 7
ganges

In weniger als der Halfte der Ortsnennungen {(64) geben die Militarpfarrer
eine Kaserne oder eine Schule der Bundeswehr an. Oft werden sie an Or-
ten aullerhalb der Kaserne durchgefiihrt, zumeist in Tagungsstatten der

Kirchen.

Trotz der Zufriedenheit mit der Organisation und Durchfiihrung des Lebens-
kundlichen Unterrichts in der Form des Seminars wiinschen die Milidrpfarrer
nun nicht, der Unterricht soile durchgéangig als Lebenskundliches Seminar
gehalten werden.
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Tabelle 59

Frage: Zusammenfassend gefragt: Wiirden Sie es fiir sinnvoll halten, wenn
der Lebenskundliche Unterricht in den Einheiten fiir Mannschaften
und fiir Unteroffiziere als Blockseminar abgehalten wirde?

Unteroffiziere|Mannschaften beide

th, u. ev,
kath.u.eV. | 35 (750%) | 4 ( 83%) | 8 (16.7 %)
n =48
Ja, der gesamte Unterricht katholisch
sollte als Blockseminar statty "0 | 16 (84.2 %) - 3 (15.8 %)
finden
lisch
|20 (69.0%) | 4 (138%) | 5 (17.2%)
kath. u.ev.
. 19 (224 %) | 21 (24.7 %) | 45 (52.9 %)

Ja, Blockseminare soliten 1 .
aber lediglich den iblichen ¢ 9 (243%) | 7 (189%) | 21 (56.8 %)

Unterricht erganzen n=37
lisch
SVANgElse 1 10 (21.3%) | 14 (20.8%) | 23 (48.9 %)
n=47
kath. u. ev.
AUV 6 72%) |30 (360 %) | 3 (566 %)
n=83
. katholisch
Nein athoTise 4 (87%) |14 (30.4%) |28 (60.9 %)
n =46
lisch
:"2"39;’ IS¢ 2 (54%) |16 (43.2%) | 19 (51.4 %)

Mehrheitlich (85 von 99) pladieren die katholischen und evangelischen Mili-
tarpfarrer, die Erfahrungen mit Lebenskundlichen Seminaren gemacht
haben, daflir, das Seminar sollte den Lebenskundlichen Unterricht erganzen,
aber nicht ersetzen. Dies gilt insbesondere fur den Lebenskundlichen Unter-

richt bei den Mannschaften.,
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Fur die Dienstgradgruppe der Unteroffiziere jedoch kénnen sich immerhin
44 von 99 Pfarrern, die bereits Lebenskundliche Seminare durchgefiihrt ha-
ben, vorstellen, den Unterricht vollig in Seminarform zu organisieren.

Doch nahezu die Halfte der befragten Pfarrer (83 von 170) sprechen sich da-
gegen aus, den Lebenskundlichen Unterricht ausschlieBlich als Lebenskund-
liches Seminar fir Mannschaften und Unteroffiziere zu halten.

Auch hinsichtlich des Lebenskundlichen Unterrichts an Schulen und Aus-
bildungsstatten wird das Seminar als Ergdnzung zum monatlichen Unter-
richt und nicht als dessen Ersatz angesehen (48.9 % kathol. und evang.,
52.3 % kathol., 45.8 % evang.), wobei immerhin 46.4 % der betroffenen
Militarpfarrer beider Konfessionen (kathol. 50.9 %, evang. 40.7 %) den
Lebenskundiichen Unterricht immer als Blockseminar gestalten wollen.
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X. Unterrichtsmaterialien zum Lebenskundlichen Unterricht

Die Kirchenamter stellen den Militirpfarrern verschiedene Materialien zur
Vorbereitung und Durchfilhrung des Lebenskundlichen Unterrichts zur Ver-
figung. Diese Materialien werden nach Konfessionen getrennt erarbeitet.

Einige sind fiir die Vorbereitung des Militarpfarrers auf den Unterricht be-
stimmt, andere bilden Verteilmaterial, das die Pfarrer wahrend oder am
Ende des Unterrichts an die Soldaten ausgeben. Da die Militarpfarrer die-
se Unterrichtsmaterialien auch untereinander austauschen, haben sowohl
einige evangelische Pfarrer Materialien aus dem Katholischen Militarbischofs-
amt wie auch einige katholische Pfarrer Materialien aus dem Evangelischen
Kirchenamt fiir die Bundeswehr bewertet. Daraus ergibt sich folgende Ge-
samtbewertung des zum Lebenskundlichen Unterrichts herausgegebenen
Materials durch die Militarpfarrer beider Konfessionen (Tabelle 60).

Diese Ubersicht zeigt, dal die Unterrichtsmaterialien der evangelischen Miti-
tarseelsorge durchweg fiir brauchbarer gehalten werden ais die der katholi-
schen. Stundenbilder, Themenhefte und Offizierbriefe werden durchschnitt-
lich von einem Drittel der Militarpfarrer als ,,gut brauchbar’* eingestuft.
Stundenbild und Themenheft werden dementsprechend auch nur von we-
nigen Militarpfarrern als ,,wenig brauchbar’’ oder ,,unbrauchbar’’ bewertet.
Am schlechtesten beurteilt wurde der Soldatenbrief fiir die katholischen
Soldaten. Hielten ihn ohnehin nur etwas mehr als ein Zehntel der Pfarrer
fur ,,gut brauchbar*, so beurteilten ihn 27.2 % als , wenig brauchbar‘‘ oder
,,unbrauchbar’’,

Die nach Konfession aufgeschlisselte Darstellung der Bewertungen zu den
Unterrichtsmaterialien zeigt, daR die fiir die Vorbereitung des Pfarrers
und die zum Verteilen an die Soldaten bestimmten Materialien von den
Pfarrern hinsichtlich ihrer Brauchbarkeit ziemlich identisch eingeschatzt
werden. Betreffs der Medienangebote zum Lebenskundlichen Unterricht
fallen die Bewertungen allerdings weit auseinander. Doppelt so hiufig
als ihre katholischen Kollegen halten die evangelischen Pfarrer ihr Medien-
angebot fir ,,gut brauchbar’, viermal 6fter dagegen die katholischen Pfarrer
das ihrige fir ,wenig brauchbar’’ und doppelt so oft fiir ,,unbrauchbar*
(Tabelle 61).
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ZweckmafBig ist hier eine weitere Differenzierung der Beurteilungen der Un-
terrichtsmaterialien nach dem Status der Militargeistlichen als Bundesbe-
amte auf Zeit bzw, auf Lebenszeit. Da die Militargeistlichen im Status des
Bundesbeamten auf Lebenszeit leitende Amter innehaben, in denen sie zum
Teil auch iber Art und Konzeption der Unterrichtsmaterialien entscheiden,
ist zu fragen, ob ihre Beurteilung gleich oder ungleich zu der der Mehrheit
der Militarpfarrer in den Standorten im Status des Bundesbeamten auf Zeit
ausfallt. Wie nun die Ergebnisse belegen, beurteilen die leitenden Militar-
geistlichen die Unterrichtsmaterialien durchweg positiver als die Militarpfar-
rer in den Standorten. Die gleiche Beobachtung gilt auch hinsichtlich der
Medienangebote,

Das positivere Urteil durch die leitenden Militargeistlichen gilt jedoch nicht
fiir den Soldatenbrief und die Paddagogisch-didaktische Unterrichtshilfe der
katholischen Militarseelsorge. Hier urteilen die Leitenden mit der Mehrheit
der kathoiischen Militarpfarrer, dall diese Medien nicht ,,gut brauchbar”,
also nur ,teilweise brauchbar’’ sind. Der Soldatenbrief erhalt aus der Gruppe
der leitenden Militargeistlichen nicht eine einzige Beurteilung, er sei gut
brauchbar.

In Einzelvoten hinsichtlich des Schrifttums und des Medienangebotes pra-
zisierten die befragten Militarpfarrer ihre Vorsteliungen von mdglichen
Verbesserungen. Sie wiinschen im Blick auf das Schrifttum vorrangig bessere
Informationen in didaktisch-methodisch  qualifizierterer Aufarbeitung,
im Blick auf die Medien vor allem vermehrtes und verbessertes Folienma-
terial und ein haufigeres und qualifizierteres Videoangebot.
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Xi. Fortbildung der Militarpfarrer zur Verbesserung der Qualifikation fiir
den Lebenskundlichen Unterricht

Der Lebenskundliche Unterricht stelit als GroBgruppenunterricht padagogi-
sche Anforderungen an die Pfarrer, fiir die sie nicht immer schon ausreichen-
de Vorkenntnisse aus ihrer friiheren kirchlichen Gemeindearbeit mitbringen.
So verwundert es nicht, dall nur 44 % der befragten katholischen und evan-
gelischen Pfarrer sich selbst als ausreichend vorgebildet fir den Lebenskund-
lichen Unterricht ansahen. Die knappe Halfte (47.6 %) bekannte, dal} ihre
Qualifikation nur zum Teil ausreichte; 8.3 % gestanden ein, nicht aus-
reichend vorgebildet zu sein. Die Differenzierung nach Konfessionen 143t
erkennen, dal das Geflihl der mangelnden Qualifikation nicht das Problem
nur einer Konfession ist.

Tabelie 62

Frage; Sehen Sie sich in methodischer Hinsicht als ausreichend fiir die An-
forderungen des Lebenskundlichen Unterrichts vorgebildet an?

kath. u.evang.

katholisch

evangelisch

ja 74 (440 %) | 33 {40.7 %) | 40 (47.1 %)
teils/teils 80 (476 %) | 40 (49.4 %) | 39 (45.9 %)
nein 14 ( 8.2 %) 8 { 9.9 %) 6 ( 7.1%)

Etwa drei Viertel alier befragten Mil.tarpfarrer haben an den von ihren Kir-
chendmtern angebotenen Fortbildungsmaf3nahmen zum Lebenskundlichen
Unterricht teilgenommen (72.5 % der katholischen, 78.6 % der evange-
lischen Pfarrer). Diese Fortbildung wurde allerdings nur v‘on 43.4 % als sehr
hilfreich empfunden; fiir die knappe Halfte {49.2 %) war sie nur teilweise
hilfreich, fur 7.4 % uberhaupt keine Hilfe.
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Tabelle 63

Frage: Falls an FortbildungsmalRnahmen teilgenommen, als wie hilfreich
erwiesen sich fiir Sie diese Angebote?

kath. u. evang.| katholisch evangelisch
n=122 n=58 n =64
sehr hilfreich 53 (434 %) | 28 (48.3%) | 25 (39.1 %)

nur teilweise hilfreich

60 (49.2 %)

25 (43.1 %)

35 (54.7 %)

uberhaupt nicht hilfreich

9 ( 7.4%)

5 (8.6%)

4 { 6.3%)

Soweit Fortbildungsseminare als hilfreich bewertet wurden, steht an der
Spitze der Nennungen der informelle Erfahrungsaustausch mit den Kolle-
gen in gleicher Weise und Haufigkeit fur die katholischen wie die evangeli-
schen Pfarrer. Eine Ubersicht iiber Inhalte und Anzahl der erfahrenen Hilfen

vermittelt Tabelle 64.

Tabelle 64

Auflistung der meistgenannten Nennungen, die die Militarpfarrer als hilfreich

bei den Fortbildungsseminaren empfanden

kathol. evang.
Erfahrungsaustausch mit Kollegen 34 17 17
Methodische Hilfen 25 11 14
Erarbeiten von Unterrichtsein-
heiten/Probeunterrichten 15 9 6
Methoden fur GroRgruppen-
unterricht 10 — 10
Vorbereitung und Durchfihrung
eines LKU 7 4 3
Gute Medien kennengelernt 6 4 2
Praktische Ubungen 5 3 2

|
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Fortsetzung
kathol. evang.
Didaktische Hilfen L5 2 3
Kontrolle der eigenen Vorberei- !
tungs- und Unterrichtspraxis 5 1 4
!
Unterrichtsanalysen 4 1 |
|
Kontrolle durch Video 4 — 4 l
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C. DIE BEWERTUNG DES LEBENSKUNDLICHEN UNTERRICHTS
DURCH SOLDATEN

I. Haufigkeit der Teilnahme am Lebenskundlichen Unterricht und am
kirchlichen Leben

Die Teilnahme am kirchlichen Leben und an Veranstaltungen der Militar-
seelsorge ist sowohl bei Unteroffizieren als auch bei Mannschaften gering.
Lediglich Gottesdienste werden von einer Mehrheit sowohl der Unteroffi-
ziere als auch der Mannschaften zumindest ,,selten’’ besucht. An anderen Ak-
tivitaten nehmen die meisten Soldaten, wie Tabelle 65 zeigt, nicht teil.

Aufféllig in Tabelle 65 sind einige Gegensatze: Generell liegt bei katholischen
Soldaten die Teilnahme an kirchlichen Aktivitaten etwas hoher als bei evan-
gelischen. Mannschaftsdienstgrade beider Konfessionen nehmen haufiger am
zivilen kirchlichen Leben teil als Unteroffiziere, letztere beteiligen sich da-
gegen starker an Veranstaltungen der Militarseelsorge aulerhalb der Stand-
ortgottesdienste.

Hier scheint sich widerzuspiegein, dall insbesondere wehrpflichtige Mann-
schaften sich eher dem Zivilleben und damit auch ihrer zivilen kirchlichen
Gemeinde zugehorig fihlen. Unteroffiziere haben dahingegen auf Grund
ihrer langeren Stehzeiten am Standort und eines anderen Berufsverstand-
nisses engere Bindungen zu ihrer Militargemeinde.

Die etwas hohere Beteiligung katholischer Soldaten an kirchlichen Akti-
vitdten zeigt sich auch bei den Offizieren. Ahnlich wie bei Unteroffizieren
und Mannschaften nehmen aber nur Minderheiten der Offiziere an auler-
gottesdienstlichen Veranstaltungen teil. Immerhin 775 % der katholischen
und 70.5 % der evangelischen Offiziere besuchen aber zumindest ,selten’
den Gottesdienst, 72.5 % bzw. 65.5 % den Standortgottesdienst.

Ebenfalls nur eine Minderheit aller Soldaten nimmt regelmaflig am Lebens-
kundlichen Unterricht teil (Tabelle 66).
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Tabelle 65

Teilnahme am kirchlichen Leben und an Veranstaltungen
der Militdrseelsorge

Anzahl (%) der Antworten
Evang. Kath,

a) Mannschaften haufig | selten nie haufig | selten nie
an kirchlichen Gruppen 20 60 236 29 €66 175
{Kirchenchor, Jugendgruppen, usw.) ( 6.3} {18.0} {74.7) (10.7) (24.4) (64.8)

N . 7 78 227 25 86 165
Kirchlicher Besuchsdienst ( 22) (25.0) {72.8) ( 9.4) (32.3) {58.3)
kirchliche Veranstaltungen in der 9 56 247 7 64 195
Woche (2.B. Vortrage usw.) ( 29) (17.9} (79.2) { 2.6) {24.1) (73.3)
Gottesdienst 25 164 129 81 138 62

ottesdiens (79} | (51.6) | (40.6) | (28.8) | (49.1) | (22.1)

4 10 303 5 16 257

Exerzitien/Werkwochen/Riistzeiten ( 1.3} { 3.2) (95.6) { 1.8) { 5.8) (92.4)

Arbeitskreise aulerhalb des Lebens- 4 11 299 3 14 259
kundlichen Unterrichts { 1.3} ( 3.5) {95.2) { 1.1) { 5.1} (93.8)

4 30 281 7 35 232

Geselligkeiten/Ausflige (13| (95 | 892) | ( 260 | (128 | (84.7)

30 143 144 52 125 103

Standortgottesdienste {95 | 45.1) | (45.4) | (188) | (ad.6) | (36.8)

b} Untercffiziere

an kirchlichen Gruppen 7 20 112 8 22 105
{Kirchenchor, Jugendgruppe usw.) ( 5.0) (14.4) (80.6) { 5.9) {16.3) {77.8)
1 40 89 9 53 72

Kirchlicher Besuchsdienst (07) | (286) | (707) | ( 6.7 | (39.6) | (63.7)

kirchliche Veranstaitungen in der 2 20 117 2 35 98
Woche (2.B. Vortrige usw.} (14) | (14.4) 842) | { 1.5) (256.8) | {72.6)
3 84 54 24 81 34

Gottesdienst (21) | (596) | (383) | (17.3) | (58.3) | (24.5)

. . . 1 13 129 4 29 107
Exerzitien/Werkwochen/RUstzeiten ( 0.7) (9.1) (90.2) ( 2.9) (20.7) (76.4)
Arbeitskreise aulerhalb des Lebens- 3 11 127 4 14 119
kundlichen Unterrichts { 2.1) { 7.8) {90.1) { 2.9) {(10.2) {86.9)

L . 0 13 128 2 20 116

|
Geselligkeiten/Austlige ( 92) (90.8) ( 1.4) (14 5) (84.1)

. 7 64 0 | 21 75 43
S
tandortgottesdienste L (5.0) | (45.4) | (496) | (15.1) | (54.0) | (30.9)
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Am wenigsten beteiligen sich die Unteroffiziere regelméRig am Lebens-
kundlichen Unterricht, am haufigsten dagegen die Offiziere. Erstaunlich
hoch erscheint die Zahl der Mannschaftsdienstgrade, die selten oder nie
teilnehmen. Das wirft die Frage auf, ob dienstliche Griinde einer Teilnahme
entgegenstehen oder ob das Interesse der Soldaten an einer wie immer
gearteten religiosen Unterweisung gering ist.

Aus der Sicht der betroffenen Mannschaften wird die Frage eindeutig beant-
wortet. Fur ihr ganzliches Fernbleiben vom bzw. seltenes Erscheinen beim
Lebenskundlichen Unterricht geben evangelische und katholische Mann-
schaften namlich zu 41.8 % bzw. zu 44.1 % dienstliche Griinde an, erst mit
weitem Abstand folgen ,,kein Interesse’’ (evang. 19.0 %, kathol. 17.1 %) und
,wegen der Unterrichtsgestaltung’’ (16.4 % evang., 9.9 % kathol.). Die
gleiche Rangfolge ergibt sich auch bei Unteroffizieren. Allerdings geben sie
noch deutlicher dienstliche Griinde vor (evang. 48.8 %, kathol, 54.8 %).

Weder bei den Mannschaften noch bei den Unteroffizieren wird der Le-
benskundliche Unterricht in nennenswerter Grofienordnung fiir eine unzu-
lassige Einmischung der Kirchen in staatiiche Angelegenheiten genannt.
Nur 1.7 % aller Unteroffiziere und Mannschaften kreuzten diese Antwort-
vorgabe an. Schon etwas hoher lag die Anzahl derjenigen, die wegen ihrer
negativen Haltung zur Bundeswehr auch gegen den Lebenskundlichen
Unterricht waren. Immerhin duBerten sich 5.9 % der Mannschaften und
1.4 % der Unteroffiziere dementsprechend. Mangelnde kirchliche Gebun-
denheit spielte bei 10.4 % der Mannschaften und 6.3 % der Unteroffiziere
eine Rolle.

Bei katholischen Offizieren entfallen 57.6 % auf ,dienstliche Grinde’’, bei
evangelischen 47.8 %. Erwahnenswert ist noch, daRl 15.5 % der Katholischen
und 13.0 % der Evangelischen im Offizierkorps die Unterrichtsgestaltung als
Grund fur fehiende Teilnahme angeben. 13.0 % der evangelischen, aber nur
3 % der katholischen Offiziere fuhren ihre Nichtteilnahme auf mangeinde
kirchliche Gebundenheit zuriuck, 8.7 % der evangelischen und 3 % der katho-
lischen Offiziere halten den Lebenskundlichen Unterricht fiir eine unzu-
lassige Einmischung der Kirche in staatliche Angelegenheiten.
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Offiziere sehen das Fernbleiben von Mannschaften und Unteroffizieren vom
Lebenskundlichen Unterricht keineswegs als in erster Linie dienstlich begrin-
det an. Sie glauben vielmehr an Tragheit und Desinteresse als die ausschlag-
gebenden Griinde.

Obwohl der Lebenskundliche Unterricht fiir Unteroffiziere und Mannschaf-
ten getrennt nach Konfessionen durchgefiihrt werden sollte, verfiigen uber
die Halfte der Unteroffiziere und ca. ein Viertel der Mannschaften auch uber
Erfahrungen mit dem Unterricht der anderen Konfession. 28.8 % der evange-
lischen und 22.8 % der katholischen Mannschaften und sogar 51.0 % der
evangelischen und 56.4 % der katholischen Unteroffiziere gaben an, zumin-
dest einmal an einem Unterricht der anderen Konfession teilgenommen zu
haben. Ob dieses Ergebnis ein okumenisches Interesse der Befragten signa-
lisiert oder aber lediglich die jeweiligen organisatorischen Gegebenheiten wi-
derspiegelt, 1aRt sich auf Grund der Datenlage nicht entscheiden. Da die Teil-
nahme am Lebenskundlichen Unterricht aber freiwillig ist, mul zumindest
ein bestimmtes Interesse an der anderen Konfession vorgelegen haben,
schlie8lich konnte man zu ihrem Unterricht nicht gezwungen werden.
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Il. Die Organisation des Lebenskundlichen Unterrichts
1. Haufigkeit und Form des Unterrichts

Was die organisatorische Durchfiihrung des Lebenskundlichen Unterrichts an-
belangt, so behaupteten 42.7 % der befragten Unteroffiziere und Mann-
schaften, der Unterricht fande in der Regel getrennt nach Dienstgradgruppen
statt, 25 % gaben vor, es gabe Zusammenfassungen (meist Unteroffiziere und
Mannschaften), 32.2 % antworteten mit , weil nicht’’. Gffiziere sprachen zu
76.5 % von getrennten Veranstaitungen.

Bei Mannschaften fand der Unterricht zu ca. zwei Dritteln als geschlossene
GroRveranstaltung statt, bei Unteroffizieren sprachen immerhin die Haifte
auch von gelegentlicher oder auch standiger Aufteilung in kleinere Gruppen.
Die Offiziere berichteten zu 62 % von tiberkonfessionell zusammengefaliten
Teilnehmergruppen.

Der Lebenskundliche Unterricht findet als 'Veranstaltung fiir alte Dienst-
gradgruppen iberwiegend verteilt auf alle Wochentage und auf Vor- und
Nachmittage statt. Immerhin behaupteten aber auch 25 % der Unteroffi-
ziere und Mannschaften, die Veranstaltungen der Militarpfarrer seien Liicken-
filler im Dienstplan. Dieser Ansicht waren nur 7 % der Offiziere.

Ein regelmaRiges Abhalten des Lebenskundlichen Unterrichts einmal im
Monat scheint eher die Ausnahme denn die Regel zu sein. Nur 30 % der Un-
teroffiziere und Mannschaften und 33 % der Offiziere sprachen von regel-
malligem Stattfinden. Ist der Lebenskundliche Unterricht aber einmal im
Dienstplan angekiindigt, so fallt er selten aus. Der Grund fir einen eventuellen
Ausfall ist den Mannschaften nur zu 10 %, den Unteroffizieren zu 25 % und
den Offizieren zu 40 % bekannt. Oft handelte es sich um eine Verhinderung
des Militarpfarrers. Unteroffiziere und Mannschaften gaben atlerdings
meistens an, der Lebenskundliche Unterricht sei ausgefallen, weil andere
dienstliche Veranstaltungen vorgegangen seien.

Die Kleingruppenarbeit war die von Unteroffizieren und Mannschaften am
haufigsten genannte Unterrichtsform. 51 % sprachen davon, sie finde immer
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statt. Demgegeniber berichteten nur 11 % von standigem Vortrag bzw. Lehr-
gesprach, 37 % von standigen Film-/Tonbildvortrigen.

Dieses, aus padagogisch-diaktischer Sicht so erfreuliche Ergebnis, das zu den
Ergebnissen der Befragung der Militarpfarrer>? in einem krassen Gegensatz
steht, bedarf der Erklarung: Offensichtlich konnten sehr viele der Mann-
schaftsdienstgrade mit dem Begriff ,,Kleingruppenarbeit’’ iiberhaupt nichts
anfangen oder aber sie verstanden darunter eine gelegentliche Aufteilung in
kleinere Diskussionsgruppen wahrend des in der Regel vorherrschenden Lehr-
gespraches. Unteroffiziere beurteilten die Situation bereits eher angenahert
an die Meinung der Militarpfarrer. Sie sprachen nur zu 44 % von Kleingrup-
penarbeit und zu 30 % von standigen Filmvorfiihrungen.

Moglicherweise trifft aber auch zu, dal der Lebenskundliche Unterricht als
Angebot auf freiwilliger Basis dann besonders besucht wird, wenn Klein-
gruppenarbeit oder eine Filmvorfilhrung angekiindigt wird oder sich solches
herumgesprochen hat.

Nur eine verschwindend geringe Anzahl aller Unteroffiziere und Mann-
schaften (4.2 %) hat bereits einmal an einem Lebenskundlichen Unterricht
als Blockseminar teilgenommen. Bei Offizieren gaben immerhin 18.8 % an,
sie hatten zumindest einmal ein solches Blockseminar erlebt. Wahrend die
erlebten Biockseminare bei Mannschaften und Unteroffizieren vorwiegend
im Unterkunftsbereich der Einheit abliefen, handelte es sich bei den Offi-
zieren Uberwiegend um Veranstaltungen an den Schulen.

Mannschaften sahen im Blockseminar, soweit sie es erlebt hatten, zu 68 %
keinen Unterschied zum herkommlichen Lebenskundlichen Unterricht,
32 % waren mit ihm zufriedener. Demgegentber praferierten 70 % der Unter-
offiziere und 74 % der Offiziere das Biockseminar, Kein Mannschaftsdienst-
grad und kein Unteroffizier und lediglich 10.5 % der Offiziere waren mit
dem Blockseminar unzufriedener.

Uberhaupt kommen Blockseminare in der Truppe nicht allzu haufig vor.
Lediglich 17 % aller Unteroffiziere und Mannschaften haben bereits
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Erfahrungen damit gemacht. Von diesen glauben 25 %, Blockseminare soll-
ten den gesamten Lebenskundlichen Unterricht bilden, 35 % halten sie fir
eine ideale Ergdnzung der Ublichen Vorgehensweise.

Die Tatsache, dalR der Lebenskundliche Unterricht von Militarpfarrern in
zivil abgehalten wird, finden 63 % aller Mannschaften und 54.1 % aller
Unteroffiziere gut, 35.6 % bzw. 40.2 % halten es fir gfeichgultig und nur
1.4 % bzw. 5.7 % winschen, der Pfarrer solle Uniform tragen. Bei den
Offizieren fordern letzteres 10 %, 35 % verhalten sich gleichgultig, 55 %
finden ,,zivil** gut.

Nur eine Minderheit der Unteroffiziere und Mannschaften (42.6 %) rechnete
bei ihrem Eintritt in die Bundeswehr damit, einem Pfarrer der eigenen Kon-
fession bald zu begegnen.,

Deutlich unterscheiden alle Dienstgradgruppen den Lebenskundlichen Unter-
richt von der Militarseelsorge. Vor allem wird bemerkt, dald ersterer sich auch
mit nicht-religiosen Themen beschaftige und daR er weniger auf persontiche
Probleme des einzeinen eingehe. Kritisch merkten dariber hinaus 53.5 % der
Mannschaften und sogar 60.2 % der Unteroffiziere an, beim Lebenskund-
lichen Unterricht sei die Freiwilligkeit der Teilnahme bzw. der Nutzung ge-
ringer als bei der allgemeinen Militarseelsorge. Auch bei den Offizieren waren
58.8 % dieser Meinung.

Je hoher man im Dienstgrad steht, um so haufiger differenziert man zwischen
dem Lebenskundlichen Unterricht und der Militarseelsorge. Sahen immerhin
noch 39 % der Mannschaften zwischen beiden keinen Unterschied, so waren
es bei den Unteroffizieren nur noch 32.4 % und bei den Offizieren gar nur
noch 24.7 %.

2. Ersatzbeschaftiqung an Stelle des Lebenskund/ichen Unterrichts
Die Selbstbeschaftigung an Stelle des Lebenskundlichen Unterrichts findet,

wie Tabetle 67 zeigt, eine recht unterschiedliche Bewertung zwischen Unter-
offizieren, Mannschaften und Offizieren.
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Zwar sind sich Offiziere, Unteroffiziere und Mannschaften weitgehend darin
einig, dall die Militarpfarrer groBen Wert auf Freiwilligkeit legen, hinsicht-
lich der BeeinfluBung durch Vorgesetzte scheinen sich aber verschiedene
Situationen widerzuspiegeln. Offenbar ist der Grad der Freiwilligkeit bei
Unteroffizieren doch um einiges hdher als bei Mannschaften. Dies hat
wahrscheinlich weniger etwas damit zu tun, daR von den Vorgesetzten di-
rekter Zwang zur Teilnahme ausgeiibt wird, sondern liegt eher daran, daRt die
fur den Lebenskundlichen Unterricht vorgesehenen Formen von Ersatzbe-
schaftigung fiir Mannschaften anders, d.h. in der Regel unangenehmer sind
als die fir Unteroffiziere. In der Tat berichteten erstere auch signifikant
haufiger von Gerate- und Waffenpflege und von Revierreinigen und Putzen,
letztere dahingegen eher von normalem Tagesdienst und schriftlichen Ausar-
beitungen sowohl iiber Themen des Lebenskundlichen Unterrichts als iber
allgemeindienstliche Themen. Offiziere sprachen in erster Linie vom nor-
malen Tagesdienst als Ersatzbeschaftigung. An zweiter Stelle wurden schrift-
liche Ausarbeitungen genannt. Putzen, Revierreinigen usw. wurde von ihnen
kaum erwahnt.

Bemerkenswert in Tabelle 67 erscheint, daf insbesondere Qffiziere der Mei-
nung sind, auf Ersatzbeschéaftigung konne verzichtet werden, da der Lebens-
kundliche Unterricht jedem zumutbar sei. Vielleicht spielt hier weniger die
religiose Uberzeugung der Offiziere eine Rolle, sondern eher der Tatbestand,
dal’ sie sich gerne von der Aufgabe befreit sdhen, eine jeweils adidquate Er-
satzbeschaftigung anordnen zu missen.



— 110 —

Tabelle 67

Beurteilung von Ersatzbeschiiftigung an Stelle des Lebenskundlichen Unterrichts

Antwortvorgabe

Anzahl (%} der zustimmenden Antworten

evang.
Mannsch.

- kath.
Mannsch,

evang.
Uffz

kath,
Uffz

Offz*

Ersatzbeschdftigung zum Lebens-
kundlichen Unterricht ist in unse-
rer Einbeit kein Problem, weil die
Vorgesetzten darauf dringen, dall
alle am Lebenskundlichen Unter-
richt teilnehmen

147 (55.1)

137 (57.6)

44 (395}

60 (46.5)

42 {49.4)

Ersatzbeschaftigung ist bei uns fir
viele angenehmer als Lebenskund-
licher Unterricht

82 (32.7)

58 (26.1)

38 (32.2)

32 (25.8)

17 (21.8)

Auf die Einrichtung einer Ersatzbe-
schaftigung kdnnte getrost verzich-
tet werden, da es jedem Soldaten,
auch wenn er konfessionslos ist, zu-
gemutet werden kénnte, am Lebens-
kundtichen Unterricht teilzunehmen

116 {46.4)

120 {51.7)

63 (50.8)

79 {60.8)

53 (66.3)

Bei uns legt der Pfarrer auf die Frei-
willigkeit der Teilnahme am Lebens-
kundlichen Unterricht groRen Wert

148 (63.0)

165 (72.1)

80 (74.8)

91 (74.0)

45 (60.0)

Auch wenn ich vom Lebenskund-
lichen Unterricht nichts halte, gehe
ich lieber in diesen, als dal} ich ir-
gendeine Ersatzbeschaftigung aus-
uben muf}

135 {52.2)

120 (51.7)

40 (34.2)

51 (40.5)

39 (50.0)

* Die Fragen an Offz bezogen sich auf deren Meinung in bezug auf das Verhalten der Uffz und Mann-

schaften.
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Ilt. Erwartungen an den Lebenskundlichen Unterricht

Welche Erwartungen die einzetlnen Dienstgradgruppen an den Lebenskund-
lichen Unterricht bzw. an dessen Durchfuhrung haben, zeigt Tabelle 68.

Ohne Ricksicht auf Dienstgrad und Konfession erwarten alle Soldaten am
wenigsten den Lebenskundlichen Unterricht als Starkung der Motivation
zum Dienst in der Bundeswehr und als eine religiése Unterweisung. Mann-
schaften erhoffen von ihm vor allem eine Abwechslung vom Dienstalltag,
eine ethische Unterweisung in Fragen von Krieg und Frieden sowie eine Ver-
deutlichung von Ordnungen menschlichen Zusammenlebens. Das gleiche gilt
fur Offiziere und Unteroffiziere, wenn auch bei ihnen die Abwechslung vom
Dienstalltag etwas in den Hintergrund tritt. Wesentlich starker als die beiden
anderen Dienstgradgruppen erwarten Mannschaften vom Lebenskundlichen
Unterricht auch Hilfe in personlichen Angelegenheiten und die Mdglichkeit
zur Aussprache uber aktuelle dienstliche Angelegenheiten,

Betrachtet man die Unterschiede zwischen den Konfessionen, so fallen eini-
ge generelle Trends auf, Zunachst einmal 138t sich feststellen, dal Katho-
liken offenbar hohere Erwartungen an den Lebenskundlichen Unterricht
haben als Protestanten. Bei den 30 Paarvergleichen in Tabelle 68 weisen
Katholiken in 23 Fallen hohere Werte auf. Besonders deutlich ist der Trend
bei katholischen Mannschaften. Bei den Offizieren scheint bemerkenswert,
daR Katholiken in weitaus hdherem MaRe als Evangelische den Lebenskund-
lichen Unterricht mit religiosen und ethischen Fragen in Verbindung brin-
gen. Auch bei Unteroffizieren sind bei den beiden diesbeziiglichen Antwor-
ten die Unterschiede zwischen den Konfessionen bei gleicher Trendrichtung
relativ grol3.

Zwei weitere Erwartungen, die durch die vorgegebenen ltems nicht erfal3t
wurden, erbrachte die Auswertung der Antworten zur Kategorie , Sonstiges’’.
Zum einen wurde vor allem von Mannschaften die Moglichkeit zu freier
Diskussion, erwartet. Zum zweiten erhofften sich alle Dienstgradgruppen im
L ebenskundlichen Unterricht die Behandlung aktueller Probleme wie z.B.
Drogenkonsum, Arbeitslosigkeit, Jugendkriminalitat.
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Tabelle 68

Erwartungen an den Lebenskundlichen Unterricht

-Anzahi (%) der Antworten mit , Ja*

evang. kath, evang. kath. evang. kath.
Mann- Mann- Uffz Uffz Offz Offz
schaften | schaften
. 232 215 91 71 34 23
Abwechslung vom Dienstalitag (75.1) | (78.8) | (66.4) | (53.4) | (630} | (53.0)
Hilfe in persénlichen Angelegen- 151 164 52 54 i3 10
heiten (48.6) (60.3) (38.2) (40.9) {23.8} {25.6}
Unterweisung in religidsen Fragen 116 112 49 66 12 13
9 g 9 (37.8) | (415) | (316) | (496) | {222) | (33.3)
Moglichkeit zur Aussprache iiber 165 158 61 48 23 14
aktuelle dienstl. Angeiegenheiten {(53.4) (58.1) (45.2) {36.1} {41.8) (35.9)
Starkung der Motivation zum Dienst 78 61 30 42 13 7
bei der Bundeswehr {25.4) (22.5) {22.1) {31.6) (25.0) (18.4)
Ethische Unterweisung in Fragen von 191 183 75 87 37 33
Gewaltanwendung, Krieg, Frieden (62.0) (67.0) (565.6) (65.4) (71.2) (94.3)
Unterweisung in staatshirgerlichen 149 139 54 61 30 23
Fragen {48.4) {51.5) (400} | (45.9) | (66.6) | (59.0)
Verdeutlichung von Ordnungen
. 180 171 100 105 40 30
menschlichen Zusammenlebens

2.B. Staat, Familie (58.3) (63.1) (73.5) {78.9) {74.1} (76.9)
Hilfe fiir das Zusarmmmenleben in der 168 167 80 76 32 26
militérischen Gemeinschatft {51.3) {61.4) (58.8) | (57.1) | (58.2) (66.7)
: . . 134 137 73 73 35 27
Hilfe bei der Menschenfiihrung (43.6) (49.8) (54.1) (55.3) (62.5) (69.2)
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IV. Inhalte und Durchfithrung des Lebenskundlichen Unterrichts im Urteil
der Soldaten

1. Zum Inhalt des Lebenskundiichen Unterrichts

Durch die beiden Kirchenamter werden, in Absprache mit dem Bundesmi-
nister der Verteidigung, die Themen fir den Lebenskundlichen Unterricht
jeweils fiir ein Jahr im voraus festgelegt. An diese Vorgaben sollen sich die
Militargeistlichen halten, wenngleich es ihnen durchaus erlaubt ist, in ihren
Unterrichten auch auf aktuelle Thematiken und auf besondere Wiinsche der
Unterrichtsteilnehmer einzugehen.

Wie die vorgeschlagenen Themen von Unteroffizieren und Mannschaften be-
urteilt werden und ob es den Pfarrern gelingt, auch auf aktuelle Ereignisse
einzugehen, zeigt Tabelle 69.

Aus Tabelle 69 1alkt sich einerseits erkennen, dalR die Pfarrer in der Regel
mit von ihnen festgelegten Themen in die Unterrichte kommen, daR es ihnen
offenbar weitgehend gelingt, ihre Unterrichtsthemen durchzuarbeiten und
dald sie es auch haufig verstehen, aktuelle Anidsse in ihrem Unterricht zur
Sprache zu bringen. Andererseits treffen die vorgeschiagenen Themen aber
nur auf wenig Interesse und gelten nicht als gut gewahlt, Diese wenig gelieb-
te Themenauswah! wird auch durch das padagogische Bemiihen der Mili-
tarpfarrer nicht wettgemacht.

In Tabelle 69 sind nur die Haufigkeiten der Antworten mit voller Zu-
stimmung widergegeben. Rechnet man auch die Antworten mit teilweiser
Zustimmung hinzu, so ergibt sich fiir die Akzeptanz der offiziell vorgeschla-
genen Themen ein weitaus hoherer Wert. Immerhin finden ca. 85 % aller
Unteroffiziere und Mannschaften sie zumindest teilweise interessant.

Weitaus am haufigsten erinnerten sich Unteroffiziere und Mannschaften an
Themen), die im Zusammenhang mit Soldat und Familie standen.

Relativ oft waren auch die Themen ,Judentum, Christentum und andere
Religionen”, ,,Soldat und Christstein’’, , Kriegs-/Wehrdienstverweigerung”’,
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Tabelle 69

Beurteilung der Themen des Lebenskundiichen Unterrichts

Antwortvorgabe

Anzahl (%) der zustimmenden Antworten

evang.
Mannsch.

kath.
Mannsch.

evang.
Uffz

kath.
utfz

i
1

i Die vorgeschlagenen Themen sind gut
i gewahtt und finden Interesse

32 (11.7)

31 {12.6)

22 (18.0)

14 (10.5)

Gerade ein mir zunachst ferngelegenes
i Thema hat mich dann im Unterricht
Zu interessieren begonnen

49 (18.4)

43 {17.8)

31 (26.3)

32 (24.6)

Aktuelle Anldsse versteht der Pfarrer
auch innerhalb eines gestellten Themas
zur Sprache zu bringen

106 (40.2)

102 (42.5)

60 (5G.8)

76 (57.6)

Bei uns 13631 der Pfarrer sich die The-
i men am liebsten unmittelbar von den
Teilnehmern geben

49 (18.8)

54 (23.0

21 (17.9)

26 (19.7)

| Mir ist es ietztendlich gleichgllitig, ob
i das Thema einer tebenskundlichen Un-
! terrichtsstunde von uns mitbestimmt
i

| werden kann oder nicht

56 (20.8)

37 {15.0)

18 (15.1)

14 (10.8)

'[_Bedingt durch aullere Umstande, etwa |

| eine hohe Teilnehmerzahl, Raumenge
!

i sein Unterrichtsthema durchzuziehen

u.a., kommt der Pfarrer gar nicht dazu,

52 (20.2)

38 {16.0)

19 (16.7)

19 {14.5)
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, Kirche und Krieg”, ,,Alkohol und Drogen”, ,Weihnachten” und ,Eid
und feierliches Geldbnis’* gegenwartig.

Nach Ansicht der meisten Offiziere behandeln die Arbeitsgemeinschaften
zum Lebenskundlichen Unterricht Fragen des christlichen Glaubens und
Fragen des personlichen Lebens zumindest ausreichend.

67.1 % bzw. 67.4 % aller Befragten waren dieser Ansicht. Defizite sahen
Offiziere eher bei der Behandiung der Frage, wie man im Zeitaiter der
Massenvernichtungsmittel mit gutem Gewissen Soldat sein kann. Diese The-
matik hielten nur 51 % der befragten Offiziere fiir vorrangig oder ausreichend
behandelt. Zwischen katholischen und evangelischen Offizieren fanden sich
keine Meinungsunterschiede in bezug auf die Behandlung von Glaubensfra-
gen und von Themen zum Bereich ,Soldatsein im Atomzeitalter’’. Fragen
des personlichen Lebens dahingegen sahen katholische Offiziere nur zu
48.6 % als ausreichend behandel!t an, evangelische dahingegen zu 75.9 %.

Ahnlich wie die Offiziere fanden auch Unteroffiziere und Mannschaften, dal
Fragen des christlichen Glaubens im Lebenskundlichen Unterricht ausrei-
chend beriicksichtigt wiirden. Immerhin waren 59.4 % dieser Ansicht. Sie be-
klagten sich allerdings dariiber, daR das Thema ,,Soldatsein im Zeitalter der
Massenvernichtungsmittel’” zu kurz kame. Nur 32 % waren der Meinung,
diese Frage wirde ausreichend behandelt. Dariiber hinaus sahen insbesondere
Mannschaften Fragen des personlichen Lebens im Unterricht als zu wenig
beriicksichtigt an. Lediglich 409 % (Unteroffiziere: 53.5 %) zeigten sich zu-

frieden.

2. Anmerkungen zur Durchfihrung

Was neben den Inhalten an den Unterrichten der Militarpfarrer sonst noch
geschatzt bzw. kritisiert wird, zeigt Tabelle 70.

Am Lebenskundlichen Unterricht wird von Unteroffizieren und Mann-
schaften besonders geschatzt, dafl man dort offen seine Meinung sagen kann.
Beklagt wird dahingegen, dal} man zu wenig Gelegenheit bekommt, persdn-
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Tabelie 70
Allgemeine Einschidtzung des Lebenskundlichen Unterrichts

Anzahl (%) der zustimmenden Antworten

Antwortvorgabe

evang. kath, evang. kath, -evang. kath.
Mannsch, | Mannsch, Uffz Liffz Offz Cffz
Im Lebenskundlichen Unterricht kommt
man endlich dazu, persdnliche Fragen, die 81 t14 42 37 16 1
einen wahrend der Soldatenzeit beschaftig- {27.8) (44.5) (32.3) {27.2) (27.6) (28.2)
ten, zu besprechen
! Im Lebenskundiichen Unterricht kann man 151 130 85 94 45 2

offen seine Meinung aullern und findet auch

Gehdr {51.9} (54.3) {65.4) (68.6) (78.9) (66.7)

Wenn mir der Pfarrer der anderen Konfession
mehr zusagt als der eigene, versuche ich, in
dessen Unterricht hineinzukommen

108 96 53 70 18 "
(38.0} {38.7) {41.4) (51.1) (31.0} {28;2)

Wenn im Lebenskundiichen Unterricht ein
Film, eine Tonbildreihe oder ein anderes 203 187 96 88 nicht nicht
Medium verwendet wird, ist das Interesse {70.0) (74.5} (75.0 {65.2} gefragt gefragt
am Unterricht sofort gréBer

Gegen einen Unterricht, der von einem

. . . 3 23 10 2 2 2
Pfarrer gghal'ten wlrd,.empfmde ich von 110.7) { 9.0) {76 { 15) ( 3.4 { 5.1)
vornherein eine Blockierung
verstindlion, a8 e o schwer for. | 2 7 8 5 2 !
! { 7.3) { 2.7) ( 62) { 386) { 3.4) { 2.6)
gen kann
ie mich i . i
ot st wichiige Evgansong sosoaigen | 721 7| @ a2 |20 |
‘ entige Brganzung 9 (249) | (286) | @320 | @om | @51 | (359
Ausbildungsinhalten
Mi . Rich i .
ir ger?ugt gs, dal ich im Lebenskundlichen 58 52 13 1 nicht nicht
Unterricht in Ruhe gelassen werde und ab- (20.1) (20.4) { 9.8) { 8.0) f fragt
schalten kann ' ' ’ ’ getragt getrag
Vor oder nach dem Unterricht wage ich es
durchaus, den Pfarrer darauf anzusprechen, 100 102 64 78 g 2
was mir an seinem Unterricht gefallt und (34.7) {40.2} (48.9) (56.9) {16.1) { 5.3}
was nicht -
Nach dem Lebenskundlichen Unterricht
halcunser:‘Pf:rreTsm:gle:s irc,)chnZ::Icum 108 114 68 36 40 2
) {38.7) (45.8) {52.7) (63.2) (71.4) {63.2}

angesprochen zu werden

L !
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liche Fragen zu besprechen. Auch sehen nur relativ wenige in ihm eine wich-
tige Erganzung zu sonstigen Ausbildungsinhalten. Kaum jemand empfindet
allerdings Vorbehalte gegeniber einem Unterricht durch einen Pfarrer,
noch weniger ndrgeln an seiner Ausdrucksweise. Filme treffen auf sehr viel
Gegenliebe, nur wenige wollen im Unterricht abschalten. Hier atlerdings ist
der Unterschied zwischen Unteroffizieren und Mannschaften ebenso bemer-
kenswert, wie die offensichtlich groRere Bereitschaft von Unteroffizieren, zu
einem Unterricht der anderen Konfession zu gehen. Eine wohl durch die ge-
ringe Zahl von Unteroffizieren in den Einheiten und durch deren langere
Stehzeit bedingte grofBere Vertrautheit zwischen Unteroffizieren und Mili-
tarpfarrern macht sich wohl darin bemerkbar, daR erstere in hdherem MaRe
als Mannschaften den Pfarrern bescheinigen, sie hatten nach den Unter-
richten noch Zeit, um angesprochen zu werden. Entsprechend hdher im
Vergleich zu den Mannschaften ist auch der Nutzungsgrad dieser Moglich-
keit durch Unteroffiziere.

Was die Meinung der Offiziere zu ihren Arbeitsgemeinschaften anbelangt,
so wird auch sie gekennzeichnet durch ein Betonen der Mdglichkeit, offen
seine Ansichten dullern zu koénnen. 74 % der Offiziere stimmen dem zu.

Demgegeniiber ist nur fiir 34 % der Lebenskundliche Unterricht eine wichtige
Erganzung zu anderen Ausbildungsinhalten, nur 27.8 % sehen eine Gelegen-
heit, persdniiche Fragen zu besprechen. Dabei geben immerhin 68.1 % an,
der Pfarrer habe nach den Arbeitsgemeinschaften meistens noch Zeit,um
angesprochen zu werden. Lediglich 11.7 %, darunter vorwiegend evange-
lische Offiziere, machen davon allerdings auch Gebrauch.

Ebenso wie bei den Unteroffizieren und Mannschaften ist die Zahl derjeni-
gen Offiziere, die die Ausdrucksweise ihres Pfarrers fiir unverstandlich hal-
ten oder die gegen einen Unterricht durch einen Pfarrer Vorbehalte
empfinden, sehr gering. Deutlich geringer als bei Mannschaften und insbe-
condere bei Unteroffizieren ist bei den Offizieren die Neigung, zum Unter-
richt einer anderen Konfession zu gehen.

55.7 % aller Unteroffiziere und Mannschaften halten eine Doppelstunde
Lebenskundlichen Unterricht im Monat fiir ausreichend. Lediglich katho-
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lische Mannschaftsdienstgrade befliirworten mit Mehrheit (50.8 %) eine
langere Dauer.

Sowohl Unteroffiziere als auch Mannschaften widersprachen mit Mehrheit
(67.7 %) der Behauptung, der Lebenskundliche Unterricht béte nach der
Grundausbildung nichts Neues mehr. Auch wollte sich nur ein knappes
Drittel (31.1 %) dazu bekennen, er habe eine Art Driickebergerfunktion
ibernommen. 40.7 % behaupteten allerdings, die dienstlichen Anforderun-
gen lieBen keinen Raum mehr, am Unterricht teilzunehmen, 48.8 % wollten
ihre Fragen lieber im zivilen Bereich denn im Unterricht der Militarpfarrer
geklart wissen. 61.6 % widersprachen der Aussage, in ihrer Einheit gehore
es zum guten Ton, am Lebenskundlichen Unterricht teilzunehmen.

Lediglich bei dem Item ,,Ich kldre meine Fragen lieber an meinem Wohnort
und im zivilen Bereich, so dall ich auf das Angebot des Lebenskundlichen
Unterricht verzichte” gab es grdoBere Meinungsverschiedenheiten zwischen
Unteroffizieren und Mannschaften. Wiahrend letztere zu 51 % dieser
Antwortvorgabe zustimmten, waren es bei ersteren nur 41.4 %.

Mannschaften und Unteroffiziere aber auch Offiziere sahen zwischen dem
Lebenskundlichen Unterricht und dem Staatsbiirgerlichen Unterricht keinen
hohen Zusammenhang. Als gemeinsam wurde hochstens das Ziel angesehen,
Soldaten zu erziehen.

3. Verbesserungsvorschlige

Die befragten Soldaten beniigten sich allerdings nicht nur mit Kritik, sie
machten auch reichlich Verbesserungsvorschlige. So forderten Unteroffi-
ziere und Mannschaften in erster Linie die Méglichkeit, bei der Wah! der The-
men mitbestimmen zu dirfen. Hierbei wurde meist an aktuelle Ereignisse
gedacht.

An zweiter Stelle folgte die Bitte, die Unterrichte regelmaRiger als bisher
stattfinden zu lassen, an dritter die Forderung nach mehr Filmen und Video-
streifen. Relativ haufig wurden auch kleinere Gruppen und verbesserte Dis-
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kussionsmoglichkeiten verlangt. Insbesondere Unteroffiziere machten den
Hinweis, man sollte im Lebenskundiichen Unterricht die christlichen Inhalte
nicht zu stark betonen. Diesbeziigliche Gegenstimmen, ndmlich eine stirkere

Auspragung religioser Themen, fanden sich demgegenlber weitaus selte- -
ner.

Auch die Offiziere schlossen sich der Forderung nach selbstbestimmten aktu-
ellen Themen und regelméRigerer Abhaltung des Lebenskundlichen Unter-
richts an. Sie forderten dariiber hinaus noch mehr Interesse der Militarpfar-
rer an personlichen Problemen der Soldaten und — bezogen auf die Arbeits-

gemeinschaften — eine rechtzeitige Bekanntgabe der Themen, versehen mit
Literaturhinweisen.



—-120 —
V. Erreichen mdglicher Ziele durch den Lebenskundlichen Unterricht

Was die Erreichung moglicher Ziele durch den Lebenskundlichen Unter-

richt anbelangt, so ergaben sich folgende Antworten (Tabelle 71):

Insgesamt glauben nur Minderheiten daran, der Lebenskundliche Unterricht
habe ihnen in irgendeiner Weise geholfen. Am ehesten ist man in allen
Dienstgraden noch der Meinung, der Lebenskundliche Unterricht habe dazu
angeregt, iber Grundprobleme menschlichen Zusammenlebens differenzier-
ter zu denken als friher und liber Probleme der Friedenssicherung nachzu-
denken. Am wenigsten dahingegen glaubt man, der Lebenskundliche Unter-
richt habe mitgeholfen, iiber die Kirche anders zu denken oder dem eigenen
Leben einen Sinn zu geben oder die Bedeutsamkeit der staatlichen Werte-
ordnung anders einzuschatzen. Bei diesen drei {tems sind auch die Antwor-
ten mit ,,nein’ am zahlreichsten, d.h. sie liegen jeweils bei ca. zwei Drittel
aller Befragten.

GemalR den obigen Aussagen entsprach der Lebenskundliche Unterricht
auch nur in den seltensten Fallen vollig den eigenen Erwartungen und
Bediirfnissen (Tabelle 72).

Die idberwiegende Zahl aller Befragten ist nur teilweise zufrieden. Bemer-
kenswert allerdings, und moglicherweise rickfiihrbar auf die andersgearte-
ten Bedingungen fur die Durchfihrung des Lebenskundlichen Unterrichts,
ist der mit dem Dienstgrad wachsende Zufriedenheitsgrad.

Auch fallt es auf, daR ohne Ricksicht auf die Zugehorigkeit zu einer Dienst-
gradgruppe, katholische Soldaten offenbar zufriedener sind als evangelische,

obgleich, wie in Tabelle 68 festgestellt wurde, erstere hohere Erwartungen
hatten als letztere.

Moglicherweise liegt das darin begriindet, dall katholische Soldaten sich reli-
gios verwurzelter fuhien als evangelische.
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VI. Religiositat und Lebenskundlicher Unterricht

In den Fragebogen fiir alle Dienstgradgruppen war eine Frage enthalten, die
sich mit der Religiositdt der Soldaten befallte. In einer vierstufigen Rang-
skala konnte man sich selber als sehr religids, religios, etwas religios oder
nicht religids einschatzen. Wie diese Einschatzung — bezogen auf die ein-
zelnen Dienstgradgruppen — ausfiel, zeigt Tabelle 73.

Generell sehen sich katholische Soldaten eher als religios oder als sehr reli-
gios an als evangelische. Dies gilt insbesondere fir Unteroffiziere und Mann-
schaften.

Wahrend bei den Katholiken die Unterschiede zwischen den Dienstgradgrup-
pen relativ gering sind und Mannschaften und Unteroffiziere sich in groerer
Zahl als religidos bezeichnen ais Offiziere, ist es bei den evangelischen Solda-
ten, bei ebenfalls relativ geringen Unterschieden in bezug auf die Dienst-
gradgruppen,aber genau umgekehrt,

Insgesamt aber bestatigen die Daten, dal} die Vermutung von der grolie-
ren religiosen Verwurzelung katholischer Soldaten offenbar berechtigt ist.

Ob Religiositat einen EinfluR auf die Bewertung des Lebenskundlichen
Unterrichts hat, ob also die teilweise positivere Beurteilung des Unterrichts
durch Katholiken eine Folge von deren groRRerer Religiositat ist, soll im fol-
genden zu klaren versucht werden, indem in einem Quervergleich die Urteile
aller Soldaten, die sich als religios bzw. sehr religids bezeichneten, den AuRe-
rungen derjenigen gegenubergestellt werden, die sich als nicht religios ein-
schatzten. Die Gruppe der ,,etwas religiosen’’ bleibt aufler Betracht,

Wie nicht anders zu erwarten, nahmen religidse Soldaten weitaus haufiger
am kirchlichen Leben teil als nicht-religiose. So sprachen 44.7 % der reli-
giosen Unteroffiziere und Mannschaften von haufigem Gottesdienstbesuch,
dagegen lediglich 1.7 % der nicht-religiosen. Allerdings, nur 23.9 % der reli-
giosen behaupteten, haufig den Standortgottesdienst zu besuchen, dahin-
gegen waren es bei den nicht-religiosen immerhin 4.4 %.
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Tabelle 74

Griinde fir die Nicht-Teilnahme am Lebenskundlichen Unterricht
im Vergleich zwischen religiosen und nicht-religiosen
Unteroffizieren und Mannschaften

Anzahl (%) der Antworten
Grund nicht religiose religiose
Soldaten Soldaten
. ) .. 102 124
dienstliche Grunde (29.1) (60.3)
L . ) 61 8
bin nicht kirchlich gebunden (17.3) ( 3.8)
wegen der Unterrichtsgestaltung (1%74) “%99)
wegen der Person des 15 15
Unterrichtenden ( 4.3) ( 7.2)
halte den Lebenskundlichen Unter-
richt flr eine unzulassige Einmischung 17 6
| der Kirchen in staatliche Angelegen- { 4.38) ({ 2.9)
heiten
bin gegen den Lebenskundlichen Un- 25 11
terricht, weil ich auch gegen die Bun- ( 7.1) ( 5.3)
deswehr bin ' )
Thema interessierte mich nicht (28349) ( 1767)
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Tabelle 75

Erwartungen an den Lebenskundlichen Unterricht

bei reiigidsen und nicht-religiosen Soldaten

Anzahl {%) der zustimmenden Antworten

Antwortvorgabe nicht relig. religiose nicht relig. religidse
Uffz + Utfz + Offz Offz
Mannsch. Mannsch,
. 197 166 25 13
Abwechslung vom Dienstalitag (72.7) (65.1) {75.8) (52.0)
Hilfe in persénlichen Angelegen- 89 138 3 4
heiten (32.7) {63.9) { 9.4) (15.4)
. . i 48 135 7 8
Unterweisung in religiosen Fragen (17.7) (54.0) (21.2) (32.0)
Maglichkeit zur Aussprache iiber aktu- 119 124 16 5
elle dienstliche Angelegenheiten {43.9) {49.2) (48.5) (20.0)
Stirkung der Motivation zum Dienst a5 77 6 4
bei der Bundeswehr {16.6) (30.3) (18.2) {16.0)
Ehische Unterweisung in Fragen von 137 186 20 20
Gewalitanwendung, Krieg, Frieden {60.7) {73.8) (66.7) {87.0)
Unterweisung in staatsbirgertichen 113 121 16 17
Fragen {42.0) {48.0) {50.0} (68.0)
Verdeutlichung von Ordnungen
menschlichen Zusammenlebens, (gogi) (71284;) (62205) (82410)
2.B. Staat, Familie ’ . ’ '
Hilfe fiir das Zusammenieben in der 113 167 14 19
militarischen Gemeinschaft (42.0) {61.8) {42.4) {79.2)
e ) 90 146 18 22
Hilfe bei der Menschenfihrung (33.3) (57 5) (54.5) (84.6)
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Wahrend die religiosen Unteroffiziere und Mannschaften bei alien ltems
{ausgenommen ,,Abwechslung’’) hdhere Erwartungen vorgeben als die nicht-
religiosen, ist dies bei Offizieren nicht der Fall. Nicht-religiose Offiziere er-
warten in deutlich hoherem Male als ihre religiosen Kameraden neben der
,, Abwechslung’’ in den Arbeitsgemeinschaften die Méglichkeit, iiber aktuelle
dienstliche Probleme sprechen zu kdénnen und weisen auch etwas starker

auf den Unterricht ais Motivationshilfe hin.

Folgt man den unterschiedlichen Erwartungen der Befragten, so konnte
vermutet werden, dall die unterschiedliche religiése Verbundenheit auch
die Erfahrung beeinfluflt, z.B. im Sinne einer selektiven Wahrnehmung des
gebotenen Unterrichts. Dies ist aber nur teilweise der Fall. So sehen reli-
giose Unteroffiziere und Mannschaften Fragen des christlichen Glaubens,
des personlichen Lebens und des Soldatseins im Zeitalter der Massenver-
nichtungsmittel etwa im gleichen Male als vorrangig oder ausreichend be-
handelt an als nicht-religidse. Auch bei den Offizieren gibt es zwischen den
beiden Gruppen kaum diesbeziigliche Unterschiede. Etwas anders sieht es
aus, wenn man die Meinungen der Unteroffiziere und Mannschaften nach

dem Kriterium ,,Religiositat’’ einander gegeniiberstellt (Tabelle 76).

In der Beurteilung der Themen gibt es zwischen den religiosen und nicht-
religiosen Soidaten iiberall dort keine Unterschiede, wo es weniger um eine
Bewertung als um die Wiedergabe von Sachverhalten geht, wie z.B. die Mog-
lichkeit, Themen selbst vorzuschlagen oder das Durcharbeiten von Un-
terrichtsthemen. Bei allen anderen Items dahingegen schlagt die positivere
Grundeinstellung der religidsen Soldaten durch. Fur sie ist der Lebenskund-
liche Unterricht eher auch von den vorgeschlagenen Themen her interessant,
sie beurteilen deren Behandlung durch die Militarpfarrer gunstiger, Bemer-
kenswert ist auch der Unterschied bei der Beantwortung des Items ,,Mir ist
es letztendlich gleichgiiltig, ob das Thema . . . mitbestimmt werden kann.*
Hier zeigt sich deutlich das weniger vorhandene Interesse der nicht-religi-
osen Soldaten.
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Tabelle 76

Beurteilung der Themen des Lebenskundlichen Unterrichts
bei religidsen und nicht-religiosen Unteroffizieren und Mannschaften

Anzahl (%) der
voll zustimmenden Antworten
Antwortvorgabe
nicht relig. religiose
Soldaten Soldaten
Die vorgeschlagenen Themen sind gut ge- ) 21 38
wahlt und finden Interesse { 8.4) (16.7}
Gerade ein mir zunachst ferngelegenes The-
. , . . 33 b6
ma hat mich dann im Unterricht zu interes-
. {13.5) (25.8}
sieren begonnen
Aktuelle Anlasse versteht der Pfarrer auch
innerhalb eines gestellten Themas zur Spra 84 105
eines g P (34.7) (47.7)
che zu bringen
Bei uns |aRt der Pfarrer sich die Themen am
liebsten unmittelbar von den Teilnehmern 48 45
(20.0) {20.7)
geben
Mir ist es letztendlich gleichgiltig, ob das
Thema einer lebenskundlichen Unterrichts- 60 28
stunde von uns mitbestimmt werden kann (24.1) {12.6)
oder nicht
Bedingt durch auflere Umstande, etwa eine
hohe Feilnehmerzahl, Raumenge u.a., kommt 44 44
der Pfarrer gar nicht dazu, sein Unterrichts- (18.3) {20.0)
thema durchzuziehen
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Was die Bedeutung des Lebenskundlichen Unterrichts fur den Einzelnen an-
belangt, so kommen religiose und nicht-religiose Soldaten ebenfalls, wie
Tabelle 77 zeigt, zu recht unterschiedlichen Ergebnissen.

Vor allem fallt in Tabelle 77 auf, daR fiir eine Mehrheit der religisen Offi-
ziere und auch fur uber 40 % der religidsen Mannschaften und Unteroffi-

ziere der Lebenskundtiche Unterricht eine wichtige Erganzung zu sonstigen
Ausbildungsinhalten darstelit. Dies ist fur die nicht-religiosen Soldaten da-
hingegen kaum der Fall. Desweiteren sind einige Gegensatze zwischen den
Gruppenvergleichen der Offiziere und denen der Unteroffiziere und Mann-
schaften bemerkenswert. Wahrend bei ersteren die nicht-religiosen mehr als
die religiosen im Lebenskundlichen Unterricht die Maoglichkeit sehen, per-
sonliche Fragen zu besprechen, aber weniger dazu neigen, zu einem Pfarrer
der anderen Konfession zu gehen, ist es bei letzteren genau umgekehrt,

Wenn weiter oben von dem geringen Interesse der nicht-religiosen Mann-
schaften und Unteroffiziere am Lebenskundlichen Unterricht gesprochen
wurde, so findet dies seine Bestatigung im Ergebnis, dal? Uber ein Viertel
der nicht-religiosen Soldaten im Unterricht in Ruhe gelassen werden und
abschalten wollen.

Bei einer solchen Interessenlage kann es nicht verwundern, daR nicht-reli-
giose Soldaten ihre Erwartungen an den Lebenskundlichen Unterricht in ge-
ringerem MaRe erfiillt sehen als religidse (Tabelle 78).

Die Anzah! der vollig Unzufriedenen ist sowohl bei den nicht-religidsen Un-
teroffizieren und Mannschaften als auch bei den Offizieren betrichtlich
hoher als bei den religiosen. Dies sollte aber nicht vergessen lassen, dall auch
die nicht-religiosen unteren Dienstgrade zu 64.5 %, die Offiziere gar zu 90 %
mit dem Lebenskundiichen Unterricht zumindest teilweise zufrieden sind.
OffensichtlicFr finden auch sie im Angebot der Militarpfarrer durchaus Teile,
die ihrem Interesse entgegenkommen. DalR dem so ist und um welche Teile

es sich dabei handelt, zeigt auch Tabelle 79.
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Tabelie 77

Bedeutung des |ebenskundlichen Unterrichts bzw, der Arbeitsgemeinschaft
fur religiose und nicht-religiose Soldaten

‘ ; Anzah! (%) der voll zustimmenden Antworten
' i
| | T |
. Antwortvorgabe !, nicht relig. ! religiose nicht relig. | religiose
1 i Utfz + : Uffz + Offz i Offz
! . Mannsch. | Mannsch. ;
; V ‘
I Lehenskundiichen Unterrichr kommt l .
;. man endiich dazu, personliche Fragen, die ; 63 : 985 1 ! 3 :
einen wahrend der Soldatenze 1 beschafti- ! (23.8) 140.7) {32 4) i {100} |
- gen, zu besprechen . | | :
AR ' : S ; :
I
e w0 @
H ' 1 o} i
one 9 | 5Ly (62.7) (66.7) (76.7)
i Gehor i
‘L t : ;
. Wenn mir der Pfarrer der anderen Konfes- ; !
| sion mehr zusagt als der eigene, versuche ich | 109 : 88 ° | 10
] 14 . . . |
; g 8l oer €1 La2n | @1y (26.5) (33.3)
| indessen Unterricht hineinzukommen | i
b - ' T —
‘ Wenn im Lebenskundhichen Unterricht ein ‘ : I
. Film, eine Tonbildreihe oder ein anderes ‘ 177 | 169 nicht i nicht '
© Med:um verwendet wird, ist das Interesse ! (67.0) | {7186} getragt | getragt ’
- sotort groller | ; ‘ ;
— ; ¥ S T—— 1 -_aE
. Geger einen Unterricht, der von einem ; 51 : " a i 1 |
. Pfarrer ger.a'ten wird, empfinde ich von t ;
g WG, empiinge | (1920 (45 (11.8) (33 ]
vornhe-e'n esne Bluckierung i
Die Ausdrucksweise des Pfarrers 151 5o k 18 g 1 2 ;
unyve standhch, dall man thm nur schwer ‘ . ; i
[ 68 (38} { 3.0i { 6.7)
- tolger kann }
i Fur m.ch ist der Lehenskundhiche Unter. ) . .
! riz;r ene ‘warh'( qeeEe”‘ r:nﬂ Zu sor?ste"en ‘ 36 ; 98 ° . 18
3 - 1 rgandur 1 . '
» ¢ mraanzung s (137 (408 a7 b (582)
Austrtdungsinhalten
Lh - m——— [ ———— : = ¢ e -—
i Mz genugt es, daf ich i venskundl | ! ' :
i My genugt es, daf ich im Lebenskundiichen i 74 : 27 mht ' nicht
Unterricht in Ruhe gelassen werde und at- i 128.0 : (g2 . .
schalten kann | e i ! 9etrag? ‘ gefragt i
S - - _T‘ . S S
. Vor oder nach dem Unterricht wage ich es | i ;
, durchaus, den Pfarrer darauf anzusprechen, i 3 i 4
» was mir an seinem Unterricht gefallt und I 3N {13.8! E
© was necht 1 |
e e : - e
i I . ; |
' Nach dem Lebenskundhchen Unterricht ;
) enen e 101 122 23 , 19 |
hat unser Pfarrer merstens noch Zeit, um 4 : H !
i ! (39.9) : 152.4; €9 7} {65.5) i
angesfrachen 2u werden , i
L J— ———— —_—— e S p— [ - - — !
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Eindeutig zeigen sich die meisten religiosen und nicht-religidsen Soldaten
durch den Lebenskundlichen Unterricht angeregt, iber Grundprobleme
menschlichen Zusammenlebens differenzierter nachzudenken als friher.
Immerhin bejahen dieses Item zumindest teilweise auch fast zwei Drittel
der nicht-religiosen Offiziere und knapp die Halifte der nicht-religiosen
Unteroffiziere und Mannschaften. Fast im gleichen MaRe fiihlen sich die
nicht-religidsen Soldaten der beiden unteren Dienstgradgruppen aber auch
durch die Probleme der Friedenssicherung und Friedensgewinnung ange-
sprochen.

Generell, so 1aRt Tabelle 79 erkennen, regt der Lebenskundliche Unter-
richt religiose Soldaten stirker zum Nachdenken iber die einzelnen Pro-
blematiken an als nicht-religiose. Die Differenzen zwischen den einzelnen
Items lassen aber erkennen, daR auch Soldaten, die sich selbst als nicht
religids bezeichnen, in manchen Bereichen erfolgreich angesprochen wer-
den kdonnen.
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D. DISKUSSION DER ERGEBNISSE UND AUSBLICK

|. Die Bewertung des Lebenskundlichen Unterrichts im Vergleich zwischen
Militarpfarrern und Soldaten

Im Vergleich der Ergebnisse aus den Befragungen der Militarpfarrer und der
Soldaten fallt zuallererst auf, daR beide Gruppen insgesamt ahnliche Ur-
teile ausdriicken. Dies erscheint erstaunlich, wenn man z.B. beriicksichtigt,
dal es zwischen den Unterrichtenden im Staatsbiirgerlichen Unterricht und
den dortigen Rezipienten in der Beurteilung der Veranstaltungen betracht-
liche Unterschiede gibt.>?® Die Soldaten als Teilnehmer des Lebenskund-
lichen Unterrichts erleben ihn weder kognitiv noch emotional im Gegensatz
zu den Erwartungen und Bemiihungen der Militarpfarrer, die fir die Durch-
fuhrung verantwortlich sind. Man gewinnt eher den Eindruck, die Bewer-
tungen der Militarpfarrer und der Soldaten beziehen sich realistisch auf Er-
fahrungen, die sie miteinander in den gleichen Unterrichtsveranstaltungen
gemacht haben. So ist besonders auffallig, wie sicher die Militarpfarrer den
Trend der Erwartungen der Soldaten an den Lebenskundlichen Unterricht in
ihrer eigenen Einschatzung wiedergeben. Bemerkenswert erscheint auch, dal
die in der Darstellung der Ergebnisse der Militarpfarrerbefragung und der
Soldatenbefragung mehrfach aufgezeigten konfessionellen Differenzierungen
sich nicht so stark auswirken, daR von einer unterschiedlichen Bewertung
des Lebenskundlichen Unterrichts je nach der Konfessionszugehorigkeit der
Pfarrer und der Soldaten gesprochen werden kann. Es scheint im (Gegen-
teil eher der Fall zu sein, daR beide Konfessionen und auch sogar viele
der Soldaten, die sich selbst als nicht-religios bezeichnen, aber trotzdem den
Lebenskundlichen Unterricht besuchen, die Unterweisung durch die Militar-
pfarrer als fiir sich in irgendeiner Weise wertvoll akzeptieren. Zumindest
tendenziell kann davon gesprochen werden, dal der Lebenskundliche Un-
terricht fiur viele Soldaten den Charakter einer uberkonfessionellen Veran-
staltung angenbmmen hat. Dies belegen nicht nur die weitgehend zwischen
den Konfessionen gleichen Einschatzungen und Erwartungen,®* sondern vor
allem auch das Ergebnis, dalR die Soldaten aller Dienstgrade nicht selten
den Unterricht des Pfarrers der nicht-eigenen Konfession besuchen, sofern
der Lebenskundliche Unterricht nicht ohnehin schon als fir die Konfessio-

nen gemeinsame Lebenskundliche Arbeitsgemeinschaft organisiert wird.??
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Die Soldaten aller Dienstgrade sehen im Lebenskundlichen Unterricht in star-
kem Mall eine willkommene Abwechslung vom Alltag ihres militarischen
Dienstes. Es ist nicht verwunderlich, daR diese Aussage fiir die Mannschaf-
ten noch mehr zutrifft als fiir die Unteroffiziere und die Offiziere, da der
militarische Dienst fiir erstere weitaus starker reglementiert ist als fiir letztere
und daher kaum Freiraum fiir Diskussion und freie Aussprache lal3t. Offen-
sichtlich bietet fur Mannschaften auch nur der Lebenskundliche Unterricht
den angestrebten, weithin herrschaftsfreien Raum, den man zu eigenen
Aktivitaten nutzen kann, wird doch der noch am ehesten vergleichbaren
,, militarischen’ Veranstaltung, dem Staatsbiirgerlichen Unterricht, der Vor-
wurf gemacht, es dominiere ,der Eindruck, den Unterricht zu wenig aktiv
mitgestalten zu konnen und sich entsprechend gelangweilt einer Pflicht

zu unterziehen*’ 36

Die Erwartungen der Mannschaften beurteilen die Militarpfarrer erstaun-
lich korrekt, bei den Unteroffizieren und Qffizieren iberschatzen sie aller-
dings deren Interesse an den Inhalten des Lebenskundlichen Unterrichts.
Tatsachlich ist namlich auch fiir den militarischen Vorgesetzten die Abwechs-
lung vom Dienstalltag einer der Hauptgriinde, sich an den Arbeitsgemein-
schaften und Unterrichten zu beteiligen.

Das relativ geringe Interesse der Soldaten an den Inhalten und Themen
des Lebenskundlichen Unterrichts sollte allerdings nicht vergessen lassen, dal
bisweilen die Erwartungen doch weiter reichen, als dies die Militarpfarrer ver-
muten. Dies gilt z.B. fiir die beiden nur von Minderheiten der Soldaten als Er-
wartungshaltung genannten ltems ,,Unterweisung in religiosen Fragen’’ und
Starkung der Motivation zum Dienst bei der Bundeswehr'.3 7

Maoglicherweise signalisiert das relativ geringe Interesse an den Inhalten des
Lebenskundlichen Unterrichts auch keineswegs ein Desinteresse an bestimm-
ten Thematikeq,sondern ist eher Ausdruck der Ablehnung der offiziellen mo-
natlichen Themenvorgaben. Da bei den Soldaten ebenso wie bei den Militér-
pfarrern nur eine Minderheit dafiir votiert, die vorgeschlagenen Themen seien
gut gewahlt und fanden Interesse, ist zu vermuten, die bisher ibliche
Themenfille und -vielfalt habe verhindert, daR im Lebenskundlichen Unter-
richt von Militarpfarrern und Soldaten ein kontinuierlich sich bildendes
Profil entwickelt werden konnte.
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1. Der Lebenskundliche Unterricht — doch ein Chamaileon?

Hartmut Heinricis Vermutung, der Lebenskundliche Unterricht erweise sich
als chamaleonhaft,3 ® wird durch die vorliegende Untersuchung eher bestatigt
denn widerlegt. Auf der einen Seite kann kaum davon gesprochen werden,
die Unterrichtung durch die Militdrpfarrer werde in ihrer Gesamtheit wegen
ihres konzeptionellen Profils von den Soldaten geschatzt, auf der anderen
Seite scheinen einzelne Stunden oder Themenbereiche aber durchaus fir vieie
Soldaten attraktiv.

Was dem Lebenskundlichen Unterricht fehlt, ist die Kontinuitat. Bestandig
ist in vielerlei Hinsicht eigentlich nur der Wechsel. Die Militarpfarrer unter-
richten in unregelmaRigen Abstdnden zu unterschiedlichen Zeiten beinahe
standig neue Soldaten in meist zu groBen Gruppen in immer wieder anderen
Kasernen und Unterrichtsrdumen iber ebenfalls wechseinde Themen.
Erstaunlich ist dabei, daR die Militarpfarrer trotz aller Schwierigkeiten mit
der Organisation und Durchfiilhrung und der damit gegebenen dienstlichen
Uberlastung keine grundsatzlichen Vorbehalte gegen den Lebenskundlichen
Unterricht haben und viele Soldaten ihn trotz gelegentlicher nur unregel-
maRiger Teilnahme doch schatzen. Fur die Soldaten und die Militarpfarrer
gestaltet sich wohl! jede neue Unterrichtsstunde wieder als eine Chance zu
einem offenen und hierarchiefreien Gesprach, das in der Regel auch gelingt.
Diese freie Gesprachssituation erklart auch, weshalb die Militarpfarrer von
den Soldaten aller Dienstgrade als zivile Partner in der Kaserne akzeptiert
werden. Wichtig ist der Gesprachskontakt, nachgeordnet sind die Themen.>*

Kommunikationstheoretisch bewertet heillt dieser Befund: Im Lebenskund-
lichen Unterricht ist fir das Verhaltnis von Militarpfarrern und Soldaten der
emotionale UnterrichtsprozeR auf der Beziehungsebene wesentlicher als der
kognitive inhaltsbezogene Gedankenaustausch auf der Sachebene. Deshalb
hat auch nur.eine nachgeordnete Bedeutung, nach welcher didaktischen Kon-
zeption und mit welchen Zielen der Lebenskundliche Unterricht vom Militar-
pfarrer vorbereitet und durchgefiihrt wird, ob eher kirchliche Akzente im
Sinne der Verkiundigung des Evangeliums und des pastoralen Dienstes oder
die in der ZDv 66/2 vorgegebene QOrientierung an der Gesamterziehung der
Soldaten betont werden,
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Zu den wichtigsten Prinzipien der Erwachsenenbildung werden im alige-
meinen Freiwilligkeit und Selbstandigkeit gezahlt.*® Genau diese Punkte,
so die Ergebnisse der vorliegenden Untersuchung, werden von den Soldaten
im Lebenskundlichen Unterricht gesucht und zumindest partiell offenbar
auch gefunden. Somit stellt er im militdrischen Dienstbetrieb, der subjektiv
von den meisten Soldaten als Zwang empfunden wird, eine Besonderheit,
vielleicht sogar eine Insel oder ein Refugium dar, Freiwilligkeit und Selbstan-
digkeit konnen als die Elemente angesehen werden, die Attraktivitatserhal-
tung oder -zugewinn des Lebenskundlichen Unterrichts wesentlich bedingen
und ihn offenbar auch vom Staatsbiirgerlichen Unterricht, zumindest was
die Durchfiihrung anbelangt, unterscheiden. Eine Beeintrachtigung der Frei-
willigkeit, z,B. durch eine entsprechend unattraktive oder gar belastende Er-
satzbeschaftigung, kann dem Lebenskundlichen Unterricht nur schaden. Das
gleiche gilt fiir eine zu starre und nicht auf die Wiinsche der Soldaten einge-
hende inhaltlich-thematische Reglementierung. Ob der Lebenskundliche Un-
terricht erfolgreich ist, hangt somit nicht nur von der Person des Unterrich-
tenden und den objektiven Unterrichtsbedingungen, sondern auch von dem
gestalterischen Freiraum der Militarpfarrer und nicht zuletzt vom Verhalten
der militdrischen Vorgesetzten ab, die fiir die Festsetzung von Ersatzbe-
schaftigungen zustandig sind. ‘

Lalt man aufler acht, dall die Bedeutung des Lebenskundlichen Unter-
richts hauptséachlich im Aufbau einer persdnlichen Beziehung zwischen den
Militarpfarrern und den Soldaten aller Dienstgrade liegt, so belegt die Unter-
suchung sowohl in der Befragung der Militarpfarrer wie auch der Soldaten
einen deutlich negativen Eindruck von der Effizienz des Lebenskundlichen
Unterrichts. Den Aussagen uber die enttduschten Erwartungen der Militér-
pfarrer entsprechen hierbei die nur geringen zustimmenden Antworten der
Soldaten auf die Fragen nach den im Lebenskundlichen Unterricht tatsich-
lich erreichten Zielen.*! Diese Effizienzfeststellung bedarf allerdings einer
interpretativen Relativierung.

So muB zunichst einmal festgestellt werden, daR angesichts der objektiven
Bedingungen, vor allem aber der Tatsache, daR der Lebenskundliche Unter-
richt sich bestenfalls auf zwei Unterrichtsstunden im Monat erstreckt, jed-
weder Zielerreichung sehr enge Grenzen gesetzt sind. Insbesondere fiir die
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Anderung von Einstellungen sind die Einwirkungszeiten der Militarpfarrer
Uber das Medium des Lebenskundlichen Unterrichts einfach zu kurz. Be-
trachtet man zum zweiten die Zielerreichung im Rahmen des Staatsbiirger-
lichen Unterrichts, der sich lber erheblich langere Zeitraume erstreckt, die
sich aber dann dennoch in der empirischen Untersuchung von Axel Kaiser und
Marianne Schatz-Bergfeld in dem Satz konkretisiert, da , keine politisch-
gesellschaftlichen Einstellungsanderungen festgestellt werden konnen, wie
sie die Zentrale Dienstvorschrift 12/1 als Lernziele anvisiert’’,*? so erhebt
sich fir den Lebenskundlichen Unterricht wie fiir die politische Bildung in
der Bundeswehr eher die Frage nach der Adaquatheit der Lernziele denn
nach deren Erreichung. Offensichtlich sind sowohl die Lernziele fiir die po-
litische Bildung als auch fiir den Lebenskundlichen Unterricht zu sehr im
kognitiv und damit abprifbaren Bereich angesiedelt. Dies erzeugt bei den
Rezipienten Abwehrhaltungen, die sich in Desinteresse oder gar Lernverwei-
gerungen duBern, Ziele im affektiven Bereich dahingegen werden kaum
herausgestrichen, obwohl deren Erreichung zumindest im Lebenskundlichen
Unterricht doch viel weitergehender zu sein scheint, Immerhin kommt die
vorliegende Untersuchung zu dem Ergebnis, dal} die Militarpfarrer als Unter-
richtende durchaus geschatzt werden und daR die Tatsache, dall man im Le-
benskundlichen Unterricht offen seine Meinung sagen kann, besonders be-
liebt ist.*3

Wenn die bereits genannten Vorbedingungen Freiwiiligkeit und Selbstan-
digkeit erflillt sind, ist das Gelingen oder MiRRlingen des Lebenskundlichen
Unterrichts also besonders abhangig von der affektiven Beziehung zum Mili-
tarpfarrer und somit von dessen Persdnlichkeit und Kontaktfdhigkeit.,®4

So kann zurecht formuliert werden, der Lebenskundliche Unterricht sei zur
Privatveranstaltung des Pfarrers in der Kaserne geworden, was das chama-
leonhafte Fluidum an ihm verstarkt,* S
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I1l. Die Zukunft des Lebenskundlichen Unterrichts

Mit der Verpflichtung der Militarpfarrer, den Lebenskundlichen Unterricht
zu erteilen, war de facto die Entscheidung geféllt worden, die Militarpfarrer
in ithrem Dienst in der Militdrseelsorge mehr als Lehrer denn als Pastor zu
beauftragen. Dies wird in der Praxis dadurch belegt, daR iiber die H&lfte der
katholischen und evangelischen Militarpfarrer fiir die Vorbereitung und
Durchfiihrung des L.ebenskundlichen Unterrichts mehr als die Halfte ihrer
ohnehin umfangreichen Arbeitszeit benétigen, Deshalb ist zu wiinschen,
dall der Lebenskundliche Unterricht als die aufwendige Hauptaufgabe der
meisten Militarseelsorger ein deutlicheres unterrichtliches Profil erhilt, des-
sen Kontinuum nicht unbedingt der stindige Wandel zu sein braucht. So wie
sich der Lebenskundliche Unterricht in der Praxis des Alltagsdienstes dar-
stellt, ist zurecht mit Hans-Dieter Bastian zu fragen, ,,0b ein so ganz und gar
von den Augenblicksverhaltnissen abhangiges Unternehmen mit dem auf Wie-
derholung, Stetigkeit und Vertiefung abzielenden Begriff ‘Unterricht’ be-
zeichnet werden kann*.*® Notwendig erscheint eine Reform hinsichtlich
der Unterrichtsinhalte wie auch der Unterrichtsorganisation.

Die Reform der Unterrichtsinhalte konnte gelingen im Riickgriff auf die von
Rolf Bick vorgelegte Konzeption des Lebenskundlichen Unterrichts als part-
nerschaftlicher Erwachsenenunterricht.*? Bick pladiert fiir eine Reduktion
der Unterrichtsinhalte auf ethische Grundthemen.*® Sein Lebenskundlicher
Unterricht ist theologisch und kirchlich zu verantworten und hat eine zwar
nicht staatsbiirgerliche, jedoch republikanische Zielorientierung.*® Im
Gegensatz zu Bick forderte neuerdings Winfried Sixt, der Lebenskundliche
Unterricht misse seinen Schwerpunkt in einer Art Evangelischer Unterwei-
sung finden. Nach ihm zielt die Reform der Unterrichtsinhaite auf eine star-
kere religiose und kirchliche Profilierung des Lebenskundlichen Unter-
richts.>® Diese verstandliche Zielangabe wiirde allerdings einen Kurswechsel
weg von der Zielsetzung der ZDv 66/2 hin zu einer méglicherweise Giberkon-
fessionellen reliéiésen Erwachsenenbildung im Lebenskundlichen Unterricht
bedeuten, wie sie bisher in der Regel nicht geschieht. Alle Untersuchungen
zum Lebenskundlichen Unterricht belegen ja gerade eher eine gewisse
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Distanz der Soldaten zu den religiosen und kirchlichen Themen, Positionen
und Problemen. Bisher jedenfalls gelang es nicht, im Lebenskundlichen Un-
terricht eine deutliche religiose und kirchliche Sozialisationsarbeit zu lei-
sten.’ !

Ebenso notwendig wie eine Neuentscheidung iliber die Unterrichtsinhalte
und -ziele ist eine Reform der Organisation des Lebenskundlichen Unter-
richts. Meist sind die Unterrichtsgruppen zu gro8., Andererseits nehmen die
einzelnen Soldaten zu unregelméaRig, teilweise iberhaupt nicht am monat-
lichen Unterricht teil. Die Militarpfarrer wiederum sind oftmals iiberfordert,
den monatlichen Unterrichtsrhythmus durchzuhalten. DaR in den Kasernen
normalerweise den Militarpfarrern kein standiger Unterrichtsraum zur Ver-
figung steht, sondern sie von Unterricht zu Unterricht und von Einheit zu Ein-
heit ziehen, erschwert die Organisation des Lebenskundlichen Unterrichts
in eigentlich unnotiger Weise. Neue Modelle, wie sie mit den Lebenskund-
lichen Seminaren schon erfolgreich erprobt wurden, sollten weiter mutig
versucht werden.’? Aus menschlichen und didaktischen Griinden wire es
von Vorteil fiir die Militarpfarrer und die Soldaten, kénnte der Lebenskund-
liche Unterricht fir die Soldaten aller Dienstgrade in der Form der Lebens-
kundlichen Arbeitsgemeinschaften und Seminare angeboten werden. Dies
ware sicher auch ein Weg, liber das Medium noch besserer affektiver Bezie-
hungen notwendige kognitive Lernziele in stirkeremn Mafle zu erreichen.

Wie gezeigt werden konnte, spielen im Lebenskundlichen Unterricht die
Hauptprinzipien der Erwachsenenbildung, namlich Freiwilligkeit und Selb-
standigkeit, eine bedeutsame Rolle. Sie beizubehalten bzw. noch zu ver-

starken heilt damit auch, den Lebenskundlichen Unterricht erfolgreicher
zu gestalten.
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E. ANMERKUNGEN

1) Den Alltag eines Militarpfarrers mit einem Tagesdienstplan voll mit Le-
benskundlichem Unterricht schildert Horst Scheffler: Der Pfarrer und die
Schiitzen, in: Deutsches Allgemeines Sonntagsblatt, Hamburg, 13. Januar
1974.

2) Vgl. Evangelisches Kirchenamt fiir die Bundeswehr, Az. 3607 — Tgb. Nr.
2124/57 — vM/Jo, Bonn, 28. Mai 1975, in: Evangelisches Kirchenamt fiir
die Bundeswehr (Hrsg.): Handbuch des evangelischen Militarpfarrers,
Loseblattsammlung, Bonn — Bad Godesberg 1970 ff.

3) Bundesminister der Verteidigung |V B 2/1 B 5: Merkschrift ,,Lebens-
kundlicher Unterricht”, Entwurf vom 01.03.1957 {maschinenschrift-
liches Manuskript).

4) Evangelisches Kirchenamt fiir die Bundeswehr vom 28. Mai 1957, S. 1 -
2 {s. Anm, 2).

5) ZDv 66/2 Lebenskundlicher Unterricht {Merkschrift), November 1959,
in; Evangelisches Kirchenamt fiir die Bundeswehr {Hrsg.): Dokumenta-
tion zur evangelischen Militdrseelsorge, Bonn — Bad Godesberg 21974,
S. 31 ff,

6) Richtlinien fir die Erziehung 1959/60 (Auszug), in: Evangelisches Kir-
chenamt fiir die Bundeswehr {Hrsg.): Dokumentation zur evangelischen
Militarseelsorge, S. 63 - 66 (Zitat S. 66).

7) Bundesminister der Verteidigung, Generalinspekteur der Bundeswehr,

Fi S | — Az. 36-01-10, Bonn, 12. November 1984, 9 Seiten (Zitat
S.4).
8) Hartmut Heinrici: Lebenskundlicher Unterricht — ein Chamaleon? ,

Interner Umdruck vom 25.04.1970, 36 Seiten (Zitat S. 1).

Heinrici war Militaroberpfarrer in Koblenz an der Schule der Bundes-
wehr fur Innere Fihrung, anschlieBend Wiss.Direktor in Miinchen am
Wiss. Institut fir Erziehung und Bildung in den Streitkraften sowie am
Sozialwissenschaftlichen Institut der Bundeswehr, zuletzt Wehrbereichs-
dekan in Kiel.

9) Militargeistliche werden in der Regel fiir sechs bis acht Jahre in den
Dienst der Militarseelsorge berufen. Diese Amtszeit kann um hdchstens
vier Jahre verlangert werden. S. hierzu: Vertrag der Bundesrepublik
Deutschland mit der Evangelischen Kirche in Deutschland zur Regelung
der evangelischen Militdarseelsorge vom 22. Februar 1957, in: Evange-
lisches Kirchenamt fur die Bundeswehr (Hrsg.): Dokumentation zur
evangelischen Militarseelsorge, S. 10 - 20. Der Artikel 19 dieses Militéar-
seelsorgevertrages gilt sinngemdR auch fir die katholischen Militar-
geistlichen. Zur katholischen Militarseelsorge siehe auch: Konkordat
zwischen dem Heiligen Stuhl und dem Deutschen Reich {Auszug) vom
20. Juii 1933, sowie: Statuten fiir die Seelsorge in der Deutschen Bun-
deswehr vom 31. Juli 1965, in: Katholisches Militarbischofsamt (Hrsg.):
Vertrage/Gesetze/Vorschriften, Dokumentation zur Katholischen Militar-
seelsorge, Heft 1, Bonn #1980, S. 3 - 12.
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10) Eine Ubersicht hierzu bietet Rolf Bick: Der Lebenskundliche Unterricht
der Evangelischen Militarseelsorge als Arbeitsfeld christlicher Ethik und
kirchlicher Erwachsenenbildung, Diss. theol., Miinster 1978,

Bick war Militarpfarrer und leitete mehrere Jahre in Friedewald das Se-
minar fir Gruppenseelsorge als das Pfarrerfortbildungsinstitut der evan-
gelischen Militarseelsorge.

11) Vgl. Katholisches Militarbischofsamt (Hrsg.): Hilfen fir den pastoralen
Dienst der Militirseelsorger, Dokumentation zur katholischen Militar-
seelsorge, Heft 5, Bonn 1973, S. 98 - 102. S. auch: Militarbischof Dr.
Franz Hengsbach: Lebenskundlicher Unterricht als pastoraler Dienst,
in: Katholisches Militarbischofsamt {(Hrsg.): Themen/Impulse/Aussagen,
Dokumentation zur Katholischen Militarseelsorge, Heft 6, Bonn 1978,
S. 32 - 36.

12) Bick, S. 220.
13) Vgl. Bick, S. 280 - 281.

14) Heinrici: Lebenskundlicher Unterricht — ein Chamaleon? , S. 35; eben-
so: ders.: Zu Problemen des Lebenskundlichen Unterrichts, in: Evan-
gelisches Kirchenamt fiir die Bundeswehr (Hrsg.): Handbuch des evan-
gelischen Militarpfarrers, Loseblattsammiung Abschnitt LU, S. 25b.

15) S. die Studie von Roif Bick (Anm. 10).

16) Herbert Kruse: Kirche und militarische Erziehung. Der Lebenskundliche
Unterricht in der Bundeswehr im Zusammenhang mit der Gesamterzie-
hung des Soldaten, Sozialwissenschaftliches Institut der Bundeswehr,
Berichte Heft 30, Miinchen 1983, ebf. Hannover 1983. Zur Entstehungs-
geschichte des Lebenskundlichen Unterrichts s.a.: Detlef Bald: Die
Reformkonzeption des Lebenskundlichen Unterrichts, Kirche, Staat
und Militar in den Verhandlungen 1950 - 1956, in: Katholisches Mili-
tarbischofsamt (Hrsg.): Materialien zum Lebenskundlichen Unterricht,
Bonn 1983; ders.: Zur Reform der Gesamterziehung des Soldaten.
Die Verhandlungen zwischen Kirchen und Staat um die Konzeption
des Lebenskundlichen Unterrichts in den Jahren 1951 - 1955, in: Her-
bert Kruse, Detlef Bald: Der Lebenskundliche Unterricht in der Bun-
deswehr/Teil 1. Sozialwissenschaftliches Institut der Bundeswehr, Be-
richte Heft 27, Minchen 1981.

17} Eine erste — allerdings nicht reprasentative — Umfrage unter Soldaten
nach deren Meinung zum Lebenskundlichen Unterricht fihrten im Jahre
1969 die Militarpfarrer Joachim Beer, Ernst Draesner und Dieter Seifert
in ihren bayerischen Standorten durch. S. hierzu: Arbeitsgemeinschaft
Lebenskundlicher Unterricht ({(Beer, Draesner, Seifert): Praxis und
Problematik des Lebenskundlichen Unterrichts, Interner Umdruck vom
20. Oktober 1969 (6 Seiten). Empirische Daten aus den Sozialisations-
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studien des Sozialwissenschaftlichen Instituts der Bundeswehr zum Le-
benskundlichen Unterricht {s. Anm. 23} sind zu finden bei: Roland Wa-
kenhut: Sozialisationsforschung und Lebenskundlicher Unterricht, und
Werner Schwaderlapp: Der Lebenskundliche Unterricht im Urteil der
Wehrpflichtigen, in: Katholisches Militarbischofsamt (Hrsg.): 25. Ge-
samtkonferenz der hauptamtiichen katholischen Militargeistlichen in
Gelsenkirchen, Dokumentation zur katholischen Militarseeilsorge, Heft
8, Bonn 1981,S.48 -88 und S. 89 - 105. S. hierzu auch: Herbert Kruse:
Probleme der Konzeption und Durchfilhrung des Lebenskundlichen
Unterrichts, in: Detlef Bald, Herbert Kruse: Der Lebenskundliche Un-
terricht in der Bundeswehr, Teil 1,5.43 - 114,

18} Nur sehr wenige Soldaten weigerten sich, an der Befragung teilzunehmen.
Da die Befragung zusammen mit der Befragung zur Studie ,, Tradition”
durchgefiihrt wurde (vgl. Anm. 20) kam es relativ haufig vor, daf Solda-
ten nur an derjeweils anderen Befragung teilnehmen wollten. Dieser Bitte
wurde nicht stattgegeben. Wenn sie es wiinschten, konnten die Soldaten
allerdings an beiden Befragungen teilnehmen,

19) Der Schlisset beriicksichtigte innerhalb der Teilstreitkrafte die Zuge-
horigkeit zur Truppengattung bzw. Dienst- und Verwendungsberei-
chen und die regionale Verteilung auf die Bundesrepublik; Ausbildungs-
kompanien und Schulen waren ausgeschlossen.

20) Zur Studie , Tradition’’ vgl. Lucian Kern, Paul Klein: Tradition. Eine Un-
tersuchung zu Auffassungen iber Tradition und militarische Tradition in
der Bevolkerung und der Bundeswehr, Sozialwissenschaftliches Institut
der Bundeswehr, Berichte Heft 41, Minchen 1986.

21) Projektbearbeiter war Herbert Kruse (S. Hinweise in Anm. 16 und 17).

22) Im Befragungszeitraum (Stichtag 01.07.1983) waren von den 145 Plan-
stellen fur die katholische Militdrseelsorge (einschlielich Wehrbereichs-
dekane, jedoch ohne Militarbischofsamt) 113 besetzt. In der evange-
lischen Militarseelsorge waren von 169 Planstellen (einschliefdlich Wehr-
bereichsdekane, ohne Evangelisches Kirchenamt) 127 besetzt.

23) Vgl. Ekkehard Lippert, Paul Schneider, Ralf Zoll: Sozialisation in der
Bundeswehr, Sozialwissenschaftliches Institut der Bundeswehr, Berichte
Heft 2, Miinchen 1976; Karl Hegner, Ekkehard Lippert, Roland Waken-
hut; Selektion oder Sozialisation. Sozialwissenschaftliches Institut der
Bundeswehr, Berichte Heft 25. Munchen 1983; Michael Braun, Wolfgang
Fricke, Payl Klein: Erziehung in der Bundeswehr. Sozialwissenschaft-
liches Institut der Bundeswehr, Minchen 1984 (unveroffentlicht): Hei-
delore Dillkofer, Paul Kiein: Der Unteroffizier der Bundeswehr Il. Sozial-

wissenschaftliches Institut der Bundeswehr, Berichte Heft 21, Munchen
1980.
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24) Vgl. hierzu in diesem Kapitel den Abschnitt 5, S. 12 - 13: Die Anzahl
der Unterrichtsgruppen pro Militarpfarrer.

25) Einen Uberblick Uber diese sozialethische Debatte in den Kirchen gibt
Horst Scheffler: Die Kirchen und die Sicherheitspolitik in den beiden
deutschen Staaten, in: ders.: Zuspruch und Anspruch. Drei Vortrage
iber Aufgaben und Stellung des Christen im Staat, Beitrage aus der
evangelischen Militarseelsorge, Heft 48, hrsg. vom Evangelischen Kir-
chenamt fiir die Bundeswehr, Bonn — Bad Godesberg 1984, S, 25 - 42,

26) Die Befragung wurde im Jahr 1983 durchgefiihrt, in dem die 6ffentliche
politische Debatte um den Doppelbeschiull der NATO zur Nachristung
vom 12, Dezember 1979 in der Bundesrepublik Deutschland den Hohe-
punkt erreichte. Ob die Thematik der Friedensethik und Friedensdis-
kussion auch heute noch bei den Soldaten dieses besondere Interesse
findet, ware durch eine erneute Befragung zu erkunden.,

27) Zur RegelmalBigkeit der Teilnahme der Soldaten am Lebenskundlichen
Unterricht s. Tabelle 47 (S. 77) und Tabelle 66 {S. 103).

28) In ZDv 66/2 heilt es hierzu:
,.8. Der Lebenskundliche Unterricht wird getrennt fir Mannschaften, Un-
teroffiziere durchgefiihrt. In Ausnahmefallen kénnen Unteroffiziere und
Mannschaften gemeinsam unterrichtet werden.

8. Der Unterricht findet nach Konfessionen getrennt statt, Er ist nach
Maoglichkeit fur die Konfessionen zur gleichen Zeit anzusetzen.

9. Der Lebenskundliche Unterricht findet fiir Offiziere als Arbeitsgemein-
schaft statt. Geiegentlich kann diese Form auch fiir Unteroffiziere ge-
wahlt werden. Arbeitsgemeinschaften von Offizieren und Unteroffizieren
konnen auch zusammengefal3t werden. In diesen Fallen werden die
Unterrichtsthemen mit beiden Militargeistlichen gemeinschaftlich oder
im Wechset behandelt.”

29) Zur GroRe der Unterrichtsgruppen heiRt es in der ZDv 66/2:
..7. Der Teilnehmerkreis soll iberschaubar sein. Zu groRe Gruppen sollen
geteilt werden. Sehr kleine Gruppen mehrerer Einheiten konnen zusam-
mengefallt werden,”

30) Hier gilt die ZDv 10/8, Kapitel 1, Ziff. 126 - 127:

,,126. Vor dem Ablegen des Diensteides/des feierlichen Geldbnisses sind
die betreffenden Soldaten durch ihren Einheitsfihrer auf die Bedeutung
von Diensteid und feierlichem Geldbnis hinzuweisen, Freiwillige und
Grundwehrdienstleistende sind gemeinsam zu unterrichten. Der Einheits-
fihrer soll hierbei das Gemeinsame betonen und auf Unterschiede auf-
merksam machen. |

127. Den Angehorigen der beiden Konfessionen ist Gélegenheit zu geben,
sich im Lebenskundlichen Unterricht vom Militargeistlichen aus religio-
ser Sicht die Bedeutung der Inpflichtnahme darlegen zu lassen. Der Le-
benskundliche Unterricht findet nach dem Unterricht des Einheitsfuhrers
und vor Ablegen des Diensteides/des feierlichen Gelobnisses statt.”’
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31) Das Lebenskundliche Seminar als Sonderform des Lebenskundiichen
Unterrichts ist nur zugelassen bei bestimmten Lehrgdangen an den Offi-
zier- und Truppenschulen des Heeres. Auch darf nicht der gesamte Le-
benskundliche Unterricht in Form des Seminars durchgefuhrt werden.
Fir die Lebenskundlichen Seminare an allen anderen Schulen der Bun-
deswehr bendtigen die zustandigen Militarpfarrer jeweils eine Ausnahme-
genehmigung der Kirchenamter.

32) Vgl. Tabelle 37 (S. 66).

33) Vgl. Axel Kaiser, Marianne Schatz-Bergfeld: Politische Bildung in der
Bundeswehr. Erster Ergebnisbericht zur Situation der politischen Bildung
in der Bundeswehr. Wehrpsych. Untersuchungen, H. 2/1977.

34) Vgl. hierzu die Tabellen 68 (S. 112) und 70 (S. 116).

35) Diese Bewertung einer tendenziell liberkonfessionellen Veranstaltung
gilt ausschlieBlich- dem Lebenskundlichen Unterricht. Inwieweit sie auf
andere Veranstaltungen der Militarpfarrer in ihrem Dienst in der Militar-
seelsorge analog Ubertragen werden kann, ist im Rahmen dieser Studie
nicht untersucht worden.

36) Axet Kaiser, Marianne Schatz-Bergfeld: Politische Bildung in der Bundes-
wehr. Mannschaften als Adressat der Politischen Bildung in der Bundes-
wehr, Wehrpsych. Untersuchungen, H. 6/1978, S. 44,

37) Vgl. Tabelle 68 (S. 112).
38) Zu Hartmut Heinrici s. in der Einleitung S. 3 f. und Anm. 8.

39) Die Akzeptanz des Militdarpfarrers in der Kaserne ist untersucht worden
in der sozialwissenschaftlichen Studie von Andreas Feige: Seelsorge und
Soldat. Meinungen und Erfahrungen junger Soldaten zu Aufgaben von
Kirche und Militarseelsorge, Hannover 1983. Ais Resumee von Grup-
pengesprachen formuliert Feige: , Alle vier durchgefihrten Gruppen-
gesprache zum Thema Militarseelsorge haben iibereinstimmend und in
aller Deutlichkeit aufgewiesen: die Prasenz des Militarpfarrers wird ak-
zeptiert, er ist erwinscht. Die Akzeptanz ist funktional aus der Situa-
tion des Soldaten im System Bundeswehr abzuleiten. Hinzu kommen
bei den hier befragten Soldaten offenbar auch konkrete positive Erfah-
rungen mit ganz bestimmten Militdrpfarrern . . . Mit dem Militarpfarrer
wird gleichwohl nicht auch gleichsam unbesehen kirchlich gepragtes
Christentum akzeptiert’* (S. 56). Obwohl Feige in dieser Studie leider
nicht unterscheidet zwischen den Diensten des Militarpfarrers in der Seel-
sorge im allgemeinen und dem Lebenskundlichen Unterricht im beson-
deren, gelten die fiinf von ihm herausgehobenen Funktionen des Mili-
tarpfarrers auch im Lebenskundlichen Unterricht und unterstreichen die
vorrangige Bedeutung des Gesprachskontaktes. Nach Feige soil der Mili-
tarpfarrer ,,ganz einfach prasent sein’’ (S. 48), ,,er soll zuhoren konnen”
(S. 50), ,,.wenn mdglich: er sollte auch sprechen und raten’’ (S. 50}, er
solite ,sich Gehor verschaffen’ (S. 51) und ,,im soldatisch-uniformen
Befehlssystem das Zivile reprasentieren’ (S. 52). Wie wichtig dieser Ge-
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sprachskontakt im Lebenskundlichen Unterricht fir die Soldaten ist,
wird ersichtlich aus der AuRerung eines Mannschaftssoldaten, die Feige
zitiert. ,,Der Militarpfarrer ist doch dazu da, dalf sich der einzelne aulRer-
halb dieses Systems von Befehl und Gehorsam an jemanden wenden
kann, der immer noch mit der Bundeswehr in Zusammenhang steht.
Und dalR er — und zwar nicht iiber den Vorgesetzten, wo er Angst haben
muf}, dalR es hintenrum wieder auf ihn zurickkommt — doch gleichwohl
etwas machen kann’ (S, 57).

40) Vgl. Wilhelm Lobner, Franz Poggeler: Erwachsenenbildung, in: Lexikon
der Padagogik, Bd. 1, Freiburg 1970, S. 385 ff.

41) Vgl. hierzu die Tabellen 17 und 18 (S. 34 - 35) bzw. 71 (S. 112).

42) Axel Kaiser, Marianne Schatz-Bergfeld, Wehrpsych. Untersuchungen,
H.6/1978,a.a.0.,S. 10.

43) Vgl. Tabelle 70 {S. 116).

44) Treffend beschreibt Feige: Seelsorge und Soldat, S. 69, wie die Person-
lichkeit des Militarpfarrers gefordert wird: ,,In dieser Lage wachst jedem
Pfarrer eine besondere Problemrolle zu. Einerseits begegnet er einer ihm
gegeniiber sehr aufgeschlossenen Haltung: es wird begrufdt, dall es ihn
gibt. Aber er figuriert oft auch als 'Stein des Anstolles’. Man adressiert an
ihn strenge Erwartungen bezlglich Vernaltensklarheit und Verhaltens-
glaubwiirdigkeit.”

45) Die These vom Lebenskundlichen Unterricht als der Privatveranstaltung
des Militarpfarrers trug erstmals in dieser Deutlichkeit Winfried Sixt auf
der 31. Gesamtkonferenz der evangelischen Militarpfarrer 1986 in Bad
Hersfeld vor. S. hierzu Winfried Sixt: Evangelische Militarseelsorge in
der Bundeswehr. Anfragen aus der Praxis fir die Praxis, in: Evangelisches
Kirchenamt fur die Bundeswehr {(Hrsg.): Zu verkiindigen den Reichtum
Christi. 30 Jahre Militérseelsorge in der Bundeswehr, Bonn-Bad Godes-
berg 1986, S. b6 - 70. Bei Sixt heillt es: ,,Der LKU ist zur Privatveran-
staltung des Pfarrers geworden und die Unterstiitzung richtet sich nach
dem jeweiligen Grad des Wohlwollens, das die Vorgesetzten dem Pfarrer
entgegenbringen. So war die Sache nicht gedacht, so ist sie aber! Bevor
man lber diese Entwicklung klagt, sei aber auf einen Aspekt hingewiesen,
der gar nicht unerfreulich ist, aber leicht iibersehen wird. Dafl der LKU
zur Privatveranstaltung des Pfarrers geworden ist, weist darauf hin, daf
es uns gelungen ist, ihn zu einem eigenstandigen Unternehmen der Mili-
tarseelsorge zu machen. Weder haben die Wehrpflichtigen den Eindruck,
dal} hier staatsblrgerlicher Unterricht mit anderen Mitteln betrieben
wird, noch haben die Vorgesetzten auch nur die geheime Hoffnung, dal
der LKU zur Steigerung der Einsatzbereitschaft beitragen koénne. Es ist
eben die Stunde des Pfarrers, von der man Abwechslung, information
und Hilfe erwartet ** (S. 67 - 68).Winfried Sixt ist Evangelischer Wehrbe-
reichsdekan in Mainz.
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46) Hans-Dieter Bastian: Was hei3t und wie studiert man Militérseelsorge?
in: Militarseeisorge im Dialog. Ein Dienst der Kirche in der Bundeswehr,
epd — Dokumentation Band 13, Bielefeld/Frankfurt 1875, S. 12. S. a.
Hans-Dieter Bastian: Die Berufsrolle des Militarpfarrers in der Gegen-
wart, in: Evangelisches Kirchenamt fiir die Bundeswehr {Hrsg.): Militar- -
seelsorge im Spannungsfeld der ldeologien. 20. Gesamtkonferenz der
evangelischen Militarseelsorger, 7./11. April 1975 in Milheim (Ruhr),
Beitrage aus der ev. Militarseelsorge Heft 14, Bonn-Bad Godesberg 1975,
S. 27 - 49. ,,0b der Ausdruck ‘Unterricht’ fiir den LKU glucklich ge-
wahlt wurde, bleibt damit offen. W-15-Soldaten haben eine psycholo-
gische Sperre gegen alles, was in der Kaserne als Unterricht angeboten
wird. Uberdies entbehrt der LKU des didaktischen Fortschritts, was der
Begriff Unterricht padagogisch fordert. Mit dem LKU, etwas salopp aus-
gedriickt, steht es struktureil wie mit einem Fernsehkrimi. Eine Serie von
in sich abgeschlossenen Sinneinheiten nach Uberschaubarem Grundmu-
ster und mit Stammpersonal ** (S. 35).

47) Zu Rolf Bick s. in der Einleitung S. 4 und Anm. 10.

48) Bick: Der Lebenskundliche Unterricht der evangelischen Militarseelsorge

als Arbeitsfeid christlicher Ethik und kirchlicher Erwachsenenbildung:
,,Partnerschaftlicher Unterricht beginnt mit einer Phase gegenseitiger
Abklarung und macht dadurch die Gruppe mitverantwortlich fir sein Ge-
lingen. Er wird von Feedbackprozessen begleitet. Der Pfarrer tritt aus
der Rolle des Experten heraus, der die richtigen Antworten fiir alle ha-
ben muB. Er begleitet und fordert den ProzeR gemeinsamen Lernens und
macht dabei auch die Problemlosungspotentiale der Soldaten fruchtbar.
Ein solcher Unterricht lebt nicht primar von der Aktivitat des Lehrers,
sondern vom Engagement der Gruppe ** (S. 293).
,,Geeignet fiir einen solchen Unterricht sind nicht abstrakte Themen. Will
die Militarseelsorge an solchen Themen festhalten, so haben sie nur die
heuristische Funktion, Grundprobleme herauszufiltern . . . Die komple-
xen Monatsthemen miissen auf die reaten unterrichtlichen Moéglichkeiten
abgestimmt, sie missen auf eine didaktisch verantwortete, padagogisch
und theologisch fruchtbare Weise reduziert werden. Dies gilt auch fur
den Gesamtzyklus der Themen ** (S. 300 und 307).

49) Bick a.a.0.: Grundprobleme aber hat jeder, hier ist jeder direkt und immer
wieder betroffen. Wie ich, wie unsere Gruppe und unsere Gesellschaft
mit Andersdenkenden umgeht, ob wir ihnen Freiheit lassen oder sie
autoritar vereinnahmen, ob wir uns selbst oder auch andere ernstneh-
men, was ich von mir und anderen erwarten kann, warum Kommunika-
tion glickt und warum sie zerbricht, wie Menschen mit Aggressionen,
Frustrationen und Enttduschungen umgehen — dies alles sind nicht
abhakbare und damit erledigte Probleme. Auch die sich hier ergebenden
ethischen Entscheidungen aktualisieren und konkretisieren sich in allen
Lebensbereichen immer wieder neu. Da es um jedermann zugangliche
uberschaubare Zusammenhange geht, kann christliche Ethik als existen-
tiell betreffendes, beschreibbares, prazises und sich immer wieder neu
aktualisierendes Verhalten deutlich werden. Das Abgleiten in unverbind-
liche theologische Deklamationen 1Rt sich vermeiden ** (S. 303 - 304).
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50) Sixt: Evangelische Militdrseelsorge in der Bundeswehr. Anfragen an die
Praxis: ,,SchlieRlich erheben sich bei uns auch Fragen nach der Giiltigkeit
bisheriger Zielvorstellungen fir den LKU. Wir machen mehr und mehr
die Erfahrung, daR die jungen Manner in der Uniform der Bundeswehr
nicht nur regelmaRig von der Kirche nichts halten, sondern vom christ-
lichen Glauben fast nichts wissen. Vieles spricht dafiir, dal die verander-
te Praxis in Religions- und Konfirmandenunterricht, die mehr und mehr
in Richtung Sozialethik und Lebenskunde ging, einen immensen Nach-
holbedarf an kirchlicher Unterweisung produziert, dem wir uns stellen
miissen. Hinzu kommt, dal} im 6ffentlichen Leben die Sékularisierung so
fortgeschritten ist, daR zumindest der institutionalisierten Religion mar-
ginater Stellenwert zukommt und eine ungepflegte und verwilderte Reli-
giositat sich breit zu machen beginnt. Von diesen Beobachtungen her
meinen wir, dal} der Militarseelsorge eine besondere Verantwortung zu-
wachst. Sie ist die letzte und vielleicht einzige Arbeit unserer Kirche,
die Zugang zu so vielen jungen Menschen hat, und das in einem Lebens-
abschnitt, der sie nach Orientierung fir ihr Leben fragen faf3t. Ein LKU,
der dieser Situation Rechnung tragt, muflte seinen Schwerpunkt in einer
Art Evangelischen Unterweisung finden. Er mul heute christliche Bil-
dung vermitteln und sich bemiihen, so einen besseren Grund dafur zu le-
gen, daR Lebensfragen und Lebensentscheidungen auch vom Glauben
her bedacht und gefallt werden kénnen * (S. 69).

51) Vgl. Herbert Kruse: Der Lebenskundliche Unterricht in der Bundeswehr.
Probleme seiner Konzeption und Durchfiihrung: ,,Nach allem, was sich
erkennen laRt, erscheint es als unwahrscheinlich, dem Lebenskundlichen
Unterricht eine weiterfilhrende religidse Sozialisationswirkung zuschrei-
ben zu konnen. Auch erscheint es als nicht belegbar, dall der Lebens-
kundliche Unterricht fir die Kirchen eine — iiber das Bekanntwerden der
Militargeistlichen bei allen Soldaten hinausgreifende — missionarische
Gelegenheit darstelle” (S. 94). Zu Herbert Kruse s. die Anm. 21,

52) Die Diskussion hieriiber hat begonnen. S. hierzu Sixt: ,,Eine wesentiiche
Hilfe ware dabei nach unseren Vorstellungen, wenn uns in jeder Kaser-
ne ein zentraler Unterrichtsraum zugewiesen wiirde, in dem unser LKU
regelrnaRig stattfindet und in dem wir ein Stiick Hausrecht hatten. Zu-
mindest hier sollten entsprechende Forderungen an das Ministerium ge-
steflt und mit Nachdruck verfolgt werden!

Die padagogische Einsicht, dal der Unterricht in Grofgruppen einen
Lernerfolg kaum sicherstellen kann, kommt uns ja nicht erst heute. Wir
leiden darunter, dal wir diese Einsicht schon lange haben, die Praxis aber
unverdndert Gruppengrofen um die 50 Personen verlangt, wenn wir bei
der jetzigen Unterrichtsfrequenz bleiben . . . Deshalb fragen wir, ob die
monatliche Abhaltung des LKU eine ,heilige Kuh’ ist, oder ob nicht
Uberiegungen anzusteilen sind, die auf ein Konzept abzielen, dalk ein
zwar seltener stattfindendes, aber dafiir in kleineren Gruppen intensiveres
Unterrichtsgesprach ermoglicht. Eine andere Uberlegung wére die Blok-
kierung der Arbeitsgemeinschaften fiir Offiziere und Unteroffiziere zu-
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gunsten Lebenskundlicher Seminare nicht nur an besonderen Einrich-
tungen der Bundeswehr, sondern uberall, wo das moglich und geraten er-
scheint. Die Konzeption eines monatlich stattfindenden Frontal-Unter-
richts stammt aus einer Zeit, die langst vergessen ist, und entspricht
nicht mehr den Erfordernissen und auch nicht der heute sonst getibten
Praxis in Kirche, Bundeswehr, Wirtschaft und Gesellschaft ** (S. 68 -
69).
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