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» Lectoremque suppliciter obsecro, ut, siqua in his, quae scripsmus, aliter quam se

veritas habet, posita reppererit, non hoc nobisinputet, qui, quod vera lex historiae

est, ampliciter ea, quae fama vulgante collegimus, ad instructionem posteritatis
litteris mandare studuimus.”

Beda Venerabilis, Historia Eccles agtica Gentis Anglorum, Praefatio.

VORWORT UND DANK

Der Abschlul3 einer lange wéahrenden Beschéftigung ist meist mit zwiespaltigen Gefiihlen
verbunden — mit der Freude Uber ein getanes Werk und mit der bangen Frage, ob die geleis-
tete Arbeit Zustimmung findet. Langwierige Recherchearbeiten, wiederholte Neufassungen
ganzer Kapitel und der gelegentliche Eindruck, der Komplexitéat des mittelalterlichen Denkens
nicht gerecht werden zu konnen, verursachten manchen Zweifel, doch zumeist war die Arbeit
an der vorliegenden Studie begleitet von Entdeckerfreude, Euphorie und der grof3en Befriedi-
gung, Schritt fur Schritt aus vielen Details ein Ganzes zu schaffen.

Das Thema der vorliegenden Arbeit wurde von Prof. Dr. Franz-Reiner Erkens, Lehrstuhl fir
Mittelalterliche Geschichte der Universitét Passau, angeregt. IThm gilt mein herzlichster Dank
fur seine geduldige Betreuung, seine fachlichen Ratschlége und seine ermutigende Unterstit-
zung bei allen auftretenden Problemen. Wie der Titel der Arbeit verraten mag, war diese Ar-
beit urspriinglich als deutsch-franzdsisches Kooperationsprojekt, as ,Cotutelle de These",
angelegt und sollte sowohl von Prof. Dr. Franz-Reiner Erkens als auch von Prof. Dr. Régine
Le Jan, Laboratiore de Médiévistique Occidentale de Paris, Université Paris | — Panthéon-
Sorbonne betreut werden. Leider verhinderten administrative Hurden die binationale Koope-
ration, sodald sich die deutsch-franzdsische Zusammenarbeit auf die fachliche Ebene be-
schrankte. Auch Prof. Dr. Le Jan danke ich fur die vielféaltigen fachlichen Anregungen und
ihre Hilfe auf der Suche nach einem Weg durch das Labyrinth der universitéren Vorschriften.
Wertvolle Hinweise und forderliche Kritik erhielt ich dartber hinaus von Dr. Rolf Grof3e und
Dr. Martin Heinzelmann vom Deutschen Historischen Institut Paris sowie von Jean Richard
und Hervé Pinoteau, zwei ausgewiesenen Kennern der Epoche Ludwigs IX. Prof. Dr. Angela
Pabst, Universitét Erlangen-Nurnberg, gab mir ertragreiche Auskinfte zur Spéatantike. Dank
eines Forschungsstipendiums des Deutschen Historischen Instituts Paris war es mir moglich,
mehrere Monate in Pariser Bibliotheken und Archiven Quellenstudien zu Ludwig IX. durch-
zufiihren. Uber die finanzielle Unterstiitzung hinaus konnte dank des Direktors des DHI Paris,
Prof. Dr. Werner Paravicini, der Kontakt zur Académie des Inscriptions et de Belles Lettres
am Institut de France hergestellt werden. Die dort lagernde Quellensammlung, die von Louis

Carolus-Barré zusammengestellt worden war, konnte mit der freundlichen Erlaubnis von Her-



vé Danesi, Secrétaire Général der Akademie, und der kompetenten Hilfe von Martine Brunet,
Chargée de la Communication, eingesehen werden. Wéahrend der Zeit der Entstehung dieser
Dissertation erhielt ich ein Promotionsstipendium der Hanns-Seidel-Stiftung e.V., der an die-
ser Stelle nicht nur fur die finanzielle Absicherung des Dissertationsprojektes gedankt seli,
sondern auch fur die vielféltige ideelle Forderung und die hilfreiche personliche Betreuung
durch Dr. Rudolf Pfeifenrath. In der Schluf3phase der Redaktion standen mir Britta Ké&gler,
Andreas Kosuch und Gesa zur Nieden mit zahlreichen kritischen Anmerkungen zur Seite.
Ihnen danke ich fur die miihsame Durchsicht des Manuskripts, fur ihre stilsicheren Korrektu-
ren und ihre fachlichen Verbesserungsvorschlage.

Mit Geduld und Verstandnis hat mich mein Freund Stephan Werner begleitet und mir immer
wieder Mut und Kraft gegeben. Meinen Eltern mochte ich meinen besonderen Dank fur allen
Ruckhalt, alle Zuwendung und alle Ermunterung ausdrticken, die ich von ihnen erhalten habe.
Ihnen ist diese Arbeit gewidmet.



1. Einleitung

1.1. Friedrich Il. und Ludwig IX. — ein Vergleich

,Kaiser, Verehrer der Gerechtigkeit, frommster aller Konige®, so wandten sich die Buir-
ger Neapels an ihren Herrscher Friedrich I1., , vertritt unsere Interessen und 16se unsere

“! Und der Kaiser antwortete: , Fiir die Beachtung eurer Gesetze geht zum

Streitigkeiten.
Gefahrten des Rechts: hier ist er: er wird Recht sprechen oder mich darum bitten. Vinea
ist sein Familienname, sein Name ist Petrus, der Richter.“? — Uber Ludwig IX. heifit es:
,Viele Male im Sommer ist er nach seiner Messe in den Bois de Vincennes gefahren,
hat sich dort gegen eine Eiche gelehnt und hief3 uns, sich um ihn herum zu setzen; und
alle, die eine Sache vorzubringen hatten, kamen, um zu ihm zu sprechen, ohne von einer
Wache oder sonst irgendwem gestort zu werden. [...] Und wenn er sah, dal3 das, was
Uber ihn [die Recht suchende Person] oder von ihm [der Recht suchenden Person] ge-
sprochen wurde, gerichtet werden solle, so richtete er mit eigenem Mund.“3

Es soll im Folgenden nicht vorrangig um die Rechtsprechungspraxis im 13. Jahrhundert
gehen, sondern vielmehr um die Frage, was die beiden Ausziige Uber das Herrschafts-
verstandnis Friedrichs I1., Kaiser des Heiligen Romischen Reiches und Konig von Sizi-
lien und Jerusalem, und Ludwigs IX., Kénig von Frankreich, aussagen.* Offensichtlich

hielten beide Monarchen die Rechtsprechung fur eine auf3erordentlich wichtige Aufga-

1 Caesar amor legum, Friderice piissime regum,/Causarum telas nostrasque resolvere querelas.” Fran-
ciscus Pipinus, Chronica, ed. Giosue CARDUCCIH, Vittorio FIORINI, in: RIS IX, Mailand 1727, S. 660.

2 Pro vestra lite consoremjuris adite:/Hic est: jura dabit vel per me danda rogabit./Vinee cognomen
Petrus, judex est sihi nomen.” Ebd.

% Maintesfoiz avint que en estéil se alloit seoir au boiz de Vinciennes aprés sa messe, & se acostoioit
[= S'accotait] a un chesne & nous fesoit seoir entour li; et touz ceulz qui avoient afaire venoient parler a
li, sanz destourbier de huissier ne d’autre [= sans empéchement d' huissier ni d’autresgeng]. [..] Et
quant il véoit aucune chose a amender en la parole de ceulz qui parloient pour luy, ou en la parolle de
ceulz qui parloient pour autrui, il-meismes|’amendoit de sa bouche.” Oeuvres de Jean Sire de Joinville,
comprenant I’ Histoire de Saint Louis, le credo et lalettre aLouis X, ed. Natalis DE WAILLY, Paris 1883,
Kap. 12, 59, S. 25. Vgl. dazu auch Maureen SLATTERY, Myth, man and souvereign saint. King Louis I X
in Jean de Joinville' s sources, New York, Bern, Frankfurt/Main 1985.

* Die Verwendung der Begriffe regnum und imperium muR mit einiger Sorgfalt geschehen, um nicht zu
falschen Schluf3fol gerungen zu gelangen. Insbesonderein Bezug auf Friedrich 11. muf3 auseinandergehal -
ten werden, ob er als Kaiser des Heiligen R6mischen Reiches oder als Konig von Sizilien agierte, wobei
Friedrich selbst in Sizilien durchaus als Kaiser auftrat, indem er etwa die fir Stditalien und Sizilien gel-
tenden Konstitutionen von Mélfi als kaiserliche Beschllisse erlief3, vgl. Die Kongtitutionen Friedrichs 1.
fur das Konigreich Sizilien, ed.Wolfgang STURNER, in: MGH Constitutiones et acta publicaimperatorum
et regum 11, Suppl., Hannover 1996, 111 94, S. 452: , ... opus ... quod augustalis noministitulo presigna-
tum...” . Vgl. auch Alfons M. STICKLER, Imperator vicarius Papae. Die Lehren der franzési sch-deutschen
Dekretistenschule des 12. und beginnenden 13. Jahrhunderts tiber die Beziehungen zwischen Papst und
Kaiser, in: MIOG 62 (1954), S. 210-212.



be, beide Ubten sie jedoch auf unterschiedliche Weise aus. der eine verweist sein Volk
mit wirdevollen Worten an seinen Richter, der andere setzt sich unter freiem Himmel
nieder, hort alle an und spricht dann selbst sein Urtell. Im weitesten Sinne wird hier
schon ein Teil des Erkenntnisinteresses der vorliegenden Arbeit angesprochen: wie hélt
es der Herrscher des 13. Jahrhunderts mit Recht und Gerechtigkeit, und was sagt dies
Uber sein Herrschaftsverstandnis aus?

Natirlich konnte immer schon nur ein gerechter Herrscher ein guter Herrscher sein:®
Der Konig muf3 nicht nur recht handeln, sondern soll selbst ein Abbild der Gerechtigkeit
sein.® Was aber zeichnet einen gerechten Herrscher aus? Wie beurteilen ihn dabei seine
Zeitgenossen? Wie hangt herrscherliche Gerechtigkeitspflege mit der Sakralitét des
mittelalterlichen Herrschers zusammen? Das herrscherliche Selbstversténdnis war (und
ist) aktuellen Sachlagen angepald und somit bestandig Veradnderungen unterworfen. Es
ist daher nur im Kontext des Zeitgeschehens verstandlich und erklart sich zudem nur
mit Blick auf die , Offentlichkeit, die das herrscherliche Handeln wahrnimmt, beurteilt
und darauf reagiert. Diese , Offentlichkeit*, Adressaten und Rezipienten herrscherlichen

®> Max WEBER pragte das sozial geschichtliche Verstandnis des Begriffs , Herrschaft*, der durch die histo-
rische Wissenschaft meist ohne begriffstheoreti sche Reflexionen verwendet wird. Herrschaft wird bei
Max WEBER als eine M&glichkeit beschrieben, fir einen Befehl bestimmten Inhalts bei definierten Perso-
nen Gehorsam zu finden, vgl. Max WEBER, Wirtschaft und Gesellschaft. Grundrif3 der verstehenden So-
ziologie, Tubingen 1921, ND Kdln, Berlin 1964, Bd. I, S. 157: ,, Herrschaft, d. h. die Chance, Gehorsam
fur einen bestimmten Befehl zu finden, kann auf verschiedenen Motiven der Fligsamkeit beruhen ... Bei
Herrschenden und Beherrschten pflegt ... die Herrschaft durch Rechtsgriinde, Griindeihrer ,Legitimitét’,
innerlich gestiitzt zu werden, und die Erschiitterung dieses Legitimitatsglaubens pflegt weitgehende Fol-
gen zu haben.” . Die vorliegende Arbeit kann an dieser Stelle keine vertiefte Problematisierung des Herr-
schaftsbegriffs, mit dem der Begriff des Herrschers eng zusammenhéngt, leisten, folgt aber WEBERS De-
finition des Herrschaftsbegriffs dahingehend, daf? Herrschaft als Interaktion von Herrschenden und Be-
herrschten begriffen wird, wobei der Herrschende um die Rechtfertigung seiner Herrschaft bemiiht ist.
Der Begriff ,, Herrschaft” ist in der mediavistischen Forschung wiederholt problematisiert worden, vgl.
Otto BRUNNER, Land und Herrschaft. Grundfragen der territorialen Verfassungsgeschichte Osterreichsim
Mittelalter, Wien °1956, ND Darmstadt 1973, S. 240-243 und S. 357-360. Vgl. weiterhin die einzelnen
Beitrage in Hellmut KAMPF (Hg.), Herrschaft und Staat im Mittelalter, Darmstadt 1965, ND Darmstadt
1974 und Karl KROESCHELL, Haus und Herrschaft im frihen deutschen Recht, Gottingen 1968, S. 17-21.
» Herrschaftsversténdnis® meint die Sichtweisen, mit denen zeitgendssisch auf das Phéanomen ,Herr-
schaft* geblickt wird. Vgl. u. a. Jutta ScHLIcK, Konig, Firgen und Reich (1056-1159). Herrschaftsver-
sténdnis im Wandel (= Mittealter-Forschungen 7), Stuttgart 2001. Der Rechtswissenschaftler Hermann
JAHRREIR unterscheidet zwel Grundformen von Herrschaftsakten, vgl. Hermann JAHRREIR, Mensch und
Staat, Koln 1957, S. 141-143: die Normierung des kiinftigen Zusammenlebens in der Gesdllschaft und die
gestaltende Reaktion auf einzelne Ereignisse, eine Differenzierung, die fir die weitere Darstellung wich-
tig sein wird, denn es werden jewells die Rechtsetzungsgewalt des Herrschers und seine Rechtsprechung
betrachtet, die im Oberbegriff der Gerechtigkeitspflege zusammengefaldt werden.

¢ Johann von Salisbury, Policraticus sive de nugis curialium et vestigiis philosophorum, ed. Katherine S.
KEATS-ROHAN, in: CC Cont. Med. 118, Turnhout 1993, Kap. 1, S. 233: ,, ... ut nichil shi princeslicere
opinetur quod a iustitiae aequitate discordet.” und Kap. 2, S. 234: , Nec in eo sibi principes detrahi ar-
bitrentur, nis iugtitiae suae statute praeferenda crediderint iugtitiae Dei, cuiusiustitia in aesuum est et lex
eius aequitas. Porro aequitas, ut iuris periti asserunt, rerum conuenientia est quae cuncta coaequiparat
ratione et imparibus rebus paria iura desiderat, in omnes aequabilis, tribuens unicuique quod suumest.” .
Vgl. auch FrancisDE ZULUETA, The teaching of Roman law in England around 1200, London 1990. John



Handelns, besteht jedoch nicht nur aus denjenigen, die der jeweiligen Herrschaft unter-
worfen sind. Im Kontext der Legitimierung von Herrschaft werden auch konkurrierende
Herrschaftstréager mit dem Selbstverstandnis eines Monarchen konfrontiert.

Die Eingangszitate sind nicht zuféllig gewahlt. Sie beschreiben die Gerechtigkeitsiibung
zweier Herrscher des 13. Jahrhunderts. Bel dem ersten Zitat handelt es sich um einen
kurzen Text auf einem Fresko in einem Neapolitanischen Stadtpalais, das heute nicht
mehr erhalten, aber dank der Beschreibung des Franziskus Pipinus, eines Autors an der
Schwelle vom 13. zum 14. Jahrhundert, bekannt ist. Andere Quellen, die das gerichtli-
che Zeremoniell unter Friedrich 1. beschreiben, stimmen mit der Aussage des Gemal-
des iiberein.” Der zweite Text stammt aus der Feder eines engen Vertrauten Ludwigs
IX., des Sire de Joinville. Selbst wenn man im Detail am Wahrheitsgehalt beider Schil-
derungen zweifeln darf, zeigen sie doch die Art und Weise, in der beide Monarchen
Gerechtigkeitspflege betrieben. Daraus wiederum lassen sich Erkenntnisse tber das
herrscherliche Selbstverstandnis Friedrichs I1. und Ludwigs I X. erschlief3en. Ein zweiter
Faktor, der die Auffassung von mittelalterlicher Herrschaft wesentlich bestimmt, ist die
Sakralitét des Herrschers. Der Monarch steht in einer besonderen Beziehung zur Sphére
des Numinosen und unterscheidet sich dadurch von seinen Mitmenschen. Daraus resul-
tieren bestimmte Funktionen des Herrschers, und im Mittelalter steht der sakrale Herr-
scher zudem in einer besonderen Verantwortung vor Gott. Gerechtigkeitspflege und
Herrschersakralitét sind keine zuféllig ausgewahlten Faktoren, die das Herrschaftsver-
standnis des mittelalterlichen Monarchen bestimmen. Mit dem Wiedereinsetzen der
Rezeption des rémischen Rechts® etwa ab dem 12. Jahrhundert ndert sich, wie in der
vorliegenden Arbeit noch zu erlautern sein wird, das Verhaltnis des Herrschers zur
Rechtsprechung und zur Rechtsetzung. Auf die Sakralitét des Herrschers blieben diese
Veranderungen nicht ohne Einflul3, denn Gerechtigkeitsiibung in all ihren Aspekten
wurde zunehmend stérker as von Gott verliehene Aufgabe wahrgenommen. In unter-
schiedlichem Mal3e gelang es den Herrschern des 13. Jahrhunderts vor alem durch die

DickINsON, The medieval conception of kingship and some of its limitations as devel opped in the Poli-
craticus of John of Salisbury, in: Speculum 1 (1926), S. 208-337.

"Vgl. Rolandinus Pataviensis, Chronica, ed. Philippe JAFFE, in: MGH SS 19, Hannover 1866, S. 71: , 1bi
dompnus imperator, sedensin eminenciori loco in suo throno, se cunctis hostendit hylarem et iocundum.
Et Petro de Vinea Apulo eiusiudice pro ipso dompno sapienter locuto, inter dompnum imperatorem et
Paduanum populum federavit quodammodo multam benivolenciam et amorem.” .

8 Unter dem Begriff des rémischen Rechts werden hier nicht nur dieim Corpus Juris Civilis niedergel eg-
ten positiven Normen verstanden, sondern dartiber hinaus auch die ausihnen hervorgehenden Vorste lun-
gen von Recht und herrscherlicher Gerechtigkeit. Aufgabe dieser Arbeit soll nicht sein, Einzelbestim-
mungen des Codex Justinianus, der Novellen, der Institutionen oder der Digesten in den Gesetzen Fried-
richsll. und Ludwigs IX. zu identifizieren, sondern digjenigen im romischen Recht festgel egten Leitli-
nien herrscherlichen Handelns aufzuzeigen, dieim Mittelalter wieder bedeutend wurden.
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Betonung der Gerechtigkeitspflege, ihre Sakralitdt auch auf anderen Wegen als den tra-
ditionellen zu begriinden. Diese neuen Begrindungen der herrscherlichen Sakralitét
waren um so bedeutender, als dal3 gerade die Kaiser im Zuge des sogenannten Investi-
turgtreits einiges an sakralem Prestige eingebiifdt hatten.

Das romische Recht diente zunéchst nur als Vorbild zur Schulung eines guten Sprach-
stils.® Erst nach und nach riickte der Inhalt der altehrwiirdigen Gesetze selbst in den
Mittelpunkt des Interesses, wurde gelesen, angewandt und kommentiert. In Rechts-
schulen wie Bologna'® entstanden theoretische Abhandlungen und Glossen, und bald
zog mit den Rechtsgelehrten das romische Recht auch an den Furstenhtfen ein.

Die beiden genannten Aspekte lassen sich in den grof3eren Zusammenhang der Herr-
schaftslegitimierung einordnen, die fur diese beiden Herrscher an dieser Stelle nicht
umfassend betrachtet werden kann, gleichwohl aber im Zusammenhang mit den politi-
schen Entwicklungen des 13. Jahrhunderts immer wieder Erwahnung finden wird. Das
mittelalterliche Herrschaftsverstandnis 183t sich darliber hinaus nicht ausschlief3lich an-
hand von herrscherlicher Gerechtigkeitspflege und Herrschersakralitét erkléren, gerade
im 13. Jahrhundert pragten beide Aspekte jedoch ganz entscheidend das herrscherliche
Selbstverstandnis,** wie anhand der Reiche Friedrichs I1. und Ludwigs IX. zu zeigen
sein wird. Die vorliegende Untersuchung entspricht in gewisser Weise der Forschungs-
strategie des , internationalen“'? oder , intergesellschaftlichen“*® Vergleichs.* Der ,in-

® Tilman STRUVE, Die Salier und das rémische Recht. Ansétze zur Entwicklung einer sakularen Herr-
schaftstheoriein der Zeit des Investiturstreits, Mainz 1999, S. 26-27.

19y/gl. Hermann FITTING, Die Anfange der Rechtsschule zu Bologna, Berlin, Leipzig 1888. Augusto
GAUDENZzI, Lo studio di Bologna. Annuario dellaR. Universita di Bologna 1900-1901, Bologna 1901, S.
29-188. Giovanni DE VERGOTTINI, Lo studio di Bologna, I’impero, il papato (= Studi e memorie per la
storiadell’ Universita di Bologna N.S. 1), Bologna 1956, S. 19-95. Ennio CORTESE, Alle origini della
scuola di Bologna, in: Rivistainternazionale di diritto commune 4 (1993), S. 7-49. Girolamo ARNALDI,
Alleorigini dello studio di Bologna, in: Le sedi della cultura nell'Emilia Romagna: L'etd comunale, Mai-
land 1984, S. 99-115.

1 Als Beispiel fiir einen weiteren Faktor, der zumindest das Selbstversténdnis des Kaisers mitpragte, sei
hier der renovatio-imperii-Gedanke genannt, dessen Bedeutung fiir das Herrschaftsversténdnis Friedrichs
[1. kaum Uberschétzt werden kann. Friedrich bemiihte sich Zeit seines Lebens, die Stadt Rom unter kai-
serlichen Einflu® zu bringen, scheiterte aber an der Gegenwehr des Papstes und wére sicher auch mit den
stadtrémischen Senatoren in Konflikt geraten, wenn er den pdpstlichen Widerstand hétte brechen kénnen.
2 HauPT, KockA, Geschichte und Vergleich, deren Sammelband den Untertitel ,, Ansétze und Ergebnisse
international vergleichender Geschichtsschreibung” trégt, ohne dafld der Begriff ,, international” problema-
tisiert werden wirde.

13 Thomas WEeLskorp, Stol persteine auf dem K énigsweg. Methodenkritische Anmerkungen zum interna-
tionalen Vergleich in der Gesellschaftsgeschichte, in: Archiv fir Sozialgeschichte 35 (1995), S. 343
schl&gt den Begriff , intergesellschaftlich” anstelle von ,international” vor und definiert ihn als, Vergle-
che eines Phanomens in mindestens zwei palitisch verfaldten gesellschaftlichen Kontexten ... die separate
politische Institutionengeflige besitzen.”.

14 Zum Vergleich in der Geschichtswissenschaft vgl. Michael WERNER, Bénédicte ZIMMERMANN, Dela
comparaison al’histoire croisée (= Le genre humain 2004), Paris 2004. Marcel DETIENNE, Comparer
I’incomparable, Paris 2000. Heinz-Gerhard HAuUPT, Jirgen KockA (Hgg.), Geschichte und Vergleich.
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tergesellschaftliche” Bereich ist mit der Definition WELSkopPPs auch fir das 13. Jahr-
hundert mdglich, denn er umgeht den Nationenbegriff, der fir den hier betrachteten
Zeitraum nicht angemessen ist. Gegenstand des Vergleichs zwischen den Reichen
Friedrichs I1. (mit einem Schwerpunkt auf dem stditalisch-sizilischen Kénigreich) und
Ludwigs I X. soll jedoch nicht , die Gesellschaft” bilden, die Analyse wird sich auf zwel
prézise Faktoren beschranken und damit Gegenstéande und Kriterien des Vergleichs eng
eingrenzen. Eine theoretische Reflexion Uber vergleichendes historisches Forschen
scheint sich auf die Behandlung des Zeitraums etwa ab dem 19. Jahrhundert zu konzent-
rieren,™ dabei arbeitet auch die Mediavistik durchaus vergleichend.* Erst kiirzlich fafite
Michael BORGOLTE vergleichende Beitrage zum européischen Mittelalter zusammen,*’
die sich auch mit den Spezifika des vergleichenden mediévistischen Arbeitens befassen,
inzwischen gibt es gar ein Institut fur vergleichende Geschichte Europas im Mittelalter,
das der Humboldt-Universitét von Berlin angegliedert ist und die Relevanz komparatis-
tischen Arbeitens auch fiir die Mediavistik belegt.'®

Fur einen Vergleich hinsichtlich des Herrschaftsverstandnisses und der Sakralitét eignen
sich Friedrich I1. und Ludwig IX. aus verschiedenen Grunden. Zunéchst einmal bietet
sich ein Vergleich aufgrund der zeitlichen N&he ihrer Regierungszeiten an: Friedrich
regierte von 1212"° bis 1250, Ludwig IX. von 1226 bis 1270, beide iibten also jeweils
rund 40 Jahre lang die Herrschaft aus und korrespondierten teilweise sogar miteinander.
Durch den frihen Tod ihrer Vorganger und Véter kamen beide noch als unmindige
Kinder auf den Thron, wodurch ihre Herrschaft zundchst unter keinem guten Stern zu
stehen schien. Sowohl auf Friedrich als auch auf Ludwig lastete damit zu Beginn ihrer

Ansétze und Ergebnisse internationa verglei chender Geschichtsschreibung, Frankfurt/Main, New Y ork
1996.

2 vgl. die Beitrage in den in Anm. 15 genannten Sammel bénden, in denen kein einziger einen mediévis-
tischen Schwerpunkt behandelt. Die Vorarbeit Marc BLocHS, der vergleichend zum Mittelater forschte,
wurde dagegen durchaus zur Kenntnis genommen, vgl. etwa Matthias MIDDELL, Kulturtransfer und His-
torische Komparatistik — Thesen zu ihrem Verhdltnis, in: DERS., Kulturtransfer und Vergleich (= Compa-
rativ. Leipziger Beitrége zur Universa geschichte und vergle chenden Geschichtsforschung 10 (2000) 1,
S. 11

16 AlsBeispid sai hier einer der jiingsten Sammelbénde zitiert, der dem Titel nach eine vergleichende
Perspektive einnimmt, ohne freilich methodi sche Bemerkungen zum Vergleich selbst zu machen. Stefan
WEINFURTER, Marion STEINICKE (Hgg.), Investitur- und Krénungsrituale. Herrschaftseinsetzungen im
kulturellen Vergleich, Kéln, Weimar, Wien 2005.

" Michael BorGOLTE (Hg.), Das européische Mittelalter im Spannungsbogen des Vergleichs. Zwanzig
international e Beitrége zu Praxis, Problemen und Perspektiven der historischen Komparatistik, Berlin
2001.

'8 Noch Ende der 1990er Jahre beklagte der Miinchner Komparatist Hendrik BiRus, Medi&vistische
Komparatistik —,,Unmdglich, aber dankbar®?, in: Wolfgang HARMS, Jan-Dirk MULLER (Hgg.), Medi&
vistische Komparatistik. FS fur Franz Josef Worstbrock zum 60. Geburtstag, Stuttgart, Leipzig 1997, S.
13-14, die fehlende Berlicksichtigung der Medidvistik in der Komparatistik, scheint sich aber freilich nur
auf die Germanigtik zu beziehen.

19 Erste Kénigskronung im Dom zu Mainz. Die Krénung in Aachen erfolgte 1215.
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Herrschaft der immense Druck, sich durchsetzen und legitimieren zu mussen. Die poli-
tischen Ausgangsbedingungen fir beide Herrscher @hneln einander und bieten einen
ersten Ansatzpunkt fir eine vergleichende Betrachtung. Die beiden hier betrachteten
Monarchen stehen in unterschiedlichen Traditionen, verfigen Uber einen unterschiedli-
chen Bildungshorizont, haben abgesehen von ihrer Zugehorigkeit zum mittelalterlich-
abendlandischen Kulturkreis einen anderen geistigen Hintergrund und stehen mit unter-
schiedlichen Personenkreisen und deren Ideen in Kontakt. Ebenso ist ihre Stellung im
europdischen Machtgeflige anders geartet: Friedrich steht als Kaiser an exponierterer
Stelle und mul3 sich gegen allzu weit gehende papstliche Ambitionen wehren, der Konig
von Frankreich dagegen ist unbestrittener Herr seines Reiches und kann seine dartiber
hinaus gehende Autoritdt auf das hohe Ansehen grinden, das er europaweit genief3t.
Notwendigerweise ergeben sich daraus Unterschiede in der herrscherlichen Selbstsicht,
die noch zu erlautern sein werden. Grundsétzlich kann ein Vergleich beider Monarchen
hinsichtlich ihres herrscherlichen Selbstversténdnisses von einer relativen Homogenitét
des politischen und gesellschaftlichen Kontextes ausgehen: Die politische Verfaldtheit
der Reiche dhnelt sich, der zeitliche Horizont der betrachteten Regierungszeiten ist in
etwa deckungsgleich, beide Herrscher gehdren dem christlich-abendlandischen Kultur-
kreis an. Diese Ahnlichkeiten beschranken sich freilich auf die grundsitzliche Situie-
rung Friedrichs und Ludwigs in der mittelalterlichen Gesellschaft. Auf notwendige Nu-
ancierungen der genannten Faktoren wird im Laufe der Studie noch einzugehen sein.

Der Vergleich der genannten Aspekte des Herrschaftsversténdnisses beider Monarchen
mul3 auch die Betrachtung der politischen Situation und der gesellschaftlichen und kul-
turellen Hintergrinde in Frankreich und im Reich Friedrichs 1. einschlief3en. Diese
Faktoren definieren den Handlungsrahmen der Herrscher und beeinflussen daher not-
wendigerweise die herrscherliche Selbstsicht. Beiden Herrschern gemein ist das Bestre-
ben, fir Frieden und Gerechtigkeit, pax et justitia, zu sorgen.?’ Das beabsichtigten auch
ihre Vorganger und realisierten diese Vorstellung mittels Edikten, Urkunden, Pakten
und vielerlei weiterer Mal3nahmen, die jedoch den Charakter von Entscheidungen auf-
grund politischer Notwendigkeiten haben. Die mittelalterlichen Herrscher wurden auch
vor dem 13. Jahrhundert bereits rechtsetzend té&ig. Umfassende gesetzgeberische Be-
fugnisse zur Gestaltung des politischen und gesellschaftlichen Lebens erschlossen sie

2 Bereitsim 12. Jahrhundert hatte der Frieden einen eindeutigen Rechtsbezug bekommen, so verbindet
Huguccio von Pisa, einer der grof3en Lexikographen des Mittelalters, in einer 1180 verfaldten Schrift den
Begriff pax mit dem Verb paciscor, aso paktieren, einen Vertrag eingehen — und damit eine rechtliche
Grundlage zu schaffen. Uguccione da Pisa, Derivationes, ed. Enzo CECCHINI, in: Edizione Nazionale dei
Testi Mediolatini , Florenz 2004.
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sich jedoch erst wieder im 13. Jahrhundert, vor allem unter dem Einflul? des wieder re-
zipierten romischen Rechts. Sowohl der Kaiser als auch der franzdsische Konig erlief3en
allgemeine Bestimmungen, die fiir alle Untertanen® galten und weit in das Leben jedes
einzelnen einzugreifen geeignet waren. Die beiden Monarchen lassen sich also nicht nur
hinsichtlich der Rechtsprechung vergleichen, sondern auch im Hinblick auf die Setzung
allgemeingultiger Normen, durch die sich, blickt man auf die Generationen zuvor, beide
Herrscher von ihren VVorgangern unterscheiden.

Indem der Herrscher ein unumstoidliches Urteil spricht, offenbart sich seine Autoritét:
Es ist der Herrscher, der jedem zuteilt, was ihm zusteht, und allein der Herrscher be-
stimmt {iber das Zustehende.” Das gilt sowohl fiir den Rechtsspruch im Einzelfall als
auch im grof3en politischen Zusammenhang: Kraft seiner Autoritét, die ihm von Gott
verliehen worden ist, hat der Herrscher die Macht, Entscheidungen zu treffen, die von
keiner Seite in Frage gestellt werden konnen. Die Rechtsetzungsgewalt steht damit in
engem Zusammenhang, bestimmt sie doch die Grundsdtze des herrscherlichen Han-
delns, erhélt sie entweder aufrecht oder modifiziert sie aus verschiedenen Grinden.

Die Eingangszitate zeigen, dal3 der an sich gleichartige Akt der Rechtsprechung von
beiden Monarchen unterschiedlich ausgelibt wurde. Offenbar stehen dahinter unter-
schiedliche Konzeptionen der Gerechtigkeitsiibung. Die Griinde fur diese Differenz und
ihre Folgen fur die Begriindung von Herrschaft sollen in dieser Arbeit betrachtet wer-
den. Dazu werden die historische Entwicklung im Reich und in Frankreich, die politi-

schen Konstellationen und der kulturelle Hintergrund der Herrscher in die Untersu-

2 Die Kongtitutionen von Méelfi erlie Friedrich I1. zwar as Kénig von Sizilien, diese Verordnungen
galten dementsprechend nur fir seine sizilischen Untertanen, dennoch werden die von Friedrich stam-
menden Gesetze mit dem kaiserlichen Titel eingeleitet, vgl. schon Ist Friedrich der Autor eines Gesetzes,
S0 beginnt es nicht mit ,,rex Siciliae, sondern mit ,,Imperator Fridericus semper augustus’, so etwa
STURNER, Konstitutionen |, 1, S. 149. Vgl. dazu Hermann DILCHER, Kaiserrecht und Konigsrecht im
staufischen Sizilien, in: Studi in onore di Edoardo Volterra, 5 Bde (= Pubblicazioni della Facoltadi giu-
risprudenza dell’ Universita di Roma 44, 1-5), Milano 1971, S. 1-21.

22 \Wahrend Friedrich diesen Anspruch im Prodmium der Konstitutionen von Mefi, STURNER, Kongtituti-
onen, Prodmium, S. 147 selbst formuliert, wird Ludwigs I X. fir ein solches Handeln in einer der Predig-
ten vor seiner Kanonisation gelobt: Domini Bonifacii papae VI sermo de canonisatione regis Ludovici
sanctissimi, factusin palatio apud Urbem Veterem, die Martis ante festum beati Laurentii martyris, ed.
Léopold DELISLE, Natalis DE WAILLY, Charles Marie JOURDAIN, in: RHGF 23, Paris 1840, S. 148: ,, Uni-
cuique etiam reddebat quod suumegt. [ ...] Notandum quod reddit Deus, et reddit homo. Deus reddit
bonis bona, malis supplicia, utrisque justa. [ ..] Item, reddit homo Deo, reddit proximo. Primo debet
reddere Deo illa quae volvit. [ ..] Secundo reddit homo proximo caritatem et concordiam. [ ...] Unde
notandum quod multi vestrum viderunt, et nos etiam vidimus sanctumillum regem Ludovicum, cujus vita
inclita cunctasillustrabat ecclesias.” Von seinen Amtstragern verlangt Ludwig: ,, ... in singulis computis
nostrisinter alia ratiocinia nostra, quaeratur et exigatur districte ab omnibus et singulis baillivis, quid
habuerunt, vel receperunt de emendis et poenis hujusmodi blasphemorum, et de his teneantur plenam
ibidem reddere rationem.” . LAURIERE, Ordonnances, S. 105.
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chung einbezogen.® Im Sinne einer moglichst umfassenden Darstellung des Gegens-
tandes aus verschiedenen Blickwinkeln soll vermieden werden, einen ausschlief3lich
anthropologischen oder traditionellen historischen Interpretationsansatz zu wahlen.
Dem relativ kurzen Zeithorizont, der in dieser Arbeit betrachtet werden soll, steht ein
Uberaus komplexer geistesgeschichtlicher Hintergrund gegentiber. Recht, Religion und
ihre vielen Berthrungspunkte bilden so zahlreiche Moglichkeiten ihrer Betrachtung,
dal’3 immer wieder nur einzelne Felder angerissen und zusammenfassend dargestellt
werden kdnnen.

»Et comment ne pas étre tenté d’ opposer le saint a I’ antéchrist?» bringt Jacques Chif-
foleau das Bild auf den Punkt, das noch die heutigen Vorstellungen von beiden Herr-
schern pragt.”* Der kapetingische Koénig, 1297 heilig gesprochen, galt schon im
13. Jahrhundert as Inbegriff des gerechten und frommen Herrschers, wohingegen der
Stauferkaiser von Zeitgenossen als Verkorperung des Antichristen bezeichnet wurde®
Ludwig dagegen, den Jacques LE GoFF als ,, géographiquement, chronologiquement,
idéologiquement le plus central des grands personnages de la chrétienté du XI11° s-
écle"? bezeichnet, erscheint als ein in seiner Zeit verhafteter Monarch, der bei weitem
keine so kontroversen Urteile hervorrief wie sein dlterer staufischer Zeitgenosse. So-
wohl Friedrich Il. als auch Ludwig IX. waren wie alle anderen mittelalterlichen Herr-
scher sakral legitimiert, offensichtlich jedoch wurde ihr Bezug zur numinosen Sphére
und damit einhergehend ihr Verhaltnis zum Christentum als fundamental unterschied-

lich bewertet. Dal3 diese differierende Wahrnehmung neben politisch motivierter Be-

2 Nur in Ansétzen kdnnen personliche Eigenschaften der Herrscher in die Untersuchung mit einbezogen
werden, etwa, was die Frommigkeit betrifft. Keineswegs kann man aus den zeitgendssischen Quellen ein
Charakterbild beider Herrscher gewinnen. Vor allem die franzdsische Schule der Annales, der auch
Jacques LE GoFrF angehdrt, hat auf dem Gebiet der historischen Anthropol ogi e wegwei sende neue Ansét-
ze prasentiert. Die Personlichkeit als Determinante flr historische Entwicklungen zu definieren, scheint
aber auch der Ecole des Annales nicht zu gelingen. So konnte Jacques LE GoFF, Saint Louis, Paris 1996
in seiner Biographie Ludwigs des Heiligen eine historische Figur entwerfen, die Persdnlichkeit Ludwigs
entzieht sich aber auch ihm.

24 Jacques CHIFFOLEAU, Saint Louis, Frédéric Il et les constructions ingtitutionelles du Xllle siécle, in:
Médiévales 34 (1998), S. 13.

% Gregor |X. an Friedrich, Alphonse HUILLARD-BREHOLLES, Historia diplomatica Friderici Secundi sive
congtitutiones, privilegia, mandata, instrumenta quae supersunt istius imperatoris et filiorum gus, 6 Bde,
Paris 1852-1861, V, 1, S. 286-289 vom 20. Mé&rz 1239 und wenig spéter (7. April 1239) im Schreiben
»Sedes apostolica*, MGH Epistolae saeculi X111 eregestis pontificum Romanorum, 3 Bde,, ed. Georg
Heinrich PERTZ, Berlin 1883-1894, Bd. I, Nr. 741, S. 637-639. Am 20. April 1239 wirft Friedrich Gregor
IX. vor, er beglinstige die Ketzer in der Lombardei, die er doch friher selbst bekédmpft hatte, ,,Levatein
circuitu“, H-B V, 1, S. 295-307 und MGH Constitutiones et acta publicaimperatorum et regum I, ed.
Ludwig WEILAND, Hannover 1896, Nr. 215, S. 290-299. Die Enzyklika ,Ascendit de mari* Gregors|X.
verscharft am 1. Juli 1239 den Ketzervorwurf an Friedrich. Friedrich bezeichnete Greg or schliefdich in
seinem Rundschreiben ,,In exordio nascentis mundi® noch im Juli 1239 als Antichrist, Eduard WIN-
KELMANN, Actaimperii inedita seculi XI11, 2 Bde., Innsbruck 1880, 1885, I, Nr. 355, S. 314-315; H-B V,
1, S 348-351.

% | £ GoFF, Saint Louis, S. 14.



15

wertung durch Dritte auch mit dem von den Herrschern selbst nach aul3en getragenen
Herrschaftsverstandnis in Verbindung steht, liegt nahe. Es wird zu kldren sein, woraus
diese Unterschiede der herrscherlichen Sakralitét resultieren, und inwieweit sie mit der
Pflege von pax und justitia im Reich zusammenhéngen. Zunéchst aber wird auch der
Vergleich der Herrschersakralitét beider Monarchen von traditionellen Formen der sak-
ralen Herrschaftslegitimierung auszugehen haben.

Uber allem und im Zentrum aller Rechtfertigung mittelalterlicher Herrschaft stand Gott.
Fur jede Herrschaft im Mittelalter ist die Annahme grundlegend, dal3 Macht Dei gratia
ausgelibt wird. Alle Herrschaft kommt von Gott, jeder Herrschaftstrager erfullt sein
Amt durch die Gnade Gottes und in Gottes Auftrag, so die bekannte Aussage in Paulus
Brief an die Romer,?’ die bestimmend fiir die mittelalterliche Herrschaftsbegriindung
war. Den Herrscher der gottlichen Sphére anzunahern war jedoch keine Erfindung erst
des Mittelalters, vielmehr wurden Machthaber ,,zu allen Zeiten und an allen Orten mit

“28 55 konnte, in unterschiedlich starker Aus-

dem Numinosen in Verbindung gebracht.
prégung, entweder im Herrscher selbst ein Gott gesehen werden, oder aber er stand in
einer engen Beziehung zu einem Gott, sai es als Sohn, Nachkomme, Schitzling oder
Stellvertreter, oder der Herrscher befand sich in einer besonderen Verantwortung ge-
geniiber einer gottlichen Person oder numinosen Macht,?® wie es im Mittelalter der Fall
gewesen war.*® Damit haben Herrscher Anteil an der géttlichen Sphére, die auf sie ab-

strahlt und ihrer Herrschaft einen sakralen Charakter verleiht.>* Die herrscherliche Sak-

2" Rom. 13, 1-5. Vgl. Werner AFFELDT, Die weltliche Gewalt in der Paulus-Exegese. Rm. 13,1-7 in den
Romerbriefkommentaren der lateinischen Kirche bis zum Ende des 13. Jahrhunderts, Géttingen 19609.

% Franz-Reiner ERKENS, Sakral legitimierte Herrschaft im Wechsel der Zeiten und Raume. Versuch eines
Uberblicks, in: DERSs. (Hg.), Die Sakralitét von Herrschaft. Herrschaftsl egitimierung im Wechsel der
Zeiten und Raume. Fiinfzehn interdisziplinére Beitrdge zu einem weltweiten und epochentibergreifenden
Phénomen, Berlin 2002, S. 11.

2 \/gl. ERKENS, Sakral legitimierte Herrschaft, S. 11.

% Der Herrscher — hier ist auch der Papst gemeint — betrachtete sich als Stellvertreter Christi oder Gottes
und begab sich damit in eine Gott gegentiber verantwortliche Position.

3! Der Begriff der , Sakralitat“ ist in jingster Zeit zunehmend in die Kritik geraten. Jens Ivo ENGELS be-
zeichnet den Terminus,, Sakralkonigtum® a's einen zum universalen Chiffre gewordenen Begriff zur
Erklérung historischer Phdnomene, die auch im sikularen Zusammenhang betrachtet werden konnten,
vgl. JensIvOENGELS, Das,,Wesen* der Monarchie? Kritische Anmerkungen zum ,, Sakralkénigtum® in
der Geschichtswissenschaft, in: Majestas 7, 1999, S. 3-40. Auch Janet NELSON spricht sich, auf das
Fruhmittelalter beschrankt, fir eine vorsichtigere Verwendung des Begriffs aus, der ihrer Meinung nach
lediglich das Ubergreifen des Herrschers auf den dem Priester vorbehaltenen liturgisch-rituellen Bereich
der Heilsvermittlung bezeichnet, vgl. Janet L. NELSON, Royal saints and early medieval kingship, zuletzt
in DiEs. (Hg.), Palitics and ritual in early medieval Europe, London 1986, S. 69-74. Karl LEY SER wieder-
um spricht dem Adjektiv ,,sakral” eine neutrale Qualitét zu, die es ermdglicht, anthropol ogische Erkennt-
nisse fur die historische Forschung nutzbar zu machen, vgl. Karl LEYSER, Herrschaft und Konflikt. Konig
und Adel im ottonischen Sachsen, Gottingen 1984, S. 124. Auch Ludger KORNTGEN vermutet, dal’ den
sakralen Momenten des Konigtums zuviel Erkldrungspotential zugemessen wird, anderen Elementen
dagegen zu wenig, vgl. Ludger KORNTGEN, K6nigsherschaft und Gottes Gnade. Zu Kontext und Funktion
sakraler Vorstellungen in Historiographie und Bildzeugnissen der ottonisch-frilhsalischen Zeit (= Orbis
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ralitét ist dabei der Rahmen, der um das komplexe Konstrukt, mit dem der mittelalterli-
che Herrscher seine Autoritét begrindet, gespannt ist. Ausgefillt wird der Rahmen von
verschiedenen, in enger Beziehung zueinander stehenden Elementen, wie dynastischen
Bindungen, einer ausreichenden materiellen Basis, Erfolg als Heerflhrer, oberster
Richter und Wahrer des Friedens.* Uber alle diese Elemente verfiigt ein mittelalterli-
cher Herrscher nur dank der Gnade Gottes.

Die Kriterien, die herrscherliche Sakralitét im Mittelalter ausmachen, werden noch aus-
fuhrlich zu definieren sein. Hier sollen lediglich die Punkte benannt werden, die fur den
Vergleich der Sakralitét Friedrichs I1. und Ludwigs I X. von Bedeutung sind. In welcher
Weise wird etwa die Gottunmittelbarkeit des Herrschers dargestellt? Welche Pflichten
resultieren aus dem besonderen Verhéltnis des Herrschers zur géttlichen Sphére, wie
wird die Verantwortung vor Gott dargestellt, die aus diesen Pflichten resultiert? Welche
Beruhrungspunkte zwischen Herrschersakralitdt und Gerechtigkeitspflege lassen sich
feststellen? Die Vorganger Friedrichs II. und Ludwigs IX. beanspruchten gewisse
priestershnliche Funktionen.®® Gilt dies auch fiir die Herrscher des 13. Jahrhunderts?
Stehen diese eventuell ebenfalls mit der Pflege von pax und justitia in Verbindung?
Bevor die beiden Herrscher selbst im Mittelpunkt der Erdrterung stehen werden, wird
im zweiten Kapitel das theoretische Fundament der Arbeit gelegt. Dessen Basis bildet
eine Definition der Charakteristika mittelalterlicher sakraler Herrschaft, die sich mit der
Gotterwahltheit genauso beschéftigen wird wie mit dem herrscherlichen Christusvikari-
at. Die Mittlerstellung des Herrschers zwischen Gott und den Menschen impliziert eine
besondere Verantwortlichkeit des Monarchen vor Gott, aber auch besondere Fahigkel-
ten und Befugnisse des Herrschers, die ebenfalls analysiert werden. Daran anschlief3end
werden grundlegende Auffassungen Uber die herrscherliche Gerechtigkeitsiibung vorge-
stellt, die sowohl aus romisch-heidnischem als auch aus christlichem Kontext kamen
und ein wesentliches Element in der Entwicklung eines Herrschaftsverstandnisses be-
zeichnen. Insbesondere wird auch nach dem Zusammenhang von Gerechtigkeitspflege
und herrscherlicher Sakralitét gefragt werden, fir dessen Erschlief3ung ein Ruckblick
auf die Entwicklung des romischen Rechts seit der Antike unerl&f3lich ist.

Medievalis. Vorstellungswelten des Mittelalters 2), Berlin 2001. Alle zitierten Autoren befassen sich
allerdings mit der Zeit vor dem Investiturdreit. Fir die Zeit wahrend und nach dem Investiturstreit steht
eine kritische Auseinandersetzung mit dem Sakralitatsbegriff noch aus.

32 vgl. Franz-Reiner ERKENS, Vicarius Christi — sacratissimus legislator — sacra majestas. Religidse Herr-
schaftslegitimierung im Mittelalter, in: ZRG KA 89 (2003), S. 1-55.

B vgl. Kap. 2.3.2 , Frihmittel aterliche Herrschersakralitét und Priesterahnlichkeit”.
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Unsere sich daran anschlief3ende vergleichende Studie wird sich den beiden zentralen
Themen Gerechtigkeitspflege und herrscherliche Sakralitét zu orientieren haben. Beiden
vorangestellt ist jedoch eine Einordnung Friedrichs I1. und Ludwigs IX. in die jeweilige
politische und gesellschaftliche Situation, ohne deren Kenntnis eine schltissige Durch-
fuhrung unseres Vergleichs unmdglich ist. Gesellschaftliche Determination, aktuelle
Politik und, soweit fal3bar, die Personlichkeit des Herrschers beeinfluf3ten in hohem
Mal3e die Art und Weise, in der Gerechtigkeitspflege betrieben und herrscherliche Sak-
ralitét nach auf3en dargestellt wurde. Eine zentrale These der vorliegenden Studie geht
davon aus, dai3 das herrscherliche Selbstverstdndnis um so schérfer nach auf3en vertre-
ten worden ist, je mehr sich der Herrscher unter dem Druck befand, Aufgaben und
Funktionen seines Amtes zu rechtfertigen und gegen Ambitionen Dritter zu verteidigen.
Es sind also drei Ebenen — die politische und gesellschaftliche Realitét, die Gerechtig-
keitspflege und die Herrschersakralitét — die zur Entwicklung des Herrschaftsverstand-
nisses beitragen, ohne es allerdings umfassend bestimmen zu kénnen.* Die drei ge-
nannten Aspekte kdnnen nicht unabhéngig voneinander betrachtet werden, dementspre-
chend wird immer wieder nach den Beruihrungspunkten etwa von Recht und Religion in
verschiedenen Epochen und der Relevanz der sich ergebenden Wechselwirkungen fir
die Auffassungen von Herrschaft gefragt werden.

Friedrich II. wird im dritten Kapitel den Ausgangspunkt der vergleichenden Analyse
bilden. Zunéchst einmal wird anhand der drei Kernpunkte gesellschaftlicher und politi-
scher Kontext, Gerechtigkeitspflege und Sakralitét das Herrschaftsverstandnis Fried-
richs 1. herausgearbeitet. Besonders wird dabei die Bemiihung des Staufers hervorzu-
heben sein, eine auf ihn zentrierte Administration zu schaffen, innerhalb derer die Ge-
rechtigkeitspflege eine grof3e Bedeutung hat. Eine analoge Betrachtung des kapetingi-
schen Konigs erfolgt im vierten Kapitel. Wiederum wird Ludwig IX. zun&chst in sei-
nem politischen und gesellschaftlichen Umfeld untersucht. Daran anschlief3end werden
im Unterschied zu Friedrich I1. nicht strukturelle Entwicklungen in den Blick genom-
men, sondern die Bedeutung von herrscherlicher Frommigkeit und Herrschersakralitét
fur Ludwig IX. betrachtet. Der Koharenz des Vergleichs tut dieser unterschiedliche
Aufbau keinen Abbruch. Die differierende Akzentuierung der Betrachtung beider Herr-
scher ist vielmehr durch deren Herrschaftsverstandnis selbst vorgegeben, denn wahrend
Friedrichs Selbstverstandnis stark von seiner Wahrnehmung der herrscherlichen Pflicht
zur Gerechtigkeitsiibung gepragt ist, ist es in Bezug auf Ludwig I X. notwendig, die E-

3 Alle anderen Faktoren, die das Herrschaftsverstandnis beeinflult haben kénnten, sollen hier alerdings
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bene der Frommigkeit hervorzuheben und eingehender zu analysieren, denn diese be-
stimmte sein Herrschaftsverstandnis in hohem Mal3e. Wenn etwa der Grindung der U-
niversitét von Neapel durch Friedrich Il. ein ganzes Kapitel gewidmet, die Beziehung
Ludwigs IX. zu den Universitdten dagegen nur erwahnt wird, so ist dies dem Umstand
geschuldet, dal3 Friedrich sich durch die Schaffung einer eigenen Ausbildungsstéatte um
die kuinftige Sicherung seines Gerichtsapparates sorgte, Ludwig aber den Universitéten
skeptisch gegeniiberstand.®® Im fiinften Kapitel schlieflich werden Analogien und Di-
vergenzen beziiglich beider Herrscher betrachtet. An ihnen wird illustriert, dal3 das Ver-
standnis von Herrschaft im 13. Jahrhundert grundlegenden Anderungen unterworfen
war, die sich zum grof3en Tell aus den drel genannten Schwerpunkten unserer Arbeit
erkléren lassen. Erst durch den direkten Vergleich beider Herrscher wird deutlich, wie
stark sich herrscherliches Selbstverstandnis verschiebt, wenn entweder der gerechtig-
keits- oder der glaubensbezogene Aspekt in den Vordergrund ruickt. Gleichzeitig gelingt
es, ohne das Beispiel des Herrschers als mal3geblich fir gesamtgesellschaftliche Ph&
nomene annehmen zu wollen, die Bedeutung beider Herrscher fir ihre Nachwelt préazi-
ser zu bestimmen. So unterschiedlich sich die Herrschaftsauffassung beider Monarchen
auch darstellen mag, so situierten sich beide dennoch in einer deutlich vergangenheits-
orientierten Vorstellungswelt. Die sowohl von Friedrich 11. als auch von Ludwig IX. ins
Werk gesetzten Neuerungen, die insbesondere das Gebiet der Rechtspflege betrafen und
Uber die Herrschaft beider hinaus Bestand hatten, wird man damit nicht als Ausdruck
ihrer Progressivitét begreifen konnen.

Der Sinn des Vergleichs beider Herrscher liegt demzufolge in der Verallgemeinerung
und im Kontrast:*® Einerseits werden |anderiibergreifende Gemeinsamkeiten festgestellt
werden konnen, zu denen bereits die Annahme gehdrt, dal?3 Herrschersakralitdt und Ge-
rechtigkeitspflege in beiden betrachteten Reichen das Herrschaftsverstandnis wesentlich
pragten, was wiederum vermuten |83, dald dieses Phdnomen auch in anderen européi-
schen Reichen des 13. Jahrhunderts anzutreffen ist. Andererseits aber kontrastieren
Friedrich 11. und Ludwig IX. hinsichtlich der beiden Untersuchungsschwerpunkte sehr
deutlich, wonach die Annahme erlaubt ist, dal3 der Einflul3 der Personlichkeit des Herr-
schers und dessen gesellschaftlichen Umfelds ausgehend von gleichen Ausgangsbedin-
gungen vollig unterschiedliche Entwicklungen hervorrufen kann. Die vorliegende Ar-

nicht betrachtet werden.

% WELsKoPp, Stolpersteine auf dem Kénigsweg, S. 343 hdlt den , ungleichgewichtigen Vergleich® prin-
zipiell fur berechtigt.

% vgl. Heinz-Gerhard HAUPT, Jiirgen Kocka, Historischer Vergleich: Methoden, Aufgaben, Probleme.
Eine Einleitung, in: Haupt, Kocka, Geschichte und Vergleich, S. 11.
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beit geht damit den ,Ko6nigsweg* der historischen Forschung,®” ohne allerdings den
Schritt machen zu wollen, Analogieschliisse auf andere als die hier betrachteten Ge-
genstande des Vergleichs zu treffen und damit die Ergebnisse des hier durchgefihrten
Vergleichs gewissermalen zu abstrahieren.® Weder Universalisierung noch Generali-
sierung ist das Ziel dieser Studie,® sondern das Nebeneinander von Analogien und
Kontrasten aufzuzeigen, die erst im direkten Vergleich ihre Bedeutung fur unterschied-
lich verlaufende Entwicklungen offenbaren.*

Der hier angestellte Vergleich ist demzufolge kein Selbstzweck, er dient vielmehr dazu,
zwei unabhangig voneinander vielbeachtete Gegenstdnde der mediévistischen For-
schung zu einer Synthese zusammenzufihren. Diese Synthese erlaubt es, zwei grundle-
gende Faktoren fir das mittelalterliche Verstandnis von Herrschaft, die Gerechtigkeits-
pflege und die herrscherliche Sakralitét, in ihrer Bedeutung klarer hervorzuheben als
dies ohne die vergleichende Perspektive moglich gewesen wére. Auch die Betonung der
Gerechtigkeitspflege als von Gott verliehene herrscherliche Aufgabe verdient es, her-
vorgehoben zu werden, denn erst indem die Briicke zwischen Gerechtigkeitsiibung und
Sakralitdt geschlagen wird, wird klar, dal3 der Herrscher des 13. Jahrhunderts zwar nach
wie vor im gottlichen Auftrag handelt, sein sakrales Prestige aber im Vergleich zu sai-
nen Vorgangern eine Umwertung und Steigerung erfahrt. Inwieweit diese Entwicklung
unter Friedrich 1. und Ludwig IX. graduell unterschiedlich verléuft, soll in der vorlie-
genden Arbeit untersucht werden. Von einer , Buchbindersynthese*** ist diese Studie
weit entfernt, denn sie erhellt eine bedeutende Phase in der Entwicklung des herrscher-
lichen Verhaltnisses zu Recht und Gerechtigkeit und zeigt zudem auf, in welchem Grad
politischer Druck fir die Entwicklung eines pointierten — und auch provokanten — Herr-
schaftsverstandnisses verantwortlich ist.* Nicht zuletzt firr die Untersuchung von Le-

37 vgl. WeLsKoppP, Stolpersteine auf dem K énigsweg, S. 340.

3 WELsKoPP, Stolpersteine auf dem Kénigsweg, S. 346, sieht im Vergleich eine Méglichkeit, , prazise
kontextkontrollierte Generaliserung* zu ermdglichen”.

39 Nach WELskoPP ist zwar nicht Universalisierung, aber doch Generalisierung das Ziel des historischen
Vergleichs, vgl. ebd., S. 366.

“0 Freilich ware es an dieser Stelle notwendig, den Blick auch auf kiinftige Herrschergenerationen zu
lenken, um die Dauerhaftigkeit der unter Friedrich 1. und Ludwig I X. begonnenen Entwicklungen zu
Uberprifen.

*I Michael BORGOLTE, Perspektiven européischer Mittelalterhistorie an der Schwelle zum 21. Jahrhun-
dert, in: DERS. (Hg.), Das européische Mittelalter im Spannungsbogen des Vergleichs. Zwanzig internati-
onale Beitrdge zu Praxis, Problemen und Perspektiven der historischen Komparatistik, Berlin 2001, S. 21.
BORGOLTE bheklagt mit einigem Recht, daf? die Mediavistik Gefahr 1auft, Synthesen bekannter For-
schungsergebnisse zu prasentieren, die an sich keine neuen Erkenntnisse mehr bringen.

*2 Die, Stilisierung eigener Unverwechselbarkeit* am Beispiel von Deutschland und Frankreich unter-
suchte exemplarisch Bernd SCHNEIDMULLER, AulRenblicke fir das eigene Herz. Vergleichende Wahr-
nehmung politischer Ordnung im hochmittelalterlichen Deutschland und Frankreich, Michael BORGOLTE
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gitimitédt und Legitimisierung von Herrschaft vermag diese vergleichende Studie aus
diesem Grund Perspektiven zu erdffnen. Esist keineswegs selbstverstandlich, dal? theo-
retische Reflexionen Uber die Stellung des Herrschers zum Recht angestellt werden.
Warum gerade im 13. Jahrhundert verstérkt Uber dieses Thema nachgedacht wurde, und
inwieweit die Herrscher selbst in diese Erwégungen einbezogen wurden, soll an dieser
Stelle beleuchtet werden.

1.2. Quellengrundlage und Forschungsstand

Die Basis dieser Untersuchung stellen am Hof selbst oder hofnah entstandene Quellen
sowie herrscherliche Selbstaussagen dar, auf deren Grundlage das Herrschaftsverstand-
nis der beiden Monarchen erschlossen wird. Sowohl Friedrich 1. as auch Ludwig IX.
waren umfassend gebildete Manner mit einem von offenbar ausgepragtem Gestaltungs-
willen gekennzeichneten Charakter, die lenkend und bestimmend auf die Konzepte der
Rechtfertigung ihrer Herrschaft eingewirkt haben. In einem hohen Mal3e bestimmen
aber auch Traditionen und Konventionen die Entwicklung eines Herrscherbildes mit.

Der fortschreitenden Verschriftlichung ist es zu verdanken, dal3 zu Regierungshandlun-
gen, Rechtsprechung und Verwaltung sowohl Ludwigs I1X. as auch Friedrichs I1. eine
grof3e Menge an Quellen Uberliefert ist. Fur den Staufer ist der Uberwiegende Teil der
Quellen ediert zuganglich, wenn auch einige wichtige Publikationen heutigen Kriterien
nicht mehr geniigen.”® Die fir diese Arbeit besonders wichtigen Konstitutionen von
Melfi liegen in einer neuen kritischen Edition von Wolfgang Stiirner vor,** ein Teil der
Briefe, Enzykliken und Erlasse Friedrichs sind ebenso in einer kritischen Ausgabe e-
diert.** Fiir den groften Teil der Urkunden und anderes Verwaltungsschriftgut mufd
noch auf die umfangreichen, aber veralteten Editionen von Huillard-Bréholles® und

(Hg.), Das européische Mittelalter im Spannungsbogen des Vergleichs. Zwanzig international e Beitrage
zu Praxis, Problemen und Perspektiven der historischen Komparatistik, Berlin 2001, S. 315-338.

3 Mit eéinem umfangreichen Editionsprojekt der Urkunden Friedrichs I1. befafdt sich seit den 1990er Jah-
ren eine Kommission der Monumenta Germaniae Historica, vgl. Walter KocH, Die Herausgabe der Ur-
kunden Kaiser Friedrichsl. Ein Langzeitunternehmen, in: Zur Geschichte und Arbeit der Monumenta
Germaniae Historica. Ausstellung anl&3lich des 41. Deutschen Historikertages Miinchen, 17.-20. Sep-
tember 1996. Katal og, hg. von Alfred GAwLIK, Miinchen 1996, S. 58-59 und Walter KocH, Das Projekt
der Edition der Urkunden Kaiser Friedrichs 1., in: Arnold EscH, Norbert KampP (Hgg.), Friedrich I1. Ta-
gung des Deutschen Historischen Ingtitutsin Rom im Gedenkjahr 1994, (= Bibliothek des Deutschen
Historischen Ingtitutsin Rom 85), Tubingen 1996, S. 87-108.

“ Wolfgang STURNER, in: MGH Constitutiones et acta publicaimperatorum et regum 11, Suppl., Hanno-
ver 1996.

> MGH Constitutiones et acta publicaimperatorum et regum |1, ed. Ludwig WEeILAND, Hannover 1896.
“® Alphonse HuILLARD-BREHOLLES, Historia diplomatica Friderici Secundi sive constitutiones, privilegia,
mandata, instrumenta quae supersunt istiusimperatoris et filiorum gus, 6 Bde, Paris 1852-1861.
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Winkelmann*’ zuriickgegriffen werden.*”® Beziiglich der Urkunden muR einschrankend
erwdhnt werden, dal3 ein mittelalterlicher Herrscher meist nicht aus eigener Initiative
Diplome und Privilegien ausstellte, sondern in der Regel auf Ersuchen des Empféangers
aktiv wurde. Der Empfanger des Diploms hatte weitreichende Moglichkeiten, auf Inhalt
und Textgestaltung Einflufd zu nehmen und konnte gar den gesamten Text entwerfen,
wenn er mit dem Placet des Hofes rechnen konnte.*® Um das herrscherliche Siegel tat-
séchlich zu erhalten, hat sich eine Empféangerausfertigung natrlich am Herrschaftsver-
sténdnis des Urkundenausstellers zu orientieren und transportiert auf diese Weise den-
noch die herrscherliche Selbstsicht in das offizielle Schriftgut. Narrative Quellen zur
Regierungszeit Friedrichs, die die Fremdwahrnehmung des Herrschers zeigen, sind
leicht in verschiedenen Ausgaben greifbar. Die regionale Verschiedenheit der Quellen
birgt jedoch Gefahren fir eine kohérente Beurteilung des Staufers: Aussagen, die fur
Sizilien zutreffen, kdnnen sich fiir das Imperium als unrichtig erweisen.®® Aus diesem
Grund muf3 der geographische Kontext des staufischen Wirkens stets genau beachtet
werden.

Fur Ludwig 1X. dagegen liegt noch keine moderne systematische Edition der Urkunden,
Mandate und Briefe vor,> was angesichts der Bedeutung des Kénigs fiir die franzosi-
sche Geschichte erstaunlich ist.”? Seine Ordonnanzen,>® Etablissements™ und En-

*" Eduard WINKELMANN, Acta imperii inedita seculi X111, Bd. I, Innsbruck 1880, Bd. 1, Innsbruck 1885
*8 Eine umfangreiche Zusammenstellung der wichtigsten Quellen zur Geschichte Friedrichs 1. in deut-
scher Ubersetzung publizierten jiingst KlausvAN EICKELS, TaniaBRUSCH, Kaiser Friedrich I1. Leben und
Personlichkeit in Quellen des Mittelalters, Dussd dorf, Zirich 2000.

* Walter KocH, Art. Empfangerausfertigung, in: LexMA 111, Sp. 1890-1891. Vgl. v. a Wolfgang
HUSCHNER, Transa pine Kommunikation im Mittelater. Diplomatische, kulturelle und politische Wech-
selwirkungen zwischen Italien und dem nordalpinen Reich (9.-11. Jahrhundert) (= Schriften der MGH
52), Hannover 2003, S. 41, der eine breite Neubewertung der Konigsurkunden unter diesem Gesichts
punkt fordert — allerdings auf das 9.-11. Jahrhundert beschrankt. Nochmals mit frihmittel alterlichem
Schwerpunkt Anton SCHARER, Die Stimme des Herrschers. Zum Problem der Selbstaussage in Urkunden,
in: Karel HRuzA, Paul HEROLD (Hg.), Wege zur Urkunde - Wege der Urkunde - Wege der Forschung.
Beitrége zur europdischen Diplomatik des Mittelaters (= Forschungen zur Kaiser- und Papstgeschichte
des Mittelalters 24), Wien 2005, S. 13-21.

0 Zum Verhéltnis Siziliens und des Reiches vgl. Gerhard BAAKEN, lusimperii ad regnum: Konigreich
Sizilien, Imperium Romanum und rémisches Papsttum vom Tode Kaiser Heinrichs V1. bis zu den Ver-
zichterklérungen Rudolfs von Habsburg, Forschungen zur Kaiser- und Papstgeschichte des Mittelalters
11, Kéln 1993.

°! Louis CAROLUS-BARRE arbeitete Zeit seines Lebens an einer Edition von Urkunden und Mandaten
Ludwigs IX. Er konnte eine grof3e Zahl von Dokumenten aus den verschiedenen Archiven zusammentra-
gen und transkribieren, doch verstarb CAROLUS-BARRE vor Abschluf? seiner Arbeiten. Diese Transkripti-
onen, diein der Académie des Inscriptions et des Belles Lettres des Ingtitut Frangaisin Paris aufbewahrt
werden, sind mir dank der Vermittlung von Prof. Dr. Werner PARAVICINI, Direktor des Deutschen Histo-
rischen Ingtituts Paris, dem an dieser Stelle herzlich gedankt sei, zugdnglich. Ich danke gleichfalls Mada-
me Martine BRUNET und Monsieur Hervé DANESI von der Académie des Inscriptions et des Belles
Lettres fur ihre freundliche und gedul dige Hilfe wahrend meiner Recherchen.

2 \/gl. William C. JorDAN, Louis IX and the challenge of the crusade. A study in rulership, Princeton
1979, S. XI.

%3 Eusgbe de L AURIERE, Les Ordonnances des roys de France dela Troisiéme Race |, Paris 1723.
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seignements™ sind zum groften Teil in &lteren, dem heutigen Anspruch der Forschung
nicht mehr angemessenen Ausgaben publiziert. Ein kleiner Teil der Urkunden ist in den
Layettes du Trésor des Chartes der Archives Nationales in Paris abgedruckt, der Grof3-
teil der in den Archives Nationales und in der Bibliothégue Nationale de France aufbe-
wahrten Handschriften aber wartet noch auf seine Erschliefung. Die chartes Lud-
wigs IX.* sowie die Parlamentsakten® liegen dagegen ediert vor. Mehrere Bande der
ebenso veralteten Recueils des Historiens des Gaules et de la France erschlief3en die
enquétes Ludwigs und zahlreiche literarische Dokumente seiner Zeit. Der mangelhafte
Stand der Editionen des Verwaltungsschriftgutes des Kapetingers erschwert die Doku-
mentation der Arbeitsergebnisse erheblich. Zwar ist ein grof3er Teil der Dokumente in
den Archiven und Bibliotheken von Paris zuganglich, ihre auch nur annghernde Er-
schlief3ung scheitert aber bereits an der unsystematischen Zusammenstellung der einzel-
nen Fonds.

Die zahlreichen Lebensbeschreibungen,® die schon kurz nach dem Tode des Kapetin-
gers meist in der Absicht, zur Kanonisation des Konigs beizutragen, entstanden sind,
konnen weitere Hinweise zur Herrschaftsauffassung Ludwigs liefern. Dabei muf3 aller-

> Paul VIOLLET, Les Etablissements de Saint Louis, 4 Bde., Paris 1881-1886. Die sogenannten Etablis-
sements Ludwigs IX. sind bisher von der modernen Forschung vernachldssigt worden. Ein wohl 1273,
also bereits unter Philipp 111, in franzdsischer Sprache verfaldtes Manuskript gibt vor, Anordnungen

L udwigs gesammelt wiederzugeben, doch die Authentizitét dieser Anordnungen ist umstritten. Die Etab-
lissements mi schen franzdsi sche Jurisprudenz und rémisches Recht, bewegen sich aso durchausin der
Tendenz der Zeit, kdnnen aber ebenso gut origindre Schopfung der Zeit nach Ludwigs I X. gewesen sein
und sich zur Steigerung der Autoritdt auf den verstorbenen Konig berufen. An dieser Stelle kann die Fra-
ge der Authentizitét der Etablissements nicht geklért werden, eswird daher nicht detailliert auf sie einge-
gangen werden. Der |etzte Editor der Etablissements optiert fir eine Echtheit der Anordnungen Ludwigs,
vgl. DERS., Introduction, Bd. I, S. 2.

% Henri-Frangois DELABORDE, Le texte primitif des enseignements de Saint Louis & son fils (= Bibliothe-
gue de |’ Ecole des chartes 73), Paris 1912. Ein Versuch der Rekonstruktion der Originalversion bel David
O’ CONNELL, Theteachings of Saint Louis. A critical text, Chapel Hill 1972.

% | ayettes du Trésor des chartes, Bd. Il (1223-1246), ed. Alexandre TEULET, Paris 1866, Bd. 111 (1246-
1262), ed. Joseph DE LABORDE, Paris 1875, Bd. 1V (1262-1270), ed. Elie BERGER, Paris 1902.

" Olim ou registres des arréts rendus par la cour du roi sous lesrégnes de Saint Louis, Philippe le Hardi
etc., ed. Auguste BEUGNOT, in: Collection de Documents inédits sur I’ histoire de France 30, 1, Bd. |
(1254-1273), Paris 1839 und eine dazugehdrige Analyse von BOUTARIC, E., Actes du Parlement de Paris,
Bd. | (1254-1299), Paris 1863.

*8 Biographien und Hagiographien sind fiir das 13. Jahrhundert keine scharf zu trennenden literarischen
Gattungen. Auf einen tief religitsen Herrscher wie Ludwig IX. trifft dies um so mehr zu. Die wichtigsten,
das Leben Ludwigs berichtenden Werke sind Gottfried von Beaulieu, Vita et sancta conversatio piae
memoriae Ludovici quondam regis Francorum, ed. Pierre-Claude-Frangois DAuNou, Joseph NAUDET, in:
RHGF 20, Paris 1840, S. 3-27; Guillaume de Chartres, De Vita et Actibus Inclytae Recordationis Regis
Francorum Ludovici et de Miraculis quae ad gjus Sanctitatis Declarationem Contingerunt, ed. Pierre-
Claude-Frangois DAuNou, Joseph NAUDET, in: RHGF 20, Paris 1840, S. 27-41; Guillaume de Saint-
Pathus, Vie de Saint Louis, ed. Henri-Frangois DELABORDE, Paris 1899; La Vie et les Miracles de Mon-
seigneur Saint Louis, ed. Percival B. FAY, Paris 1931; Henri-Frangois DELABORDE, Une oauvre nouvelle
de Guillaume de Saint-Pathus, in: BECh 63 (1902), S. 263-288; Guillaume de Nangis, Gesta Ludovici X,
ed. Pierre-Claude-Francois DAuNoOU, Joseph NAUDET, in: RHGF 20, Paris 1840, S. 312-465; Joinville,
Histoire. Vgl. Le Goff, Saint Louis, S. 910.
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dings der besondere Charakter ,hagiographischer* Quellen beriicksichtigt werden.>
Diese Quellen berichten von Ereignissen, in denen den Handlungen des Konigs eine
besondere Bedeutung zukommt und anhand derer man fir die Rechtfertigung von Herr-
schaft Rickschliisse ziehen kann, zeichnen aber ein positiv gefarbtes Bild des franzosi-
schen Konigs. Fur die Beurteilung des koniglichen Handelns kdnnen dartber hinaus
einige Chroniken® herangezogen werden, die oft parallel (iber ein Ereignis berichten.
Schriftquellen wie Urkunden, Mandate, Briefe und Gesetze, aber auch bildliche Quel-
len, insbesondere Minzen, Siegel, Bauwerke und figlrliche Darstellungen, die den
Herrscher zeigen, liefern erganzende Hinweise auf das herrscherliche Selbstverstandnis.
Um den theoretischen Hintergrund der Herrschaftsbegriindung zu erfassen, muf3 dariiber
hinaus eine Vielzahl von Autoren von der Antike bis zu Zeitgenossen des 13. Jahrhun-
derts herangezogen werden, die die Ideenwelt der Herrscher, wenn auch bisweilen nur
indirekt, beeinfluf3t haben kénnen. Inwieweit Friedrich und Ludwig diese Autoren selbst
rezipiert haben, kann kaum mehr geklart werden. Aus den AuRerungen der hoch gebil-
deten Ratgeber am Hof jedoch 183t sich leicht Gedankengut dterer Autoren nachweisen.
Dies fuhrt zu der Frage, welche Personen das Handeln und Denken der beiden Herr-
scher beeinfluf3ten, welche Ideen diese Personen mitbrachten und aus welchen Griinden
sie als Ratgeber ausgewahlt worden waren. Um ein moglichst facettenreiches Bild von
den Ideen zu bekommen, die dem Herrschaftsverstéandnis der beiden Herrscher zugrun-
de liegen, ist es zweckméflig, rechtshistorische, kunsthistorische, prosopographische
und philosophisch-theologische Quellen in die Untersuchung mit einzubeziehen. Ange-
sichts der Fllle des Uberlieferten Materials mussen jedoch Prioritdten gesetzt werden:
Lediglich die Aspekte Herrschersakralitét und Gerechtigkeitsiibung kénnen ausfuhrlich
erortert werden. Dabei mul3 weiterhin einschrankend bemerkt werden, dal3 die systema-
tische Behandlung einer der grundlegenden Aspekte dieser Arbeit, namlich der herr-
scherlichen Sakralitét im Mittelalter noch nicht vorliegt, sondern bislang lediglich in
einer Vielzahl von Einzelstudien betrachtet worden ist.

% Aus den narrativen Quellen zu Ludwig IX. schliefdt Michel ZINK auf eine,, subjectivité littéraire”, vgl.
Michel ZINK, La subjectivité littéraire: Autour du siécle de Saint Louis, Paris 1985 und weist damit darauf
hin, daf3 diese Quellengattung besonderer quellenkritischer Vorsicht unterliegen mul3.

% Philippe Mouskés, Chronique rimée de Philippe Mouskés, ed. Frédéric Auguste DE REIFFENBERG, 2
Bde., Briissel 1836-1838; Mattaeus Paris, Chronicamajora, ed. Henry R. LUARD, 7 Bde., London 1872-
1883; Salimbene de Adam, Cronica, ed. Oswald HOLDER-EGGER, in: MGH SS 32, Hannover 1905-1913;
Primat, in: Les Grandes Chroniques de France, ed. Jules VIARD, Bd. |, Paris 1920 (in franzési scher Uber-
setzung ed. Jean deVIGNAY, in: RHGF 23, Paris 1840, S. 1-106); Guillaume de Nangis, Chronicon, ed.
Pierre-Claude-Frangois DAuNou, Joseph NAUDET, RHGF 20, Paris 1840, S. 544-586 sowie RHGF 21,
Paris 1855, S. 103-123; Le Ménestrel de Reims, Récits d’un ménestrel de Reimsau Xlle siecle, ed. Nat-
alisdeWAILLY, Paris 1876.
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Nicht nur die Zeitgenossen waren sowohl von Friedrich Il. als auch von Ludwig IX.
fasziniert und widmeten beiden Persdnlichkeiten lange Abhandlungen.®* Auch die histo-
rische Forschung hat sich beider Herrscher oft angenommen, zahireiche Biographien
und eine uniiberschaubare Fille von Spezialstudien haben Person und Herrschaft beider
Monarchen zum Inhalt. Einen auch nur annghernd vollstandigen Uberblick Uber die
moderne Forschung geben zu wollen, wiirde den Rahmen dieser Arbeit sprengen, daher
ruhrt die Beschrankung auf Sakralitdt und Gerechtigkeitsiibung als Grundlage des herr-
scherlichen Selbstverstandnisses. Dennoch soll ein kurzer Blick auf die wichtigsten
Biographien geworfen werden, der das grof3e Interesse an beiden Personlichkeiten zeigt,
ohne aber den Anspruch auf Vollstandigkeit erheben zu wollen. Uber Friedrich 11. sind
zahlreiche Biographien mit unterschiedlichsten Bewertungen des Herrschers erschienen,
die in ihrer Tendenz oft die Gegenwart im Moment der Publikation erahnen lassen. Im
20. Jahrhundert setzte Ernst KANTOROWICZ' umfassende Biographie® schwer erreich-
bare Mal3stédbe. mul? sie in einigen Aspekten inzwischen als tberholt gelten, so ist vor
allem der Erganzungsband als Zusammenstellung der wichtigsten Quellen zu Friedrichs
Regierungszeit noch heute von grofiem Wert. KANTOROWICZ' Werk erfreute sich, ohne
selbst in Verdacht nationalistischer AuRerungen zu stehen,®® zu Zeiten des Nationalso-
zialismus' aulRerordentlicher Beliebtheit. In seinem Fahrwasser entstanden in den 40er
Jahren weitere biographische Arbeiten zu Friedrich 11.% Friedrich erfreute sich interna-
tionalen Interesses: besonders im angelsachsischen®™ und italienischen®® Raum, aber

auch in Frankreich® wurden Biographien des Staufers veroffentlicht.® Die neueste

8 \/gl. zu Friedrich I1. Andrea SOMMERLECHNER, Stupor mundi? Kaiser Friedrich 1. und die mittelalter-
liche Geschichtsschreibung, Wien 1999. Zur Kritik an Friedrichs 11. Herrschaftspraxis vgl. auch Folker
REICHERT, Der sizilische Staat Friedrichs 11. in Wahrnehmung und Urtell der Zeitgenossen, in: HZ 253
(1991), S. 21-50.

®2 Erng KANTOROWICZ, Kaiser Friedrich 1., Berlin 1927. Hier wird nach der 3. Auflage, Berlin 1931,
zitiert. Im gleichen Jahr erschien auch Erng KANTOROWICZ, Ergédnzungsband. Quellen und Exkurse,
Berlin 1931.

83 K ANTOROWICZ War seit seiner Zeit als Heidelberger Student Mitglied im Kreis um den Dichter Stefan
GEORGE. Als Jude wurde KANTOROWICZ kurz nach dem Erlal3 der Nirnberger Rassengesetze von seinen
Lehrpflichten an der Universitét Berlin entbunden. Wenig spéter gelang ihm die Flucht in die Vereinigten
Staaten, wo er seine Forschungen fortfihren konnte.

8 Kurt PRISTER, Kaiser Friedrich I1. Miinchen 1942. Karl IPsER, Kaiser Friedrich 1. Leben und Werk in
Italien. (= Denkstétten einer Volkergemeinschaft Bd. 11), Leipzig 1942. Friedrich von RAUMER, Kaiser
Friedrich I1., der Hohenstaufe und seine Zeit, Berlin 1943. Rudolph WAHL, Wandler der Welt. Friedrich
I1., der dzilische Staufer. Eine Historie, Miinchen 1948.

& GeorginaMASssON, Frederic 11 of Hohenstaufen: alife, London 1957. Thomas CurtisvaN CLEVE, The
Emperor Frederick Il of Hohenstaufen. Immutator Mundi, Oxford 1972. David ABULAFIA, Fredericll, a
medieval emperor, London 1988, ND London 2002.

€ Massimiliano MAcconi, Federico I, sacralita e potere, Genua 1994. Renato Russo, Federico I1: cro-
nologia della vita, Barletta 2000. OrnellaMARIANI, Federico |1 di Hohenstaufen, Neapel 2003.

®7 Jacques BENOIST-MECHIN, Frédéric de Hohenstaufen ou le réve excommunié, Paris 1982.

% Die his 1986 zu Friedrich I1. erschienene Literatur ist zusammengefaft in Carl Arnold WILLEMSEN,
Bibliographie zur Geschichte Kaiser Friedrichs I1. und der letzten Staufer (= MGH Hilfsmittel 8), Miun-
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Biographie Friedrichs 1. seitens der deutschen Forschung verfa3te Wolfgang Stiirner,
der sich lange Zeit vor allem mit den rechtshistorischen Aspekten von Friedrichs Wir-
ken sowie seiner Bedeutung fur Sizilien beschéftigte, aber auch die Ideengeschichte
nicht aul3er Acht lief3. Seine zweibandige Biographie bietet einen leichten Zugang zu
den fiir Friedrich 11. relevanten Quellen und verschafft einen Uberblick tiber die neues-
ten Forschungsergebnisse.

Der jungste Biograph Ludwigs IX., der bereits mehrfach zitierte Jacques LE GOFF, fragt
sich: ,Est-il possible d'écrire une biographie de Saint Louis? Saint Louis at-il e
xisté 7 Er betrachtet das Leben des Herrschers von einem anthropologischen Stand-
punkt aus und versucht, der Personlichkeit Ludwigs auf die Spur zu kommen. Der fran-
z0sische Mediavist widmet der eigentlichen Vita Ludwigs lediglich ein Drittel seines
Werks und geht dann vor alem auf Ludwigs Bild in verschiedenen Quellengattungen
ein, um daraufhin seine Personlichkeit aus der Perspektive der sozialen Interaktion des
Konigs zu erschlieflen. LE Gorrs ungewohnlicher Ansatz vervollstandigt eine lange
Serie von Biographien, die mit Louis Sébastien Le Nain de Tillemont im 17. Jahrhun-
dert beginnt.” Die wichtigsten modernen Biographien des 20. Jahrhunderts, jeweils mit
unterschiedlichem Schwerpunkt, stammen von Charles Victor Langlois,”> William Ch.
Jordan’ und Jean Richard™. Vor allem letzterer hat es verstanden, Ludwig in der politi-
schen und kulturellen Welt seiner Zeit zu situieren und so zu illustrieren, welche Be-
deutung der Kapetinger fur die Geschichte Frankreichs besal3. Jacques LE GOFF zahit
neben diesen noch 26 weitere Werke tber das Leben Ludwigs und seine Zeit auf, die

allesamt im vergangenen Jahrhundert verfal3t worden sind.”

chen 1986. Neue Sammelbande sind um das 750. Todesjahr des Staufers erschienen, vgl. u. a Arnold
EscH, Norbert Kamp, (Hgg.), Friedrich I1. Tagung des Deutschen Historischen Institutsin Rom im Ge-
denkjahr 1994, Tubingen 1996; Theo KOLzER (Hg.), Die Staufer im Siiden. Sizilien und das Reich, Sig-
maringen 1996; Das Staunen der Welt. Kaiser Friedrich 11. von Hohenstaufen 1194-1250 (= Schriften zur
staufischen Geschichte und Kunst 15), Goppingen 1996; Kai KAPPEL u. a. (Hgg.), Kunst im Reich Kaiser
Friedrichs11. von Hohenstaufen, Minchen 1996; Federico Il e le nuove culture. Atti del XXXI convegno
storico internazionale, Spoleto 1995.

% Wolfgang STURNER, Friedrich 11., 2 Bde., Darmstadt 2003.

e GoOFF, Saint Louis, S. 25.

™ Louis Sévastien LE NAIN DE TILLEMONT, La Vie de Saint Louis, roi de France, ed. Gaulle, Jean de, 6
Bde., Paris 1847-1851. Diese Arbeit ist, da sie heute verschwundene Quel len einbezieht, noch heute von
grofem Interesse.

2 Charles Victor LANGLOIS, Saint Louis, Philippele Bd: les derniers Capétiens directs (1226-1328) (=
LAvissE, Ernest, L' Histoire de France depuisles origines jusqu’ ala Révolution 3/2), Paris 1901, ND
Paris 1978.

" William Ch. JorDAN, Louis IX and the Challenge of the Crusade. A study in rulership, Princeton 1979.
™ Jean RICHARD, Saint Louis, roi d une France féodale, soutien dela Terre sainte, Paris 1983, ND Paris
1986.

" vgl. LE GoFF, Saint Louis, S. 915-916.
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Verschiedene detaillierte Studien haben sowohl die Rolle der Gerechtigkeitsiibung® als
auch die herrscherliche Sakralitét”” beider Herrscher naher betrachtet. Insbesondere die
Studien Ernst KANTOROWICZ', der Rechtsprechung und —setzung mehrfach als Grund-
lage von Friedrichs II. Herrschaftslegitimation herausstellte und dartiber hinaus allge-
mein den Zusammenhang von Religion und Rechtswissenschaft untersuchte, waren
wegweisend.” Der naheliegende Versuch eines Vergleiches der beiden Herrscher in
Bezug auf ihre Gerechtigkeitsiibung und ihr Herrschaftsverstéandnis ist bis jetzt jedoch
noch nicht unternommen worden, obwohl beide Herrscher in Ansdtzen mehrfach zuein-
ander in Bezug gebracht worden sind — angesichts des wiederholten personlichen Kon-
takts zwischen beiden eine nachvollziehbare Vorgehensweise.”” Gerade weil unter
Friedrich Il. dtere Rechte kompiliert wurden und der Kaiser selbst als Rechtschopfer
auftritt, der dartiber hinaus das Recht fir seine Herrschaftslegitimierung instrumentali-
sierte, bietet sich der Staufer als Studienobjekt an. Gleiches gilt fir den Kapetinger, des-
sen Akzentuierung der eigenen Religiositdt und der Betonung der Gerechtigkeit wenig

" Eine vollstandige Aufzahlung aller relevanten Artikel kann hier nicht erfolgen. Es seien lediglich je-
wells drel reprasentative Artikel zum Thema aufgezahlt. Vgl. fir Ludwig I X. Ludwig BUISSON, Konig
Ludwig IX. der Heilige und das Recht, Freiburg 1955. Louis CAROLUS-BARRE, La grande ordonnance de
1254 sur laréforme de I’ administration et 1a police du royaume, in: DERS. (Hg.), Septiéme centenaire de
lamort de Saint Louis. Actes des collogues de Royaumont et de Pearis (21-27 mai 1970), Paris 1976, S.
85-96. Yves CONGAR, L’ église et I’ état sous leregne de Saint Louis, in: Louis CAROLUS-BARRE, (Hg.),
Septiéme centenaire delamort de Saint Louis. Actes des colloques de Royaumont et de Paris (21-27 mai
1970), Paris 1976, S. 257-271. Fir Friedrich 11.: Thea BuyKEN, Das romische Recht in den Congtitutio-
nen von Méfi (= Wissenschaftliche Abhandlungen der Arbeitsgemeinschaft fir Forschung des Landes
Nordrhein-Westfalen 17), Kéln 1960. Hermann DILCHER, Die sizilische Gesetzgebung Kaiser Friedrichs
I1. Quellen der Congtitutionen von Méelfi und ihrer Novellen, Kéln, Wien 1975. Wolfgang STURNER,
Peccatum und potestas. Der Stindenfall und die Entstehung der herrscherlichen Gewalt im mittelalterli-
chen Staatsdenken, Sigmaringen 1987.

" Auch hier kénnen nicht alle relevanten Artikel aufgezéhlt werden. Vgl. u. a. fir Ludwig IX.: Robert
FoLz, La sainteté de Louis IX d' aprés lestextes liturgiques de saféte, in: Revue d’ histoire de |’ Eglise de
France 57 (1971), S. 30-45. JacquesLE GOFF, Eric PALAZZO, Jean-Claude BONNE, Marie-Noél COLETTE,
Lesacreroyal al’ époque de Saint Louis, d’apres le manuscrit lat. 1246 de la BNF Paris, Paris 2001.
Donna L. SADLER, The king as subject, the king as author: Artsand politics of Louis X, in: Heinz
DURCHHARDT, Richard A. JAcksoN, David STurDY (Hgg.), European Monarchy. Its Evolution and
Practice from Roman Antiquity to Modern Times, Stuttgart 1992, S. 367-414. Fir Friedrich: Hans-Martin
SCHALLER, Die Kaiseridee Friedrichs 1., in: DERS., Stauferzeit. Ausgewahlte Aufsdtze (= MGH Schriften
38), Hannover 1993, S. 53-83 (Erstdruck in Joseph FLECKENSTEIN (Hg.), Probleme um Friedrich I1.,
Vortrége und Forschungen 16, Sigmaringen 1974, S. 109-134). Wolfgang STURNER, Rerum necessitatis
und divinaprovisio. Zur Interpretation des Prooemiums der Konstitutionen von Melfi (1231), in: DA 39
(1983), S. 467-554. Otto VEHSE, Die amtliche Propagandain der Staatskunst Kaiser Friedrichs 1., MUn-
chen 1929.

"8 Erngt KANTOROWICZ , K6nigtum unter der Einwirkung wissenschaftlicher Jurisprudenz, in: Eckart
GRUNEWALD, Ulrich RAULFF (Hgg.), Ernst H. Kantorowicz. Gétter in Uniform. Studien zur Entwicklung
des abendlandischen Konigtums, Stuttgart 1998, S. 120-202. DEeRS., Zu den Rechtsgrundlagen der Kai-
sersage, in: DA 13 (1957), S. 115-150. DEeRs., The king’ stwo bodies. A study in mediaeval political
theory, Princeton 1957. Dt. Ubers. von Walter THEIMER, Die zwei Korper des Konigs, Miinchen 1990,
Stuttgart 21992.

" Robert FAWTIER, Saint Louis et Frédéric |1, in: Convegno internazionale di Studi Federiciani, Palermo
1950, S. 97-101. Jean RICHARD, Federico Il e San Luigi, in: Pierre TOUBERT, Agostino PARAVICINI
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Raum fur Ambivalenzen [&3t. Ein Vergleich der herrscherlichen Sakralitét beider Mo-
narchen wurde bisher noch nicht unternommen, was angesichts der so offenkundig ver-
schiedenen Beziehung beider zum Numinosen erstaunt. Genauso erstaunlich ist, dal3 das
Gerechtigkeitsverstandnis beider Herrscher zwar unabhangig voneinander das Interesse
der Forschung gefunden hat, ein Vergleich bisher jedoch noch nicht unternommen wor-
den ist. Gerade hinsichtlich des Herrschaftsverstandnisses jedoch bieten sich Vergleiche
der beiden genannten Aspekte an.

BAGLIANI (Hgg.), Federico eil mondo mediterraneo, Palermo 1994, S. 48-61, CHIFFOLEAU, Saint Louis,
S. 13-23.
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2. Gerechtigkeitstibung und Sakralitat als Fundamente
des mittelalterlichen Herrschaftsverstandnisses

Das mittelalterliche Herrschaftsverstandnis, das zum einen aus offiziellen, vom Herr-
scherhof expedierten oder von ihm beeinfluf3ten Dokumenten und zum anderen aus
Furstenspiegeln und theoretischen Abhandlungen der zeitgendssischen Gelehrten er-
schlossen werden kann, setzt sich aus einer Vielzahl von Themen, Ideen und Vorstel-
lungen zusammen. Reichen die Wurzeln dieses Gedankengutes nicht selten bis in die
Antike zurtick, so ist ihnen im Mittelalter stets der Bezug zur christlichen Religion ge-
mein. Gleichzeitig unterliegen diese Ideen standigen Modifikationen, die mit politischen
Entwicklungen und sich &ndernden gesellschaftlichen Verhaltnissen zusammenhangen.
Dal3 die Gerechtigkeit gottlichen Ursprungs ist und dal3 im Umkehrschlul® Gott die Ge-
rechtigkeit liebt, war eine im Mittelalter grundlegende Annahme, denn schlief3lich war
das Wort Jesu aus der Bergpredigt gelaufig, wonach jeder sein Auskommen finde, der
zuerst nach dem Reich Gottes und seiner Gerechtigkeit suche.®® Die Gerechtigkeit ist
und bleibt also eine der christlichen Kardinaltugenden, die einen Herrscher auszeichnen
sollten.®*

Der Orientierung der Herrschaftsauffassungen an einer theoretischen Ebene, deren Aus-
gestaltung und Wahrnehmung vor allem im Frihmittelalter von der geistlichen Elite des
Mittelalters vorgenommen wurde, stand eine sehr konkrete Einbindung in gesellschaft-
liche Realitéten gegentiber. Mittelalterliche Gemeinwesen werden gern als ,,Personen-
verbandsstaaten* charakterisiert. Bel aller Zurtickhaltung gegeniiber dem Staatsbegriff
weist der Begriff ,,Personenverband“ doch recht treffend auf die grof3e Bedeutung von
personalen Beziehungen in mittelalterlichen Reichen hin. Vorstellungen von tberper-
sonlichen politischen Institutionen wie dem Konigtum existierten zwar bereits, deren
Funktionieren beruhte aber auf ihrer Ausfillung durch eine bestimmte Person, die auf-
grund verschiedener Kriterien zu ihrer Aufgabe befahigt und berechtigt war .2

Nicht nur politische Funktionen, sondern auch Beziehungen zwischen Entscheidungs-
trégern und nachgeordneten Ebenen basieren im Mittelalter auf personlichen Abhangig-

8 Matth. 6,33.

8 Auf vollstandige Nachweise soll hier verzichtet werden, es werden lediglich jeweils Einzelbeispiele
angefiihrt. Zu den Kardinatugenden vgl. u. a. SbylleMAHL, Quadriga virtutum. Die Kardinaltugenden in
der Geistesgeschichte der Karolingerzeit (= Beihefte zum Archiv fir Kulturgeschichte 9), Kdln, Wien
1969.

8 K ANTOROWICZ, Zwei Korper, S. 29-44, schildert die Problematik vom , natiirlichen* und ,, politischen*
Korper des Konigs des Konigs von England.
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keiten, die sich wohl im Lehnssystem am offensichtlichsten abzeichnen, aber in dhnli-
cher Form auch zwischen dem Kaiser oder Konig und seinen Ratgebern und Familiaren
existieren. Dieser gesellschaftlichen Organisation entspricht die hohe Wertigkeit von
personenbezogenen, ja zwischenmenschlichen, Eigenschaften wie Treue und Freund-
schaft oder auch Mif3trauen. Die Werteordnung der mittelalterlichen Gesellschaft wurde
weniger durch schriftlich niedergelegte Texte definiert als durch nonverbal tradierte
Verhaltensvorschriften, deren unablassige Anwendung die Stabilitét des Gemeinwesens
garantierte.® Wichtige Aufgaben des Herrschers bestanden demzufolge in der Konser-
vierung und Pflege dieser mores maiorum und der Riicksichtnahme auf gesellschaftli-
che und soziale Konventionen. Umgekehrt konnte deren Nichtbeachtung zu einem Le-
gitimitétsverlust fuhren, denn auf diese Weise verletzte der Herrscher seinen von Gott
gegebenen Auftrag und machte sich des Verstol3es gegen die géttliche Ordnung ver-
dachtig. Der Vorwurf an einen Herrscher, gegen den gottlichen Willen® zu handeln,
konnte besonders leicht von der Geistlichkeit gedulRert werden, beanspruchte sie doch,
Interpretations- und Vermittlungsinstanz des gottlichen Willens zu sein und leitete dar-
aus umfassende Kontroll- und Korrektionsanspriiche auch tber die weltliche Gewalt ab,

die sich vor alem in politischer Hinsicht als Druckmittel eigneten.

2.1. Pax et justitia im Wandel der Zeiten

Im Zentrum des mittelalterlichen Denkens steht neben der neutestamentlichen Lehre
von der Liebe der alttestamentliche Begriff der Gerechtigkeit.*> Glauben wird schon im
Alten Testament mit Gerechtigkeit gleichgesetzt,® die Gerechtigkeit wiederum ist der

8 \Vgl. dazu Gerd ALTHOFF, Die Macht der Rituale. Symbolik und Herrschaft im Mittelalter, Darmstadit
2003. DeRs., Formen und Funktionen offentlicher Kommunikation im Mittelalter (= Vortréage und For-
schungen, Konstanzer Arbeitskreisfir Mittelaterliche Geschichte 51), Stuttgart 2001.

8 |m antiken Rom beschrieb Cicero, De natura deorum libri 111, ed. Adam Peas, Bd. |, Cambridge, Mass.
1955, ND Darmgtadt 1968, lib. 1, 40, S. 273 die auf stoischem Gedankengut basierende lex aeterna als

» Weltgesetz* (so Dieter WYDUCKEL, Princeps Legibus Solutus. Eine Untersuchung zur frihmodernen
Rechts- und Staatd ehre (= Schriften zur Verfassungsgeschichte 30), Berlin 1979, S. 58), die im 5. Jahr-
hundert von Augustinus mit chrigtlichen Inhaten gefiillt und d's,, Wille Gottes* gedeutet wurde. Die

» ratio divina vel voluntas Dei“, Augustinus, Contra Faustum libri XXXI11, ed. Joseph ZycHA, in: CSEL
25, Sekt. V1,1, Prag 1891, S. 249-979 und lib. XXII, 27, S. 621 steht Uber der lex naturalisals, Auspré-
gung des ewigen Gesetzes' und der lex temporalis als, zeitliche Konkretisierung” des Rechts, so
WYDUCKEL, Princeps legibus solutus, S. 58. Dazu auch Alois SCHUBERT, Augustins Lex aeterna-Lehre
nach Inhalt und Quellen, Minster 1924.

8 Vgl. dazu Alfred DUNNER, Die Gerechtigkeit nach dem Alten Testament, Kéln 1963; Hans Heinrich
ScHMID, Gerechtigkeit als Weltordnung. Hintergrund und Geschichte des al ttestamentlichen Gerechtig-
keitsbegriffs, Tubingen 1968.

1. Mose 15,6.
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MaRstab und das Ziel des menschlichen Lebens.®’ Diese Grundsitze gelten fir alle
Christen, sollen aber besonders das herrscherliche Handeln bestimmen, das somit glei-
chermal3en von religiésen Vorstellungen wie auch normativen Vorgaben geleitet sein
mul3. Wer fromm ist, der betet, dal3 Gott dem Konig Gerechtigkeit lehren moge, damit
dieser durch Gerechtigkeit seinen Thron zu befestigen vermag.®® Auf der Gerechtigkeit
aber grindet sich der alttestamentliche Frieden, die Frucht der Gerechtigkeit.* Dabei
meint der Friedensbegriff des Alten Testaments nicht nur die Abwesenheit von Streit, er
geht vielmehr weit dartiber hinaus: Der Friede ist das Heil, das vollkommene Glick, das
sich demnach nicht nur Uber Beziehungen zwischen den Menschen definiert, sondern
von jedem einzelnen erstrebt werden soll, denn nur so kommt man in den Genul3 des
géttlichen Segens, zu einem gliicklichen Leben und schlieRlich zum ewigen Heil.* Die
Verbindung von pax und justitia, illustriert durch die symboltrachtige Geste des Kusses,
begegnet bereits im Alten Testament als Beweis gottlicher Inspiration und als Voraus-
setzung zur Lésung von Konflikten,**

Die Gerechtigkeit als abstrakter Begriff verbindet sich aber ebenso mit diffusen, nicht
auf eine Periode zu beschrénkenden und nicht schriftlich niedergelegten Auffassungen
von rechtlichen Fundamenten, die entweder als ewig gultig oder aber als historisch ge-
wachsen angesehen werden. Diese in den mittelalterlichen Quellen auch als lex aeterna,
aequitas oder voluntas Dei bezeichneten &ufierst vielschichtigen Ideen lassen sich auch
mit dem Begriff des Naturrechts umschreiben® und beschreiben Leitlinien des guten
menschlichen Handelns. Zu diesen kaum fal3baren Vorstellungen kommen die konkre-
ten Normen des ,,positiven Rechts®, die eigentlichen Gesetze und Vorgellungen, die das
menschliche Zusammenleben regulieren. Auch die Nutzlichkeit fiir das Volk wird schon

8 ps. 11,7. Vgl. dazu auch Eike von Repkow am Anfang seines Sachsenspiegels: , Got ist selber recht.
Dar ummeisemrecht lef.” Sachsenspiegel, Landrecht, Prologus, ed. Karl August ECKHARDT, in: MGH
Fontesiuris Germanici Antiqui NS, 1, Frankfurt 31973, S. 51-52. Vgl. auch Ps. 60,6. Ps. 119,7.

8 pg 72,1. Spr. 16,12.

8 Jes. 32,17. Die Ansicht, daf? der Frieden der Gerechtigkeit nachfolge, findet sich im gesamten Mittel-
alter, vgl. u. a Remigius von Auxerreim 10. Jahrhundert, Enarrationes in psalmos, in: PL 131, Sp. 591:

» Hoc ad nos pertinet, quia, veniente Christo, iugtitia et pax per gratiam eiusin hominibus convenerunt ...
qui fecerit justitiam, inveniat pacem. Oportet ergo ut praecedat iustitia et sequatur pax ... Visergo venire
ad pacemfaciustitiam.” Vgl. noch Martin Luther, Dictatus super Psalterium, in: D. Martin Luthers
Werke, Kritische Gesamtausgabe (Weimarer Ausgabe) 4, Weimar, Graz 1886, S. 13-18.

% |m Neuen Testament sagt Jesus iiber Gott , Er ist unser Friede*, Eph. 2,14.

%1 ps, 85, 9-14, insbes. 11. HansHATTENHAUER, Pax et justitia, in: Berichte aus den Sitzungen der Joa-
chim Jungius-Gesdllschaft der Wissenschaften eV. Hamburg 1 (1982/83), 3, S. 11 spricht der Formel pax
et justitia in der Rechtslehre keinen Einfluf3 zu. Lediglich in Theologie und Literatur sei dieses Bild rezi-
piert worden.

%2 Vgl. Ernst WoLF, Naturrecht und Gerechtigkeit. Zum Problem des Naturrechts, in: Werner MAIKOFER
(Hg.), Naturrecht oder Rechtspositivismus? (= WdF 16), Darmgtadt 1962, S. 52-72.
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frih mit der Gerechtigkeitspflege in Verbindung gebracht.”® Normative Regelungen
werden im Mittelalter entweder als direkt von Gott gegeben, zumindest aber als von
Gott ingpiriert verstanden und existierten als Uberkommene Traditionen, in Form von
Stammesrechten oder vom Herrscher initiierte Neuregelungen, die jedoch zumindest im
Frilhmittelalter stets den Anschein wahrten, bestehende Rechtsbrauche fortzusetzen.*
Die Bindung des Herrschers an tradierte Gesetze und Konventionen verhinderte eine
konstruktive Weiterentwicklung dieser Normen, ohne dal3 diese Stagnation als nachtei-
lig empfunden worden ware.*> Das Gewicht dieses ,alten* Rechts im weltlichen wie
auch im geistlichen Bereich resultierte aus seiner langen Bewahrungsdauer.® Neues
Recht wurde natirrlich auch vor dem 12. Jahrhundert geschaffen,”” doch im gesell-
schaftlichen Bewuftsein wurden solche Regelungen nicht als neu wahrgenommen.®®
Indem neue normative Bestimmungen in der Regel mit dem Konsens der Beherrschten
erlassen wurden, verbanden sie sich im Rechtsbewuf3tsein der Allgemeinheit mit dem
Gewohnheitsrecht, das allen gehdre, und an das alle gebunden seien.

Die Voraussetzung fur die Rechtswirksamkeit der justitia besteht allerdings wiederum
im Glauben an Gott, der Quelle allen Rechts,*® und an Jesus Christus, der durch sein

% S0 in der Préambel des Gesetzeswerkes Gundobads: ,, Cum de parentum nostrisque constitutionibus pro
quiete et utilitate populi nostri inpensius cogitemus, quid potissimum de singulis causis et titulis honesta-
ti, disciplinae, rationi et iustitiae conveniret...” , Leges Burgundiorum, ed. Ludwig Rudolf VON SALIS, in:
MGH Leges nat. Germ. 11,1, Hannover 1892, S. 29. Ahnlich Kénig Guntram: ,, ...quatenus, dum universi
diligendo iustitiam conver satione praecipua cum omni honestate studuerint vivere, melius, cuncta rerum
adversitate remota, coelesti beneficio concedatur tranquilitas temporum et congrua salvatio popul orum.”
MGH Capit. 1, S. 11.

% Die Letbegriffe, die diejustitiain frihmittelalterlichen Quellen begleiten, sind aequitas, pietas, veri-
tas, integritas und ratio. Offenbar wird von einem bestehenden Rechtssystem ausgegangen, das erhalten
und gepflegt werden muf3. Zu den Einzelnachweisen vgl. Hubert MORDEK, Frihmittelalterliche Gesetz-
geber und iugtitiain Miniaturen weltlicher Rechtshandschriften, in: La giustizia nell’ alto medioeva (secali
V-VIII) (= Settimane di studio del Centro Italiano di Studi sull’ Alto Medioevo 42), Bd. |1, Spoleto 1995,
S. 1000-1001.

% 5o Kénig Guntram im Jahr 585: ,, Per hoc supernae maiestatis auctorem, cuius universa reguntur im-
perio, placari credimus, si in populo nostro iugtitiae iura servamus. MGH Capit. 1, S. 11.

% Vgl. dazu Rolf SPRANDEL, Uber das Problem neuen Rechtsim frilheren Mittelalter, in: ZRG KA 48
(1962), S. 117-118.

" Vgl. Hans Martin KLINKENBERG, Die Theorie der Veranderbarkeit des Rechtes im friihen und hohen
Mittelalter, in: Paul WILPERT (Hg.), Lex et sacramentum im Mittelalter, (= Miscellanea Mediaevalia 6),
Berlin 1969, S. 157-188.

% SpRANDEL, Uber das Problem, S. 119 weist dariiber hinaus auf Falschungen hin, mit denen neue Rechte
in ein ates Gewand gekleidet werden sollten.

% 7. B. im Edictum Pistense Karls des Kahlen von 864, ed. Alfed BoreTius, Viktor KRAUSE, in: MGH
Capitulariaregum Francorum |1, Hannover 1897, S. 313: ,, Et quoniam lex consensus populi et constitu-
tione regisfit...” Vgl. KERN, Gottesgnadentum, S. 129-130 und Anhang VI, S. 266-269 mit zahlreichen
Belegen.

100 Augustinus, De Civitate Dei, I, 21, S. 23: ,, ... ipse fonsjustitiae Deus.. . .
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irdisches Leben und seine Lehre den Menschen die justitia Del erfahrbar gemacht
hat.101

Noch im Investiturstreit wurde der Anspruch Gregors VII., novas leges pro temporis
necessitate condere,' von Petrus Crassus, einem Vertreter des kaiserlichen Lagers, als
MiRachtung des Rechts gebrandmarkt.'® Erst unter den Saliern konnte der Herrscher
wieder als legifer auftreten.'® Auch unter Friedrich Barbarossa vermerken narrative
Quellen, die Autoritét des Kaisers hervorhebend, dal3 dem Herrscher ein Gesetzge-
bungsrecht zukommt, das ausdriicklich neue Regelungen einschlief?t.’® Doch uiber still-
schweigende, behutsame Abanderungen alter Bestimmungen konnten ebenso neue
Rechtswirklichkeiten geschaffen werden.'®

Das alttestamentliche Begriffspaar pax et justitia taucht im romischen Denken und da-
mit auch im rdmischen Recht nicht auf, wenn auch einige Partien des Corpus Juris Ci-
vilis bereits vom christlichen Denken beeinflut worden waren.'”” Dem Kirchenvater
Augustinus gelang es in seinem Werk Uber die civitas dei, die rémisch-praktischen An-
sichten vom Gemeinwesen mit christlichen Lehren zu verbinden. Durch die Verbindung

101 \/gl. Heinrich DENIFLE, Die abendlandischen Schriftausleger bis Luther tiber iustitiaDei (Rom. 1,17)
und iustificatio, Mainz 1905. In der Uberwindung des Bésen und der Erlosung der Armen, Schwachen
und Entrechteten besteht das wesentliche Charakteristikum der Konigsherrschaft Jesu Christi, vgl. Chris-
tian WALTHER, Artikel ,Konigsherrschaft Chrigti”, in: TRE 19, Berlin, New York 1990, S. 311. Die K&-
nigsherrschaft Christi ist fur alle mittelalterlichen Herrscher vorbildgebend. Vgl. auch Jean LECLERCQ,
L'idée de laroyauté du Christ au Moyen Age (= Unam Sanctam 32), Paris 1959 sowie WESSEL, Karl,
Christus Rex, Kaiserkult und Christushild, in: Arch&olog. Anzeiger 68 (1953), S. 118-136.

102 Register Gregors VI, Nr. 553, S. 204.

193 petrus Crassus, Defensio, Kap. 4, S. 439: , Sed postquamin Romana sede concupiscentia cum licentia,
ut simul iudicarent, convenerat, sanctorum patrum decreta placuit penitus contemnere, leges pro nichilo
habere, novas divinis per omnia contrarias creare, hinc imperium legibus perditis totius ornatus sui
detrimentum incurrit.” . Vgl. dazu Karl JorDAN, Der Kaisergedanke in Ravenna zur Zeit Heinrichs1V.,
in: DA 2(1938), S. 96-97. Gregor VII. wurde von Petrus Crassus auch als hogtis legum bezeichnet, vgl.
Defensio, Kap. 6, S. 445.

104 Benzo von Alba, ein mit den Begriffen des rémischen Rechts vertrauter Anhénger des salischen Kai-
serhauses, hob nach antikrémischem Vorbild die gesetzgeberische Funktion Heinrichs1V. hervor: |, Le-
gifer es dante deo in subiectis gentibus, / Aequa lance pensa pondus parvis et potentibus; / Sciuslegis
temperabis sub te quiescentibus; ... Benzo von Alba, Ad Heinricum 1V. imperatorem, V, 3, S. 460, wie-
derholt ebd., VI, 6, S. 570. Zum Verhdtnis von neuem Recht und altem Recht bei den Glossatoren vgl.
WYDUCKEL, Princeps legibus solutus, S. 79-82.

195 | igurinus, ed. Erwin ASSMANN, in: MGH SSrer. Germ. 63, Hannover 1987, VIII, S. 424: , ... Ve
sancire novas, vel priscislegibus uti.* Ahnlich im Carmen de gestis Frederici |. imperatorisin Lombar-
dig, ed. Irene SCHMALE-OTT, in: MGH SSrer. Germ. 62, Hannover 1965, S. 86: ,, Nec minus ipse novam
legem promulgat...“ . Dagegen wird in einem Privileg fir Augsburg aus dem Jahr 1156, in demin der
Arenga auf das Institutionen-Prodmium angespidt wird, ausdriicklich betont, daf3 es sich bei den getrof-
fenen Regelungen keinesfalls um Neuerungen handelt, DF. I., Nr. 147, S. 247: ,, ... imperator ... eos ex
communi consilio, quod iure ex antiqua et legali ingtitutione gubernari deberent, pronunciare precepit. At
illi [cives Augustae] nihil novitatis excogitantes...” . Friedrich Barbarossa 1155 in der Authentica,, Habi-
ta’, ed. STELZER, Zum Scholarenprivileg, S. 165: , Hac igitur generali et in eternum valitura lege decer-
nimus, ut nullus de cetero tam audax inveniatur ... Hanc vero legeminter imperial es constitutiones sub
titulo ,ne alius pro alio conveniatur’ inseri precipimus.” .

106 \/gl. SPRANDEL, Problem neuen Rechts, S. 123.

197 \/gl. HATTENHAUER, Pax et justitia, S. 16-19.
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des antiken philosophischen Gedankenguts mit biblischen Lehren muf3te Augustinus
nicht die traditionellen paganen Ansichten verwerfen, konnte aber dennoch darlegen,
dai3 alein die christliche Religion den Weg zum hochsten Ziel, zum Hell aufzeigen
kénne, ohne dal? dabei gegen die Vernunft gehandelt wiirde.'®® Der Staatszweck sei, so
Augustinus, die Friedenssicherung,’® denn das Streben nach Frieden sei ein Naturge-
setz,"° wobei allein der innere Frieden zur Seligkeit filhre. Der Weg dorthin filhre tiber
die Gerechtigkeit.***

Die Beziehung des Herrschers zu Recht und Gerechtigkeit hat das mittelalterliche Herr-
schaftsversténdnis im 13. Jahrhundert besonders geprégt. Wahrend des Konfliktes zwi-

schen Papst und Kaiser um die Vorrangstellung in der Christenheit**?

seit dem ausge-
henden 11. Jahrhundert zeigte sich, dal3 bisher vom Kaiser verwendete Argumente fur
seine Prgponderanz genauso gut vom Papst verwendet und in ihrer Aussage sogar noch
gescharft werden konnten.**® Der Papst beanspruchte, nicht mehr nur oberster geistli-
cher Hiter der Christenheit zu sein, sondern reklamierte eine Fiihrungsrolle, die auch in
den weltlichen Bereich hineinreichte. Er sellte sich seit Heinrichs 1V. Gang nach Ca-
nossa erfolgreich tUber den Kaiser. Ereignisse wie die Lehnsnahme Siziliens durch die
Normannen aus der Hand des Papstes konnten die p&pstlichen Ambitionen nur unter-
mauern, die Formulierung des Verbots der Laieninvestitur im Jahr 1059 schwéchte die
kaiserliche Position langfristig zusétzlich. Zudem galt der Kurie nicht mehr der Kaiser

als Stellvertreter Christi auf Erden, sondern der Papst,"** und da der Papst den Kaiser

108 Augustinus, De Civitate Dei, X1X, 1-9, S. 657-674.

199 Frieden wird bei Augustinus folgendermaRen definiert, De Civitate Dei, X1V, 13: , Pax omniumrerum
est tranquilitas ordinis; ordo est parium dispariumqgue rerum sua cuique loca tribunus dispositio.” Eine
gewisse Parallditét zum justinianischen ,, suum cuique tribuere” , das die Gerechtigkeit beschreibt, ist
unverkennbar.

19 Augustinus, De Civitate Dei, X1X, 12, S. 675.

1 Augustinus, De Civitate Dei, XIX, 21, S. 688-689.

12 Der Begriff , Investitursireit®, der in der jiingeren Forschung oft relativiert worden ist, wird hier be-
wuldt vermieden. Zur Begriffsproblematik vgl. einfihrend Wilfried HARTMANN, Der Investiturdreit (=
Enzyklopédie Deutscher Geschichte 21), Minchen 1996, S. 5, S. 78. Zum einen ist zu Recht angemerkt
worden, dald der Terminus,, Investiturstreit* dem Konflikt zwischen Kaiser und Papst begrifflich nicht
gerecht wird. Zum anderen brachte jingst KORNTGEN, Konigsherrschaft und Gottes Gnade, Uberzeugende
Argumente fir eine Neubewertung des Konflikts vor, auch wenn Kérntgens These, dal3 Streitschriften des
Investiturstreits keine grundlegenden Anderungen der religidsen und politisch-sozialen Vorstellungen
widerspiegeln, sondern durch Présentation von Argumenten diskutierbar machen, in dieser Schérfe nicht
haltbar i<t.

113 Als eindrucksvollstes Beispiel kann der Dictatus Papae, Das Register Gregors VI1., ed. Erich CASPAR,
in: MGH Epistolae selectae 2, 1, Berlin 1920, ND Miinchen 1990, S. 201-208, gelten, der beispielsweise
in VIII, S. 204 die kai serlichen Insignien beansprucht: ,, Quod solus possit uti imperialibusinggniis.”
Auch die universale Rechtsprechungskompetenz reklamiert der Papstin 11, S. 202: ,, Quod solus Romanus
pontifex iure dicatur universalis. , genauso wie die Rechtsetzungsbefugnis, VII, S. 203: ,, Quod illi soli
licet pro temporis necessitate novas leges condere.. . .

14 vgl. Kantorowicz, Zwei Kérper, S. 108.
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salbte, war dieser dem Oberhaupt der Kirche unterstellt.''> Das Kaisertum in seiner bis-
herigen Form, das weltliche Gewalt mit umfangreichen Erziehungs- und Firsorge-
pflichten verband, wurde damit grundlegend in Frage gestellt und wurde zur Suche nach
neuen Argumenten gezwungen, die die kaiserliche Gewalt Uiberzeugend von papstlichen
Anspriichen abgrenzen und gleichzeitig die dem Kaiseramt eigene Sakralitét erhalten
konnten. '

Das romische Recht war geeignet, solche Begrindungen zu liefern. Lange Zeit nur
punktuell rezipiert und angewandt, erlebte es seit dem 12. Jahrhundert eine veritable
Renaissance.™” Zunéchst von einzelnen Rechtsschulen wieder fiir ein gelehrtes Publi-
kum erschlossen, fand es tber dort wirkende Gelehrte den Weg an die Furstenhtfe Ita-
liens und wenig spater des gesamten Reiches. Uber die Vermittlung der Legisten wurde
dem Herrscher spatantikes Gedankengut zuganglich gemacht, das zur Grundlage fir
neue Formen der Herrschaftsbegriindung werden konnte. Trotzdem war damit die Kon-
kurrenz mit dem Papst nicht zugunsten des Kaisers entschieden, denn romischrechtliche
|deen fanden nahezu gleichzeitig auch Eingang an der papstlichen Kurie.

Das wohl wichtigste Argument, das dem romischen Recht entnommen werden konnte,
bestand in der Ansicht, der Herrscher sei die lex animata, die Verkdrperung des Geset-

zes, wie unter Justinian formuliert wurde.!*®

Die Rechtsprechungs- und Rechtsetzungs-
kompetenz des antik-romischen Kaisers bildete im justinianischen Korpus ein bestim-

mendes Element der herrscherlichen Autoritét und sollte auch in Bezug auf den mittel-

5 Dies st allerdings kein neues Argument zur Vorrangstellung des Papstes vor dem Kaiser. Vgl. Hebr.
1,9. Hinkmar, Pro ecclesiae libertatum defensione, in: PL 125, Sp. 1040: ,, Quia enim— post illam unctio-
nem qua cum caeteris fidelibus meruistis hoc consequi quod beatus apostolus Petrus dicit ,, Vos genus
electum, regal e sacerdotium” —episcopali et spirituali untione ac beneditione regiam dignitatem potius
guam terrena potestate consecuti estis.” In dem Sinne auch eine Bulle Johannes' VIII. an den Erzbischof
von Mailand von 879, in: MGH Epistolae VI, Karolini Aevi V, Berlin 1928, Nr. 163, S. 133. Rather von
Verona, Pragloquium, 1V, 2, in: PL 136, Sp. 249. Hugo von Sankt-Viktor, De Sacramentis chrigtiane
Fide, I, parsll, cap. 4, in: PL 176, Sp. 418. Johann von Salisbury, Policraticus 1V, 3, S. 236-240. Inno-
zenz I11., Antwort an Philipp von Schwaben 1202, in: PL 216, Sp. 1012: , Minor est autem qui ungitur
quam qui ungit et digniur est ungens quam unctus.” Egidio Colonna, De ecclesiastica sive de summi
pontificis potestate, c. 1V, ed. OxiLI0-BoFFITO, Un trattato inedito di Egidio Colonna, Florenz 1908, S.
14. Vgl. ebenso Marc BLOCH, Les roisthaumaturges, Paris 1924; dt. Die wundertétigen Konige, Ubers. v.
ClaudiaMARTL, Miinchen 1998, S. 216.

116 Bemiihungen dazu reichen bisin die Zeit Konrads|11. zuriick, der auf byzantinisches Ideengut zuriick-
greifen konnte, um einen ,, papstfreien Kaisertitel* tragen zu kdnnnen, vgl. Gottfried KocH, Auf dem
Wege zum Sacrum Imperium. Studien zur ideol ogischen Herrschaftsbegriindung der deutschen Zentral -
gewalt im 11. und 12. Jahrhundert, Wien, Kdln, Graz 1972, S. 215-230.

H17vgl. zur Wiederentdeckung des rémischen Rechts FITTING, Die Anfange. Johannes FRIED, Die Entste-
hung des Juristenstandes im 12. Jahrhundert, Koln, Wien 1974. Charles M. RADDING, The origins of
medieval jurisprudence, Pavia and Bologna 850-1150, New Haven, London 1988. Dazu eine kritische
Rezension von Johannes FRIED, in: DA 45 (1989), S. 287-288, Haupteinwadnde: Entstehungszeit und —ort
der zentralen Quellen Raddings seien umstritten, Personen seien nicht eindeutig identifiziert worden.

118 Nov. 105, 2, 4: ,, Deus ... legem animatam eum mittens hominibus.” und ,, ... omnia jura habet in scri-
nio pectorissui.” .
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aterlichen Herrscher zu einer stark hervorgehobenen Aufgabe werden. Das heil3t jedoch
nicht, dal3 traditionellen Vorstellungen von der Herrschersakralitét im 12. und 13. Jahr-
hundert keine Bedeutung mehr beigemessen wurde. Der Bezug zur gottlichen Sphére
war nach wie vor grundlegend fur jegliche Form von Machtaustibung. Es soll im Fol-
genden auch gefragt werden, wie beide Aspekte zusammenwirkten, ob sie sich gegen-
seitig verstarkten oder verdrangten, und inwieweit traditionelle Auffassungen von den
»heuen* Formen der Herrschaftslegitimation modifiziert wurden.

2.1.1. Beruhrungspunkte von Recht und Religion in der Antike

Die Anndherung der Gerechtigkeitspflege an die religiose Sphare ist keine Erfindung
des mittelalterlichen Christentums. Schon Cicero stellte klar, dal3 Recht und Gesetz auf

géttliches Wirken zuriickzufiihren seien.**

Auch er betrat mit dieser Aussage keines-
wegs Neuland, sondern gab wieder, was bereits in der antiken Welt als grundlegende
Wahrheit galt: Nicht menschliche Einsicht ist der Ursprung der Gerechtigkeit, sondern
erst durch gottliche Vermittlung gelangt der Mensch zur Erkenntnis der leges. Dement-
sprechend bedeutend ist die Rolle desjenigen, der festlegt, was als gerecht anzusehen
ist, denn er ist gleichsam die Verbindungsstelle zwischen der Quelle des Rechts und den
Menschen als dessen Empfanger. Der Richter befindet sich damit in einer dhnlich nahen
Position zur géttlichen Sphére wie ein Priester, und erfiillt dhnliche Aufgaben, indem er
bei der Rechtsprechung seinen Mitmenschen den gottlichen Willen erschliefdt. An ande-
rer Stelle fuhrt Cicero aus, dal? die Gerechtigkeit aus der Natur und aus der Gewohnheit
entsteht. Durch Furcht und Religion wird die Gerechtigkeit befestigt,'®° sie wird damit
gleichzeitig dem Richter, dessen Strafgewalt davon abhélt, Unrecht zu begehen, und
dem Priester, der die religivse Sphére reprasentiert, zugeordnet.”* Diese Ahnlichkeit
der priesterlichen und der richterlichen Funktion fiel schon antiken Zeitgenossen ins
Auge: Der Rhetoriklehrer Quintilian (~ 35-90) schreibt von Marcus Porcius Cato als
einem , iuris antistes magis* ,*** Aulus Gellius bezeichnet rund 100 Jahre spéter Richter

119 .. .hanc video sapientissimorum fuisse sententiam, |egem neque hominumingeniis excogitatam, nec
scitum aliquod esse populorum, sed aeternum quiddam, quod universum mundum regeret, imperandi
prohibendique sapientia... ex quaillalex, guam dii humano genere dederunt.” Cicero, Delegibusll, 1V,
ed. EH WARMINGTON, London 1928, ND. m. Ubers. v. C. Walker KEYNES, London 1952 (= Ciceroin
twenty-eight volumes 16), S. 378-380.

120 Cicero, Deinventione, ed. und ibers. Harry M. HuBBELL, London 1949, I1, 160, S. 328.

121 y/gl. auch Gunther WoLF, Kaiser Friedrich I1. und das Recht, in: ZRG RA 102 (1985), S. 332.

122 Quintilian, Ingtitutionis Oratoriag, ed. M. WINTERBOTTOM, Bd. |1, Oxford 1970, XI, 1, 69, S. 639:

» Quid enimaliud esset quo se uictum homo nobilis et iuris antistes magis ferret?” .
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als ,justitiae antistes* und fordert von ihnen, sie miissen ,, sanctus* sein.'?® Auf einer
undatierten Urne der romischen Kaiserzeit ist die Rede von einem ,, sacerdos justiti-
ae" . Das auch auf den Herrscher bezogene Bild des Priesters der Gerechtigkeit war
der Antike also gelaufig und verstandlich und warf offenbar keinerlei Probleme auf,
zumindest finden sich in keinem staatstheoretischen oder juristischen Werk der romi-
schen Republik und der frihen romischen Kaiserzeit Ausfihrungen zu diesem Bild.
Gleichzeitig zeugt es von der hohen Wertschétzung, die man den Juristen entgegen-
brachte und beweist ihren exponierten sozialen Rang.

Mit der Aufnahme in das justinianische Corpus Juris Civilis war das Uberdauern der
|dee vom sacerdos justitiae in spéatere Jahrhunderte sichergestellt, zumal sie ganz am
Beginn der Digesten, im Prodmium, niedergelegt wurde.®® Inzwischen hatte sich das
romische Reich grundlegend gewandelt: Das Zentrum des Reiches war von Rom nach
Konstantinopel verlegt worden, und nicht mehr die antike polytheistische Gotterwelt
bestimmte die Geschicke der Menschen, sondern das Christentum. Dem Staatsleben
stand das Christentum zunéchst fern, erst die Konversion von Personlichkeiten des 6f-
fentlichen Lebens bedeutete eine Anndherung der noch jungen Religion an die Politik,
eine Entwicklung, die darin gipfelte, da’ der Kaiser selbst den christlichen Glauben
annahm und schliefdlich im Jahr 380 das Christentum zur Staatsreligion erklérte. Das
antike Staatsverstdndnis, mit dem Christentum in fundamentalen Punkten nicht mehr
vereinbar, mufdte christlich gepragten Ideen weichen, die Herrschaftsausiibung und
Verwaltung des Reiches auf die Gnade eines einzigen Gottes zurtickfuhrten und alles
herrscherliche Handeln mit dem Wirken eines einzigen Gottes rechtfertigten. Zeichnete
sich ein guter Herrscher bereits in der Antike durch seine Gerechtigkeit aus, so kam in
der Spétantike durch den Einfluld des Christentums die misericordia als Kriterium fir
einen guten Herrscher hinzu, nachdem schon in der heidnisch-rémischen Kaiserzeit die
clementia Caesaris einen guten Kaiser charakterisiert hatte. Wie die clementia milderte
auch die misericordia die Strenge der potestas ab, verlieh Macht und Gewalt positive
Zuge und erlaubte, den guten Herrscher vom Tyrannen zu unterscheiden. Der franzosi-

123 Aulus Gellius, Noctes Atticae, ed. Peter K. MARSHALL, Bd. 11, Oxford 1990, X1V, 4, S. 438: ,, Facit
quippe imaginem lutitiae... Ex imaginis autemigtius significatione intellegi uoluit iudicem, qui lustitiae
antistes est, oportere esse grauem, sanctum, seuerum, incorruptum...” . Die Forderung an den Richter,
sanctus zu sein, bezieht sich auf dessen unbedingtes Wohlverhalten, der religidse Beiklang des verwen-
deten Begriffes weist wohl darauf hin, vor allem vor dem Urteil der Gétter bestehen zu miissen.

124 CIL VI, 1, ed. Wilhelm HenzeN, Johann B. DE Rossi, Berlin 1876, Nr. 2250, S. 618: , P.AELIO Tl-
MAEQ" und,, SACERDOTI IVSTITIAE P AEL STRATONICVSFRATR DVLCISS'.

125 v/gl. D. 1,1,1,1. Okko BEHRENDS, Rolf KNUTEL, Berthold KupiscH, Hans Hermann SeiLER, Corpus
luris Civilis. Text und Ubersetzung, Bd. I1: Digesten 1-10, Heidelberg 1995. Alle Digestenstellen werden
im Folgenden als D. nach dieser Ausgabe zitiert.
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sche Historiker Philippe Buc geht so weit, in der misericordia den , quasi-sazerdotalen
Aspekt der potestas® zu sehen, da die Barmherzigkeit urspringlich ein Charakteristikum
der bischoflichen Funktion gewesen sel, das nach und nach von der Monarchie bean-
sprucht worden sei. Sowohl der Bischof als auch der Konig tbten danach justitia und
misericordia und machten ,du roi quelque peu un prétre, du prétre quelque peu un
roi“.'%

Die zur Zeit Kaiser Konstantins mal3geblich durch Eusebius von Caesarea entwickelten
politischen Theorien brachten das pagane Kaisertum mit christlichem Gedankengut in
Verbindung. Danach war der Kaiser nicht mehr selbst géttlich, sondern handelte auf
Gottes Gehell3, war also Gottes Représentant und Stellvertreter auf Erden. Der Autoritét
Konstantins auch Uber kirchliche Angelegenheiten ist es zu verdanken, dal? Christentum
und Staat unter ihm eine enge Verbindung eingingen und sich gegenseitig stiitzten, der
Kaiser andererseits aber auch in das christliche Weltbild integriert werden konnte. Kon-
stantin wurden priesterliche und gar bischtfliche Kompetenzen zugeschrieben, die zum
Teil noch aus seiner Funktion als Pontifex Maximus™’ resultieren, doch die Fahigkeit
eines christlichen Priesters, Sakramente zu spenden, besal? er wie alle seine Nachfolger
nicht.’®® Im Mittelalter wurde Konstantin als ein Herrscher wahrgenommen, der die
priesterliche und die richterliche Hierarchie einander gegentiberstellte. Nach seiner Tau-
fe habe Konstantin, so die sich auf apokryph-legendenhafte Traditionen stiitzenden Acta
Silvestri, verfugt, ,, ut in toto orbe romano sacerdotes ita hunc [ papam]| caput habeant,
sicut omnes iudices regem.” '*° Diese Parallelsetzung der geistlichen und der jurisdikti-
onellen Hierarchie wird im Folgenden weiter interessieren. Es wird vor allem danach zu
fragen sein, wo sich im Mittelalter die rechtliche und die religiose Sphére bertihren und
gegenseitig beeinflussen. Aus diesen Uberschneidungen ergeben sich Konsequenzen fir
die Gerechtigkeitspflege des mittelalterlichen Herrschers, die wiederum Auswirkungen

auf das herrscherliche Selbstversténdnis haben. Es ist im Rahmen dieser Untersuchung

126 Byc, Philippe, L’ ambiguité du livre. Prince, pouvoir, et peuple dans les commentaires de la bible au
Moyen Age (= Théologie Historique 95), Paris 1994, S. 177.

127 7um rémischen Kaiser als Priester vgl. jetzt Ruth STEPPER, Augustus et sacerdos. Untersuchungen
zum rémischen Kaiser a's Priester (= Potsdamer altertumswissenschaftliche Beitrage 9), Potsdam 2003.
128 \/gl. Klaus Martin GIRARDET, Das christliche Priestertum K onstantins des GrofRen, in: Chiron 10
(1980), S. 569-592.

129 VVita Sancti Sylvestri papae et confessoris, ed. Boninus MOMBRITIUS, in: Sanctuarium seu vitee Sancto-
rum. Novam editionem curante monachi Solesmenses, Bd. 11, Paris 1910, ND Paris 1978, S. 513. Die
Acta Silvestri sind wohl im Frihmittelalter entstanden. Entscheidend ist hier weniger ihre Entstehungsge-
schichte als die Tatsache, dal3 der Autor der Actadie priesterliche und dierichterliche Sphére als vonein-
ander getrennt betrachtete und der geistlichen beziehungsweise der weltlichen Hierarchie zuordnete, an-
dersalsdas Corpus Juris Civilis diestut. Vgl. Wilhelm PoHLKAMP, Art. ,Silvester I, in: LexMA VI,
Minchen 1995, Sp. 1905-1907.
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nicht moglich, den gesamten langen Zeitraum des Frih- und Hochmittelalters zu
durchmessen, aus diesem Grund setzt die vorliegende Studie mit dem 12. Jahrhundert
wieder ein, an einem Moment, in dem rémischrechtliches Gedankengut fir den Herr-

scher wieder an Relevanz gewann.

2.1.2. Das 12. Jahrhundert: Wiederentdeckung des rémischen
Rechts

Charles Homer Haskins prégte 1928 den Begriff von der ,,Renaissance des 12. Jahrhun-
derts.**® Tatsichlich war Europa im 12. Jahrhundert in Bewegung: Die Kreuzziige
brachten eine nicht geringe Zahl européischer Christen in Kontakt mit der orientalischen
Welt und forderten die Beschaftigung mit griechischer Wissenschaft und Philosophie
und ihren arabischen Bearbeitungen, in West-, Siid- und Mitteleuropa gewannen die
Stadte an politischer und kultureller Bedeutung, die ersten gotischen Kirchen strebten
gen Himmel, die klassische lateinische Sprache blihte wieder auf und die ersten euro-
paischen Universitdten nahmen unabhangig von Kldstern und Domschulen ihren Lehr-
betrieb auf. Das Bild eines plotzlichen geistigen Aufbruchs aus dem Dunkel vergange-
ner Jahrhunderte, der allein der Wiederentdeckung antiker Werke und Werte zu verdan-
ken sei, wird man sicher relativieren miissen, eine gewisse geistige Offnung, die durch
den Kontakt mit lange unbeachtetem Gedankengut gefordert wurde, 183t sich dennoch
nachvollziehen. In dieser Atmosphére trat das romische Recht, das zwar vor alem in
Italien noch bekannt war, aber nicht wissenschaftlich bearbeitet wurde, seinen Sieges-
zug an den Universitéten, den Furstenhtfen und der pdpstlichen Kurie an.

Noch bevor die Rezeption des romischen Rechts einsetzte, bahnte sich der sogenannte
Investiturstreit an, der Uber mehrere Generationen hinweg die beiden hdchsten Gewal-
ten in Europa in einen langwierigen Konflikt verwickelte. In der Auseinandersetzung
zwischen Kaiser und Papst argumentierten beide Parteien zunehmend unter Zuhilfe-
nahme romischrechtlichen Gedankenguts und leisteten damit der Beschaftigung mit
dem romischen Recht einen weiteren Vorschub. Die Wiederentdeckung und Erschlie-
3ung des rémischen Rechts mui3 also im engen Zusammenhang mit der Kontroverse
zwischen imperium und sacerdotium gesehen werden, zumal die Autoren der Streit-
schriften beider Seiten nicht selten selbst ausgebildete Juristen waren.

130 Charles Homer HASKINS, The renaissance of the twelfth century, Cambridge 1928, S. 8.
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Zunéchst hatten die antiken Gesetzestexte als Material fur die Schulung rhetorischer
Fahigkeiten gedient.®*" Zu einem nicht eindeutig geklarten Zeitpunkt wendeten sich die
Bologneser Professoren und ihre Kollegen dem Inhalt der spatantiken Kompilationen
zu, wie die zunehmende Glossierung der Handschriften beweist. Die Glossen, zunachst
Erlauterungen schwieriger Passagen der justinianischen Texte, ssanden am Anfang der
vergleichenden logischen und begrifflichen Durchdringung des tberlieferten Materials.
Die inhaltliche Erschliefiung der Gesetze erlaubte Kommentierungen und Synthesen,
aus denen die sogenannten summae hervorgingen, die nicht nur die einzelnen Rechtsin-
halte erlauterten, sondern auch das rémische Rechtsdenken erschlossen. Eine eingehen-
de Untersuchung der mittelalterlichen Glossen hinsichtlich der dort entwickelten Vor-
stellungen tber Herrschaft und Gerechtigkeit soll an dieser Stelle nicht geleistet werden,
denn fUr die Entwicklung des nachfolgenden Vergleichs der Herrschaftsauffassungen
Friedrichs II. und Ludwigs IX. bringen sie keinen unmittelbaren Gewinn, unabhéngig
davon wére ihre eingehende Analyse unter diesem Aspekt durchaus vielversprechend.
Das romische Recht sah eine von ethischen Problemen unabhéngige Betrachtung von
Rechtsféllen vor und stellte mit dem Modell von Tatbestand und Rechtsfolge einen rati-
onalen Weg der Losung dieser Félle zur Verfligung. Dartiber hinaus bot es aber auch
den Entwurf einer organisierten Gesellschaft, in der Regeln und Techniken der Rechts-
wahrung universelle Gultigkeit und schrankenlose Anwendbarkeit besal3en. Das elabo-
rierte juristische System des romischen Reiches verhalf wenigstens dem Anspruch nach
jedem zur Durchsetzung der zustehenden Rechte, schaltete auf diese Weise willkirliche
Gewaltausiibung aus, normierte die Mediatisierung von Konflikten und machte das
Rechtssystem transparent und berechenbar.**

Nutzen und Gefahr der wiederentdeckten juristischen Prinzipien lagen vor allem fir die
Kirche eng beieinander: Auch in der klar strukturierten Hierarchie der Geistlichkeit
konnten die Gesetze Justinians ohne Schwierigkeiten Anwendung finden. Gleichzeitig
aber bestand fur die Theologen, traditionelle I nterpreten des gottlichen Willens und Ge-
stalter der christlichen Weltordnung, das Risiko, ihr Monopol auf die Definition des
» bonum commune“ und der idealen individuellen Lebensgestaltung zu verlieren. Der
Begriff der , Wiederentdeckung“ des romischen Rechts trifft nur bis zu dem Punkt zu,
an dem die mittelalterlichen Gelehrten begannen, die alten Gesetze hinsichtlich ihrer

31 STRUVE, Salier, S. 26-27.

132 Das romische Recht definiert die Grundlage der Gerechtigkeitsiibung fol gendermafen: ,, Juris prae-
cepta sunt haec: honeste vivere, alterum non laedere, suum cuiquetribuere. D. 1,10,1 und Ingt. 1,1,3,
vgl. auch Ingt. 1,1,1: , ludtitia est constans et per pettuum voluntas ius suum cuique tribuens.” .
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Auslegbarkeit und Anwendbarkeit in ihrer eigenen Lebenswirklichkeit zu untersuchen
und dabei Ideen, Theorien, aber auch Rechtsinhalte einflief3en zu lassen, die dem mittel-
alterlichen Denken entsprangen.*** Es verwundert wenig, da3 die mittelalterlichen Le-
gisten aufgrund ihres Wissens und ihrer Moglichkeiten, auf die Gestaltung des offentli-
chen Lebens Einflul® zu nehmen, schnell ein Standesbewuf3tsein entwickelten, das dem
Elitedenken der Geistlichkeit nahekam. Die Fahigkeit der Interpretation des geschriebe-
nen Wortes gleich einem Kleriker, der Bibelexegese betreibt,*** und stattet den Juristen-
stand mit einem Instrumentarium zur Gestaltung der Gesellschaft aus, Uber das der
Herrscher als oberster Richter noch in gesteigertem Mal3e verfiigt, weil in seiner Person
Rechtsprechungs- und Rechtsetzungskompetenz zusammentreffen. Die Priesterghnlich-
keit des Richters, oder umgekehrt die Richterfunktion des Priesters stellte im 12. Jahr-
hundert eine gelaufige Vorstellung dar, die die Handhabung der sacratissimae leges und
die Ehrwirdigkeit des Rechtsprechungsaktes genauso umfaldt wie die Wirde desjeni-
gen, der ihn ausiibt.™®® Die Sakralitét des Richters liegt in der Heiligkeit des VVorgangs
der Rechtsprechung begriindet, in dem eine von Gott inspirierte Person Uber eine andere
entscheidet. Mal3geblich ist, dald die Person, die die Entscheidungen trifft, durch be-
stimmte Funktionen ausgezeichnet ist, die ihr einen exponierten gesellschaftlichen Rang
verschaffen. Richter und Priester sind, wenn auch nicht auf gleicher Stufe, gesellschaft-

133 Die Integration der coutumesin Frankreich und das Einfiigen neuer Gesetze auf kaiserlichen Befehl
hin mdgen hier als Beispid gentigen. Vgl. dazu KRYNEN, Droit romain, S. 17-18. WYDUCKEL, Princeps
Legibus Solutus, S. 40 sieht eine parallele Entwicklung der Ausbreitung des romischen Rechts und der

» Verwissenschaftlichung des Rechtswesens®.

134 Carl ScHmITT, Die Formung des franzosi schen Geistes durch den Legisten, in: Deutschland-
Frankreich 1 (1942), S. 3 erkannte im Corpus Juris Civilis und den Glossen gar eine bibeldhnliche , welt-
licheratio scriptain der Hand von Laien”.

135 Petri Exceptionum legum romanorum Appendices |, 95, ed. Hermann FITTING, Juristische Schriften
des friheren Mitteladters, Halle 1876, S. 164: ,, Sacrum aliud humanum, ut leges, aliud diuinum, ut res
ecclese. Sacerdotes alii sacerdotes diuini, ut presbyteri, alii humani, ut magistratus, qui dicuntur sacer-
dotes, qui[a] dant sacra, id est leges.” . Templumiustitiae bei Irnerius, Quaestiones de juris subtilitatibus,
ed. Hermann FITTING, Berlin 1894, S. 53, Einleitung. Anselmus de Orto, luris civilis insrumentum, ed.
Augusto GAUDENZI, in: Bibliotheca iuridicamedii aevi Bd. 11, Bologna 1892, S. 87. Gilbert von Tournai,
Eruditio regum et principum, ed. Alphonse DE POORTER, in: Les philosophes belges 9, Louvain 1914, ep.
2,5, S. 73, spricht dem Richteramt eine geistliche Qualitét zu, pflegen die Richter doch die divinae sen-
tentiae zu verkiinden und formen, wie im Psalm 9,5 nachzulesen, einen eigenen ordo: ,, Sedes super thro-
num qui judicas justitiam. Est enim tronus materialis sedesjudicis, super alias elevata, sedentemjudicem
sursum ferens et a terra removens, inconcusse et stabiliter collocata, in quo nobis ordo beatorum spiri-
tuum qui Throni dicuntur suis deiformibus proprietatibus designantur, in quibus Dominus sedet, per quos
subjecta omnia judicando disponit ... Troni autem materiales regnantium et judicantium sunt sedes, et s
ad regem pertinet auctoritas ... Et quantumex libris beati Dionisii possumintelligere, ordo iste est in-
flexibilis a judicii veritate...” . Dennoch billigt Gilbert den Richtern dezidiert nur weltliche Gewalt zu,
vgl. ebd.: , Est enimtronus materialis sedesjudicis...” . Eine Paralleliserung der geistlichen und der
richterlichen Hierarchie auch in Vita Sancti Sylvestri papae et confessoris, S. 513: , ... ut in toto orbe
romano sacerdotes ita hunc [ papam] caput habeant, sicut omnesiudicesregem.” . Zum Verstdndnis der
Amtstréger als Angehérige eines ordo unter Friedrich 11. vgl. SCHALLER, Hans Martin, Die Kanzlel
Friedrichs 1. Ihr Personal und ihr Sprachstil, Teil 1, in: AfD 3 (1957), S. 285.
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lich exponiert. Die besondere Stellung der Richter bekommt eine noch hthere Bedeu-
tung, wenn Funktionen beider Gruppen in derselben Person zusammenkommen.

Nicht nur aufgrund eines diffusen Machtbewuf3tseins unter den Legisten, sondern auch
einhergehend mit ihrer wachsenden politischen Bedeutung beanspruchten die juristisch
Gelehrten Ehren, die ihnen sonst lediglich als Mitglied des Ritter- oder des Kleriker-
standes zugekommen waren. Die Bezeichnung der legis doctores als dominus wurde
schnell zu einem allgemeinen Gebrauch, der die Legisten unabhangig von ihrer Her-
kunft als dem Adel gleichgestellt erscheinen lieR.*** Der militia armata und der militia
inermis/cel estis wurde damit eine dritte Gruppe zugesellt, die militia legum,**’ die poli-
tisch mindestens Uber einen ebenso grof3en Einflul? verfligte wie die beiden erstgenann-
ten Gruppen und diese Stellung gesellschaftlich anerkannt haben wollte.*®

Auch fur die mittelalterlichen Glossatoren stand der religiose Charakter der Rechtspre-
chung auRer Zweifel und begriindete in einem gewissen Grad ihre Wiirde.** Die
Rechtsgelehrten waren sich ihrer erhbhten Bedeutung so weit bewuf3t, dal3 sie bisweilen
die Herrschaft tiber den Erdkreis in den Handen zu halten glaubten.**® Auch ihre sazer-
dotale Qualitét wurde immer wieder sehr deutlich hervorgehoben.'* In seiner , Glossa

136 Radulphus Niger, Moraliaregum, ed. Hermann KANTOROWICZ, Beryl SMALLEY, An English theolo-
gian’sview of Roman law. Pepo, Irnerius, Ralph Niger, in: Medieval and Renaissance Studies 1 (1941-
1943), Kap. X1X, S. 250: ,, Procedente vero tempore, aucto numero legis peritorum inpinguatus est di-
lectus, et recalcitravit in tantum ut legis doctores appellarentur domini, indigne ferentes appellari docto-
resvel magistri.“. Lucas de Penna, Lectura super tribus libris Codicis, Lyon 1544, Bl. 231"*% | [ doctores
legum] qui etiam sunt ab omnibus honorandi nec debent ab aliis quantumcumque maximisin eorum litte-
ris appellari fratres, sed domini, contrarium facientes puniendi sunt.” Zitiert nach KANTOROWICZ, K&-
nigtum unter der Einwirkung wissenschaftlicher Jurisprudenz, S. 183 m. Anm. 9.

137v/gl. fir Belege Hermann FITTING, Das Castrense peculium in seiner geschichtlichen Entwicklung und
heutigen gemeinrechtlichen Geltung, Halle 1871, S. 531-533.

138 \/gl. KANTOROWICZ, K6nigtum unter der Einwirkung wissenschaftlicher Jurisprudenz, S. 184 m. Anm.
12.

139 Die zitierte Stelle im Ingtitutionenprodmium ist von zahlreichen mittelalterlichen Glossatoren bear-
beitet worden, vgl. u. a Placentinus, Summa Institutionem, ed. Hermann FITTING, Juristische Schriften
desfriheren Mittelalters, Halle 1876, 222, S. 21. Azo, Summa Ingtitutionum, ed. Frederick William
MAITLAND, Select Passages from the Works of Bracton and Azo. Selden Society V111, London 1895, S.
6: ,, In tempore pacis necessaria sunt quatuor similia, leges, scilicet, usus legum, calunniae pulsio, iuris
religio. Princeps enim, hostibus victis, fit triumphator ... per poenam pecuniariam ... fitiurisreligiosis-
simus.” . Siehe auch Andreas von Isernia tber Konst. Méfi. I, 99, ed. Michele CERVONE, 168: ,, lustitia
habet multas partes inter quas est religio et sacramentum ... Nam sacramentumest religio: unde dicitur
iurisiurandi religio.” . lurisiurandi religio blieb ein Fachbegriff der Jurisprudenz., vgl. Kantorowicz,
Ernst, Mysterien des Staates, S. 269 m. Anm. 19 und 20. Weiterhin Bracton, De Legibus Et Consuetudi-
nibus Angliee ed. Samuel E. THORNE, , Cambridge, London 1977, Bd. I, Kap. 2, S. 6: ,, ... ordine domi-
nabili judicantes, viceregis, quas vice Jesu Christi, cumrex sit vicarius Del. Judicia enim non sunt ho-
minis sed Dei, et ideo cor regis bene regentisdicitur essein manu Dei.” .

140 Azo, Summa Institutionum, Prodmium, S. 2: ,, [scientiaiurig velut almifica dominatrix nobilitat
addiscentes ... et ut vera per omnia fatear, iuris professores per orbem terrarumfecit solemniter princi-
pari et sedereinimperiali aula tribus et nationes, actores et reos ordine dominabili iudicantes.” .

141 Petri Exceptionum Appendices |, 95, S. 164: ,, Sacrum aliud humanum, ut leges, aliud diuinum, ut res
ecclese. Sacerdotes alii sacerdotes diuini, ut presbyteri, alii humani, ut magistratus, qui dicuntur sacer-
dotes, qui[a] dant sacra, id est leges.” Irnerius gesteht der Judtitia einen Tempd zu, vgl. Irnerius,
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ordinaria“, die sich nicht nur in juristischen Gelehrtenkreisen eines hohen Bekanntheits-
grades erfreute, bezeichnet Accursius um 1250 die Richter als Priester, schlief3lich be-
schéftigten sie sich mit etwas so hochheiligem wie den Gesetzen und teilten auf deren
Grundlage wie ein Priester, der BuRilbungen vorschreibt, jedem sein Recht zu.**? Offen-
sichtlich teilt Accursius die Ansichten, die in den Digesten Uiber den Richterstand gedu-
3ert worden sind. Wiederum aber urteilt hier ein Jurist Uber seinen eigenen Stand — der
Herrscher findet zundchst keine Erwahnung. Von der Rezeption des romischen Rechts
profitierte zundchst also nicht der Herrscher, der gesamte Juristenstand erfuhr eine
Aufwertung seines Ansehens.

Wie alle Dinge, die mit dem Kaiser in Verbindung gebracht werden konnten, wurden in
der Spatantike auch die Gesetze als sacrae constitutiones'® bezeichnet, dariiber hinaus
verbindet den Kaiser als Rechtswahrer noch eine zweite Ebene mit dem Numinosen.
. ... € fiat [princeps Romanus] tam iuris religiosissmus quam victis hostibus tri-
umphator.“ heif’t es im Prodmium der justinianischen Institutionen.*** Religiosissimus
ist hier wohl einerseits als ,,aul3erst fromm®, andererseits auch als ,, sehr religios* zu U-
bersetzen. Die Verbindung dieses Attributs mit einem Begriff aus dem Bereich der Ge-
rechtigkeitspflege 183t zum einen den Schlul? zu, dal3 der Kaiser, der triumphator, as
besonders fromm angesehen wurde, ndhert aber auch das ius, das Gesetz, der religidsen
Sphére an.

Erst mittelbar profitierte der Herrscher als oberster Richter von der Aufwertung des
Richterstandes, als die Rechtswahrung immer mehr an Bedeutung fir die Legitimation
von Herrschaft gewann.**® Folgt man Ernst KANTOROWICZ, so filhrte der , Juridifizie-
rungsprozef3* der Herrschaftsausiibung zum Niedergang des ,, liturgischen Konigtums®,
das unter anderem durch einen gesetzerhaltenden Herrscher gekennzeichnet war, der
nun vom gesetzgebenden Konig abgeldst wurde.**® Gleichwohl wurden die traditionel-

len Elemente der Herrschersakralitét, die noch erdrtert werden sollen, nach wie vor be-

Quaestiones de juris, S. 53, in seiner Einleitung. Ebenso Anselmus de Orto, luris civilisinstrumentum, S.
87.

2 Accursius, Glossa ordinaria zu Dig. 1,1,1, zitiert nach ERKENS, Sol iusticie und regis regum vicarius.
Ludwig der Bayer als, Priester der Gerechtigkeit’, in: Zeitschrift fir bayerische Landesgeschichte 66
(2003), S. 804 m. Anm. 45: ,, ...quia ut sacerdotes sacra ministrant et conficiunt, ita et nos, cum leges
sunt sanctissimae... Ut ius suum cuique tribuit sacerdosin danda poenitentia, sic et nosin iudicando.” .
3 ngt. IV,12,1.

“nst. 1,1,1,1.

1%% 50 begriindet Bracton, |, Kap. 2, S. 6: ,, ... ordine dominabili judicantes, vice regis, quasi vice Jesu
Christi, cumrex sit vicarius Dei. Judicia enim non sunt hominis sed Dei, et ideo cor regis bene regentis
dicitur essein manu Del.” .

146 \/gl. KANTOROWICZ, K6nigtum unter der Einwirkung wissenschaftlicher Jurisprudenz, S. 194-195.
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wahrt.** Noch Friedrich I1. tritt trotz allen rémischrechtlichen Einflusses noch als rec-
tor seines Volkes auf,**® der kraft seines Kaiseramtes eine Erziehungsfunktion ausiibt.
Der Herrscher galt weiterhin als von Gott erwahit und stand der himmlischen Sphére
noch immer naher als jeder Laie, wie in den Salbungszeremonien zu Beginn jeder Herr-
schaft demonstriert und in Herrscherurkunden durch die intitulatio ,, Dei gratia...” ins
Gedachtnis gerufen wurde. Nach wie vor lag es in der Verantwortung des Herrschers,
nicht nur fir Frieden zu sorgen und sein Volk mit dem Schwert zu beschiitzen, sondern
sich auch um das Seelenheil seiner Untertanen zu kiimmern — zunehmend freilich nicht
nur als ein mit allen Tugenden ausgestattetes exemplum,**® sondern mit den Mitteln von
Rechtswahrung und Rechtsetzung.™

Dal’3 romischrechtliche Vorgellungen bereits Eingang in zeitgendssische narrative
Quellen gefunden haben, belegt den Wandlungsprozef3 in den Herrschaftsvorstellungen
des 12. Jahrhunderts, in dem sich der Kaiser vom Rechtswahrer zum Rechtschopfer
wandelte. ™ Die Ableitung der Rechtsetzungsbefugnis aus der Rechtsprechungsgewalt
ist wiederum eine Leistung der Glossatoren. Unter dem Eindruck der weitgehend selb-
standig agierenden Kommunen, die mit ihren Statuten eine rege rechtschopferische T&
tigkeit entfalteten, begannen die Rechtsgelehrten die Befugnis zur Rechtsetzung zu er-
ortern.”>? Der Begriff der iurisdictio wurde tiber den Aspekt der Rechtswahrung™ hin-

154

aus auf die Fortbildung des Rechts ausgedehnt™" und as ein zentrales Element herr-

147vgl. dazu Kap. 2.3.

148 Friedrich im Jahr 1245 in einem Schreiben an den Papst, MGH Const. 11, S. 365: , ... imperialis rector
et dominus maiestatis... Noch in einem seit 1309 angewandten Krénungsordo, MGH 1V, Leges 2, ed.
Georg Heinrich PERTZ, Hannover 1837, S. 389 heildt es: ,, ... et per hanc te principem miniterii nostri non
ignoras, ita ut sicut nosin interioribus pastores rectoresgue animarum intelligimur,... .

1% Besonders Anekdoten iiber Ludwig I X. mahnen den Horer, dem Beispiel des Heiligen Kénigs zu fol-
gen, vgl. etwa den im 13. Jahrhundert schreibenden, allerdings wenig bekannten Ménéstrel de Reims und
den in der Mitte des 13. Jahrhundert aufgezeichneten Traktat des Dominikaners Etienne de Bourbon,
Tractatus de diversis materiis praedicabilibus, ed. Albert LECOY DE LA MARCHE, Paris 1877, S. 63, 388,
443. Ludwig as perfekter Christ in einer Messe, die kurz nach seiner Heiligsprechung entstand: ,, Rever-
sus in Franciam... tunc ferventius proficiens de virtute in virtutem ad omnimodam vitae perfectionem
pervenit. Zitiert nach FoLz, Lasainteté, S. 34, Anm. 13. Vgl. auch Claude BREMOND, Jacques LE GOFF,
Jean-Claude ScHMITT, L', Exemplum*, Turnhout 1982.

130 Benzo von Alba iiber die Rechtsetzung durch Heinrich IV.: , Legifer est dante deo in subiectis genti-
bus, / Aequa lance pensa pondus parvis et potentibus; / Sciuslegistemperabis sub te quiescentibus;..." .
Benzo von Alba, Ad Heinricum IV. imperatorem, ed. Hans SEYFFERT, in: MGH SSrer. Germ. 64, Han-
nover 1996, V, 3, S. 460, wiederholt ebd., VI, 6, S. 570.

1 5 Benzo von Alba, Ad Heinricum V. imperatorem, V, 3, S. 460; VI, 6, S. 570.

152 \/gl. WYDUCKEL, Princeps legibus solutus, S. 77.

153 .. potestas cum necessitate iuris scilicet reddendi aequitatisque statuendae® , Irnerius, Glosse inedite
d Irnerio a Digestum Vetus, ed. Enrico BESTA, in: L’ operad’ Irnerio, Bd. I1, Turin 1896, Glosse zu Dig.
2,1, S 20.

1% Nach Bartolus de Saxoferrato, einem Glossator des 14. Jahrhunderts, ist die potestas legem condendi
Bestandteil der iurisdictio, ,, ...nam constat quod legem condere est meri imperii..." , Bartolus de Saxofer-
rato, In primam Digesti veteris partem Commentaria, Venedig 1572, lib. 11, tit. I, Nr. 1-3., S. 163-164,
zitiert nach WYDUCKEL, Princeps legibus solutus, S. 78, Anm. 80.
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scherlicher Gewalt wahrgenommen. Insbesondere stellen die zum Gefolge Friedrich
Barbarossas gehorenden geistlichen und weltlichen Gelehrten Otto von Freising, Rahe-
win, der as Gunther identifizierte Ligurinus und Gottfried von Viterbo unter teillweise
wortlicher Zitierung der jeweiligen Stellen des Corpus Juris Civilis fest, dal3 der Herr-
scher Uber den Gesetzen stehe und die Gewalt habe, Gesetze zu erlassen. Ohne den con-
sensus fidelium kommt der Herrscher freilich noch nicht aus.™ Ein Bruch mit der Tra-
dition fand unter Barbarossa demnach nicht statt, merkliche Verschiebungen in der Dar-
stellung des Herrschers durch hofnahe Quellen kiindigen allerdings ein sich énderndes
Herrscherbild an,**® zu dessen Entwicklung der sogenannte Investiturstreit wesentlich
beigetragen haben mag.

Die in dieser Arbeit interessierenden hdchsten Vertreter der geistlichen und der weltli-
chen Gewalt bemthten sich seit dem ausgehenden 11. Jahrhundert, ihre Einfluf3bereiche
und Kompetenzen gegeneinander abzugrenzen. Weder die Ursachen noch der Verlauf
des sogenannten Investiturstreits kann hier dargelegt werden, ™’ vielmehr steht der Kon-
flikt zwischen beiden Universalgewalten unter der Fragestellung, wie die Ambitionen
des Papstes die Entwicklung des Herrschaftsverstéandnisses des Kaisers beeinfluf3t ha-
ben, im Mittelpunkt. Die Verdnderungen in den politischen Auseinandersetzungen des
Investiturstreits waren das Resultat eines sich verdndernden geistigen Klimas, infolge
dessen die weltliche Sphére nicht nur auf dem Gebiet des Rechts deutlich von der geist-
lichen abgegrenzt wurde, sondern auch hinsichtlich ihrer Einfluf3bereiche die jeweiligen
Befugnisse deutlicher hervorgehoben wurden. Dies geschah nicht nur durch papstliche
Initiativen, die dem weltlichen Herrscher jegliche Autoritédt Uber den geistlichen Bereich
absprachen und fir den Papst selbst ein spirituelles Kontrollrecht Gber die weltliche
Gewalt reklamierten. Die Rezeption des romischen Rechts, das mit seinen sacratissimae
leges zwar eine Grundlage fur eine Neuorientierung der herrscherlichen Sakralitét bot,
aber gleichzeitig unabhangig von der Kirche existierte, forderte die Trennung zwischen
regnum und sacerdotium auch von Seiten des Kaisers.

%% vgl. dazu Thomas SzaB0, Rémischrechtliche Einfliisse auf die Beziehung des Herrschers zum Recht.
Eine Studie zu vier Autoren aus der Umgebung Friedrich Barbarossas, in: QFIAB 53 (1973), S. 34-48,
insbes. S. 43. Zum consensus fidelium vgl. auch Fritz KErN, Gottesgnadentum und Widerstandsrecht,
Miingter 21954, S. 122-131.

156 57AB0, Rémischrechtliche Einfliisse, S. 39. Vgl. auch Heinrich AppeLT, Die Kaiseridee Friedrich
Barbarossas, in: SB Wien 252, 4. Abh., 1967, wieder abgedruckt in: Gunther WoLF (Hg.), Friedrich Bar-
barossa (= WdF 390), Darmstadt 1975, S. 208-244. Heinrich ApPELT, Friedrich Barbarossa und das romi-
sche Recht, in: Romische Historische Mitteillungen 5 (1961/62), S. 18-34 wieder abgedruckt in: Gunther
WoLF (Hg.), Friedrich Barbarossa (= WdF 390), Darmstadt 1975, S. 58-82.

37vgl. dazu einfiihrend Werner Goez, Kirchenreform und Investiturstreit 910-1122, Stuttgart 2000.
HARTMANN, Investiturstreit. JohannesLAUDAGE, Der Investiturstreit, Koln 1990.
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Den zeitgentssischen Theoretikern bot der sténdig schwelende Konflikt zwischen Kai-
ser und Papst unzadhlige Gelegenheiten zum Schreiben von Traktaten und Streitschrif-
ten, die entweder die kaiserliche oder die pdpstliche Position untermauern sollten. Die
Kirche hatte mit der Etablierung von Universitdten wie in Bologna, Toledo oder Salerno
ihr Bildungsmonopol verloren, die kaiserliche Partei aber mit der Erschlief3ung des ro-
mischen Rechts an Argumentationsmdglichkeiten gewonnen. Dal3 auch die Papste sich
des romischen Rechts bedienten, um ihren Standpunkt zu verteidigen, machte es fur
beide Parteien um so notwendiger, sich moglichst virtuos des romischrechtlichen Ge-
dankengutes bedienen zu kdnnen, um die eigenen Anspriiche durchzusetzen.

Spétestens seitdem Gregor VII. im Dictatus Papae ein geistliches Kontrollrecht Uber
den Kaiser beanspruchte, das bis zur Absetzung des Kaisers gehen konnte,"® sah sich
der Kaiser in die Abhangigkeit vom Papst gedrangt. Eine Begriindung fir diese Unter-
ordnung der weltlichen unter die pdpstliche Gewalt lieferte ein Schreiben Papst Gelasi-
us, in dem die Zwei-Gewalten-Lehre des Mittelalters ihren Ausgang nahm.™® Seit der
Zeit des Investiturstreits pragten die zwei Schwerter als Symbol der zwei Gewalten die
Argumente beider Seiten nachhaltig. Nach Auffassung der pépstlichen Partei habe
Christus beide Schwerter an Petrus und seine Nachfolger gegeben, die das sdkulare
Schwert an einen geeigneten weltlichen Herrscher weiterverliehen.'® Die kaiserliche
Partei dagegen sah in dieser Ansicht einen Verstol3 gegen die gottliche Ordnung, denn
der Herrscher habe seine Gewalt von Gott erhalten, nicht aber durch den Papst.'®* Damit
eng verbunden ist die Frage, inwieweit die Kirche in die weltliche Gerichtsbarkeit ein-
zugreifen berechtigt ist. Da immer die divina lex erfullt werden muf3, deren oberster
Bewahrer der Papst ist, habe das sacerdotium grundsétzlich einen Vorrang vor dem

158 Dijctatus Papae XII: , Quod illi liceat imperatores deponere. “ Register Gregors V11, Nr. 553, S. 204.
%9 vgl. dazu unten, S. 68.

160 \Wie Hartmut HOFFMANN zeigt, duRerten sich die Autoren des papstlichen Lagers unterschiedlich zur
Frage, wie denn der Herrscher das gladius materialis erhalte. Der Grundtenor, dal? der Kénig durch die
Kirche eingesetzt werde, durchzieht aber den grofiten Teil der von Hoffmann angefiihrten Zeugnisse. Vdl.
Hartmut HoFFMANN, Die beiden Schwerter im hohen Mittelalter, in: DA 20 (1964), S. 93-97.

181 |n einem Brief aus dem kaiserlichen Lager heif} es: , Piam dei ordinationem contempsit, que non in
uno, sed in duobus, duo, id est regnum et sacerdotium, principaliter consistere voluit, sicut ipse salvator
in passione sua de duorum gladiorum sufficientia typica intelligi innuit. Cui cum diceretur: domine, ecce
duo gladii hic, respondit: satis est, significans hac sufficienti dualitate spiritualem et carnalem gladiumin
ecclesa esse gerendum, quibus omne nocivum foret amputandum, videlicet sacerdotali ad obedientiam
regis pro deo, regali vero gladio ad expellendos Christi inimicos exterius et ad obedientiam sacerdotii
interius omnem hominem docens fore constringendum.” . Carl ERDMANN, Die Briefe Heinrichs V. (=
Deutsches Mittelalter 1), Leipzig 1937, Nr. 13, S. 19. Ahnlich Nr. 17, S. 25.
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regnum.'®® Gleichzeitig beanspruchte nunmehr der Papst, als alleiniger vicarius Christi

auf Erden zu gelten.'®

Unabhangig von der politischen Konstellation am Ende des 12. Jahrhunderts befand
sich der Kaiser in einer schwéacheren Position als der Papst, well nicht nur die Geistlich-
keit die Buf3gewalt Uber die Laien beanspruchen konnte und damit taglich tUber das Ver-
halten der Menschen richtete, sondern auch, weil die Pépste as Weihende dem Kaiser
erst zu seinem Amt verhalfen.'® Das Argument der kaiserlichen Partei, das Imperium
sei dlter als das Papsttum, wurde mit dem Hinwels abgeschmettert, dal3 nur der ein ius
gladii haben kénne, der an Gott glaube. Derjenige, der aul3erhalb der Kirche stehe, tibe
lediglich de facto Gewalt aus.*® Erkennbar wird an dieser Stelle, daR3 Uberlegungen zur
Gewaltausiibung dem rechtlich fundierten Argument eine héhere Bedeutung beimessen
als einem faktischen Zustand, der etwa auch durch gewohnheitsmal3iges Handeln ge-
schaffen werden konnte. Ergt ein ius schaffte den legitimen Zustand. Legitime Herr-
schaft konne mithin nur derjenige austiben, der sich in die gottgewollte Ordnung ein-
flgte, die, so die papstliche Partei, nur von der Kirche ausgestaltet werden kénne.

Aus pépstlicher Perspektive begriinden alle genannten Argumente die Unterordnung des
weltlichen Herrschers unter die papstliche Gewalt, sie stellen aber nicht das Kaisertum
an sich in Frage, woran auch kein Interesse bestehen konnte. Negiert wurde alerdings

162 55 Honorius Augustodunensis, Summa gloria 9, ed. JuliusDIETRICH, in: MGH LdL 111, Hannover
1897, S. 69.

163 \/gl. dazu Michele MACCARONE, Vicarius Christi. Storiadel titolo papale. Roma 1952, v. a. S. 106-
129.

164 3o fafte der Magister Rufinus im 12. Jahrhundert die Argumente fiir die pépstliche Préponderanz
zusammen: ,, SUMMuSs itaque patriarcha quoad auctoritatem ius habet terreni imperii, eo scilicet modo
guia primum sua auctoritate imperatoremin terreno regno consecrando confirmat, et post tamipsum
guam reliquos secularesistis secularibus abutentes, sola sua auctoritate pene addicit et ipsos eosdem
post penitentes absolvit. |pse vero princeps post ipsum auctoritatem habet seculares regendi et preter
ipsum officium administrandi; etenim nec apostolicum secularia nec principem ecclesiastica procurare
oportet.” . Rufinus, Summa decretorum, ed. Heinrich SINGER, Paderborn 1902, ND 1963, Kap. 1, Dist. 22,
S. 47. Stimmen, die den weltlichen Herrscher als der Geigtlichkeit untergeordnet betrachteten und dies
damit begriindeten, dal3 der Salbende hther stehe als der Gesalbte, gab es seit dem frihen Mittelalter.
Berufen konnten sich diese Autoren auf Hebr. 1,9. Vgl. Hinkmar, Quaterniones, Sp. 1040: ,, Quia enim—
post illam unctionem qua cum caeteris fidelibus meruistis hoc consequi quod beatus apostolus Petrus
dicit , Vos genus electum, regal e sacerdotium’ — episcopali et spirituali unctione ac beneditione regiam
dignitatem potius quam terrena potestate consecuti estis.” . Hinkmar, Konzil von Saint-Macre, in: Mansi,
Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio XVII, Paris 1903, ND Graz 1961, Sp. 538: ,, Et tanto
est dignitas pontificum major quam regum, quia reges in culmen regium sacrantur a pontificibus, pontifi-
ces autem a regibus consecrari non possunt.“ Ahnlich auch ein Schreiben Johannes' VII1. von 879 an
Erzbischof Anspert von Mailand, in: MGH Epp. VII, 1, Nr. 163, S. 133. Rather von Verona, Prado-
quium, 1V, 2, Sp. 249. Hugo von Sankt-Viktor, De Sacramentis, I, pars |1, Kap. 4, Sp. 418. Johann von
Salisbury, Policraticus IV, 3, S. 240-241. Innozenz 111., Antwort an Philipp von Schwaben 1202, in: PL
216, Sp. 1012: , Minor est autem qui ungitur quam qui ungit et dignior est ungens quam unctus.” . Egidio
Colonna, De ecclesiastica sve de summi pontificis potestate, c. 1V, S. 14.

165 Alfons M. STICKLER, Alanus Anglicus al's Verteidiger des monarchischen Papsttums, in: Salesianum
21 (1959), S. 362 B: ,, Non obviat huic opinioni, quod ante fuerunt imperatores quam pape, quia tantum
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der der Geistlichkeit angendherte Status des Herrschers: Explizit war der weltliche
First, so die Anhénger der pépstlichen Partei, unter die Laien zu z&éhlen.'®® Auch im
13. Jahrhundert wird seitens der Kirche betont, dal3 der Konig unbesehen seiner Weihe
auf keinen Fall die priesterliche Wirde erreiche. Robert de Grosseteste, Bischof von
Lincoln, wies den englischen Konig Heinrich 111. darauf hin, dal3 er durch die Salbung
zwar der sieben Gaben des Helligen Geistes anteilig wurde, damit aber keineswegs eine

priesterliche Stellung des Kénigs erreicht werden wiirde.*®’

Offenbar wurde ein pries-
tergleicher Konig als eine Gefahr fur die hierarchische Struktur der Kirche wahrge-
nommen. Es bestand damit fur den weltlichen Herrscher nicht nur die Gefahr, sich in
der Rolle eines vicarius papae'® wiederzufinden, der vom Papst als Kaiser ausgewahlt
und geweiht wurde und vom Papst auch wieder abgesetzt werden konnte. Der Kaiser
drohte vielmehr auch einen erheblichen Teil seiner sakralen Wirde zu verlieren, die
sich, wie noch auszufihren sein wird, auch aus der Ausiibung quasi-sazerdotaler Funk-
tionen speiste.

Bediente man sich an der papstlichen Kurie zunehmend des romischen Rechts, um die
Anspriiche des servus servorum Del zu untermauern, so konnte auch der Kaiser seinen
Nutzen aus dem rémischen Recht ziehen, um seine Position zu stérken.'® Petrus Cras-

sus, ein juristisch gebildeter Laie, nimmt in seiner Verteidigungsschrift Heinrichs V.

de facto fuerunt et ius gladii non habuerunt nisi illi tantum, qui in verum Deum crediderunt. Nec etiam
hodie habent infideles principes.” .

166 Ab dem 13. Jahrhundert verstérken sich die Bemiihungen, diekirchliche Stellung des Kaisers dem
Rang eines Diakons oder Subdiakons anzundhern, vgl. Eduard EICHMANN, Die Ordines der Kaiserkré-
nung, in: ZRG KA 2 (1912), S. 39 und 42.

167 "Haec tamen unctionis praerogativa nullo modo regiam dignitatem praefert aut etiam aequiparat
sacerdotali, aut potestatem tribuit alicujus sacerdotalis officii..." . Robert episcopus Grosseteste, Episto-
lae, ed. Henry RichardsLUARD (= Roalls Series 25), London 1861, Nr. 124, S. 351.

168 \/gl. dazu die Studie von Alfons M. STICKLER, Imperator vicarius Papae. Die Lehren der franzésisch-
deutschen Dekretistenschule des 12. und beginnenden 13. Jahrhunderts Uber die Beziehungen zwischen
Papst und Kaiser, in: MIOG 62 (1954), S. 165-212. Die Arbeitsergebnisse Sticklers werden kritisch be-
wertet von HOFFMANN, Die beiden Schwerter, S. 78-82. Vor alem Innozenz 111. wurde von Chronisten
und anderen Autoren seiner Zeit gern als der wahre Herr der Welt und verus imperator dargestellt, vgl.
Salimbene de Adam, Chronica, S. 31: , Floruit et viguit ecclesia suo tempor e retinens princi patum super
imperium Romanum et super cunctos reges et principes universe terre.” . Alberti Milioli Notarii regini
Liber de temporibus, ed. Oswald HOLDER-EGGER, in: MGH SS 31, Hannover 1903, ND Hannover 1980,
S. 453: ,, Iste [ Innocentius papa] fuit vir probus et fortis, dicens se habere utrumqgue gladium, scilicet
spiritualem et temporalem ...“ und v. a. Gervasius von Tilbury, Otiaimperialia, ed. Felix LIEBERMANN,
Reinhold PauLl, in: MGH SS 27, Hannover 1885, S. 378: ,, ... papa imperatorisinsignia teneat...” . In der
Summa Coloniensis; ,, ... cum papa super imperatorem, immo ipse verusimperator sit...”, und ,, ... vide-
tur hoc inde, quod papa verus imperator est... und ebenso in der Summa Parisensis ,, ... Vel possumus
dicere, quod ipse est verusimperator et imperator vicariuseius... . Beide Summen zitiert nach Friedrich
SCHULTE, Zur Geschichte der Literatur Uber das Dekret Gratians, in: Sitzungsberichte Wien 64 (1870), S.
111, S. 132

169 \/gl. Johannes FRIED, Die Entstehung des Juristenstandes im 12. Jahrhundert (= Forschungen zur Neu-
eren Privatrechtsgeschichte 21), Kdln, Wien 1974, S. 48 und Tilman STRUVE, Die Salier und das rémi-
sche Recht. Ansétze zur Entwicklung einer sBkularen Herrschaftstheoriein der Zeit des Investiturstreites,
Mainz 1999, S. 10-12.
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direkten Bezug auf das romische Recht, indem er ein hdufig wiederkehrendes Prinzip
aus dem Proomium der Ingtitutionen zitiert. Er schreibt, dal3 die kaiserliche Majestét
nicht nur mit Waffen geschmiickt, sondern auch mit Gesetzen bewehrt sein muf3, um in
Frieden herrschen zu kénnen'™ und rekurriert damit auf die Gesetzgeber- und Richter-
funktion des Herrschers. Gregor VI1. stére die gottgewollte Ordnung,*™* denn das Leben
der Menschen sel von zwel getrennten, von Gott sammenden Rechtskreisen geregelt,
namlich den canones, die auf die Geistlichkeit anzuwenden sind, und die — interessant
ist hier auch das Epitheton — sacratissmae leges, die dem weltlichen Bereich zuzuord-
nen sind.*’? Der Papst hat mithin keinerlei Gewalt tber die weltliche Rechtsprechung.
Petrus Crassus ist allerdings noch nicht den Rechtsgelehrten zuzuordnen, die mit juristi-
schen Methoden arbeiten, seine Argumentationsweise, die ihn manchmal recht eigen-
willig mit seinen Textvorlagen umgehen [&(3t, entstammt der rhetorisch-grammatischen
Praxis.'” Gleichwohl ist Petrus Crassus einer der ersten, der rémischrechtliches Gedan-
kengut zur Verteidigung der kaiserlichen Position heranzieht.

Einen weiteren Beleg dafur, dal3 das romische Recht auf kaiserlicher Seite gezielt fir
die Untermauerung eigener Herrschaftsanspriiche gegen den Papst verwendet wurde,
stellen die wahrend des Investiturstreits gefalschten Investiturprivilegien dar, die dem
Kaiser unter anderem das Recht auf die Papstwahl und die Einsetzung von Bischofen
zugestehen. Danach hétte das romische Volk in einer freien Willensentscheidung dem
Kaiser die Herrschaft tbertragen.'’® Gleichzeitig gingen auch die Kompetenzen des
Volkes, sich in der Volksversammlung selbst Gesetze zu geben, an den Kaiser tber.”
Mif3achtungen des Herrschers und seiner Entscheidungen wirden, so heil3t es an einer
anderen Stelle der gefalschten Quellen, nach der lex Julia majestatis als Majestats-
verbrechen mit der Todesstrafe geahndet.'”® Der Verfasser dieser falschen Privilegien
kannte zwar die einschléagigen Bestimmungen aus dem romischen Recht, verfigte aber

170 petrus Crassus, Defensio Heinrici |V. regis, ed. von Lothar HEINEMANN, in: MGH LdL |, Hannover
1891, cap. 4, S. 439, Z. 8-12: ,, ... sinelegibus apte regna gubernari nullatenus posse docet legidator in
principio prim Ingitutionum libri dicens: Imperatoriam maiestatem non solum armis decoratam, sed
etiam legibus oportet esse armatam, ut utrumque tempus et bellorum et pacis recte possit gubernari, et
princeps Romanus victor exigtat ... (= Ingt. 1',1,1). Zur Autorschaft des Petrus Crassus vgl. STRUVE,
Salier, Anhang: Uber den Namen des Verfassers der , Defensio Heinrici 1V. regis’, S. 67-68.

! Petrus Crassus, Defensio cap. 7, S. 446.

172 petrus Crassus, Defensio cap. 4, S. 438.

3 \/gl. STRUVE, Sdlier, S. 52.

1 Lex regiain D. 1,2,2. Zur lex regia vgl. Henri MoREL, Laplace delalex regia dans|’ histoire desidées
politiques, Aix-en-Provence 1970.

7® Hadriani |. Decretum de investituris cap. 6-7, ed. ClaudiaMARTL, in: MGH Fontes Juris 13, Hannover
1986, S. 145-146. Privilegium minus Leonis V111 papae cap. 4, ebd., S. 152-153. Privilegium maius Leo-
nis VI papae cap. 38 und 39, ebd., S. 202.
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darUber hinaus scheinbar nicht Uber ein profundes juristisches Wissen. Vielmehr konnte
er sich (iber dritte Autoren wie Petrus Crassus des rémischen Rechts bedienen'”” und
verrdt so, dal3 zentrale Aussagen zumindest der justinianischen Institutionen einem Teil
der hofnah arbeitenden gebildeten Personen nicht fremd gewesen sind.*”® da man sich
zudem auch in der Kanzlei Heinrichs V. einzelner Passagen des romischen Rechts be-
diente, um die Rolle des Konigs als Rechts- und Friedenswahrer herauszustellen, hebt
die wachsende Bedeutung des romischen Rechts als Argumentationsgrundlage her-
vor.1”®

Innozenz 111. reklamierte im ausgehenden 12. Jahrhundert energisch ein papstliches
Korrektionsrecht auch auf weltlichem Gebiet und gar Uber den Kaiser, das er mit der
Notwendigkeit, der Siindhaftigkeit der Menschen entgegenzutreten, begriindete.®° Die
politische Lage kam den pépstlichen Ambitionen entgegen: Im Thronstreit im Reich
nach dem Tode Heinrichs VI. und nach der Ermordung Philipps von Schwaben kam
Innozenz als dem consecrator des kiinftigen Kaisers eine entscheidende Rolle zu. Der
Papst leitete aus der Situation den Anspruch ab, die Kaiserkandidaten einer Eignungs-
prifung zu unterziehen und erinnerte im selben Atemzug daran, dal3 einst der Papst das
Kaisertum von den Griechen auf die Deutschen tibertragen hétte.'®

Die Steigerung der papstlichen Selbstsicht insbesondere unter Innozenz I11. am Ende
des 12. Jahrhunderts ging einher mit einer Straffung der kirchlichen Hierarchie und ei-
ner Zentrierung hin auf ihre Spitze. Es gelang Innozenz, auf die Bischofswahlen in fast
alen christlichen Reichen Einfluf3 zu nehmen und seine Wunschkandidaten zu plazi-
eren. Er setzte ebenso ein von der weltlichen Gewalt unabhéngiges Apellationsrecht fur
jeden Priester direkt zum Heiligen Stuhl durch. Dadurch hob er die hierarchische
Struktur der Kirche hervor und verstérkte den innerkirchlichen Zusammenhalt, schlof3

gleichzeitig aber das regnum nahezu vollig aus administrativen Kirchenangelegenheiten

178 Cessio donationum Leonis V111 papae cap. 4, ed. ClaudiaMARTL, in: MGH Fontes Juris 13, Hannover
1986, S. 168, Zeile 83-86, mit Bezug auf Ind. 4,18,3 und Privilegium minus cap. 6, S. 153.

YT MARTL, Invedtiturprivilegien, S. 47-49.

178 Heinrich FICHTENAU, Arenga. Spétantike und Mittelalter im Spiegel von Urkundenformeln (= MIOG
Ergénzungsband 18), Graz, Koln 1957, S. 95 halt die Definition der iustitia in den justinianischen Di-
gesten sogar fr ,,Gemeingut aller Gebildeten®, das eventuell durch die Schriften Gregors des Grof3en
weite Verbreitung im Mittelalter gefunden habe, vgl. ebd., S. 53.

19 An dieser Stelle sei exemplarisch nur DH. 1V. 94, Die Urkunden Heinrichs 1V, ed. Dietrich von
GLADISS, Alfred GAwLIK, in: MGH Die Urkunden der deutschen Kénige und Kaiser VI, Berlin, Hanno-
ver 1941-1978, S. 123 zitiert: ,, Summum enim bonum est in regibus iustitiam colere et sua cuique iura
servare et in subiectos non sinere quod potestatis et fieri..." . Zu zahlreichen weiteren Einzelbelegen vgl.
STRUVE, Sdlier, S. 9-12.

180, a in der Dekretale ,Novit*, Registrum Innocentii 111, V11 42, in: PL 215, Sp. 325-329.
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aus. Weiterhin erlief3 Innozenz eine so grof3e Zahl an Erlassen und Dekreten, dal? diese
bald in einer eigenen Sammlung, der Compilatio tertia, zusammengefaldt werden muf-
ten, um ihre einheitliche Bewahrung zu garantieren. Diese Sammlung, die erste offi-
zielle Kompilation papstlicher Rechtstexte, sandte Innozenz 1210 mit der Verfliigung
nach Bologna, dal3 kiinftig allein diese Dekretalensammlung im Universitétsunterricht
und zur Urteilsfindung herangezogen werden solle.*® Innozenz, der sich der Bedeutung
der Bologneser Rechtsschule wohl bewuf3t war, griff auf diese Weise normgebend so-
wohl in die theoretische als auch in die praktische Rezeption des kanonischen Rechts
ein. Er reklamierte ebenso eine gewisse Verfiigungsgewalt tber das romische Recht, das

er nach kaiserlichem Vorbild*®®

mit eigenen Verordnungen zu erganzen gedachte.

Besonders Innozenz I11. gelingt es, kaiserliche Attribute auf das eigene Amt anzuwen-
den.’® Der Papst beschrénkt insbesondere seine richterliche Kompetenz keineswegs nur
auf den moralischen Bereich, wie Innozenz oOffentlich in einer Predigt klarstellt: Er
kann, wenn ein Christ stindigt, Uber jeden richten, ist selbst aber Uber jeglichen Richter-
spruch erhaben,™® und kann ratione peccati auch in weltliche Streitfragen eingreifen.'®
Der Grundstein fir die plenitudo potestatis des Papstes, die allumfassende Fiille der
papstlichen Gewalt, wurde bereits in der Spatantike von Leo |. (440-461) gelegt, der sie

damit begriindete, dai? Christus alle jurisdiktionelle Macht Petrus tbertragen hatte.*®’

181 Dekretale , Per Venerabilem®, ed. Friedrich KEMPF, in: Regestum Innocentii |11 papae super negotio
Romani imperii (= Miscellanea Historiae Pontificiae 12 = Collectionis 21), Rom 1947, Nr. 62, S. 166-
175.

182 \/gl. STURNER, Friedrich 1., Bd. I, S. 69.

183 Friedrich Barbarossa 1155 in der Authentica , Habita", ed. Winfried STELZER, Zum Scholarenprivileg
Friedrich Barbarossas (Authentica ,,Habita"), in: DA 34 (1978), S. 165: , Hac igitur generali et in eter-
num valitura lege decernimus, ut nullus de cetero tam audax inveniatur ... Hanc vero legeminter imperi-
ales condtitutiones sub titulo , ne alius pro alio conveniatur’ inseri precipimus.” .

184 Belege zu Innozenz 111. zusammengestellt bei KANTOROWICZ, Erg.bd., S. 20-21. Auch von Zeitgenos-
sen wurde Innozenz 111. als der wahre Herr der Welt und verusimperator dargestellt, vgl. Saimbene de
Adam, Chronica, S. 31: , Floruit et viguit ecclesia suo tempor e retinens principatum super imperium
Romanum et super cunctos reges et principes universeterre.” . Alberti Milioli Liber de temporibus, S.
453: , Iste[Innocentius papa] fuit vir probus et fortis, dicens se habere utrumgue gladium, scilicet spiri-
tualem et temporalem ...” . Gervasius von Tilbury, Otiaimperidia, S. 378: ,, ... papa imperatorisinsignia
teneat...” . Summa Coloniensis; ,, ... cum papa super imperatorem, immo ipse verus imperator sit...”,
und ,, ... videtur hoc inde, quod papa verus imperator est...” und ebenso in der Summa Parisiensis ,, ...
Vel possumus dicere, quod ipse est verusimperator et imperator vicariuseius...” . Zitiert nach SCHULTE,
Fr. v., Zur Geschichte der Literatur, S. 111 und S. 132.

185 . .deomnibusiudicat et a nemineiudicatur.“. Sermon. dedivers. I1,in: PL 217, Sp. 658.

186 Register Innozenz’ 111., X, 4,17,13. und X 2,1,13. Vdl. ebenso PL 214, Nr. 128, S. 1131: ,, ...verum
etiamin aliis regionibus, certis causisinspectis, temporalem jurisdictionem causaliter exercemus; ..." .
187 |_eo |., Tractatus septem et nonaginta, ed. CHAVASSE, Antoine, in: Corpus Christianorum, Series Lati-
na 138, Turnholt 1973, Nr. 5, S. 24-25: ,, ... agnoscimus nos praesulis nostri meritis et precibus adiuvari,
et documentis frequentibus experimur ipsum salubribus consiliis, ipsum aequis praesidere iudiciis, ut
manente apud nosiure ligandi atque solvendi, per moderamen beatissim Petri et condemnatus ad pae-
nitentiam et reconciliatus perducatur ad veniam.” und Leo |., Epistolae, in: PL 54, Sp. 671: , Vicesenim
nostras ita tuae credidimus caritati, ut in partem sis vocatus sollicitudinis, non in plenitudinem potesta-
tis.” Vgl. Joseph CANNING, A history of medieval political thought, 300-1450, New Y ork 1996, S. 32.
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Die Formel der plena potestas fand Eingang in das Corpus Juris Civilis®® und wurde
auch auf kaiserlicher Seite zur Rechtfertigung von Anspriichen herangezogen.™® In In-
nozenz' 111. Schriftsticken kommt die Idee der Fille der Macht regelmal3ig zum Aus-

druck*®

und a3t keinen Zweifel an der Souveranitét des Papstes, der damit nicht nur
von jedem weltlichen Herrscher unabhangig ist, sondern sich in seiner Rechtssprechung
jedem Konig und Kaiser tiberordnet.*** Vor allem aber enthélt die Formel von der ple-
nitudo potestatis die Binde- und Lésegewalt des Papstes, in deren Konsequenz er zum
Richter Uber das Verhalten weltlicher Machthaber einschlie3lich des Kaisers wird. Au-
genfalligstes Beispiel und Kulminationspunkt der von den Papsten beanspruchten Bin-
de- und Losegewalt ist im hier behandelten Zusammenhang die Erkldrung der Abset-
zung Friedrichs I1. vom 17. Juni 1245.'% Richterliche und priesterliche Funktionen fin-
den also auch in der Person des Papstes zusammen. Keiner der Pépste konnte allerdings
die weltliche Gerichtsbarkeit ausiiben. Die Korrektionsgewalt des Papstes beschrankt
sich stets auf die Beurteilung des rechten christlichen Verhaltens und strahlte lediglich
auf den weltlichen Bereich aus, ohne dort wirklich Fuld zu fassen. Dal3 allerdings dieses
Instrument vom Papst weniger zur Erziehung zu moralisch einwandfreiem Betragen als
zur Durchsetzung politischer Ziele herangezogen wurde, zeigte sich frithzeitig.*®

Die Uberordnung des sacerdotium tiber das regnum weist dem weltlichen Bereich die
Zustandigkeit fur das Irdisch-Korperliche zu. Innozenz I11. illustrierte sein Weltbild,
indem er die geistliche Wirde mit der Sonne gleichsetzte, die weltliche Gewalt aber mit
dem Mond, der erst durch die Sonne seinen Glanz erhalte. Erst durch das Priestertum
kann der weltliche Herrscher tiber Macht und Wirde verfiigen und vermag sein Amt nur
194

dann zu erfillen, wenn er sich gehorsam dem wahren Stellvertreter Christi unterwirft.
Damit verbunden ist auch das pé&pstliche Recht, die weltliche Gewalt zu kontrollieren

Ebenso Walter ULLMANN, Principles of government and politics in the Middle Ages, London 1961, S. 39,
und DeRS., Gelasius 1. (492-496): Das Papsttum an der Wende der Spétantike zum Mittelalter, in: Papste
und Papsttum 18, Stuttgart 1981, S. 70, S. 75.

188 C. 2.12.10: , S procurator ad unam speciem ... quod si plenam potestatem agendi habuit, rem iudi-
catamrescindi non oportet.”. Vgl. dazu Ovidio CAPITANI, Problemi di giurisdizione nella ecclesiologia di
Innocenzo 1V nel conflitto con Federico 11, in: Arnold EscH, Norbert Kamp (Hgg.), Friedrich 1. Tagung
des DHI in Rom im Gedenkjahr 1994, Tubingen 1996, S. 157.

189 ... omnisjurisdictio seu plena potestas... , Die Urkunden Friedrichs |. 1168-1180, ed. Heinrich
APPELT, in: MGH Die Urkunden der deutschen Kénige und Kaiser X, 3, Hannover 1985, Nr. 546, S. 5;
Nr. 705, S. 239; Nr. 781, S. 341 sowiein Antwort auf ein Schreiben Gregors IX. im Mé&z 1240: ,, Nos
autem, quia processum huiusmodi temeritate plenum et justitia vacuum habebamus....“ , MGH Congt. I,
Nr. 214, S. 290.

190 Alleinin PL 214, Nr. 128, Sp. 1130-1134 ist dreimal von der plenitudo potestatis die Rede.

¥ygl. , ...deomnibusiudicat et a nemineiudicatur ...“, Sermon. dedivers. 1, in: PL 217, Sp. 658.

192 MGH Const. 1, Nr. 400, S. 508-512.

193 Bereits bei der Bannung Heinrichs 1V. durch Gregor VII.

194 \/gl. STURNER, Friedrich 1., Bd. I, S. 73.
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und nétigenfalls mit Zwangsmitteln zu korrigieren — gerade an diesem schon von Gre-
gor VII. formulierten papstlichen Anspruch sollte sich der spétere Konflikt der Papste
mit Friedrich Il. entzinden. Dem um seine herrscherliche Unabhangigkeit bemihten
Staufer, der noch wahrend seines ersten Zuges nach Deutschland als rex presbyterorum
bezeichnet wurde,**® erwuchs aus dem papstlichen Kontrollanspruch die Notwendigkeit,
sich gegen die allzu weit gehende pé&pstliche Ambitionen zur Wehr zu setzen, wollte er
nicht vollstandig dem Papst untergeordnet werden. Der Nachfolger Innozenz’ 111., Gre-
gor 1X., verfolgte die Linie Innozenz' konsequent weiter und auf3erte 1236, dal3 Kon-
stantin, bevor er seine Residenz nach Konstantinopel verlegt hatte, dem Herren Roms
und Nachfolger der Apostel die Gewalt Uber die Stadt und das gesamte westliche Impe-
rium Ubertragen habe und darin die oberste Gerechtigkeitswahrung ausdriicklich
einschloR.'*®

An dieser Stelle konnten nur exemplarisch besonders pointierte Aussagen des pépstli-
chen wie des kaiserlichen Lagers angefuhrt und durch einige Aussagen gelehrter Juris-
ten erganzt werden, die dennoch gezeigt haben, dal3 der Konflikt um die Positionierung
der geistlichen und der weltlichen Macht beide Parteien zu einem verstérkten Nachden-
ken Uber das Verhaltnis von imperium und sacerdotium und ihrer jeweiligen Kompeten-
zen herausforderte. Die Glossatoren entwickelten die Vorgtellung vom Recht und der
Gerechtigkeitspflege als etwas Heiligem weiter und schufen so die Voraussetzung fir
Veranderungen in der Auffassung der Gerechtigkeitspflege, die wiederum das Herr-
schaftsversténdnis des Kaisers beeinflufdten. Die Erschlief3ung romischrechtlichen Ge-
dankenguts an den Herrscherhdfen ermdglichte die Entwicklung neuer Theorien der
Herrschaftsbegrindung, ohne aber die traditionellen Formen sakraler Herrschaftslegiti-
mation obsolet werden zu lassen, wie im Folgenden noch zu erléutern sein wird. Unter
den nachfolgenden Herrschergenerationen riickten Rechtswahrung und in Ansétzen
auch Rechtsetzung weiter in den Vordergrund; und da seit dem 12. Jahrhundert mehr-
fach juristisch hoch gebildete Pépste die Cathedra Petri innehatten, wurde auch von
kirchlicher Seite einer immer stérker auf das Recht konzentrierten Argumentationsweise
Vorschub geleistet.

1% Ryccardi de Sancto Germano notarii Chronica, ad 1215, ed. Carlo Alberto GARUFI, in: RIS VII, 2,
Bologna 1938, S. 61.
e HBIV, 2, S. 921-922.
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2.2. Der Herrscher und die Gerechtigkeit

Der Aspekt der Gerechtigkeitsiibung umfaldt sowohl die Rechtsetzungs- als auch die
Rechtsprechungskompetenz des Herrschers, die im Laufe der Jahrhunderte allerdings in
jeweils sehr unterschiedlichem Mal3e ausgelibt wurden. Es wurde bereits betont, dal
sich in der Antike die rechtliche und die religiose Sphére tberlagern und es wird nun zu
kldren sein, inwieweit dies auch fir das Mittelalter zutrifft und welche Konsequenzen
sich daraus fur die Entwicklung eines mittelalterlichen Herrschaftsversténdnisses erge-
ben.

2.2.1. Das Corpus Juris Civilis

Die Fixierung des rémischen Rechts im Corpus Juris Civilis im Auftrag Justinians,™’
begonnen 530 und fertiggestellt 534 von einem Komitee unter dem Vorsitz des Rechts-
gelehrten Tribonian, bedeutete gleichzeitig die schriftliche Niederlegung der I1deen, die
das christlich-romische Kaisertum pragten. Das Corpus Juris Civilis reflektiert — nach
funfhundert Jahren romischen Kaisertums nicht verwunderlich — eine gefestigte monar-
chische Staatsform, enthalt aber in Teilen, vor alem in den Digesten und den Institutio-
nen, noch Material, das dem republikanischen Rom entstammt und damit teillweise mit
den kaiserlichen Sentenzen in einem gewissen Widerspruch steht. Dies resultiert aus der
Absicht Justinians, zwar die Gesetze den Erfordernissen der Zeit anzupassen, aber
gleichzeitig die Prinzipatszeit als Vorbild fur die eigene Regierung heranzuziehen. Die
gesellschaftlichen Voraussetzungen der personlichen und wirtschaftlichen Freiheit, die
Republik und Prinzipat in Rom geprégt hatten, bestanden indes seit langem nicht mehr.
Die Digesten wiederum, eine Sammlung von Werken grof3er romischer Juristen, die
eine Handlungsanweisung im Falle von rechtlichen Kontroversen darstellt, vereinen
Ideen zum Kaiser und zum Recht, die dem Mittelalter insbesondere seit dem Ende des
11. Jahrhunderts als eine wahre Fundgrube an politisch-theoretischem Gedankengut
dienten. Obgleich Justinian jegliche Kommentierung und Paraphrasierung seines Geset-
zeswerkes verbot, machte in Konstantinopel der Ubergang von der lateinischen zur

97 Die Bezeichnung des justiniani schen Gesetzeswerks a's Corpus Juris geht offenbar auf die Glossato-
ren des Mittelalters zuriick, vgl. Peter WEIMAR, Die legistische Literatur der Glossatorenzeit, in: Helmut
CoING (Hg.), Handbuch der Quellen und Literatur der neueren européi schen Privatrechtsgeschichte, Bd.
I: Mittelalter (1100-1500). Die gelehrten Rechte und die Gesetzgebung, Minchen 1973, S. 156, Anm. 29.
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griechischen Sprache Ubersetzungen mdglich und notwendig, in deren Folge auch Er-
[&uterungen des Inhalts der Gesetze angefligt wurden.

Die Digesten enthielten Vorstellungen, die im gesamten Mittelalter lebendig blieben:*®
In der Konstitution ,Deo auctore” erkléart Justinian, dal3 die kaiserliche Gewalt von Gott
komme: ,, Deo auctore nostrum gubernantes imperium, quod nobis a caelesti maiestate
traditum est.“** Nicht mit Hilfe von Waffen und Armeen, sondern durch die Hilfe
Gottes habe er, Justinian, Kriege beendet, den Frieden hergestellt und den Staat unter-
stiitzt.*® Tribonian bekam den Auftrag, die Arbeiten an einem einheitlichen Rechtsko-
dex zu Uberwachen und anzuleiten, damit der Justitia ein sehr schones Werk aufgerich-
tet wiirde, das ihr einem allerheiligsten Tempel gleich geweiht wiirde.”®* Das Bild der
personifizierten Justitia, die in einem Tempel Verehrung findet, lebte also in spétanti-
ker, christlicher Zeit fort, erfuhr offenbar aber keine kritische Reflexion. Der Kaiser
triumphiert also, so unterstreichen die Institutionen, nicht nur mit militérischen Mitteln
Uber seine Feinde, sondern handhabe auch die ehrwirdigsten Gesetze zum Vorteil sei-
nes Volkes.?%

Der Rechtsgelehrte Ulpian (gest. 228), dessen Schriften ein Drittel der justinianischen
Digesten bilden, hat wie Quintilian und Aulus Gellius den Rechtsgelehrten einen pries-
terlichen Rang zugeschrieben, wie gleich zu Beginn des Werkes hervorgehoben wird:
» CUius merito quis nos sacerdotes appellet: iustitiam namque colimus et boni et aequi
notitiam profitemur, aequum ab iniquo separantes, licitum ab illicito discernentes, bo-
nos non solum metu poenarum, verum etiam praemiorum quogque exhoratione efficere
cupientes, veram nisi fallor philosophiam, non simulatam affectantes.“ **® Die Gerech-
tigkeit selbst definiert Ulpian folgendermal3en: ,, luri operam daturum primo nosse o-
portet, unde nomen iuris descendat, est autem a iutitia appellatum: nam, ut eleganter
Celsus definit, us est ars boni et aequi.“ Weiter heildt es. , lustitia est constans et per-

petua voluntas ius suum cuique tribuendi. luris praecepta sunt haec: honeste vivere,

198 7um Weiterleben antiken Gedankengutsim Mittelalter vgl. Joachim EHLERS, Grundlagen der européi-
%:ghen Monarchiein Spétantike und Mittelalter, in: Majestas 8-9 (2000-2001), S. 49-80.

D.1,1,1,1
20 Ehg: | ... et bellafeliciter peragimus et pacem decoramus et statum rei publicae sustenamus: et ita
nostros animos ad dei omnipotentis erigimus adiutorum, ..." .
21 Epd.,, S. 57: , Cumque haec materia summa numinis liberalitate collecta fuerit, oportet eam pul cher-
rimo opere extruere et quas proprium et sanctissimum templum iustitiae consecrare...” Vgl. auch Irneri-
us, Quaestiones dejuris, S. 53, Einleitung und Anselmus de Orto, luris civilisinstrumentum, S. 87.
22 |ngt. 1,1,1: , Imperatoriam maiestatem non solum armis decoratam, sed etiam legibus oportet esse
armatam, ut utrumgue tempus et bellorum et pacis recte possit gubernari et princeps Romanus victor
exigtat non solumin hostilibus proeliis, sed etiam per legitimos tramites cal umniantium iniquitates ex-
pellens, et fiat tamiuris religiosi ssimus quam victis hostibus triumphator.” .
“p. 11,11
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alterum non laedere, suum cuique tribuere.“?* Diese Definition der Gerechtigkeit
bringt bereits Cicero.®® Auch eine Definition der Rechtswissenschaft bietet Ulpian:
» luris prudentia est divinarum atque humanarum rerum notitia, iusti atque iniusti
scientia.“ ?® Der Rechtsgelehrte liefert damit eine weitere Erklarung, warum man
Richter auch als Priester bezeichnen kann: Sie scheiden nicht nur Gerechtes von Un-
rechtem, sondern befassen sich sowohl mit menschlichen als auch mit géttlichen Din-
gen.

Zu Beginn der Gesetzessammlung werden damit grundsétzliche Bestimmungen getrof-
fen, die sowohl die Arbeit der Rechtsgelehrten leiten als auch das Verstandnis von Ge-
rechtigkeit im Allgemeinen und der Gesetze im Besonderen prégen. Aufféllig ist die
Verknipfung der Rechtspflege mit der religidsen Sphére. Priester und Richter, so Ulpi-
an, ubten &hnliche Aufgaben aus, indem sie Recht und Unrecht voneinander schieden.
Da Gott die Quelle des Rechts ist, besteht Rechtsprechung in nichts anderem als in der
Auslegung des gottlichen Willens. Richter wie Priester haben auf diese Weise eine
Mittlerfunktion zwischen Gott und den Menschen inne. Diese Mittlerfunktion bedingt
ein weiteres gemeinsames Merkmal: Beide mussen uber ein Wissen sowohl von gottli-
chen als auch von menschlichen Dingen verfiigen, das sie erst in die Lage versetzt,
Rechtes und Unrechtes voneinander zu trennen.

Geht man in die Vorgellungswelt Ulpians zurtick, der zu Anfang des 3. Jahrhunderts
wirkte, so ist von einer heidnisch gepragten Wahrnehmung des Priesteramtes auszuge-
hen. Ein antik-romischer Priester versah ein oOffentliches Amt, das dazu diente, den
Willen der Gotter zu erkennen und diese durch Opfer milde zu stimmen. Das Ziel der
priesterlichen Handlungen lag darin, die Gotter dem Staat wohlgesonnen zu machen
und so dem offentlichen Wohl zu dienen. Eine Fursorgefunktion war demnach schon
dem antiken Priestertum immanent, seelsorgerische Aufgaben, die eine Einzelperson
betroffen hétten, tbten die antiken sacerdotes aber nicht aus. Dem Glick des Staates,
mit dem das Wohlergehen des Einzelnen eng verknipft war, dienten eine Vielzahl von
Amtern, wobei sowohl Richter als auch Priesterkollegien in hohem Ansehen standen.
Der personliche religiose Hintergrund war fur die Austibung eines offentlichen Amtes

24D, 1,1,1,10.

205 |ustitia est habitus animi ... suam cuique tribuens dignitatem . Cicero, Deinventione, I1, 160, S.
328.

26D 1.1.1,10.2 = Inst. 1,1,1.



56

nicht ausschlaggebend, als wichtig wurde lediglich erachtet, dal3 die anfallenden Aufga-
ben richtig und mit groRer Sorgfalt erledigt wurden.®’

In Gestalt von Personifizierungen wurden in Rom eine Vielzahl von abstrakten Ideen
und Idealen verehrt, die entweder ausschlie3lich dem Privaten oder dem o6ffentlichen
Bereich zugeordnet waren.”® DaR} die Gerechtigkeitspflege in den Schriften Ulpians
eine solche Personifizierung und Glorifizierung erfuhr, verwundert wenig, denn die Ge-
rechtigkeit, das géttliche Gut, ist eine Grundvoraussetzung eines friedlichen Reiches.
Der , Kult der Gerechtigkeit“?® besteht in (spat)antiker Zeit darin, die als géttlichen
Willen gedeuteten Normen, die zu Zeiten der Republik in der Volksversammlung und in
der Kaiserzeit durch den Kaiser als unabanderliche leges festgelegt worden waren, zu
pflegen und richtig zu auszulegen. Bereits im antiken Rom wurde davon ausgegangen,
daR der Mensch die rechten Gesetze nur dank géttlicher Inspiration erkannte.”° Es be-
reitete den Kompilatoren des 6. Jahrhunderts offenbar keine grof3en Schwierigkeiten,
diese Annahme in ihr Werk aufzunehmen, das in eéinem bereits christlich gepragten Um-
feld entstand. Ulpian, der bereits an der Wende vom 2. zum 3. Jahrhundert schrieb, be-
tont dariiber hinaus, daR die Rechtsgelehrten wahrhaftig Philosophie betrieben.” Im
antiken Verstandnis bedeutete dies nichts anderes, als nach einem Weg der Verwirkli-
chung des Guten und Gerechten zu suchen. Gut und gerecht war der Definition Justin-
ians zufolge, wenn jeder das bekommt, was ihm zusteht.

In den Digesten werden weitere grundsétzliche Festlegungen getroffen, die von den
Legisten des Mittelalters tibernommen und weiterentwickelt worden sind. Die heiligen
Gesetze des Herrschers sind fiir jeden, tiberall?? und firr alle Zeiten gultig.”*® Nur der
Kaiser selbst ist nicht an das menschliche Gesetz gebunden, entstammen die Gesetze
doch seiner universalen Autoritét.?** Der Kaiser ist vielmehr selbst das lebendige Ge-

27 \/gl. Danielle PORTE, Les donneurs de sacré. Le prétre & Rome, Paris 1989, S. 10-28. Vgl. auch George
J. SZEMLER, The priests of the Roman republic. A study of interactions between priesthoods and ma-
gistracies, Brussal 1972. Gestiitzt sind Ausfihrungen auch auf die freundlichen Auskinfte Gber das antike
Priestertum, dieich von Frau Prof. Dr. Angela PABST erhidlt.

2% Die von Priestern und Priesterkollegien verehrten Gottheiten konnen dem Bereich der Offentlichkeit
zugeordnet werden, wahrend etwa die Lares Familiaris ausschliefdlich in Privatraumen verehrte Gotthei-
ten waren.

209 K ANTOROWICZ, Zwel Kérper, 119: , Die Juristen und Héflinge interpretierten den Kult der Gerechtig-
keit alsreligio iuris oder ecclesiaimperialis, Ergénzung und zugleich Gegenstiick der kirchlichen Ord-
nung.”“.

210 Cicero, Delegibus 1, 1V, S. 378-380

21D, 1,1,1,1: , ... veramnisi fallor philosophiam, non simulatam affectantes.” .

22D 14.29.

3D, Congt. ,Omnem*, S. 61. D. Congt. , Tanta'", 23, S. 89.

24D, 1331
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setz, die lex animata.?’® Die Vorstellung vom Herrscher als nomos empsychos, so der
griechische Begriff, geht auf hellenistische Vorbilder zuriick,?'® dank Justinian fand es
zundchst Eingang in das kodifizierte romische Recht und sollte im 13. Jahrhundert zu
einer erneuten Blite gelangen. Der Herrscher als lebendiges Gesetz nimmt die Stellung
des obersten Richters ein, situiert sich also Uber allen Rechtsprechenden, wie er auf-
grund seiner herrscherlichen Sakralitét tber jeden Laien herausgehoben ist. An keiner
Stelle in den Gesetzeswerken Justinians wird das Verhaltnis des Herrschers zur Recht-
sprechung angesprochen, lediglich seine Rechtsetzungsgewalt ist Gegenstand der Reg-
lementierung. Die von Ulpian beschriebene Priesterahnlichkeit der Richter wurde of-
fenbar nicht explizit auf den Kaiser bezogen, war allerdings zur Begrindung seiner
Herrschaft auch nicht notwendig. Eine legitimierende Rolle hat diese Digesten-Passage
in Byzanz also augenscheinlich nicht gespielt, auch fur die Begrindung der Sakralitét
des byzantinischen Kaisers war sie offenbar nicht relevant.”’

Ebenfalls weit in die romisch-kaiserliche Rechtstradition zurtick reicht das Rechtsinsti-

tut des crimen |laesae majestatis.**®

Die enge Verbindung religitser und rechtlicher As-
pekte |43t sich anhand der 48 v. Chr. als lex Julia majestatis getroffenen Verfiigung®®
besonders deutlich aufzeigen. In der romischen Kaiserzeit wurde mit dem Tode bestraft,
wer das Abbild des Kaisers schméhte oder sich gegen kaiserliche Anordnungen und
Mal3nahmen stellte. Kaiserliche Abbildungen besal3en den gleichen religiosen Nimbus
wie Statuen von Gottheiten, Verordnungen des Kaisers galten ebenfalls als heilig. Wie-
der 183t eine Definition Ulpians den Tatbestand des Majestétsverbrechens in den Codex
Justinians einflieen: , Proximum sacrilegio crimen est, quod majestatis dicitur. %%
Wer also den Kaiser selbst, seine Entscheidungen oder seine Handlungen in Fragen

stellt, begeht einen Akt, der genauso bewertet wird wie ein Sakrileg. Das Majestats-

% 59in Auth. Coll. 4.3, 2, 4= Nov. 105, 2, 4.

218 \/gl. Anton STEINWENTER, Nomos empsychos: zur Geschichte einer politischen Theorie, in: Anzeiger
der Akademie der Wissenschaften in Wien, phil.-hist. Klasse 133 (1946), S. 250-268.

27 Die EinfluRnahme des byzantinischen Kaisers auf religitse Belange ist filr Byzanz insbesondere unter
dem Blickwinkel des sogenannten Caesaropapismus untersucht worden, vgl. Gilbert DAGRON, Empereur
et prétre. Sur e, césaropapisme" byzantin, Paris 1996. Der Begriff des Caesaropapismusist alerdings
umstritten, vgl. Emil HERMAN, The secular church, in: Cambridge Medieval History, IV, 2, Cambridge
1967, S. 105-106; Henry GReGOIRE, The Amorians and Macedonians 842-1025, in: Cambridge Medieval
History IV, 1, Cambridge 1967, S. 133-134; Donald M.NicoL, Byzantine political thought c. 350-c. 1450,
Cambridge 1988, S. 67-68.

218 \/gl. Bernardo SANTALUCIA, Diritto e processo penale nell’ antica Roma, Mailand 1989, 21998, v. a S.
118.

219 Die Wurzeln dieses Gesetzes reichen allerdings bis auf die Zwolf-Tafel-Gesetze zuriick.

0 Dig. 48,8. Vgl. auch Ingt. 4,18,3.
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verbrechen steht damit in engem Bezug zu heiligen Dingen und ndhert den Tréger der
herrscherlichen Gewalt in seiner Autoritét der géttlichen Sphare an.

Im Frdh- und Hochmittelalter findet sich in keinem der Stammesrechte oder der ersten
Kanonessammlungen ein Hinweis auf das Majestétsverbrechen,?? auch wenn einzelne
gelehrte Autoren spétantike Konzepte kannten und sie auf ihre Zeit anwandten.??® Erst
unter den salischen Herrschern und auffalligerweise zuerst in fir italienische Empfanger
ausgestellten Urkunden werden Androhungen der Todesstrafe mehrfach mit dem Ma-
jestatsverbrechen in Verbindung gebracht.”** Vor alem Heinrich I11., der bestrebt war,
seine Beziehung zu den geistlichen und weltlichen Grof3en auf eine solide rechtliche
Grundlage zu stellen, legte fest, dal? alle digjenigen mit dem Tode bestraft wirden, die
einen Angriff auf seine kaiserliche Majestét wagten.® Heinrich IV. nutzte die Waffe
des crimen laesae majestatis auch im Kampf gegen die Opposition der Fursten, um sai-

ne Gegner zu bestrafen.??® Die altehrwiirdigen Gesetze der Romer waren geeignet, diese

21 Erngt KANTOROWICZ, Mysteries of state: an absolutist concept and its late medieval origines, in: Har-
vard Theological Review 48 (1955), S. 65-92, wieder abgedruckt als: Mysterien des Staates. Eine absolu-
tistische Vorstellung und ihre Urspriinge im Spéatmittelalter, in: Eckhardt GRUNEWALD, Ulrich RAULFF
(Hgg.), Gétter in Uniform. Studien zur Entwicklung des abendl 8ndischen Kénigtums, Stuttgart 1998 (=
engl. Selected Studies, Locust Valley, New York 1965), S. 263-289.

22 \/gl. zu Belegen und zur Diskussion der modernen franzési schen Forschung Jacques CHIFFOLEAU, Sur
le crime de majesté médiéval, in: Genése de I’ é&at moderne en méditerranée. Approches Historique et
anthropol ogique des pratiques et des représentations. Actes des tables rondes international es tenues a
Parisles 24, 25 et 26 septembre 1987 et les 18 et 19 mars 1988 (= Collection de |’ Ecole Francaise de
Rome 168), Rom 1993, S. 186.

2 59in Alcuini sive Albini epistolae, ed. Ernst DUEMMLER, in: MGH Epp. IV, 2, Nr. 3, S. 24, der aus-
fuhrt, dal3 ein Verréter quasi ein Sakrileg begeht, denn er greift eine geheiligte Person an.

224 Dje Urkunden Konrads 1., ed. Harry BRESSLAU, in: MGH DD 4, Hannover, Leipzig 1909, S. 199:

» Quicunque ergo huic nostre confirmationi contraierit, nostre maiestatis reus erit...” . Weiterhin Die
Urkunden Heinrichs|ll, ed. Harry BRESSLAU, Paul KEHR, in: MGH DD 5, Berlin 1926-1931, Nr. 198, S.
254 und 255: ,, ... insuper incidisse maiestatis offensam... “. DH. II1., Nr. 337, S. 437: ,, ... nostre mai-
estatis reus erit..." . Ab Heinrich 1V. werden auch deutsche Empfénger bei Zuwiderhandlungen mit der
Todesstrafe gemald dem Majestétsverbrechen bedroht, vgl. DH. IV, Nr. 223, S, 283: , ... reum maiedtatis
regali aerario CCC libras auri accumulare destinavimus.” . Weiter DH. IV, Nr. 455, S. 615: ,, Scut in+
peratorie maiestati contradicendi supplicium... debetur.” . Fur Heinrich V.: Die Kaiserurkunden der Pro-
vinz Westfalen 777-1313, ed. WiLMANS, Roger, PHILIPPI, Friedrich, Bd. 11,1, Minster 1881, Nr. 213, S.
279-280: ,, Qui vero hec temeraverit pro contermptu regie maiestatis fisco nostro CCC talenta persolvat.” .
DH. V., in: Wirtembergisches Urkundenbuch 1, Stuttgart 1849, Nr. 280, S. 356-357: , Quod s pre-
sumpserit, reus maiestatis erit.* DH. V., . 3207, in: Gallia Christiana 5, Opera et studio monachorum
congregationis S. Mauri ordinis S. Benedicti, Paris 1731, Nr. VI, S. 446-447: * ... districte inhibentes ...
sub poena criminis |aesae majestatisimperialis, ne quis molestiam, injuriam, vel damnum aliquod inferat
dictae abbatiae de Sponheim.” Vgl. auch Struve, Die Sdlier, S. 13.

25 MGH Const. I, Nr. 54, S. 102 = DH. I11., Nr. 295, S. 400: ,, Decet imperialem solertiam contemptorem
Suae praesentiae capitali dampnare sententia.” .

226 Annales Altahenses maiores, ad 1070, ed. Edmund VoN OEFELE, in: MGH SSrer Germ. [4], Hanno-
ver 1891, S. 79: ,, Quorum [principum] iudicio reus maiestatis esse decernitur.” Lampert von Hersfeld,
Annales, ad 1070, ed. Oswald HOLDER-EGGER, in: MGH SSrer. Germ. [38], Hannover, Leipzig 1894, S.
115: ,, Qui [ principes Saxoniae] eum tamgquam manifesti criminis deprehensum reum maiedtatis iudicave-
runt.“. Zum Einflu® antiker Historiographie auf Lampert von Hersfeld vgl. Tilman STRUVE, Lampert von
Hersfeld. Persdnlichkeit und W thild eines Geschichtsschreibers am Beginn des Investiturstreits (Tell
B), in: Hessisches Jahrbuch fur Landesgeschichte 20 (1970), S. 32-142. Auch die Gegenkdnige Heinrichs
IV., Rudolf von Schwaben und Hermann von Salm, wurden nach der lex Julia majestatis verurteilt, vgl.
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kaiserlichen Bestrebungen zu unterstiitzen: , Legibus antiquis totus reparabitur or-
bis.“ ?’ Nur wenig spater fand das Majestétsverbrechen, sicher geférdert durch die ver-
stérkte Rezeption des romischen Rechts, wieder Aufnahme in normative Bestimmungen
eines Herrschers: In den sogenannten Assisen von Ariano, 1140 vom sizilischen Konig
Roger I1. erlassen, taucht das crimen laesae majestatis wieder auf und wird vor alem
auf Vergehen gegen die Kirche hin angewandt.””® Gerechtigkeitsiibung und Schutz der
Kirche treffen als herrscherliche Aufgaben in diesem Gesetz zusammen: Well dem Ko-
nig das dem Schutz der Kirche dienende gladius materialis von Gott verliehen worden
ist, fuhlt sich der Herrscher in seiner Majestét verletzt, wenn jemand die Kirche an-
greift. Esfallt auf, dal3 die Heranziehung des rémischen Rechts zur Stérkung der konig-
lichen Position in einem Moment geschah, in dem die Position des Herrschers keines-
falls unumstritten war, zu einem Zeitpunkt also, an dem der normannische Herrscher
jede Anstrengung unternehmen mufite, seine Herrschaft zu festigen. Als von Gott zum
Schutz der Kirche Beauftragter gewinnt Roger I1. dartber hinaus an sakralem Prestige,
denn ein Verbrechen gegen Gott und seine Kirche richtet sich automatisch auch gegen
den Herrscher.

Der genaue Weg der Uberlieferung der justinianischen Gesetzessammlungen von By-
zanz nach Europa 1a3t sich nicht mehr nachvollziehen, wenn auch einige Vermutungen

Petrus Crassus, Defensio, Kap. 8, S. 452-453 und Liber de unitate ecclesiae conservanda, ed. Wilhelm
SCHWENKENBECHER, in: MGH Libelli delite 2, Hannover 1892, 11, 28, S. 250. Auch die von Heinrich V.
versuchte Absetzung Papst Gregors V1. wurde scheinbar mit Bezug auf das Majestétsverbrechen begriin-
det, vgl. Sigebert von Gembloux, Chronica, ad 1084, ed. Ludwig BETHMANN, in: MGH SS 6, Hannover
1844, S. 364-365: ,, ... depositum tanquam maiestatis reum..." Dazu auch Benzo von Alba, Ad Heinri-
cum IV. imperatorem, V1, 6, S. 564: ,, ludicatur reus mortis.” . Weitere Belege zum crimen |aesae ma-
jestatisunter Heinrich IV. bel STRUVE, Sdlier, S. 15-19.

21 Exhortatio ad proceres regni, ed. Ernst DUMMLER, Gedichte aus dem 11. Jahrhundert, in: NA 1 (1876),
Nr. I11, S. 177. Ahnlich auch der Kaplan Konrads 1. Wipo, Gesta Chuonradi |1. imperatoris, ed. Harry
BRESSLAU, in MGH SSrer. Germ. [61], Hannover, Leipzig 1915, Kap. 5, S. 27 und Kap. 37, S. 57. , Le-
gem servare est regnare”, Wipo, Proverbia, ed. Harry BRESSLAU, in: MGH SSrer. Germ. [61], Hanno-
ver, Leipzig 1915, V, 3, S. 27.

28 |n Bezug auf die Privilegien der Kirchen heif}t es dort: ,, ... itaque sacrarum ecclesiarum res omnes et
possessionsin nostra, post deum et sanctos g us, custodia collocatas atque commissas ab omnibusincur-
sibus malignatium gladio materiali nobis a deo concesso defendimus et inviolatas custodimus: principi-
bus, comitibus, baronibus et omnibus nodtris fidelibus commendamus, scituri quod nostrum decretum
quisquisviolare voluerit, nostram se sentiat ledere majestatem.” . Ass. Vat. Lat. Il, Le Assise di Ariano,
ed. Francesco BRANDILEONE, in: DERS., |1 diritto romano nelle leggi normanne e sveve del regno di Sici-
lia, Turin 1884, S. 96. Ass. Vat. I, ed. Ortensio ZECCHINO, Le Assise di Ariano. Testo critico, traduzione
enoteacuradi Ortensio ZECCHINO, Cava de Tirreni 1984, S. 26. Noch klarer ist BRANDILEONE, ASs.
Vat. XVII, S. 103, ZECCHINO, Ass. Vat. XVII, S. 38: ,, Disputari deregisjudicio, consliis, ingtitutioni-
bus, factis non oportet; est enim par sacrilegio disputare de gusiudiciis, institutionibus, factis atque
consiliis anisdignus sit, quemrex elegerit aut decernit...”, geht zuriick auf C 9,29,2,3. Die mediavisti-
sche Forschung konnte noch nicht im Einzelnen kléren, wie dasrdmische Recht speziell in Sizilien rezi-
piert wurde. Die Insel stand noch bisins 12. Jahrhundert hinein unter byzantinischem Einflul3, esist des-
hal b wahrscheinlich, daf3 rémischrechtliche Prinzipien, die auch in Byzanz die Jahrhunderte Giberdauert
hatten, auch in Sizilien noch zur Anwendung kamen.
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hinsichtlich ihrer Verbreitung angestellt werden kénnen.”” Sehr wahrscheinlich ist, da3
noch unter Justinian Exemplare der Institutionen und wahrscheinlich auch der Digesten
nach Italien gekommen sind, das zeitweise noch unter byzantinischer Herrschaft stand.
Eine rationale Durchdringung der Inhalte beider Werke fand wahrscheinlich nicht sait,
denn bis zum 11. Jahrhundert fehlt in den lateinischen Handschriften jede Glossie-
rung,”*® obwohl seit dem 7. Jahrhundert zumindest von den Institutionen Abschriften
hergestellt worden sind.?** Das rémische Recht ist also nie wirklich in Vergessenheit
geraten. Esist vielmehr wahrscheinlich, daf3 die rémischrechtlichen Vorschriften regio-
nal begrenzt in Gestalt der Institutionen, der Novellen und des Codex Justinianus als die
Grundlage der Rechtsprechung dienten, ohne dal3 dies mangels schriftlicher Zeugnisse
nachgewiesen werden kann.?*? Die Weitergabe des rémischen Rechts fand wahrschein-
lich in begrenztem Umfang durch Unterweisung von Schilern in Schreibstuben und
durch Unterricht in Klosterschulen statt.** Die Institutionen wurden in Aushildungs-
stétten wie in Bologna zunéchst herangezogen, um die Studenten in einer damals tiber-
aus hoch geschétzten Wissenschaft, der Rhetorik, zu schulen. Eine Unterweisung in der
Bedeutung der einzelnen Bestimmungen scheint nur oberflachlich stattgefunden zu ha-
ben.?** Zur tatsachlichen Anwendung und wissenschaftlichen ErschlieRung des justinia-
nischen Corpus bedurfte es allerdings erst wieder der Entwicklung geeigneter Metho-
den, die das Frihmittelalter nicht bieten konnte.

Die in den Digesten formulierte Ansicht, dal3 ein Richter einem Priester gleichzusetzen
sei, findet sich bis zum 12. Jahrhundert nur noch in einer nicht mehr naher bestimmba-
ren nachjustinianischen juristischen Schrift.?®® In dieser wird eine Abstufung von divi-
nus und sacer getroffen: fur die gottlichen Dinge sind die Priester zustandig, fur die
heiligen Dinge aber, zu denen die Gesetze z&hlen, die Magistrate. Heilig sind die Geset-
ze deshalb, weil sie géttlichen Ursprungs sind. Die Amtstréger stellen also nichts ande-

res als eine besondere Form von Priestern, die von den geweihten Presbytern unter-

229 FRIED, , auf Bitten“, S. 184 vermutet Siiditalien al's Ausgangspunkt der Digestenrezeption im Mittelal-
ter.

20 \/gl. RADDING, The origins, S. 35.

#Ly/gl. FITTING, Die Anfénge, S. 56.

#2\/gl. STRUVE, Sdlier, S. 24.

28 SrRUVE, Sdlier, S. 25. Nach STRUVE, Salier, S. 26 mit Anm. 70 gab es in vorbol ogneser Zeit keine
Rechtsschulen. RADDING, The origins, u. a. S. 37 vermutet solche dagegen schon vor 950 in Italien.

% \gl. AITTING, Die Anfange, S. 31 und STRUVE, Salier, S. 27. STRUVE, Sdlier, S. 26 betont die Rolle
der Bibel bei der Vermittlung rémischrechtlicher Begrifflichkeiten und Rechtsvorstellungen, die Uber die
Bibelunterweisung quasi unbewuf3t rezipiert wurden.

%% petri Exceptionum Appendices |, 95, S. 164: , De sacris et sacratis. Sacrum aliud humanum, ut leges,
aliud diuinum, ut res ecclesie. Sacerdotes alii sacerdotes diuini, ut presbyteri, alii humani, ut magistratus,
qui dicuntur sacerdotes, qui[a] dant sacra, id est leges.” FITTING datiert diese Schrift in ,,vorbol ognesi-
sche®, aber ,nachjustinianische* Zeit, vgl. ebd., S. 65 u. 67.
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schieden werden, dar. Diese Quelle ist alerdings der einzige Hinwels auf die Wahr-
nehmung von Richtern als Priester vor dem 12. Jahrhundert. Die Idee des quasi-
sazerdotalen Herrschers bleibt dennoch Uber die Jahrhunderte lebendig, speist sich aber
bis zum 12. Jahrhundert nicht aus der Gerechtigkeitspflege, sondern hat andere Wur-

zeln, die noch zu erdrtern sein werden.

2.2.2. Der Herrscher Uber dem Gesetz, der Herrscher unter dem Ge-
sSetz

Die Fursorge, die der Herrscher seinem Volk zukommen lassen soll, umfalét auch die
Gerechtigkeitsiibung, die wiederum als Teil der Chrissomimese verstanden werden
kann, ist Christus doch der ,, sol justitiae* .?** Ein chronologischer Uberblick tiber Recht
und Gerechtigkeit von Justinian bis zum Investiturstreit soll an dieser Stelle nicht erfol-
gen, vielmehr wird der Blick exemplarisch auf grundsétzliche Ideen gelenkt, die die
Gerechtigkeitsiibung als herrscherliche Aufgabe im fritheren Mittelalter pragten.®*’ Die
Realisierung der Gerechtigkeitspflege erfolgt durch die Rechtsprechung, die nicht erst
christlichen Herrschern zustand. Gerechtigkeitskeitsfindung schliefdt seit dem 12. Jahr-
hundert auch Rechtsetzung ein und geht damit tber die Regelung von Einzelfallen hin-
aus. Kann die Rechtsprechung delegiert werden, so ist die Rechtsetzung ein ausschlief3-
lich dem Herrscher vorbehaltenes Privileg. Rechtspflege mul3 aber auch Barmherzigkeit
bedeuten und darin dem Beispiel Jesu Christi folgen.?®® Unter Barbarossa allerdings
konnte sich Gerechtigkeitsiibung auch anders darstellen: Als sich ihm ein in Ungnade
gefallener Dienstmann zu Fuf3en wirft, um das Herz des Staufers zu erweichen, bleibt
dieser im Sinne seiner constantia animi hart, schlief3lich habe der Bittende nicht auf-

239

grund einer personlichen Abneigung des Herrschers dessen Gunst™ verloren, sondern

26 | sidor von Sevilla, De naturarerum XV, 3, in: PL 83, Sp. 963: , Vobis autem credentibus justitiae sol
orietur, et sanitasin pinnis gjus. Merito autem Christus sol intelligitur dictus, quia ortus occidit secun-
dum carnem, et secundum spiritum de occasu rursus exortus.” Ebenso in eéinem Lehrgedicht, wohl von
Petrus Abdlardus ,, Ipse quippe Salvator tam sol justitiae, quam Christus a chrismate, id est unctus ab
unctione, nuncupatus est.” ed. DAINVILLE, Versattribué a Pierre Abdard, S. 236-237.

57 y/gl. auch Hagen KELLER, Zum Charakter der , Staatlichkeit’ zwischen karolingischer Reichsreform
und hochmittelalterlichem Herrschaftsausbau, in: FmaSt 23 (1989), S. 248-264. DeRS., Reichsorgani sati-
on, Herrschaftsformen und Gesell schaftsstrukturen im Regnum Teutonicum, in: 1l secolo di ferro: mito e
realta del secolo X (= Settimane di studio del Centro italiano di studi sull’ alto medioevo 38), Spoleto
1991, S. 159-195.

28 \/gl. dazu ebd., S. 126.

%9 7ur Bedeutung der herrscherlichen gratia vgl. Stefan WEINFURTER, Investitur und Gnade. Uberlegun-
gen zur gratialen Herrschaftsordnung im Mittelalter, in: DERS., Marion STeINICKE (Hgg.), Investitur- und
Kronunggrituale. Herrschaftseinsetzungen im kulturellen Vergleich, Koln, Weimar, Wien 2005, S. 105-
123, bes. S. 110-112.
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weil es der herrscherlichen Gerechtigkeit entsprache, angesichts der Vergehen des De-
linquenten unnachgiebig zu bleiben.?*°

Hétten die Menschen Gottes Gebote, geleitet durch ihre superbia, nicht Ubertreten, so
wéren sie nicht damit bestraft worden, in Zwietracht zu leben, so schreibt bereits Ter-
tullian an der Wende vom 2. zum 3. Jahrhundert.?** Gregor der GroRe hatte dariiber
hinaus befunden, dal3 die Furcht vor dem Herrscher notwendig sei, um Siinden zu ver-
hiiten.?*? Leicht verandert nahmen die Pseudo-isidorischen Dekretalen diese Aussage
auf, bevor sie Uber die sogenannte Kanonessammlung des Remedius von Chur, die
»Collectio Anselmo dedicata“, in die Sammlung Burchards von Worms und schlief3lich
in das Dekret lvos von Chartres gelangte.*® Die einschlagigen Aussagen der Patristik

20 .. ad pedesipsius se proiecit, sperans ob presentis diei alacritatem eius se animumarigoreiusticiae

emollire posse. Ipse vero mentemin priori severitate retinens et tamquam fixus manens constantiae suae
omnibus nobis non parvum dedit indicium, dicens non ex odio, sed iugiciae intuitu illuma gratia sua
exclusumfuisse. Ottoniset Rahewini Gesta Friderici |. imperatoris, 11, ed. Georg WAITZ, in: MGH SS
rer. Germ. XLV, Hannover *1912, Kap. 3, S. 104. Vgl. ebenso Karl KROESCHELL, Recht und Rechtsbeg-
riff im 12. Jahrhundert, in: Probleme des 12. Jahrhunderts (= Vortrdge und Forschungen 12), Konstanz,
Stuttgart 1968, S. 309-335. Eine weitere Episode, in der die herrscherliche Gnade das Recht nicht beugen
konnte, schildert WEINFURTER, Investitur und Gnade, S. 121-122. Vdl. auch Knut GORrIcH, Die Ehre
Friedrich Barbarossas. Kommunikation, Konflikt und politisches Handeln im 12. Jahrhundert, Darmstadt
2001.

2! Tertullian, De patientiaV, cap. 12-21, ed. in: CCSL 1, Turnholt 1954, S. 304-305. De cultu feminarum
[, cap. 1,1-3, in: ebd., S. 343-344. Apologeticum XL, cap. 10-12, in: ebd., S. 155. Adversus Marcionem
I1, cap. 8,2-3, in: ebd., S. 484 und 1, cap. 11,1-2, S. 488. Die Ideen Tertullians weiterfiihrend Augustinus,
De Civitate Dei, XII, 22, S. 380; XII, 24, S. 381; XIlI, 28, S. 384-385; XIV, 10, S. 430-431; X1V, 15, S.
437-438; XIX, 15, S. 682-683. Zur Ausdehnung der géttlichen Strafe auf die Nachkommen vgl. Augusti-
nus, De Civitate Del, XIl, 23, S. 380; XllII, 3, S. 386-387; XIllI, 14, S. 395-396; XllI, 23, S. 405-408;
X1X, 15, S. 682-683. Bei Gregor dem Grof3en erscheint der Herrscher von Anfang an nicht al's notwendi-
ges Ubdl, sondern as Retter: Moralia X X1 22-23, ed. Marcus ADRIAEN, in: CCSL 143-143 A, Turnhout
1979, S. 1082; Moraia XX 14, S. 1012; XXII 52, S. 1130-1131; XXV 36, in: PL 76, Sp. 345 A und
XXV1 44-49, Sp 374 B-378 C. Regulapastorais|l, 6, in: PL 77, Sp. 34D. Nach Isidor von Sevillakann
nur der christliche Herrscher dieihm gegebene Aufgabe erfiillen: Sententiae 111 50,4, in: PL 83, Sp.
722A; 111 49,3, Sp. 721 A. Damit war der Rahmen fUr die nachfolgenden Jahrhunderte abgesteckt. Zum
Sundenfall al's Ausgangspunkt herrscherlicher Gewalt uf3erten sich im Folgenden Agobard von Lyon,
Contra praeceptum impium de baptismo |udai corum mancipiorum, ed. Lieven VAN ACKER, in: Agobardi
Lugdunensis Opera omnia, CC Cont Med. 52, Turnhout 1981, S. 187. Im sog. Investitursireit bezogen die
gegnerischen Parteien auch zu dieser Frage unterschiedliche Positionen. Zur pépstlichen Seite Gregor
VII., Register VIII 21, S. 552, Rangerius von Lucca, De anulo et baculo 933-934, ed. Ernst SACKUR, in:
MGH LdL 11, Hannover 1892, S. 528 und 1146-1148, S. 533. Deusdedit, Contrainvasore set symoniacos
I 12, ed. SACKUR, Erng, in: MGH LdL I, S. 353, Bernold von Konstanz, De solutione iuramentorum,
ed. Friedrich THANER, in: MGH LdL Il, S. 147-148, Manegold von Lautenbach, Ad Gebehardum 30, ed.
Kuno FRANCKE, in: MGH LdL I, Hannover 1891, S. 365, 47, S. 391-392. Auf der kaiserlichen Seite Si-
gebert von Gembloux, Ep. Leodicensium adversus Paschalem 9-10, ed. Ernst SACKUR, in: MGH LdL I,
S. 461-462, Ders., De unitate ecclesiae conservanda | 11-12, ed. SACKUR, Ernst, in: MGH LdL 11, S. 199-
204,117, S. 211, Hugo von Fleury, De regia potestate et sacerdotali dignitate | 4, S. 469, Gregorii Cati-
nensis Monachi Farfensis Orthodoxa defensio imperidis 2, ed. Ludwig VON HEINEMANN, in: MGH LdL
I1, S. 536, 6, S. 538-539. Isoliert, aber sehr pointiert der Normannische Anonymus, ed. Karl PELLENS, Die
Texte des Normannischen Anonymus (= Verdffentlichungen des Ingtituts fir Européi sche Geschichte
Mainz 42), Wiesbaden 1966, J 28, S. 225, J 24, S. 198-199, S. 130, S. 135, S. 140, S. 142-144. Ausfihr-
lich zum Siindenfall mit allen hier aufgefiihrten Zitaten STURNER, Rerum necessitas, S. 496-506.

22 Gregor der GroRe, Regula pastoralis |1 6, in: PL 77, Sp. 34D.

243 71 den Quellenangaben vgl. Horst FUHRMANN, Einflul und Verbreitung der pseudo-isidorischen Fal-
schungen. Von ihrem Auftauchen bisin die neuere Zeit (= MGH-Schriften 24), Stuttgart 1972-1974, S.
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Uber die Notwendigkeit von Herrschaft, die auch die Furcht vor dem Firsten als ord-
nendes Element der Gesellschaft beinhalteten, fanden zeitig Eingang in die Kanones-
sammlungen und damit ins Blickfeld herrschaftstheoretischer Betrachtungen. Auch die
personliche Rechenschaftspflicht des Fursten vor Gott, zuerst formuliert von Isidor von
Sevilla, wurde héufig in den Schriften mittelalterlicher Autoren diskutiert.?**

Genauso wie die Institutionen Justinians die Jurisprudenz als die Wissenschaft von den
géttlichen und den menschlichen Dingen definieren,®*® kannte auch das Mittelalter die
Vorgellung vom utrumque jus, dem einen und dem anderen Recht, die beide das
Menschengeschlecht anleiten. Das eine Recht, auch als Naturrecht bezeichnet, findet
sich im gottlichen Gesetz und im Evangelium. Das andere Recht aber sind die Gewohn-
heiten, die von Gott inspiriert sind und auf die der Herrscher Einflu nehmen konnte.?*°

Was dem Fiirsten geféllt, das hat Gesetzeskraft, so lehren die Digesten Justinians.?*’
Dem frahmittelalterlichen Denken entsprach dies wenig: Recht und Gerechtigkeit ent-
sprangen nicht der Autoritét des Fursten, sondern waren im Grunde Schopfungen des
kollektiven Lebens, die der Herrscher als privilegiertes Mitglied der Gesellschaft beein-
flussen, aber nicht nach seinen Vorstellungen umgestalten konnte.**® Die theoretische
Begrindung dieses Sachverhaltes lieferte der christliche Glauben, nach dem die gottli-
che Weltordnung der Bewahrung, nicht aber der Umbildung bedurfte. Das rémische
Recht dagegen wertet den Herrscher als lex animata auf und ermdglicht grundsétzliche-
re Eingriffe in das System der gesellschaftlichen Normen und Werte als sie der frih-
und hochmittelalterliche Herrscher zu realisieren vermochte. Keiner der Herrscher bis
zum 12./13. Jahrhundert hat alerdings diese geringen Gestaltungsmdglichkeiten als
problematisch wahrgenommen.

880-881. Rudolf SPRANDEL, Ivo von Chartres und seine Stellung in der Kirchengeschichte (= Pariser
Historische Studien 1), Paris 1962, S. 52-69. Vgl. auch STURNER, Rerum necessitas, S. 506-507.

244 |sidor von Sevilla, Sententiae 111 51,4-6, Sp. 723 B-724 A. Unter anderem aufgegriffen von Jonas von
Orléans, Deingtitutioneregia, ed. Alain DUBREUCQ, in: Sources chrétiennes 407, Paris 1995, 1V, S. 198.
Burchard von Worms, Decretum XV 43, Sp. 908 A-B. Deusdedit, IV 187, S. 493. Ivo von Chartres, De-
cretum XV1 44, Sp. 915 A-B. Decretum Gratiani, C. 23, . 5, ¢. 20, Sp. 936-937. Vgl. STURNER, Rerum
necessitas, S. 507 m. Anm. 97.

% ng. 1%, 1,3,

28 Decretum Gratiani, ed. Emil FRIEDBERG, Corpusiuris canonici 1, Leipzig 1879, ND Graz 1959, D. 1
a. ¢. 1: , Humanum genus duobus regitur, naturali uidelicet iure et moribus. lus naturae est, quod in lege
et euangelio continetu.” . Das Ringen von Kaiser und Papst um oberste Deutungshoheit des gottlichen
Willens, wie er in den irdischen Gesetzen zum Ausdruck kommt, spiegelt sich auch in der bildlichen
Darstellungsweise der Judtitia, vgl. Robert JacoB, Images de la Justice. Essai sur I”iconographie judiciai-
redu Moyen Ageal’ Age Classique, Paris 1994, v. a. S. 24-31. Kein Geistlicher, auch kein Papg, hat
Uber die weltliche Gerichtshoheit verfiigt. Dennoch konnten auch Laien durch die Anwendung kirchlicher
Korrektionsmittel wie der Exkommunikation oder des Interdikts empfindlich getroffen werden.

247 'Quod principi placuit legis habet vigorem* , D. 1,4,1. Vgl. auch Inst. 1,2,6.

8 \/gl. S. 24-25.
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Die Allmacht des Kaisers kommt in den beiden Textstellen ,, Princeps legibus solutus

250 am deutlichsten zum Aus-

est“ %9 und , Quod principi placuit, legis habet vigorem"
druck. Der kaiserliche Wille, hinter dem die gottliche Inspiration steht, ist einzige
Quelle des Gesetzes, der Kaiser ist dariiber hinaus der oberste Deuter der Gesetze®*
Einer Willklrherrschaft des Kaisers wird einschrénkend entgegengesetzt, dal3 nach dem
gottlichen Spruch die Autoritét des Herrschers von der Autoritdt der Gesetze abhan-
ge.252

zen, denn nach seinem Tode hat er sich im Jenseits zu rechtfertigen. Er steht insofern

Der Kaiser konnte sich dennoch nicht ohne weiteres Uber die Gesetze hinwegset-

Uber dem Gesetz, well es keine irdische Instanz gibt, die tber ihn richten kann.

Er ist dem Gesetz aber auch unterworfen, indem er sich freiwillig den Normen unter-
stellt, also gewissermaien eine moralische Verpflichtung eingeht.®® Die mittelalterli-
chen Glossatoren bemiihten sich um eine Lésung dieses Widerspruchs und verbanden
die beiden Prinzipien mit dem Hinweis auf den Willen des Herrschers. In der wohl um
1220 entstandenen Glossa Ordinaria des Accursius wird festgestellt, dal3 der Herrscher
tatsachlich von den Gesetzen entbunden sei. Er unterstehe ihnen deswegen nicht de ne-
cessitate, sondern aufgrund seiner freien Willensentscheidung.®* Auch die Freiheit des

249 Dig. 1,3,31. Zur Geschichte der legum solutio vgl. WyDUCKEL, Princeps legibus solutus, S. 48-54.
Vgl. dazu auch Ingt. 2, 17, 8: ,, ... secundum haec divi quoque Severus et Antoninus saepi ssime rescripse-
runt: ,licet enim’ inquiunt ,legibus soluti sumus, attamen legibusvivimus'* und Dig. 32, 23: ,, ... decet
enim tantae maiestati eas servire leges, quibus ipse solutus esse videtur.” Zur Betrachtung dieses Prinzips
im mittelalterlichen Byzanz vgl. Dieter SMON, Princeps legibus solutus. Die Stellung des byzantini schen
Kaisers zum Gesetz, in: DERS., Dieter NORR (Hgg.), Gedachtnisschrift fir Wolfgang Kunkel, Frank-
furt/M. 1984, S. 449-492.

#% Djg. 1,4,1und Inst. 1,2,6.

%1 Cod. 1,14,12: ,, ... tam conditor quaminterpreteslegum...” . Vgl. dazu Jean GAUDEMET, L’ empereur
interpréte du droit, in: Wolfgang KunkEL, Hans Jy WoLFF (Hgg.), FS Ernst Rabel, Bd. 11, Tubingen
1954, S. 169-203.

%2 Cod. 1,14,4: , Digna vox maiestate regnantis | egibus alligatum se principem profiteri: adeo de aucto-
ritate iuris nostra pendet auctoritas. Et de re vera maiusimperio est submittere legibus principatum.” .
Vgl. auch Cod. 6,23,3. Die,, Selbstbeschrénkung® der herrscherlichen Gewalt ist schon im Prinzipat des
Augustus angelegt worden, so SIMON, Princeps legibus solutus, S. 465. Die Bindungsfreiheit des byzanti-
nischen Kaisers wurde von zahlreichen Gelehrten relativiert, vgl. ebd., S. 480-483.

23 Der Kaiser ist, anders gesagt, zwar dem géttlichen Gesetz und dem Naturgesetz unterworfen, steht
aber Gber dem menschlichen, dem positiven Gesetz.

%% Accursius, Glossa Ordinaria, in: Corpus luris Civilis lustiniand, ed. 1627, Bd. |, Osnabriick 1965,
Glosse,, Princeps legibus’ zu Dig. 1,3,31, Sp. 40: ,, Voluntate tamen sua selpsum subiicit.” Ebd., Bd. 1V,
Osnabriick 1966, Glosse ,,Digna vox” zu Cod. 1,14,4, Sp. 217: ,, Resp. digna est si dicat se velle, non
quod sit“ . Ebd., Bd. V, Osnabriick 1966, Glosse ,, Vivimus* zu Cod. 6,17,8, Sp. 238: , ... id edt, vivere
volumus..." . Zu Accursius vgl. Brian TIERNEY, ,, The princeisnot bound by the laws." Accursius and the
origins of the modern state, in: Comparative Studies in Society and History 5 (1962/63), S. 378-400, bes.
S. 392-393. Accursius vorausgehend wiesen schon Vacarius Mitte des 12. Jahrhunderts und Azo in der
ersten Halfte des 13. Jahrhunderts auf den freien Willen des Herrschers zur Unterwerfung unter die Ge-
setze hin, vgl. Vacarius, The Liber Pauperum, ed. Francis DE ZULUETA, in: The publications of the Selden
Society 44, London 1927, lib. 1, tit. 8 zu Dig. 1,3,31, S. 15: ,, ,legibus solutus': id est, non necessitate
subditus, sed voluntate.” Azo, Ad singulas leges X1 librorum Codicis lustinianei commentarius. Ex
bibliotheca A. Contii, Parisis 1577, ND Turin 1966 (= Corpus Glossatorum iuriscivilis|ll), Lectura
Codicislib. I, tit. 14, Nr. 18, S. 40: ,, ,Se principem profiteri’: subaudi, velle.” .
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koniglichen Willens beruhe nach Accursius auf einem Gesetz, namlich der lex regia, die
den Konig berechtige, zu tun oder zu unterlassen, was ihm richtig erscheine.?® Letztlich
steht hinter dem kaiserlichen Willen immer auch der unveranderliche Wille Gottes, den
der Herrscher auf Erden auszufiihren hat.”® Die Freiheit, so zu handeln, wie es ihm be-
liebt, hat ein gerechter Herrscher demnach auch nach dem romischen Recht nicht.

In der Praxis ist der Herrscher in seinen sozialen und gesellschaftlichen Kontext einge-
bunden: Ein Regieren ohne die Partizipation der geistigen und politischen Elite ist auf
Dauer unmdglich, als Garant des Rechts hat ein rex justus die geltenden Konventionen
zu beachten und sich vor allem danach zu richten, was fur Volk und Reich von Nutzen
sei. Accursius formulierte um 1220 in seiner vielgelesenen Glosse prégnant: ,, Rescripta
principis contra publicam utilitatem non valent.“ »” Unter Friedrich Barbarossa hat die
Einschrankung der herrscherlichen Gewalt Eingang in den Diskurs der Autoren gefun-
den, die entweder unmittelbare Zeugen des Zusammentreffens Friedrich Barbarossas
mit Bologneser Legisten waren, oder aber in engem Kontakt mit dem Hof standen.
Auch bei ihnen erscheint der Kaiser als vom Gesetz losgeldst, doch sahen sie den Herr-
scher dennoch durch verschiedene Mechanismen an gesellschaftliche Normen gebun-

den.?® In England formulierte Henry Bracton in der Mitte des 13. Jahrhunderts: , ... rex

%5 Accursius, Glosse , De auctoritate zu Cod. 1,14,4, Bd. 1V, Sp. 217: ,, ... et quod dicit iuris, §cilicet]
legisregiae.” Vgl. WYDUCKEL, Princeps legibus solutus, S. 53. Zur lex regia als Fundament der Theorie
von mittelaterlicher Herrschaftsausiibung vgl. WyDbuckEL, Princeps legibus solutus, S. 163-168.

26 At leges sunt divino nutu prolatae et sic immutabiles. . Accursius, Glosse , Principatum® zu Cod.
1,14,4, Bd. IV, Sp. 217.

%7 Ohne Quellenangabe zitiert bei KRYNEN, Droit romain, S. 20.

28 \/gl. SzABO, Romischrechtliche Einfliisse, S. 38-39: nach Otto von Freising siindige der Herrscher
gegen Gott, wenn er sich gegen die Gesetze verhate. Daraus resultiere eine hthere Strafe im Jenseits. Der
Ligurinus dagegen wendet eine Bindung an das Gesetz ins Positive: wenn der Herrscher sich unter das
Gesetz stelle, so beweise er seine herrscherlichen Qualitaten mehr als mit alen anderen Dingen. Gottfried
von Viterbo verbindet beide Elemente und erkennt einerseits in einem ungesetzlichen Verhalten des Herr-
schers eine Sinde gegen Gott, charakterisiert aber auch die Selbstbindung des Herrschers an das Recht als
eine Tugend. Vdl. Gerhard BAAKEN, Zur Beurteilung Gottfrieds von Viterbo, in: Karl HAuck, Hubert
MORDEK, Geschichtsschreibung und und geistiges Leben, Kdln, Wien 1978, S. 373-396. Vgl. auch Odilo
ENGELS, Gottfried von Viterbo und seine Sicht des staufischen Kaiserhauses, in: MORDEK, Hubert (Hg.),
Aus Archiven und Bibliotheken. Festschrift fir Raymund Kottje zum 65. Geburtstag (Freiburger Beitrége
zur mittelalterlichen Geschichte 3), Frankfurt 1992, S. 327-346. Otto von Freising, Chronik, ed. Adolf
HOFMEISTER, in: MGH SSrer. Germ., Hannover 1912, Einleitung, S. 1-2: ,, Preterea cum nulla inveniatur
persona mundialis, quae mundi legibus non subieaceat, subieacendo coerceatur, soli reges, utpote
constituti supra leges, divino examini reservati seculi legibus non cohibentur. Unde est illud tamregis
guam prophetae testimonium: Tibi soli peccavi ... Cum enimiuxta apostolum omni mortali horrendum sit
incidere in manus D&l viventis, regibus tamen, qui nullum preter ipsum supra se habent, quem metuant,
eo erit horribilius, quo ipsi ceteris possunt peccare liberius.” . Ligurinus, VIII, S. 424: ,, Nam nihil, ut
verum fatear, magis esse decorum, / Aut regale puto, quam legis jure solutum/ Sponte tamen legi sese
supponere regem.” Gottfried von Viterbo, Pantheon, ed. Georg WAITZ, in: MGH SS 22, Hannover 1872,
S. 132: ,Sane cum omnis homo legibus subiaceat et soli videantur reges humanis legibus non subiacere,
reges omnes solius Del subiciuntur examini. Eorumgue peccatum solius Del iudicio reservatur. Unde rex
Davit cum graviter peccasset ait: Tibi soli peccavi, Domine. Cum ergo rex non in hominem, set in Deum
videatur peccare, et non legibus humanis, set Dei iudicio subponatur, tanto diligentius ab excessibus
vaceant, quanto terribilius examen expectant.” .
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non debet esse sub homine, sed sub Deo et lege, quia lex facit regem. Attribuat igitur
rex legi, quod lex attribuit ei, videlicet dominationem et potestatem.“ **° Die géttliche
Ordnung sieht zwar einen Herrscher vor, dieser unterliegt jedoch im Jenseits einer
Rechtfertigungspflicht. Da Uberdies die irdischen Gesetze von Gott inspiriert werden,
wurde ihre Mif3achtung durch den Kaiser eine Siinde an Gott bedeuten. Nicht zuletzt
aber gereicht die freiwillige Achtung der Gesetze durch den princeps diesem zur Ehre,
wie bereits im Codex Justinians formuliert worden war.?® Erst durch dieses tugendhafte
Verhalten wiirde sich ein Herrscher als solcher auszeichnen. %

Das politische Gewicht des romischen Rechts resultiert auch aus diesen Einschrankun-
gen der herrscherlichen Gewalt. Erst ein ausgewogenes Verhdltnis von normierter und
normierender herrscherlicher Gewalt, Vernunft und Bindung an den géttlichen Willen
kann Frieden und Gerechtigkeit wirklich zur Entfaltung bringen, ohne eine Regierung in
Tyrannel ausarten zu lassen. Auch fir die Legitimierung von Herrschaft bietet diese
Relation von Herrschaft und Rechtsbindung reiche Anwendungsmaoglichkeiten: Ebenso
leicht, wie die Einbindung des Herrschers in das traditionelle christliche Weltbild und in
das romische Rechtssystem betont werden kann, kann einem Fursten die Legitimitét
abgesprochen werden, weil er sich tyrannisch und unrechtméBig verhalte.”®* Die Defi-
nition dessen, was als gerecht zu gelten hat, gelingt alerdings erst im Zusammenspiel
des Uberlieferten Rechts, des vom Kaiser gesetzten Rechts, der Auslegung des Textes
durch die Juristen und anschlieRende Durchsetzung der getroffenen Regelungen.?®
Auch Johann von Salisbury (1115/20-1180) demonstriert in seiner um 1159 verfaldten
Schrift mit dem satirischen Titel Policraticus sive de nugis curialium et vestigiis philo-
sophorum, daf3 Willkurherrschaft nicht erlaubt ist. Johann von Salisbury war kein Jurist,
kannte sich aber sowohl im kanonischen als auch im rémischen Recht ebenso aus wie
mit einer Vielzahl von klassischen und christlichen Autoren. Nach Johann von Salisbu-

ry tendiere jeder Mensch zur Tyrannei, was die Einsetzung eines Firsten notig ma-

%9 Bracton, Delegibus, 11, S. 33.

%0 DignaVox“, C. 1,14,4.

%1 v/gl. auch BORN, Lester Kruger, The perfect prince: A study in thirteenth- and fourteenth-century ide-
als, in: Speculum 3 (1928), S. 480-502.

%2 5 vielfach der Vorwurf an Friedrich I1. Nicolaus de Carbio, Vita Innocentii 1V., ed. Francesco
PAGNOTTI, in: Societa Romana di Storia Patria, Rom 1898, Kap. 1, S. 76, Kap. 29, S. 102. Matthaus Pa-
ris, Chronicamajora, V, S. 67.

%63 Die Begriindungen fir die Entscheidung Innozenz’ 111. firr Otto 1V. als deutschen K énig werden vom
Papst ausfuhrlich dargelegt in KEMPF, Regestum Innocentii, Nr. 29, S. 74-91. Die papstlichen Abwégun-
gen betrachten rechtliche (,, iustam et legitimam el ectionem”, S. 80), auf der Gewohnheit basierende

(, non uidetur licere uenire” , S. 80) und die Notwendigkeit betreffende Argumente (, Nec obest quod de
Gabaonitis obicitur, cumiuramentumillud potuerit sine ... lesione seruari...”, S. 78).
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che.?®* Erlésung vom irdischen Elend wird den Menschen zuteil, wenn sie sich auf den
Weg zu Gott begeben, das heildt, gemal3 der justitia Del und der aequitas zu leben. Dies
gilt nicht nur fir jeden einzelnen, sondern fir die Gesellschaft insgesamt, die ins Chaos
zuriickfallt, wenn sie sich nicht nach der géttlichen Ordnung organisiert.?®® daf? Gott der
Schopfer der Seinsordnung und der Gesetze ist, schreibt auch Johann von Salisbury,
nach ihm kann sich der Mensch jedoch, da er Uber einen freien Willen verfiigt, in diese
Ordnung einfiigen oder nicht. Je weniger der Mensch allerdings gehorcht, desto weniger
lebt er, so der spétere Bischof von Chartres.?®® Im vierten Buch seines moralisierenden,
oft zeitkritischen Werkes, das vor allem im 13. Jahrhundert eine starke Beachtung er-
fuhr, entwickelt Johann von Salisbury das Bild vom Konig als imago aequitas, als Ab-
bild der Gerechtigkeit.?®” Es zeigt einen Herrscher, der iiber den Gesetzen steht, sich
aber auch strikt an geltendes Recht zu halten hat.?*® In den Konstitutionen Friedrichs I1.
begegnet die gleiche Idee, wenn der Kaiser sich als pater et filius justitiae bezeichnet.?*
Der Herrscher ist der Sklave der Gerechtigkeit nicht aus Furcht vor Strafe, sondern weil
er durch seine Position an der Spitze seines Volkes dazu verpflichtet ist, Recht und Ge-
rechtigkeit zu pflegen und damit dem Wohl aller zu dienen.?”® Im Dienste der res publi-
ca stehend ist es seine Aufgabe, dem Reich zu nutzen, ohne dabel seine eigenen priva-
ten Interessen zu verfolgen.”’

Stand bis jetzt vorrangig die herrscherlichen Aufgabe der Gerechtigkeitspflege im Vor-
dergrund, so wenden wir uns nunmehr dem zweiten Aspekt zu, der das mittelalterliche
Verstandnis von Herrschaft mal3geblich préagt.

%64 7ur Notwendigkeit der Existenz herrscherlicher Gewalt vgl. auch diein Anm. 242-243 zusammenge-
stellten Belege.

%65 \/gl. Johann von Salisbury, Policraticus 1V, 2, S. 234.

266 \/gl. Johann von Sdlisbury, Policraticus 111, 1, S. 173.

%7 \/gl. KANTOROWICZ, Zwei Kérper, S. 112 m. Anm. 20 und 21.

%8 johann von Salisbury, Policraticus 1V, 2, S. 234: , Quid lex; et quod princeps, licet sit legis nexibus
absolutus, legistamen servus est et aequitatis, geritque personam publicam, et innocenter sanguinem
fundit.” .

%69 STURNER, Kontitutionen 1, 31, S. 185.

270 3ohann von Salisbury, Policraticus, 1V, 2, S. 234: , ... dicitur absolutus, non quia ei iniqua liceant, sed
quia isesse debet, qui non timore penae sed amore iustitiae aequitatem colat..." .

2 Johann von Salisbury, Policraticus, 1V, 2, S. 234-235.
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2.3. Sakrale Herrschaft im Mittelalter

Mittelalterliche Herrschaft wird vielleicht am treffendsten mit dem Begriff des ,, sakra-
len Kénigtums* charakterisiert.””? Er meint zunachst, da3 der Herrscher in einer engen
Beziehung zum Numinosen, dem Gottlichen steht. Aus diesem Nahverhéltnis zur gottli-
chen Sphére resultieren bestimmte Kompetenzen und Fahigkeiten, der Herrscher muf3
sich aber auch anders als seine Mitmenschen einer grof3eren Verantwortung vor Gott
stellen. Die Wurzeln dieser Ideen reichen bis in die altorientalische und die altégypti-
sche Zeit zuriick, sind also keineswegs an christliche Vorstellungen gebunden.?”® Auch
den alttestamentlichen Koénigen und den romischen Kaisern sind die genannten Cha-
rakteristika sakraler Herrschaft in unterschiedlich starker Auspragung gemeinsam.””* Im
4. Jahrhundert gingen von den zum Christentum bekehrten réomischen Kaisern pagane
Elemente der herrscherlichen Sakralitét an die Leiter der neuen Staatswesen Uber, die
auf dem Boden des untergehenden rémischen Imperiums entstanden. Auch judisch-
christliches Gedankengut flof3 in die Aushildung der mittelalterlichen Vorstellungen von

der Sakralitat des Herrschers mit ein.?”

22 Neuere Literatur zur Sakralitat von Herrschaft: Franz-Reiner ERKENS (Hg.), Das friihmittelalterliche
Konigtum. Ideelle und religitse Grundlagen (= RGA-Erganzungsband 49), Berlin, New Y ork 2005.
Franz-Reiner ERKENS, (Hg.), Die Sakralitét von Herrschaft. Herrschaftdlegitimierung im Wechsel der
Zeiten und Raume. Fiinfzehn interdisziplinére Beitrdge zu einem weltweiten und epochentibergreifenden
Phanomen, Berlin 2002. Darin ein Uberblick von Franz-Reiner ERKENS, Sakral legitimierte Herrschaft im
Wechsel der Zeiten und Raume. Versuch eines Uberblicks, S. 1-55. James George FRAZER, The golden
bough. A study in magic and religion, London 1922, 2 Bde. Dt. Ubers. v. Helen VON BAUER, Der goldene
Zweig. Das Geheimnis von Glauben und Sitten der Vdlker, Hamburg 1989. Otto HOFLER, Der Sakral cha-
rakter des germanischen Konigtums, in: Theodor MAY ER, Das K6nigtum. Seine geistigen und rechtlichen
Grundlagen (= Vortrége und Forschungen 3), Sigmaringen 1956, S. 77-104, wieder abgedruckt in: La
regalita sacra. Contributi a temadel’ V11 congresso internazionale di storia dellereligioni (Roma, Aprile
1955), Leiden 1959, S. 664-701. Div. Autoren, Art. ,, Sakralkbnigtum®, in: RGA 26, S. 179-320 mit einer
umfangreichen Literaturliste. ERKENS, Sakrale Elemente, S. 1-3. ERKENS unterscheidet zwischen dem
»Oberbegriff* des sakralen Konigtums und dem Sonderfall des Sakralkonigtums, das dem Konig eine
eigene Wirkung auf die Natur und gar den Kosmos zuschreibt und auf den mittelalterlichen Herrscher
nicht angewandt werden kann. In Frage gestellt wurde das ,, Sakrale al's Wesenszug der Monarchi€" durch
ENGELS, Das,,Wesen" der Monarchie?, S. 3-39. Vgl. dazu Franz-Reiner ERKENS, Einleitung, in: DERS.
(Hg.), Die Sakralitét von Herrschaft. Herrschaftdegitimierung im Wechsel der Zeiten und Raume, Berlin
2002, S. 4-5.

18 \/g. allgemein Bernhard STReCK, Das Sakralkénigtum als archaistisches Modell, in: Franz-Reiner
ERKENS (Hg.), Die Sakralitét von Herrschaft. Herrschafts egitimierung im Wechsel der Zeiten und Rau-
me, Berlin 2002, S. 33-52. Zum altorientalischen Herrscher vgl. Walther SALLABERGER, Den Gottern
nahe — und fern den Menschen? Formen der Sakralitét des altmesopotamischen Herrschers, in: Ebd., S.
85-98. Zum altégyptischen Herrscher vgl. Elke BLUMENTHAL, Die Géttlichkeit des Pharao. Sakrditét von
Herrschaft und Herrschafts egitimierung im alten Agypten, in: Ebd., S. 53-62.

2 v/gl. Riidiger Lux, Der Konig a's Tempel bauer. Anmerkungen zur sakralen Legitimation von Herr-
schaft im Alten Testament, in: Franz-Reiner ERKENS (Hg.), Die Sakralitét von Herrschaft. Herrschaftde-
gitimierung im Wechsdl der Zeiten und Rédume, Berlin 2002, S. 99-122 und Hans-Ulrich CaIN, Kaiser
und Gott auf rémischen Fora, in: Ebd., S. 123-142.

% \/gl. ERKENS, Sakrale Elemente, S. 2.
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An dieser Stelle soll kein Versuch einer systematischen Darstellung der mittelalterli-
chen Herrschersakralitdt unternommen werden, es sollen vielmehr die wichtigsten Ele-
mente zusammengetragen werden, die fir die Erlauterung des Herrschaftsverstandnisses
Friedrichs I1. und Ludwigs IX. von Bedeutung sind. Damit wird man dem vielschichti-
gen Phanomen sakraler Herrschaft im Mittelalter nicht gerecht, wie die Bandbreite der
bereits geleisteten Forschungsarbeit zum Thema verdeutlicht.?”® Besonders wichtig ist
fur die vorliegende Untersuchung die Frage nach Bertihrungspunkten von Sakralitét und
Gerechtigkeitsiibung. Beide Faktoren ergeben erst mit einer ganzen Fiille weiterer Vor-
stellungen ein umfassendes Bild von der Herrschaftsauffassung mittelalterlicher Monar-
chen, das hier nicht umfassend erlautert werden kann. Immer wieder steht dagegen das
gpannungsreiche Verhéltnis von weltlicher und geistlicher Gewalt im Mittelpunkt, das
die Weiterentwicklung von Theorien und Ideen zur Herrschersakralitét und zur Gerech-

tigkeitsiibung wesentlich forcierte.

2.3.1. Gotterwahltheit und Christusvikariat

Die Herrschaft Dei gratia auszuiiben, zeichnete jeden mittelalterlichen Herrscher aus,
wobei die zugrunde liegende Idee, dal3 Herrschaft von einer gottlichen Kraft verliehen

277 Mittelalterliche Herrscher konnten sich auf den Brief

wird, noch wesentlich alter ist.
des Apostels Paulus an die R6mer berufen, nach dem alle Macht von Gott kommt.?”®
Aus der Sicht des Herrschers bedeutet die Berufung zur Herrschaft ein gottliches Gna-

dengeschenk, an das in der kaiserlichen Titulatur erinnert wird. Karl der Grof3e war der

26 vgl. diein Anm. 273 zitierte Literatur sowie ERKENS, Sol iusticie und regisregum vicarius. Ludwig
der Bayer als, Priester der Gerechtigkeit’, in: Zeitschrift flr bayerische Landesgeschichte 66 (2003), S.
795-818. Franz-Reiner ERKENS, , Vicarius Christi, S. 1-55. Franz-Reiner ERKENS, Heif3e Sommer, geistli-
che Gewéander und kénigliche Siegel. Von der Herrschersakralitét im spdten Mittelater, in: Lectiones
eruditorum extraneorum in facultate philosophica Universitatis Carolinae Pragensis factae, fasc. 6, Prag
2003, S. 29-44. Franz-Reiner ERKENS, Der Herrscher als gotes drt. Zur Sakralitét des ungesal bten ost-
frankischen Konigs, in: HIb 118 (1998), S. 1-39. Eugen EwiG, Zum christlichen Konigsgedanken im
Fruhmittelalter, in: Helmut BEUMANN, Otto BRUNNER, Rudolf BUCHNER (Hgg.), Das Kdnigtum. Seine
geistigen und rechtlichen Grundlagen, Sigmaringen 1956, S. 7-73, wieder abgedruckt in: Hartmut ATsSMA
(Hg.), Eugen EwiG. Spétantikes und frankisches Gallien. Gesammelte Schriften (1952-1973), Bd. |, Min-
chen 1976, S. 3-71. Klaus-Peter MATSCHKE, Sakralitét und Priestertum des byzantinischen Kaisers, in:
Franz-Reiner ERKENS (Hg.), Die Sakralitét von Herrschaft, S. 144-149.

1 Nicht immer allerdings wurde die Herkunft von Herrschaft von einer géttlichen Macht so stark ak-
zentuiert wie im Mittelalter. Georg FLOR, Gottesgnadentum und Herrschergnade. Uber menschliche Herr-
schaft und gottliche Vollmacht, Koln 1991, S. 9 begreift ,, Gottesgnadentum” sehr weit als Versuch, ,,den
transzendenten Bezug menschlicher Herrschaft tastend zu erfassen” und verfolgt in seiner Studie ver-
schiedene Formen des Gottesgnadentums in Gemeinwesen durch die Jahrhunderte. Einschrénkend muf3
bemerkt werden, dal3 Gottunmittel barkeit nicht zwingend mit Gottesgnadentum identisch sein muf3. Vgl.
auch Otto BRUNNER, Vom Gottesgnadentum zum monarchischen Prinzip, in: Konstanzer Arbeitskreis fir
mittel alterliche Geschichte (Hg.), Vortrége und Forschungen [11: Das Konigtum - seine geistigen und
rechtliche Grundlagen, Sigmaringen 1973, S. 279-305.
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erste Herrscher, der die Formel , Del gratia® in seine Titulatur aufnahm, seinem Bei-
spiel sollten alle mittelalterlichen Konige und Kaiser folgen.?”® Immer wieder tauchen
in den mittelalterlichen Quellen Wendungen wie ,, rex a deo electus*, ,, rex a deo coro-
natus‘ oder , regnum a deo commissum® auf.”® Zahlreiche mittelalterliche Abbildun-
gen stellen dariiber hinaus dar, wie der Herrscher direkt von Gott gekront wird. %" Seit
Konstantin gereicht es dem Kaiser zur Ehre, die das inzwischen gesamte rémische
Reich umspannende christliche Kirche vor Ubergriffen und Aggressionen zu beschiit-
zen. Die Kirche, und insbesondere der Papst als ihr Oberhaupt, taten das Ihre, um dem
Kaiser politische und spirituelle Unterstiitzung zu geben und andererseits die weltliche
Gewalt in das christliche Weltbild einzugliedern. Bedurfte das Christentum zunéchst
noch bei der Beilegung innerkirchlicher Konflikte der kaiserlichen Unterstiitzung,?®* so
wurde es seit 313 fur den Kaiser vorteilhaft, sich zum Christentum zu bekennen und
sich auf diese Weise einer im nahezu gesamten romischen Reich verbreiteten Glaubens-
gemeinschaft zuzurechnen.?®® Das Verhaltnis von Kirche und Kaisertum wird damit seit
der ausgehenden Antike von einem gegenseitigen Abhangigkeitsverhaltnis bestimmt.

Die spéteren Herren Gber Rom und Italien, als Ost- und Westreich sich bereits ausein-
anderentwickelt hatten und Konstantinopel zunehmend seinen Einflul? auf den Westen
verlor, waren nicht mehr in der Lage, den Papst und die Kirche vor Ubergriffen zu
schiitzen. Der Papst war daraufhin gezwungen, Ausschau nach einem neuen Beschiitzer
zu halten und wandte sich an den Frankenkonig Pippin. Pippins Sohn Karl der Grol3e
wurde im Jahr 800 vom Papst zum Kaiser geweiht. Nicht der Kaiser selbst vollzog da-
mit kraft eigener Autoritét die trandatio imperii, sondern der Papst verlieh das kaiserli-

278 Rém. 13, 1-5.

% Ergtmal s begegnet die Formel rex dei gratia in einem Brief Pippins|11. wohl aus dem Jahr 765, unter
Karlmann und Karl dem Grof3en wurde sie sténdiger Bestandteil des koniglichen Titels. Vgl. Herwig
WOLFRAM, Intitulatio |: Lateinische Konigs- und Firstentitel bis zum Ende des 8. Jahrhunderts (= Mit-
teilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 21), Graz, Wien, Koln 1967, S. 213.

%80 7ahlireiche Belege gesammelt bei ERKENS, Vicarius Christi, S. 11 m. Anm. 42-44.

%! Hier seien nur einzelne Beispiele genannt: Krénung Karls des GroRen durch eine himmlische Hand,
BNF, DMS. lat. 1141, fol. 2'. Gerd ALTHOFF, Otto I11., Darmstadt 1996, Schutzumschlag. Franz-Reiner
ERKENS, Mirabiliamundi. Ein kritischer Versuch tiber ein methodi sches Problem und eine neue Deutung
der Herrschaft Ottos 111, in: AKG 79 (1997), S. 485-498 und Stefan WEINFURTER, Heinrich I1. Herrscher
am Ende der Zeiten (1002-1024), Regensburg 1999, S. 131. Christus kront Roger 11. von Sizilien, Abbil-
dung in der Kirche Santa Maria dell’ Ammiraglio, in: Hubert HOuBEN, Roger |1. von Sizilien: Herrscher
zwischen Orient und Okzident, Darmgtadt, 1997, S. 121. Auf dieser Abbildung kommt die Idee der
Christomimese besonders deutlich zum Ausdruck: Die Gesichtsziige Chrigti und des normannischen Ko-
nigs aéhneln sich auffallend. Weiterhin ThomasDITTELBACH, Rex Imago Chrigti. Der Dom von Monredle,
Wiesbaden 2003, Abb. 42: Christus kront Wilhelm 1. Vgl. zu methodischen Fragen Johannes FRIED,
Methode und Problematik historischer Bildanalyse. Hochmitteaterliche Herrscherbilder, in: Forschung
Frankfurt 4 (1987), S. 2-7.

%82 \/gl. zur frithen Kirchengeschichte Manfred Jacoss, Das Christentum in der antiken Welt (= Zugange
zur Kirchengeschichte 2), Géttingen 1987, S. 172-181.

%8 \/gl. Canning, A history of medieval political thought, S. 5.
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che Amt und sicherte so den Fortbestand des rémischen Reiches;?®* der patricius- und
spater der Kaisertitel ist vom Papst an denjenigen vergeben worden, der sich am besten
zum Schutz der Kirche eignete.

Das Verhdltnis von weltlicher und geistlicher Gewalt bedurfte offenbar schon im spaten
5. Jahrhundert einer Klérung. Der Einfluld des Papstes erstreckte sich bereits in der
Spétantike wenigstens nominell Uber die gesamte christliche Welt, die mit dem rémi-
schen Imperium identifiziert wurde. Hatte noch Konstantin das Konzil von Nicaa er6ff-
nen und leiten konnen, so galt schon der christliche Herrscher des 4. Jahrhunderts as
Sohn der Kirche” und war zumindest in geistlichen Belangen der Autoritét der Ka-
thedra Petri unterstellt.

Die papstliche Rechtsprechungsgewalt geht auf unter dem Pontifikat Leos I. (440-461)
entwickelte Vorstellungen zurtick, die auf der traditionellen Ansicht aufbauen, der Papst
sei Nachfolger und Erbe Petri.?®® Hinter diesem Gedanken steht die dem rémischen
Recht immanente Idee, der Erbe sei mit dem Verstorbenen identisch und wirde diesen
in jeglicher Hinsicht ersetzen.?®” Jeder Papst besilRe damit die , vollstandige Macht*, die
plena potestas, mit der Jesus einst Petrus ausgestattet hatte.®® Doch auch als Bischof
von Rom besitzt der Papst, wie alle Nachfolger der Apostel, die lokale Rechtspre-
chungsgewalt. Zusétzlich wurde diese Entwicklung durch den fortschreitenden Macht-
verlust Konstantinopels im westrémischen Reich geférdert, wo zumindest in einigen
Reichsteilen die Bischtfe an der Landesverwaltung einen erhohten Anteil nahmen und
damit in gewisser Weise das entstandene Machtvakuum ausfllten.

Papst Gelasius formulierte in den 490er Jahren in einem Schreiben an Zenos Nachfolger
Anastasius |. Ideen, die seit dem 8. Jahrhundert rezipiert wurde und vor alem seit dem
Investiturstreit nachwirken sollten. Gelasius unterschied erstmals explizit die Autoritét
der geweihten Bischofe und die konigliche Gewalt und lehnte das Eingreifen des Kai-

%84 \/gl. STICKLER, Imperator vicarius papae, S. 189.

% Ambrosii Epistula X V111, ed. Richard KLEIN, Der Streit um den Victoriaatar. Die dritte Relatio des
Symmachus und die Briefe 17, 18 und 57 des Mailénder Bischofs Ambrosius (= Texte zur Forschung 7),
Darmstadt 1972, 10, S. 136: ,, Vox imperatoris nostri Christumresultet et illum solum, quem sentit, |o-
quatur, quia cor regisin manu dei.“ . Ambrosii EpistulaLVII, ebd., 7, S. 166: ,, Ets esimperator, deo
subditus magis esse debes.” .

% 3, |eonis Sermo 3, Kap. 4, in: PL 54, Sp. 147: , Ille [ beatus Petrus] honoretur ... cuius dignitas etiam
in indigno haerede non deficit.” und weiter “ ... ipsum[beatum Petrum] vobis, cuius vice fungimur, loqui
credite.” .

87 \/gl. CANNING, A history in medieval political thought, S. 31.

%88 Matth. 16, 18-19. Vgl. ULLMANN, Principles of government, S. 39 sowie DErs., Gelasius|., S. 70, S.
75. Die Formel der plenitudo potestatis findet sich auch im Corpus Juris Civilis C. 2.12.10: ,, S procu-
rator ad unam speciem ... quod s plenam potestatem agendi habuit, remiudicatam rescindi non opor-
tet.” Plena potestas und plenitudo potestatis werden in mittel alterlichen Quellen synonym verwendet.
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sers in kirchliche Belange ab.?®® Er begriindete damit in gewisser Weise die Zwei-
Gewalten-Lehre, die die mittelalterlichen Konflikte zwischen Herrscher und Kirche
nachhaltig beeinflusste. An anderer Stelle fuhrt Gelasius aus, dal3 Christus selbst die
Unterscheidung zwischen weltlicher und geistlicher Gewalt vorgenommen habe, um
dem menschlichen Stolz entgegenzuwirken.”® Der Kaiser sei ein Sohn der Kirche und
habe sich vom Klerus in geistlichen Dingen belehren zu lassen und sei damit im geistli-
chen Bereich dem Klerus untertan.?®! In weltlichen Angelegenheiten dagegen solle sich
der Klerus unterwerfen und den kaiserlichen Gesetzen gehorchen, denn die kaiserliche
Macht komme von Gott.?** Die priesterliche Biirde sei dennoch das schwerere Los,
schliellich miiRten die Priester auch fiir die Kénige vor Gott Rechenschaft ablegen.®
Auf diese Weise lieferte Gelasius der Geistlichkeit das wichtigste Argument fir ihre
Uberordnung Uber die weltliche Gewalt in spiritualibus und schob gleichzeitig einer
Einflul3nahme des Kaisers auf das Gebiet der Religion, wie sie noch den heidnischen
rémischen imperatores moglich gewesen war, einen Riegel vor.?** Gelasius negierte
aber auch jegliche weltliche Gewalt des Klerus' und intendierte lediglich den Schutz der
doktrinalen Unabhangigkeit der Geistlichkeit — erst mittels einer sehr weiten Interpreta-
tion der gelasianischen Ideen konnte der Klerus seine Anspriche vor allem auf dem
Gebiet der Rechtsprechung auch auf weltliches Terrain ausdehnen.?® Damit ist freilich

% Duo quippe sunt, imperator auguste, quibus principaliter mundus hic regitur, auctoritas sacrata

pontificum et regalis potestas.” Epistola 12, 2, ed. Andreas THIEL, in: Epistolae Romanorum pontificum
genuinae et quae ad eos scriptae sunt a S. Hilaro usque ad Pelagium 1., Bd. I, Braunsberg 1868, S. 350-
351.

20 g Gelasi Tractatus 1V, in: Epistolae, ed. THIEL, S. 567-568: ,, ... quoniam Christus memor fragilitatis
humanae, quod suorum saluti congrueret, dispensatione magnifica temperavit, sic actionibus propriis
dignitatibusgue distinctis officia potestatis utriusgue discrevit, ... non humana superbia rursusintercipi:
ut et Chrigtiani imperatores pro aeterna vita pontificibus indigerent, et pontifices pro temporalium cursu
rerum imperialibus dispostionibus uterentur...” .

21 'Quod s dixeris, Sed imperator catholicusest’, salva pace ipsius dixerimus, filius est, non praesul
ecclesae, quod ad religionem competit, discere e convenit, non docere.” Epistola 1, 10, S. 292-293.

» Nogti etenim, fili clementissime, quod licet praesideas humano generi dignitate, rerum tamen praesuli-
bus divinarum devotus colla submittis, atque ab eis causas tuae salutis exspectas, inque sumendis coe-
lestibus sacramentis eisque ut competit disponendis, subdi te debere cognoscis religionis ordine potius
guam praeesse, itaque inter haec ex illorumte pendere judicio, nonillosad tuamvelle redigi volunta-
tem. Epistolal2, 2, S. 351.

292 Christus memor fragilitatis humanae, quod suorum saluti congrueret, dispensatione magnifica temr
peravit, sic actionibus propriis dignitatibusque distinctis officia potestatis utriusgue discrevit ... ut et
Christiani imperatores pro aeterna vita pontificibus indigerent, et pontifices pro temporalium cursu re-
rum imperialibus dispositionibus uterentur.” Tractatus IV, Kap. 11, S. 568. Vgl. auch Epistola 12, 2, S.
351.

2% |n quibustanto gravius est pondus sacerdotum, quanto etiam pro ipsis regibus hominumin divino
reddituri sunt examine rationem. Epistola12, 2, S. 351.

2% Gelasius' |deen scheinen alerdings erst seit der Karolingerzeit wieder rezipiert worden zu sein, vgl.
Robert L. BENSON, The Gelasan doctrine: uses and transformations, in: George MAKDISI u. a. (Hgg.), La
notion d'autorité au Moyen Age. Idam, Byzance, Occident, Paris 1982, S. 20.

2% \/gl. CANNING, A history of medieval political thought, S. 37. Erinnert sei an dieser Stelle nur an die
vom Papst beanspruchte Korrektionsgewalt, sollte sich ein weltlicher Herrscher nicht recht verhalten.
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nicht die Austibung der weltlichen Gerichtshoheit gemeint, sondern der Anspruch der
Geistlichkeit, Verfehlungen und Siinden mit kirchlichen Strafen zu korrigieren und auf
diese Weise die geistliche Gerechtigkeitsiibung ein Stiick weit auf weltliches Terrain
auszudehnen.

Der Frankenkonig Pippin war im 8. Jahrhundert vom Papst zum neuen Schutzherrn tber
die Kirche ausersehen worden. Er sollte Papsttum und Kirche vor den Ubergriffen der
Langobarden auf Rom beschiitzen und bekam vom Papst den ehrenvollen Titel patricius
Romanorum verliehen.”® Als Gegenleistung fiir sein Schutzversprechen wurden Pippin
und seine S6hne 754 von Papst Stephan 11. in Saint-Denis zum Konig gesalbt.”’ Das
Geschlecht der Karolinger wurde auf diese Weise durch die papstliche Autoritét auf
dem Konigsthron bestétigt. Bereits vorher hatte Papst Zacharias auf Anfrage Pippins
festgestellt, dal3 es der Ordnung entspréche, wenn der Konig sel, der tatsachlich Gber die
Macht verfiige.”® Die Konigserhebung Pippins kam nicht allein dank der p&pstlichen
Entscheidung zugunsten des Karolingers zustande. Auch die frénkischen Grof3en hatten
durch Wahl und Akklamation zur Erhebung Pippins beigetragen.®® In der 754 vom
Papst gespendeten Salbung konnte dartiber hinaus die géttliche Approbation der pépst-
lichen Entscheidung begriffen werden. Im Zusammenhang mit der Salbung Pippins
wurde dariiber hinaus das gesamte Volk der Franken als auserwahit bezeichnet.*® Als

2% \/gl. Werner OHNSORGE, Der Patricius-Titel Karls des GroRRen, in: Byzantinische Zeitschrift 53 (1960),
S. 300-321. Josef DEER, Zum Patricius-Romanorum-Titel Karls des Grolien, in: Archivum historiae ponti-
ficae 3 (1965), S. 31-86.

27 Dabei ist an dieser Stelle unerheblich, ob Pippin sowohl 751 as auch 754 oder nur 754 gesal bt worden
ist, vgl. dazu a's Forschungsiiberblick Werner AFFELDT, Untersuchungen zur Konigserhebung Pippins.
Das Papsttum und die Begriindung des karolingischen Kénigtumsim Jahre 751, in: FmaSt 14 (1980), S.
95-187; Jorg JARNUT, Wer hat Pippin 751 zum Konig gesalbt?, in: FmaSt 16 (1982), S. 45-57; Josef
SEMMLER, Zeitgeschichtsschreibung und Hofhistoriographie unter den frihen Karolingern, in: Johannes
LAUDAGE (Hg.), Von Fakten und Fiktionen. Mittelalterliche Geschichtsdarstellungen und ihre kritische
Aufarbeitung, Koln 2003, S. 135-164, der schlechthin in Frage stellt, dald es sich bei der Salbung Pippins
um eine Konigssal bung gehandelt hétte, sondern lediglich eine Taufhandlung erkennt. Achim Thomas
HAck, Zur Herkunft der karolingischen Konigssalbung, in: ZKG 110 (1999), S. 170-190, geht davon aus,
daid schon in spédtmerowingischer Zeit gesal bt worden ist.

2% Et Zacharias papa mandavit Pippino, ut melius esset illum regem vocari, qui potestatem haberet,
quamillum, qui sine regali potestate manebat; ut non conturbaretur ordo per auctoritatem apostolicam
iussit Pippinum regemfieri.* Annales Regni Francorum ad 749, ed. Friedrich Kurzg, in: MGH SSrrer.
Germ. 6, Hannover 1950, S. 8. Dieser pdpstliche Spruch wurdeim Verlauf des Mittelalters zum Problem:
Von seiten Roms konnte er als Beleg fir die papstliche Verfligungsgewalt tiber die Herrscherkronen in-
terpretiert werden, die frankischen Herrscher dagegen sahen in der Aussage des Papstes lediglich eine Art
»,Weistum®, das keine Mitwirkungsrechte bel der Konigserhebung enthielt.

29 Praece sus Pippinus € ectione totius Francorumin sedem regni cum consecratione epi scoporum et
subiectione principum una cum regina Bertradane, ut aniquitus ordo deposcit, sublimatur in regno.”
Continuator of Fredegar, Chronicle 1V, ed. John Michael WALLACE-HADRILL, London 1960, Kap. 33, S.
102.

300 « Omnes electi, per hanc sententiam sacerdotes uocantur, qui supra reges fuerant appellati. Quia enim
caput membrorum rex et sacerdos est, congruenter et membra capitis reges et sacerdotes uocantur, qui-
bus per Petrum dicitur: Vos genus electum, regale sacerdotium. Ipsi sunt reges, ...” Ambrosii Autperti
Expositio in Apocalypsin I, 6a, ed. Robert WEBER, in: Ambrosii Autpertis opera. Expositionisin Apoca-
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konstitutiver Akt der Herrschererhebung durchgesetzt hat sich die Kénigssalbung erst
seit der Mitte des 9. Jahrhunderts,*** ohne daR ungesalbte karolingische Herrscher da-
durch weniger als sakrale Herrscher begriffen wurden als ihre gesalbten Nachfahren.>*
Schon in den Quellen zur Erhebung des ostfrankischen Konigs Heinrichs |. erscheint es
jedoch im 10. Jahrhundert als bemerkenswert, dal3 dieser bewul3t auf die Salbung ver-
Zichtet hatte.>*

Der Ausgestaltung und Programmatik der Herrscherweihe wurde grofdte Sorgfalt ge-
widmet. Der Ablauf von Salbungs- und Kronungsakten wurde immer wieder in Kro-
nungsordines festgehalten, die fur die Beteiligten eine Handlungsanweisung darstellen,
aber auch Uber Vorstellungen Uber die Aufgaben und die Situierung des Herrschers zur
Kirche, zu den geistlichen und den weltlichen GroRen und dem Volk Auskunft geben.**
dal3 der zu Salbende und die Salbenden aufeinander angewiesen waren, tritt in den ordi-
nes deutlich zu Tage: Nachdem der zukinftige Herrscher an seine Pflichten zum Schutz
der Kirche und zur Achtung der Kleriker erinnert wird, erféhrt er in den Weiheordnun-
gen Vergleiche mit den biblischen Herrschern und wird sogar in einigen ordines des
Reiches als particeps™ und in spéterer Zeit gar als princeps®® des bischoflichen Amtes

lysin, CC Cont. Med. 27), Turnhout 1975, S. 48-49. Vgdl. auch den Ruckgriff auf die 1 Petr 2,9 in den
Quellen zur Salbung Pippinslil.: Paul I.in Codex Caralinus, ed. Wilhelm GUNDLACH, in: MGH Episto-
lae Merowingici et Karolini Aevi |, Epistolarum 3, Berlin 1892, Nr. 39, S. 552 und ebd., Nr. 45, S. 561.
Vgl. auch Hinkmar von Reims, Pro ecclesiae libertatum defensione, in: PL 125, Sp. 1040: ,, Quia enim—
post illam unctionem qua cum caeteris fidelibus meruistis hoc consequi quod beatus apostolus Petrus
dicit ,, Vos genum electum, regal e sacerdotium — episcopali et spirituali unctione ac benedictione regiam
dignitatem potius quam terrena potestate consecuti estis.” .

%1 Der nachste gesal bte westfrankische Herrscher war Karl der Kahle Mitte des 9. Jahrhunderts.

%2 \/gl. ERKENS, Der Herrscher alsgotesdrit, S. 13, S. 15.

%03 Deinde congregatis principibus et natu maioribus exercitus Francorumin loco qui dicitur Fridideri,
designavit eum regem coram omni populo Francorum atque Saxonum Cumgue ei offeretur unctio cum
diademate a summo pontifice, qui eo tempore Hirigerus erat, non sprevit, nec tamen suscepit: , Satis
inquiens, ,michi est, ut pre maioribus meis rex dicar et designer, divina annuente gratia ac vestra pietate;
penes meliores vero nobis unctio et diadema sit: tanto honore nosindignos arbitramur. Placuit itaque
sermo iste coram universa multitudine, et dextrisin caelum levatis nomen novi regis cum clamore valido
salutantes frequentabant.” Widukindi rerum gestarum Saxonicarum I, ed. Hans Eberhard LOHMANN,
Paul HIrRscH, in: MGH SSrer. Germ. 60, Hannover 1935, Kap. 26, S. 39.

%% Die Veranderbarkeit von Investiturritualen — als ein solches Ritual kann eine mittelaterliche Herr-
scherweihe bezeichnet werden — stellt Marion STeINICKE, Palitische und artistische Zei chensetzung. Zur
Dynamik von Kronungs- und Investiturritualen, in: WEINFURTER, STEINICKE, Investitur- und Krénungs-
rituale, S. 4, fest: ,,Krénungs- und Investiturrituale erweisen sich ... als situationsgebunden und anpas-
sungsféhig ... die politische und artistische Zeichensetzung der Investituren ist innerhalb der jeweiligen
Tradition immer wieder modifiziert, neu ausgehandelt oder génzlich umgestaltet worden, wobel jede
Abénderung von der iberkommenen Symbol sprache ihrerseits symbolischen Aussagewert mit durchaus
realen Konsequenzen hinsichtlich der Machtstrukturen, der Legitimationsbediirfnisse oder konkreter
politischer Programme gewinnt.”

35 \/gl. Mainzer Krénungsordo, ed. CyrilleVoGEL, Reinhard ELZE, Le Pontifical Romano-Germanique
du dixiéme sécle Letextel (= Studi e Testi 226), Vatikanstadt 1963, S. 249: ,, Accipe coronamregni ...
et per hanc te participemministerii nostri non ignores...” .

%% |n einem seit 1309 angewandten Ordo, MGH Leges 1V, 2, ed. Georg Heinrich PErTZ, Hannover 1837,
S. 389, ... &t per hanc te principem ministerii nostri non ignoras, ita ut sicut nosin interioribus pastores
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bezeichnet. Die Abgrenzung der Weiheriten des Herrschers und der Kleriker wurde
dementsprechend mit grof3er Sensibilitét betrieben, denn einerseits war die Geistlichkeit
um den Erhalt ihrer Exklusitivitét bemuht, andererseits aber wollte kein Herrscher seine,
wenn auch nur in einer Zeremonie in dieser Deutlichkeit gedulRerten, Einflulimoglich-
keiten auch auf geistlichem Gebiet geschmalert wissen.®’

Dagegen gelang es dem Herrscher im spéteren Mittelalter, nach Art eines Priesters ge-
wandet vor den Altar zu treten und auf diese Weise den herrscherlichen Anspruch auf
Priestershnlichkeit zu verdeutlichen.*® In den franzosischen Krénungsordines schlief?-
lich zeigt die Kommunion in beiderlei Gestalt, die ein franzosischer Herrscher aus-
schlie¥lich bel seiner Weihe empfing, die Nahe des Herrschers zur geistlichen Sphé-
re.3°9

Die Salbungstradition hat ihre Wurzeln in der christlichen Liturgie, genauer im Taufri-
tus.*'° Die Herrscherweihe wurde stets als religiose Zeremonie zelebriert. Der Konig
geht mit der Salbung in einen anderen Seinszustand Uber, der ihn ndher zu Gott bringt
und Uber alle Nichtgesalbten hinaushebt. Die Aufnahme der koniglichen Insignien vom
Altar ist ein weiterer deutlicher Ausdruck der gottlichen Gnade, die fortan durch den

Konig fiir das Volk wirken soll.®"* Firr alle sichtbar erhalt der Herrscher in Salbung und

rectoresque animarumintelligimur,...“ . Zuvor, bei der Ubergabe des Schwertes, wurde der Konig er-
mahnt: ,, ... iustitieque cultus egregius, cum mundi Salvatore cuius typumgerisin nomine, ...“ .

%7 Eine Betrachtung aller mittelalterlichen ordinesist hier nicht nétig. Zu den Weiheordnungen im Ein-
zelnen vgl.WEINFURTER, STEINICKE, Investitur- und Kronungsrituale. Richard JAck soN, Ordines Coro-
nationis Franciae. Texts and ordines fort he coronation of frankish and french kings and queensin the
middle ages, 2 Bde., Philadelphia 1995, 2000. Walter GOLDINGER, Das Zeremonidll der deutschen K6-
nigskronung seit dem spéten Mittelalter, in: Mitteilungen des OberGsterrei chischen Landesarchivs 5
(1957), S. 91-111. Cornedlius A. BouMAN, Sacring and Crowning. The devel opment of thelatin ritual for
the anainting of kings and the coronation of an emperor before the eleventh century, Groningen, Djakarta
1957. Percy Ernst ScHRaAMM, Die Krénung bei den Westfranken und Angel sachsen von 878 bis um
1000, in: ZRG KA 23 (1934), S. 117-242. Percy Ernst SCHRAMM, Ordines Studien 11. Die Krénung bei
den Westfranken und den Franzosen, in: Archiv fur Urkundenforschung 15 (1938), S. 3-55. Hans
SCHREUER, Ueber altfranzdsi sche Krénungsordnungen, in: ZRG GA 30 (1909), S. 142-192. Josef
SCHWARZER, Die Ordines der Kaiserkronung (= Forschungen zur deutschen Geschichte 22), Géttingen
1882. Eduard EicHMANN, Die Ordines der Kaiserkronung, S. 1-43. Georg WAITZ, Die Formeln der deut-
schen Konigs- und der R6mischen Kaiser-Kroénung vom zehnten bis zum zwdélften Jahrhundert, in: Ab-
handlungen der koniglichen Gesellschaft der Wissenschaften zu Gottingen 18 (1873), S. 3-92.

308 \/gl. dazu ERKENS, Sol iusticie, S. 799 und umfassender ERKENS, HeilRe Sommer, S. 29-44,

399 |_e Gorr, PALAZZO, BONNE, COLETTE, Le sacre, Appendice, S. 291: , ... post perceptionem eucharis-
tie factam ab archiepiscopo, iterum descendunt rex et regina de soliis suis, et accedentes humiliter ad
altare percipiunt corpus et sanguinem Domini..." .

310 v/gl. detailliert Arnold ANGENENDT, Rex et sacerdos. Zur Genese der K 6nigssalbung, in: Norbert
KaMmP, Joachim WoLLAscH, (Hgg.), Tradition a's historische Kraft. Interdisziplinére Forschungen zur
Geschichte des friheren Mittelalters. Festschrift fir Karl Hauck, Bd. I, Berlin, New York 1982, S. 100-
118. Geht man noch weiter in die Vergangenheit zurlick, so féllt auf, dal3 zahlreiche Elemente der christ-
lichen Liturgie dem rémischen Kaiserkult entlehnt worden sind, der seinerseits wiederum Teile heidni-
scher Kulthandlungen aufgegriffen hatte, etwa die Verwendung von Weihrauch, das rituelle Schweigen
der Anwesenden oder der feierliche Einzug der Priester.

31 vgl. LE GoFF, PALAZZO, BONNE, COLETTE, Le sacre, Abb. VI., 0. S. Die Abbildung zeigt den vor dem
Bischof knienden Kénig wahrend des Salbungsritus'. Vor Konig und Bischof befindet sich der Altar, auf
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Kronung durch die Hand der Bischtfe — oder des Papstes bei der Kaisersalbung — den
géttlichen Segen.®* Unter den frilhen Saliern etwa zahlt der Herrscher von diesem Mo-
ment an als vicarius Christi, imago dei oder typus Christi.*** Diese Stellvertreterschaft,
die sich vom Christusvikariat bis zur Wahrnehmung des Herrschers als Abbild Gottes
steigern konnte,*** beschreibt zum einen die herausgehobene Stellung, die der Herrscher
kinftig unter den Christen innehat, zum anderen aber erlegte diese Position ihm zahlrei-
che Pflichten auf. ,, In domo del largiflua summos dispensatores nos esse scimus.”

315 und meint mit der do-

bringt Heinrich 11. seine Aufgabe als Herrscher auf den Punkt
mus del nicht nur den weltlichen Bereich, sondern die Gesamtheit der Glaubigen, die

Geigtlichkeit eingeschlossen. Ahnlich heil’t es aus der Feder des méchtigen Abtes von

dem die Insignien Krone, Schwert und Ring abgebildet sind, und die der Kénig im Folgenden verliehen
bekommt. Dazu ebd., Appendice, S. 281-285.

%12 Die Belege sind zu zahlreich, um vollstandig aufgefiihrt werden zu kénnen. Sie finden sich fiir die Zeit
bisins 11. Jahrhundert gesammelt bel ERKENS, Vicarius Chrigti, S. 12-13 m. Anm. 48-50. Friedrich Bar-
barossa wird von Otto von Freising, Gesta Friderici, 11, Kap. 3, S. 107 zum typus Chrigti erklart. Fir das
13. Jahrhundert sei nur auf den Prior Salvus von Sankt Nikolausin Bari verwiesen, der Friedrich I1. lobt:
» Adest etiam cohoperator eius[Del] et vicarius constitutusinterris, ..., ed. Alphonse HUILLARD-
BREHOLLES, Vie et correspondance de Fierre de la Vigne, Paris 1864, Nr. 109, S. 428. Auch im spéten
Mittelalter finden sich zahlreiche Belege: Karl 1V. (gest. 1378): ,, ... dominum nostrum Jesum Christum,
regem celesem, cuius typum et vices geritisin terris...” VitaCaroli quarti. Die Autobiographie Karls1V.,
ed. Eugen HILLENBRAND, Stuttgart 1979, Kap. 2, S. 74. Nach dem Oxforder Theologen John Wyclif
(gest. 1384) ist der Konig ein ,, rex qui in temporalibus est Del vicarius', Tractatus de officio regis, ed.
Alfred W.POLLARD, CharlesSaYLE, in: Wyclif. The Latin Works[11], London 1887, S. 12. Weiterhin ist
der Kaiser nach Aeneas Silvius Piccolomini, dem spéteren Papst Piusll., (gest. 1464) ein ,, tanquam dei
vicemin temporalibus gerentem* , Epistola Enee Silvii de Piccolominibus de ortu et auctoritate imperii
Romani ad serenissimum et invictissimum principem et dominum, dominum Fridericum, Romanorum
regem semper augustum, ed. Gerhard KALLEN, in: Aeneas Sivius Piccolomini as Publizig in der epistola
de ortu et auctoritate imperii Romani, Koln 1939, S. 94. Auch Nikolaus von Kues sieht den Kaiser a's
vicarius Christi an, De concordantia catholica, ed. Gerhard KALLEN, in: Nicolai de Cusa Opera Omnia 14,
Hamburg 1968, S. 20.

313 Fiir Konrad 11. pragnant Wipo, Gesta Chuonradi, Kap. 3, S. 23: , Ad summam dignitatem pervenisti, /
vicariuses Christi.” .

314 \/gl. den sogenannten Ambrosiaster, der den Herrscher as Ebenbild Gottes bezeichnet: , Reges Dei
habentesimaginem” und ,, principi enim suo qui vicem Dei agit, sicut Deo subiiciuntur®, Epist. Ad Ro-
mand. X111 1-6, Ambrosii opera, Appendix, in: PL 17, Sp. 171. Ahnlich Pseudo-Augustinus, Quaestiones
Veteris et Novi Testamenti, ed. SOUTER, Alexander, in: CSEL 50, Wien, Leipzig 1908, Bd. CXXXVII,
Kap. 35, S. 63: ,,Dei enim imaginem habet rex, sicut e episcopus Christi* . Weiter ebd., Kap. 106, 17, S.
243: , Haec ergo imago Dei est in homine, ut unus factus sit quasi dominus, ex quo ceteri orirentur, ha-
bensimperium Dei quasi vicarius eius, quia omnisrex Dei habet imaginem.” . Ebenso schreibt der Angel-
sachse Cathwulf an Karl den Grol3en: ,, Memor esto ergo semper, rex mi, dei registui cumtimore et amo-
re, quod tu esin viceillius super omnia membra eius custodire et regere, et rationemredderein dieiudi-
Cii etiam per te. Et episcopus est in secundo loco, in vice Chridti tantum est. Ergo consderate inter vos
diligenter legem del congtituere super populum Del.” . Cathwulf ordnet Karl den Grof3en in einer Hierar-
chie Uber den Bischdfen ein, die als Stellvertreter Christi auf Erden fungierten, ed. Ernst DUEMMLER, in:
MGH Epp. 1V, Berlin 1895, ND Miinchen 1978, Nr. 7, S. 503. Ahnlich auch Hugo von St. Victor in sei-
nem Konig Ludwig VII. gewidmeten Kommentar zur Hierarchia coelestis des Pseudo-Dionysos: ,, Deus
... voluit in rerum a se factarum guber natione participes habere et cooperatores, non ut illorumipse
ministerio juvaretur, sed ut ipsi potestatis ejus consortio sublimes efficerentur.” Hugo von St. Victor,
Commentarii in Hierarchiam coelestem 1,2, in: PL 175, Sp. 927 C-D. Nach Ernst KANTOROWICZ Sei der
Titel desvicarius Chrigti ab dem 13. Jahrhundert durch den des vicarius Dei ersetzt worden, vgl. Erngt
KANTOROWICZ, , Konigtum unter der Einwirkung wissenschaftlicher Jurisprudenz, S. 197.
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Saint-Denis, Suger, Uber den franzésischen Konig: “ ... partem Del, cujus ad vivifican-
dum portat rex imaginem, vicarius gjus liberam restituat suppliciter implorant.” 3°

Neben Jesus Christus haben die Konige des Alten Testaments den Herrschern seit der
Spatantike immer wieder als Bezugspunkt und Vorbild gedient.*'” Auch die mittelalter-
lichen Krénungsordines erinnern an die Salbung der biblischen Kénige.®'® Unter den
Karolingern, allen voran unter Karl dem Grof3en, war es tblich, den Herrscher als neuen

d**® anzusprechen, um die besondere Wiirdigkeit des Herrschers zu betonen.®®

Davi
Auch die Idee der Gottunmittelbarkeit des Herrschers kommt zum Ausdruck, wenn sich
Herrscher als Erben und Nachfolger Davids bezeichnen. David wurde als mit dem gott-
lichen Geist begabt angesehen®** und |&Rt sich damit leicht als Prafiguration Christi dar-
stellen.®*? Insbesondere in den Krénungsordines wird auf David als gesalbten biblischen
Konig hingewiesen,®* der in der Bibel auch als ,Gesalbter der Gerechtigkeit* er-
scheint,***

treter”, zumindest aber Abbild Christi auf Erden erscheinen.

auch in dieser Hinsicht konnen die mitteldterlichen Herrscher als , Stellver-

%1% Die Urkunden Heinrichs 1. und Arduins, ed. Harry BRESSLAU, Hermann BLocH, in: MGH Die Ur-
kunden der deutschen Kénige und Kaiser I11, Hannover 1900-1903, 99, S. 124.

316 Suger von Saint-Denis, Vie de Louis le Gros, ed. Auguste MOLINIER, in: Collection de textes pour
servir al’ éude et I’ enseignement de I histoire, Paris 1887, Kap. XVIII, S. 62.

$17vgl. die Akklamation Kaiser Markians al's neuen Paulus, neuen Konstantin und neuen David, Joannes
MANSI, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio V11, Sp. 169 C. Acta conciliorum oecumeni-
corum, ed. Eduard SCHWARTZ, in: Concilium universale Chalcedonense I, 2, Berlin, Leipzig 1933, Nr. 11,
S. 155und Il, 2, Berlin, Leipzig 1936, Nr. 10, S. 9. Neuere Forschungen: EwiG, Eugen, Zum chrigtlichen
Konigsgedanken, S. 7-73. Percy Erngt ScHRAMM, Das Alte und das Neue Testament in der Staatdehre
und Staatssymbolik des Mittelalter, in: Giacomo DevoTo (Hg.), La Bibbia nell’ alto medioevo (= Setti-
mane di studio del Centro Italiano di studi sull’alto medioevo X), Spoleto 1963, S. 229-255, wieder abge-
druckt in: DERS., Kaiser, Kdnige und Papste. Gesammelte Aufsétze zur Geschichte des Mittelalters, Bd.
IV,1, Stuttgart 1970, S. 123-140.

318 Etwa ,, Hincmar' s Ordo, JACK SoN, Ordines coronationis Franciae, Bd. I, S. 121: ,, ... humilem quoque
David puerum tuum regni fastigio sublimasti, ... et Salomonem sapientiae pacisque ineffabili munere
ditasti ... Per dominum nostrum lesum Christum, filium tuum, qui unctus est oleo | aetitiae prae consorti-
bussuis...”. ,Firg coronation of Eudes*, JAcksoN, Ordines coronationis Franciae, Bd. I, S. 137:,, ... qui
per manus sancti prophete tui Samuelis regem et prophetam David oleo benedictionistue uncsisti, ..." .
319 Fiir eine zusamfassende Darstellung vgl. Adolf von HARNACK, Christus Praesens — vicarius Christi.
Eine kirchengeschichtliche Skizze, in: Sitzungsberichte der Preufdischen Akademie der Wissenschaften,
Berlin 1927, S. 436.

320 \/gl. ERKENS, gotes dr(it, S. 10-13.

321 55 etwa Petrus von Blois, Ep. X, in: PL 207, Sp. 28.

322 55 schon Hinkmar von Reims, De Ordine palatii, ed. GRoss, Thomas, SCHIEFFER, Rudolf, in: MGH
Font. iur. in us. schal. [111], Hannover 1980, cap. I, S. 39. Ahnlich Gerhoch von Reichersberg, ed. Julius
DIETRICH, in: MGH LdL 111, Hannover 1897, S. 282, der ausfiihrt, dal3 der regierende David eine h6here
Wiirde beanspruchen kann als die levitischen Priester, vgl. Erg.bd., S. 73. Auch Rom wurde gelegentlich
als ,Davidsstadt” bezeichnet, vgl. Alcuini Carmina, De clade Lindisfarnensis monagterii, ed. Ernst
DUMMLER, in: MGH Poet. lat. 1,Berlin 1881, S. 230, wenn auch Jerusalem im Allgemeinen eher mit Da-
vid in Verbindung gebracht wurde.

33 \/gl. Erg.bd., S. 74. Gott selbst hat David gekront, vgl. BNF msgr. 139, fol. 6v.

324 2 Sam. 23.5. David ist von Gott eingesetzt, damit er Gerechtigkeit tibt: Reg. 10.9; | Chron. 18.14. Vgl.
auch die David-Platte der Reichskrone, die die Inschrift ,, Per me reges regnant et legum conditoresiusta
decernunt” tragt.
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Weitaus intensiver wurde der attestamentliche Konigsvergleich in Byzanz zum Lob des
Herrschers genutzt. Noch in hochmittelalterlicher Zeit galt jeder byzantinische Herr-
scher als neuer David.*® Die Akklamation des byzantinischen Kaisers als Verkorperung
eines biblischen Herrschers hat wohl einiges zur Ubernahme dieser Ehrbezeugung
durch die frénkischen Herrscher beigetragen und sie damit in Westeuropa heimisch ge-
macht.?? Der friihchristlichen Tradition besonders eng verbunden, konnte der byzanti-
nische Kaiser des Mittelalters auch ohne Salbung as Stellvertreter Christi auf Erden
und irdische ,Emanation* des Schopfers dargestellt werden, der sogar in liturgische
Zeremonien eingebunden wurde.®*” Ausgehend von der immensen Bedeutung, die Kon-
stantin fir die christliche Kirche hatte, wurde der Kaiser auch als isandoroloc,® as
apostelgleich, bezeichnet. Konstantin hétte, wie einst Moses und David das auserwéhlte
Volk Israel, aus Not und Verfolgung errettet, woraus sich die Beschitzerfunktion tber
Kirche und Geistlichkeit ergibt,®*® die im 8. Jahrhundert auf den Konig des Frankenrei-
ches Uberging.

Die Auserwahltheit des Herrschers kommt auch in der Wundertétigkeit des englischen
und des franzésischen Konigs zum Ausdruck, durch die er dank der gottlichen Gunst
besonders vor den Menschen, ja sogar vor anderen Monarchen ausgezeichnet wird. Be-
reits romische Autoren berichten vereinzelt von den magischen Kréften einiger Herr-
scher, und im Hochmittelalter werden solche Fahigkeiten vor allem in Westeuropa und
auf der britischen Insel beobachtet.*** Diese besondere Fahigkeit des Kénigs gipfelt

325 \/gl. Otto TREITINGER, Die ostrémische Kaiser- und Reichsidee nach ihrer Gestaltung im héfischen
Zeremonidl, Jena 1938, ND Darmstadt 1965, S. 130, Anm. 2. Zum Zeremoniell im antiken Rom vgl.
Andreas ALFOLDI, Die Ausgesta tung des monarchischen Zeremoniells am romischen Kaiserhofe, in:
Mitteilungen des Deutschen Archéol ogischen Instituts, Romische Abteilung 49.1-2 (1934), S. 1-118.

326 \/gl. ERKENS, Der Herrscher als gotes drt, S. 7-8.

327 gl. TREITINGER, Kaiser- und Reichsideg, S. 34-40, fiir die Einbindung in die christliche Liturgie vgl.
ebd., S. 47 und S. 125-129. Weiterhin auch DAGRON, Empereur et prére, S. 117 und MAJESKA, George,
The Emperor and His church, in: Henry MAGUIRE, Byzantine court culture from 829 to 1204, Washington
1997, S. 1-11. Besonders eindrucksvoll demonstriert die rituelle FuBwaschung, die der Kaiser an zwolf
armen Méannern vornimmt, wie sehr die Ahnlichkeit des Kaisers mit Christus vor allem in der spétbyzan-
tinischen Zeit betont wurde. Auf die Salbung verzichten konnte der byzantinische Kaiser, weil ihm diese
besondere Sakralitét nicht erst in einem eigenen Akt verliehen werden mufdte, sondern er siein sich selbst
trug, vgl. ERKENS, gotes dr(t, S. 17.

328 Ergtmal s bei Theodoret im 5. Jehrhundert.

329 \/gl. TREITINGER, Kaiser- und Reichsidee, S. 130.

%0 Dazu grundlegend BLOCH, Les rois. Zu den rémischen Kaisern Vespasian (69-79): Tacitus, Historia-
rum, ed. Henri LE BONNIEC, Paris 1992, lib. 1V, 81, 6, S. 70 und Hadrian (117-138): Vita Hadriani, ed.
HoHL, Erng, in: Scriptores Historiae Augustae |, Leipzig 1965, Kap. 25, 1-4, S. 26. Zum Merowingerko-
nig Guntram (561-584): Gregorii ep. Turon. Libri historiarum decem, ed. Bruno KRUSCH, in: MGH SS
rer. Merov. |, Hannover 21937-1951, I1X, Kap. 21, S. 441-442. Uber den westfrénkischen Kénig Robert
den Frommen (996-1031): Helgaud, Epitoma Vitae regis Roberti pii, ed. Jean-Baptiste HAUDIQUIER U. &,
in: RHGF 10, Paris 1760, S. 115 und Vie de Robert le Pieux. Epitoma vitae regis Rotbertii pii, ed. Ro-
bert-Henri BAUTIER, Gillette LABORY, in: Sources d’histoire médiévale 1, Paris 1965, Kap. 27, S. 128.
Zum angel sichsischen Konig Eduard dem Bekenner (1041/42-1066) vgl. Willelmi Mamesbiriensis mo-
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schliefdlich in seiner institutionalisierten Wunderwirkung. Folgt man den Ausfuhrungen
Blochs, so resultierte die Wundertétigkeit der franzdsischen Konige vor allem aus deren
Eigenschaft als mit geweihtem Ol gesalbte Herrscher.**! Das bei kirchlichen Weihe-
handlungen verwendete Ol schien, so Bloch, unter allen Dingen der Kirche das wirk-
machtigste zu sein.®* In seiner Ausiibung ahnelte der Heilungsritus auffallig Handlun-
gen, die Heilige bei ihrer Wundertétigkeit austibten: Der Konig bertihrte den betreffen-
den Korpertell des Kranken. Spater wurde die alte magische Geste der Beriihrung zwei-
er Korper zur Ubertragung unsichtbarer Kréfte erganzt durch das Kreuzeszeichen, das
die gottliche Inspiration zeigte, aufgrund derer die Heilung geschah.®*® Ludwig IX.
scheint in Frankreich der erste Herrscher gewesen zu sein, der die Krankenheilung re-
gelméf3ig und mit grofiem Erfolg betrieben hat; doch fuhrte er seine Fahigkeiten kei-
neswegs als Begriindung fiir seine herrscherliche Autoritéat an.®** Der Konig habe, so
sein Beichtvater Gottfried von Beaulieu, bei der Ausiibung der Krankenheilung , heilige

und fromme Worte* gesprochen®*

und offenbar mit dem Heilungsritus nicht intendiert,
als besonders bedeutender Monarch zu gelten. Die Heilungshandlung war fur den fran-
z0sischen Konig, zumindest scheint dies auf Ludwig 1X. zuzutreffen, eher ein Ausdruck
seiner personlichen Frommigkeit als ein Mittel zur Legitimierung seiner Herrschaft ge-
wesen zu sein. Von keinem Herrscher des Heiligen Romischen Reiches berichten die
Quellen Uber dergestaltige Wunder, die sich dartiber hinaus kaum fir eine Begriindung
tatséchlicher herrscherlicher Kompetenzen eignen, sondern eher darauf zielen, dem Ko-

nig ein numinoses Prestige zu verschaffen, das ihn aus der Masse der Laien heraushebt.

2.3.2. FrUhmittelalterliche Herrschersakralitat und Priesterahnlich-
keit

Die wichtigste und naheliegendste Verpflichtung, die der Monarch einging und die ihn

als guten oder schlechten Herrscher auswies, ist die Nachahmung Christi, die den Herr-

nachi De gestisregum Anglorum libri quinque I, ed. William Stusss, Rolls Series, London 1887, 11, 8§
222, S. 272-273. Alle Einzelbelege nach ERKENS, Sakral legitimierte Herrschaft, S. 12-13.

%1 B ocH, Lesrais, S. 78.

332 Epd. Als Beleg dafirr, dalRim Friihmittelalter ,geweiht“ gleich , heilkraftig* bedeutete, zitiert BLOCH
Gregor von Tours, der von einem Barbarenfirsten berichtete, welcher seine kranken Fil3e in einer Patene
gebadet habe, vgl. Gregor von Tours, In gloria martyrum, Kap. 84, zitiert bei BLocH, Lesroais, S. 78,
Anm. 1.

33 vgl. BLOCH, Lesrais, S. 90.

334 vgl. BLOCH, Lesrois, S. 128-129, der anfiihrt, daf3 Ludwigs Biographen die Heilungstétigkeit noch
sehr vorsichtig beurteilen und sie eher der personlichen Heiligkeit des K 6nigs zuschreiben als einer dem
Konigsamt selbst immanenten Féhigkeit. Im einzelnen dazu unten, S. 230.

%5 Vgl. BLOCH, Lesrais, S. 92-93.
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scher zu einem Vorbild firr seine Untertanen machte. 3

sein Leben tugendhaft zu gestalten, sind in zahlreichen Schriften geduRert worden,*’
denn ein Herrscher, der sich schlecht verhalt, gefdhrdet das Wohl des gesamten Vol-

Forderungen an den Herrscher,

kes.3*® Er ist, organologisch verstanden, das Haupt seines Volkes und damit direkt fiir
dessen Wohlergehen verantwortlich.**® Der Kénig tragt also tiber die materielle Fiirsor-
ge hinaus eine grof3e Verantwortung, die ihm erstens die Sorge um pax et justitia aufer-
legt, ihn zweitens zum , mediator cleri et plebis* machen kann** und schlieitlich eine
Erziehungsfunktion beinhaltet. Bereits der wohl im spéten 4. Jahrhundert schreibende
sogenannte Ambrosiaster leitete in seinem Kommentar des Paulusbriefs an die Romer
den Begriff rex von corrigere ab;*** breit rezipiert wurden im Mittelalter aber vor alem
die Ausfuhrungen in den Etymologien Isidors von Sevilla, der dem Kénig, der nicht
korrigierend handelt, gar sein Herrscheramt abspricht.>*?

Gerade die Erziehungsfunktion des Herrschers enthdlt dem geistlichen Bereich ent-
lehnte Komponenten: Der Priester vermittelt dem Laien die Gebote des christlichen
Lebens, in Predigten halt er zu deren Einhaltung an und durch ein gottgefalliges Leben

wirkt er as Vorbild — gleiche Aufgaben erfillt auch der Herrscher, der zwar nur selten

3% Smaragd von St.-Mihidl, Viaregia, in: PL 102, Sp. 958: , Fac [ mitissime rex] quidquid potes pro per-
sona quam gestas, pro ministerio regali quod portas, pro nomine Christiani quod habes, pro vice Christi
gua fungeris.”.

%7 Bei spielsweise Pseude-Cyprianus De X1 abusivis saeculi, ed. Siegmund HELLMANN, Leipzig 1909,
insbes. 9, S. 51: ,, Nonus abusionis gradus est rex iniquus. Quem cum i niquorum Corrector em esse opor -
tuit, licet in semetipso nominis sui dignitatem non custodit. Nomen enim regis intellectualiter hoc retinet,
ut subiectis omnibus hoc rectoris officium procuret. Sed qualiter alios corrigere poterit. Qui proprios
mores neiniqui snt, non corrigit?*. Dazu Hans Hubert ANTON, Pseudo-Cyprian. De duodecim abusivis
saeculi und sein Einfluf? auf den Kontinent, insbesondere auf die karolingischen Firstenspiegdl, in: Heinz
LOwE (Hg.), Die Iren und Europaim frihen Mittelalter 11, Stuttgart 1982, S. 568-617.

3% MaritaBLATTMANN, Ein Ungliick fiir sein Volk? Der Zusammenhang zwischen Fehlverhalten des
Konigs und Volkswohl in den Quellen des 7.-12. Jahrhunderts, in: FmaSt 30 (1996), S. 80-102.

%% Das Kopf-Glieder-Gleichnisist im 13. Jehrhundert sehr beliebt, vgl. u. a Gilbert von Tournai, Erudi-
tio, ep. 2, 2b, S. 45. Der Kopf eines Volkesist der Konig, der aber, weil auch der Korper der Sedle unter-
tan ist, den sacerdotes gehorchen muf. Vgl. auch Tilman STRuVE, Die Entwicklung der organol ogischen
Staatsauffassung im Mittelalter, Stuttgart 1978.

0 55 im Mainzer Krénungsordo, ed. CyrilleVoGeL, Reinhard ELZE, Le Pontifical Romano-Germanique
du dixieme secle. Letexte | (= Studi e Testi 226), Citta del Vaticano 1963, Nr. 259, S. 258. Vgl. dazu
SCHIEFFER, Rudolf, Mediator cleri et plebis. Zum geistlichen Einfluf auf Verstdndnis und Darstellung des
ottonischen Konigtums, in: ALTHOFF, Gerd, Schubert, Ernst (Hgg.), Herrschaftsreprasentation im ottoni-
schen Sachsen (= Vortrdge und Forschungen 46), Sigmaringen 1998, S. 345-361, bes. S. 354-355. Wil-
helm BERGES, Die Firstenspiegel des hohen und spéten Mittelalters, Leipzig 1938, ND Stuttgart 1952, S.
35 weist dlerdings darauf hin, daf3 zumindest nach den Firstenspiegeln des 12.-14. Jahrhunderts dem
Konig nur in , liturgischen Floskeln* quasi geistliche Funktionen zukommen.

341 Ambrosiaster, Commentariusin epistulas paulinas, ed. VOGELS, Heinrich Joseph, in: CSEL 81, Wien
1969, S. 418-419.

%2 Reges a regendo uocati; sicut enim sacerdos a sanctificando; ita et rex a regendo. Non autem regit,
qui non corrigit. Recte igitur faciendo regis nomen tenetur, peccando amittitur. Unde et apud ueterestale
erat prouerbium: ,Rex erissi recte facies, s non facias, non eris’“ Isidor von Sevilla, Etymol ogiarum
sive Originum Libri XX, ed. Wallace M.LINDsAY, Oxford 1911, 1X, 3, ohne Seitenangabe.
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343 seine Untertanen aber dennoch in dhnlichem MaRe zu

predigend in Erscheinung tritt,
einem frommen Leben anzuhalten vermag wie ein Priester. Der Herrscher tbernimmt
auf diese Weise seelsorgerische Aufgaben im eigentlichen Sinne, denn durch seine er-
zieherischen Mal3nahmen kann er seine Untertanen schon im Diesseits auf den Weg des
Heils bringen.

Karl der Grof3e bietet das augenfélligste Beispiel eines Konigs, der sein Volk auch in
geistlichen Dingen zu lenken bestrebt ist und als doctor und rector des christlichen Vol-
kes auftritt.3** Alkuin, Gelehrter am Hof Karls des GroRen, bezeichnete seinen Herrn als
pontifex in praedicatione,*® Notker der Stammler beschrieb ihn gar als den episcopo-
rum episcopus.®*® Karl der GroRe griff mit seiner Kapitulariengesetzgebung normierend
auch in die Belange der Kirche ein und beschrankte sich dabel keineswegs nur auf den
administrativen Bereich, wie seine zahlreichen pastoralen Ermahnungen an Klerus und

347

Laien zeigen.”" Sein padagogischer Eifer zeigte sich, wenn er seine Untertanen in der

,Admonitio generalis® 349

oder im Rundschreiben ,De litteris colendis*™™ ermahnte,
zum Lob und zur Ehre Jesu Christi ein gutes Leben zu fuhren. In der karolingischen
Vorgellungswelt gehen liturgische und rechtspflegerische Aspekte eine enge Verbin-
dung ein. So beschreibt Alkuin in Anlehnung an justinianisches Gedankengut die Ge-
rechtigkeit als,, habitus animi unicuique rel propriam tribuens dignitatem.” Dies betref-
fe sowohl die Pflege des Glaubens wie auch die menschlichen Gesetze: ,, In hac divini-
tatis cultus et humanitatis iura et aequitas totius vitae conservatur.“ *° Den friihmittel-
aterlichen geistlichen Autoren war alerdings nicht daran gelegen, dem grof3en Kaiser
Herrschaftsrechte auch Uber die Kirche zuzugestehen, sie betonten vielmehr die herr-

scherliche Aufgabe zur Sorge um Kult und Kirche, zur Barmherzigkeit, zur Fursorge

33 50 leitete Heinrich 111, sein Volk in Predigten zum rechten Verhalten an, vgl. ERKENS, Sol iusticie, S.
800. Quellen zur Predigertétigkeit Heinrichs 111. bei Monika MINNINGER, Heinrichs 1. interne Friedens-
malinahmen und ihre etwaigen Gegner in Lothringen, in: Jahrbuch fur westdeutsche Landesgeschichte 5
(1979), S. 33.

%4 Alkuin ep. 41, ed. Ernst DUMMLER, in: MGH Epist. 4, Miinchen 1895, S. 84.

5 Alkuin, Adversus Elipandum Toletanum lib. 1, 16, in: PL 101, Sp. 251 D: ,, ... catholicus est in fide, rex
in potestate, pontifex in praedicatione, judex in aequitate...” . Auch die italienischen Bischife 794 an Karl
den Grolen: ,, ... sit dominus et pater, sit rex et sacerdos, sit omnium Christianorum moderantissimus
gubernator.“ Libellus sacrosyllabus episcoporum Itaiae, ed. Alfred WERMINGHOFF, in: MGH Conc. 11, 1,
Hannover 1906, S. 142,

346 Notkeri Balbuli Gesta Karoli Magni imperatoris, ed. Hans F.HAEFELE, in: MGH SSrer. Germ. 12,
Berlin 1959, |, 25, S. 33.

37 vgl. Rudolf ScHIEFFER, Die Karolinger, Stuttgart *2000, S. 97-99.

8 Ed. Alfred BORETIUS, in: MGH Capit. I, Nr. 22, S. 52-62. Vgl. SCHIEFFER, Karolinger, S. 93.

%9 MGH Capit. I, Nr. 29, S. 78-79.

30 Albini seu Alcuini Operum pars V11, opuluscum tertium: Dialogus de Rhetorica et virtutibus, in: PL
101, Sp. 944.
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und zur Seelsorge.®* Es spricht fiir die persdnliche Autoritat des Kaisers, wenn er zum
einen die weltlichen Gesetze, zum anderen aber auch die Liturgie regulieren und
verbessern kann, immer aber muf3te das Ziel des Herrschers in der Bewahrung der gott-
lichen Ordnung bestehen.

Auch die Nachfolger Karls des Grof3en wurden gelegentlich wie Geistliche bezeichnet.
Ludwig der Fromme etwa wird in einem Lobgedicht als pastor bezeichnet.®*? Mit
Ruckgriff auf diese auf das karolingische Geschlecht bezogene Idee wurde einer der
Usurpatoren der erloschenden karolingischen Macht, Berengar von lvrea, vor seiner
Kaiserkronung als , bald wie ein Priester* bezeichnet.**® Etwa zweihundert Jahre spéter
bemihte sich der Salier Heinrich 111., durch Friedensgebote und eigene Predigten Ver-
haltnisse in seinem Reich zu schaffen, die den Untertanen die Sicherung ihres Seelen-
heiles gestatteten,®* und wurde gar von seinem Biographen als , alter post Christum"
bezeichnet.**

Sowohl Karl der Grof3e as auch Heinrich 111. ragen aus der Reihe der Kaiser durch ihr
Engagement fur den christlichen Glauben heraus. Jeder andere Herrscher kam zwar sei-
ner Schutz- und Verteidigungspflicht gegentiber Kirche, Klerus und Volk ebenso nach,
ein so konsequentes Eingreifen in geistliche Belange wie bel Karl und Heinrich blieb
dennoch die Ausnahme und ist eher der personlichen Autoritdt der beiden Herrscher
zuzuschreiben als ihren prinzipiellen Funktionen als Kaiser. Dennoch zeigen die ange-
fuhrten Belege, dal’3 der Herrscher nicht nur fur rein weltliche Belange wie materielles
Wohlergehen und militérischen Schutz zustandig war, sondern dal3 seinem Verstdndnis
als christlicher Herrscher auch eine Firsorgefunktion innewohnte, die auf den geistli-
chen Bereich Ubergreifen konnte. Wie weit diese Seel-Sorge tatsachlich ausgelibt wur-
de, lag letztlich an der Personlichkeit des Herrschers.

Durch die Etymologien des Isidor von Sevilla, verfalst Anfang des 7. Jahrhunderts,

wufldte man, dald der romische Kaiser ursprunglich sacerdos und rex war, weswegen er

%1 y/gl. ERKENS, gotes dr(it, S. 22-23.

%2 Ermoldi Nigelli Carminain honorem Hludowici lib. 11 66, ed. Ernst DUMMLER, in: MGH Poetae |at. 2,
Berlin 1884, S. 26: , Christicoloque fui pagtor et arma gregi.” . Weitere Belege bei BERGES, Flrstenspie-
gd, S. 36, Anm. 2

%3 Gesta Berengarii, ed. VON WINTERFELD, Paulus, in: MGH Poet. lat. 1V, 1, Berlin 1899, ND Berlin
1964, ad annum 915, S. 399: , ... mox quippe sacerdos/ ipse futuruserat.” .

%% \/gl. MINNINGER, Heinrichs 11. interne Friedensmalinahmen, S. 33-52, und Karl ScHNITH, Recht und
Friede. Zum Konigsgedanken im UmkreisHeinrichs11., in: HIb 81 (1962), S. 22-57.

355 Tetralogus, in: Wiponisopera, ed. Harry BRESSLAU, in: MGH SSrer. Germ. 61, Hannover 31915, S.
76.
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den Titel pontifex, Briickenbauer, trug.** Auch Melchisedek, der alttesamentliche
Priesterkonig, der as Préfiguration Christi anzusehen ist, wurde gelegentlich als Vor-
bild fur mittelalterliche Herrscher herangezogen.®’ Kein mittelalterlicher Herrscher
beanspruchte dagegen explizit, wie Christus rex et sacerdos zu sein. Zum , Priester der
Gerechtigkeit”, dem in den justinianischen Gesetzen propagierten Bild, das fur das Ge-
rechtigkeitsverstandnis der Herrscher des 13. Jahrhunderts wichtig werden wird, fahrt
Uber Melchisedek allerdings kein Weg, denn der alttestamentliche Konig wurde nicht
mit der Gerechtigkeitsiibung in Verbindung gebracht.

Auch die byzantinischen christlichen Kaiser tbten priesterahnliche Funktionen aus, die
wahrscheinlich zun&chst gar nicht als solche wahrgenommen wurden, sondern noch aus
heidnischen Brauchen der romischen Kaiserzeit resultierten, als die Kaiser als pontifices
maximi das Recht besal3en, selbst Opferhandlungen an den Altéren auszufiihren. Im
mittelalterlichen Byzanz kamen dem Kaiser liturgische Funktionen zu, die sich mit de-
nen eines Diakons oder Subdiakons decken, etwa, wenn der Kaiser den Altarraum
betritt, mit einem Weihrauchfald den Altar umschreitet, das Altartuch oder bestimmte
Reliquien kift oder die Eucharistie begleitet und sie nach Art eines Priesters emp-
fangt.*® Es scheint allerdings, als seien diese priesterlichen Vorrechte lediglich in Form
zeremonieller Handlungen ausgelibt worden, die keinerlel tatséchliche Auswirkungen
auf das Herrschaftsverstandnis des Kaisers hatten oder mit der Gerechtigkeitspflege in
Verbindung gebracht wurden. Dennoch stellten diese quasi-sazerdotalen Funktionen die
enge Verbundenheit des Herrschers mit Gott und Jesus Christus und damit dessen Sak-
ralitdt heraus. Im Unterschied zum west- und mitteleuropaischen Raum, in dem sich
regnum und sacerdotium auf einer stdndigen wechselvollen Suche nach einem fir beide
Seiten akzeptablen Méachtegleichgewicht befanden, wurde das Verhdltnis von Kirche
und Kaiser in Byzanz durch das gesamte Mittelalter hindurch von der starken Stellung
des Kaisers bestimmt. Auch in Konstantinopel bestand eine der wichtigsten Herrscher-
aufgaben im Schutz der Kirche und der Geistlichen, auch der byzantinische Kaiser ver-

36 | sidor von Sevilla, Etymologiarum, ohne S.: ,, Pontifex princeps sacerdotum est, ... Antea autem pon-
tifices et reges erant; nam majorum haec erat consuetudo, ut rex esset etiam sacerdos et pontifex. Unde et
romani imperatores pontifices dicebatur.” .

%7Vgl. zu den Belegen Hervé PINOTEAU, Mél chisédech et laroyauté francaise, in: Autour de Mel chisé-
dech. Achtes du collogque européen 1-2 juillet 2000, Chartres 2000, S. 85-93. Edmund LEACH, Md-
chisedech and the Emperors. Icons of Subversion and Orthodoxy, in: Edmund LEACH, Alan AYCOCK,
Structural Approaches to biblical criticism, Cambridge 1983, S. 67-88. Vgl. auch Josef FUNKENSTEIN,
Melkizedeck in der Staatdehre, in: Archiv fir Rechts- und Sozial philosophie, 41 (1954-55), S. 32-36.

%8 \/gl. TREITINGER, Kaiser- und Reichsidee, S. 137-139. Die Kommunion in beiderlei Gestalt ist im
Frankreich des 13. Jahrhunderts dem Koénig nur im Zuge des Welheritus' gestattet und illustriert wohl den
Ubergang von einem Seinszustand in einen anderen, der geistlichen Sphare néher Stehenden.
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leiht der Kirche Privilegien, er behélt jedoch zu jeder Zeit die Oberherrschaft Gber die
Kirche.

Herrscherliche Priesteréhnlichkeit speist sich vor allem aus dem Firsorgegedanken und
umfal3t auf diese Weise nicht nur Aufgaben der materiellen Wohlfahrt fur alle Unterta-
nen, sondern schlief3t auch bis zu einem gewissen Grad die cura animarum mit ein. Die
N&he zur Geistlichkeit, wie sie von Karl dem Grof3en und Heinrich 111. besonders au-
genfallig demonstriert worden ist, wird aus kirchlicher Perspektive seit der zweiten
Hélfte des 11. Jahrhunderts nur noch beim Herrschaftsantritt offen gezeigt, wenn der
kinftige Konig nach Art eines Priesters gekleidet von den salbenden Bischtfen daran

1
S359 S360 36

erinnert wird, dal3 er ein particep: ihres ministerium ist.

Den Konig als Teilhaber oder gar Ersten des bischoflichen Amtes zu bezeichnen, hatte

oder sogar ein princep

alerdings keinerlel praktische Konsequenzen. Seit der zweiten Halfte des 11. Jahrhun-
derts war der Herrscher dem pépstlichen Lager zufolge unter die Laien zu z&hlen.*®
Aufgrund seiner wichtigen Funktion fur die Kirche wurde der Kaiser Mitte des 12.
Jahrhunderts sogar aus klerikaler Sicht als aus dem Laienstand herausgehoben bezeich-
net, jedoch nur, weil er zuvor wahrend der Salbungszeremonien den Bischdfen die
Treue geschworen habe und damit gewissermal3en ein im lehnsrechtlichen Sinne zu
verstehender Mann der Kirche sei.**® Dagegen freilich wurde von kaiserlicher Seite e-
nergisch protestiert, denn auch in einer Lehnsbeziehung ist die Kontrolle des Herrn tber

den Mann angelegt — eine Situation, mit der sich kein Kaiser abfinden konnte.3**

%9 |m Mainzer Krénungsordo von etwa 962, Nr. LXXI1, § 22, S. 257.

%0 |0 einem seit etwa 1309 benutzten Krénungsordo, ed. Georg Heinrich PErTZ, in: MGH LL 2, Hanno-
ver 1837, S. 389.

%1 y/gl. ERKENS, Sal iusticie, S. 800-801.

%2 A us dem pépstlichen Lager Humbert von Silva Candida, Libri tres adversus simoniacos, ed. Friedrich
THANER, in: MGH LdL I, Hannover 1891, 111 5-7, S. 203-206. Gregor V1., Registrum, ed. Erich CASPAR,
in: MGH Epp. Sdl. 2, Hannover 1920/23, VI1I 21, S. 555-556. Weiterhin entscheidet Honorius Augusto-
dunensisklar, daf? der Kénig ein Laie sai: ,, Quod rex sit laicus. Aut enimrex est laicus aut clericus. Sed s
non est laicus, tunc est clericus. Et sie & clericus, tunc au test ostiarius aut lector aut exorcista aut aco-
lithus aut subdiaconus aut diaconus aut presbyter. S de his gradibus non est, tunc clericus non est. Porro
s nec laicus nec clericus est, tunc monachus est. Sed monachus eum excusat uxor et gladius.” Honorius
Augustodunensis, Summagloria de Apostolico et Augusto, ed. Julius DIETRICH, in: MGH Libelli de Lite
[, Hannover 1897, Kap. 9, S. 69. Dagegen in einer der zahlreichen Streitschriften, die auf der Seite des
Kaisersverfaldt worden sind: ,, Unde dicunt nulli 1aico umgquam aliquid de ecclesiagticis disponendi fa-
cultatem esse concessam, quamvisrex a numero laicorum merito in huiusmodi separetur, cum oleo con-
secrationis inunctus sacerdotalis ministerii particeps esse cognoscitur.“ Wido von Osnabriick, Excerpta
ex Libro de controversiainter Hildebrandum et Heinricum imperatorem ed. Ludwig von HEINEMANN, in:
MGH Libelli deLitel, Hannover 1891, S. 467.

%3 Summa Coloniensis: ,, S opponitur de iuramento fidelitatis, quod ab episcopisimperatori prestatur,
responderi potest, non omnen moderni temporis consuetudinem canonibus concordare, vel quod potius
est: imperatorem propter sacram unctionemin numero laicorum non haberi. “ Wien National bibliothek,
Cod. 2125, fol. 121*4, ztiert nach STICKLER, Imperator vicarius papae, S. 191.

%4 S0 MGH Const. I, Nr. 165, S. 231.
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Die Schriften Gregors VII. und seiner Parteigénger, die dem Konig jegliche dem geistli-
chen Stand angenéherte Position absprachen, hatten breite Wirkung gezeigt.*®® Die Kir-
che war weiterhin auf ein unumstrittenes weltliches Oberhaupt als Friedenswahrer, as
Verteidiger des Glaubens und zum Schutz von Leben und Eigentum der Geistlichen
angewiesen, und war deshalb nicht daran interessiert, die weltliche Autoritét zu sehr zu
schwéchen. Sie sollte allerdings auf rein irdische Belange beschrankt werden und nicht
nur im Dienst, sondern unter der Kontrolle der Kurie stehen.

Eine Einbindung des weltlichen Herrschers in die Hierarchie der Kirche wurde zu kei-
nem Zeitpunkt intendiert.*® Keinem weltlichen Herrscher konnte daran gelegen sein,
sich trotz der durch die Mgjestétshilder auf Siegeln und Bullen gesuchten N&he zum
Priestertum unter die Autoritét eines Bischofs oder des Papstes zu begeben und damit
den Papsten eine weitere Handhabe zu geben, den weltlichen Herrscher als der Kurie
untergeordnet zu betrachten. Es lag vielmehr im herrscherlichen Bestreben, ohne eine
hierarchische Unterordnung unter die Geistlichkeit als sakraler Herrscher mit quasi-
sazerdotalen Aufgaben zu gelten.®*’

Mit der Auseinandersetzung um die Fihrung der Christenheit war auch die Frage ver-
bunden, ob der Papst oder der Kaiser als typus Christi, als vicarius Christi oder als ima-
go Christi auf Erden gelten kénne®*® und welche der beiden Gewalten zu Recht bean-
spruchen kénne, der Mittler zwischen Gott und den Menschen zu sein.**® Bezogen auf
die Gerechtigkeitspflege bedeutet dies, dal3 nur einer der beiden féahig ist, den gottlichen

%5 |n staufischer Zeit heif¥ esaus der Partei Papst Alexanders 111.: ,, Quanto excellentie vestre maior a
Deo collata et et attributa potestas.. ., tanto amplius imperialem convenit mai estatem, sacrosanctam
Romanam ecclesiam ... in omnibus honorare et el semper et presertim necessitatis tempore salubriter
atque utiliter providere.” Ottonis et Rahewini Gesta Friderici I. imperatoris, S. 308.

36 | m seit 1309 verwendeten Kronungsordo allerdingswird der Konig al's Erster des Bischofsamtes,

» princeps ministerii nostri* , angesprochen, ed. Georg Heinrich PERTZ, in: MGH LL 2, Hannover 1837,
S. 389. Esist keinesfalls auszuschlief3en, dal3 dem Kompilator des ordo ein Abschreibefehler unterlaufen
ist, indem er das bis dahin tbliche particeps durch princeps ersetzte. Angesichts der sensiblen Ausbalan-
cierung von weltichen und geistlichen Interessen in den Krénungsordines des Mitteladtersist ein Ver-
schreiben alerdings wenig wahrscheinlich. Uberdies existieren im Frankreich und England des Spatmit-
telalters durchaus Vorstellungen, die den Konig an der Spitze der kirchlichen Hierarchie sehen, vgl.
Denkschrift des Jean Juvénal des Ursinsfir Karl VII., ed. Nod& VALaIs, in: Histoire de la Pragmatique
Sanction de Bourges sous Charles V1., Paris 1906, Nr. 84, S. 216 sowie John Wyclif, Tractatus de officio
regis Bd. XI, Kap. 1, S. 10-11.

%7y/gl. Erkens, Sol iugticie, S. 801.

38 \/gl. Wilhelm K6LMEL, Regimen Christianum. Weg und Ergebnisse des Gewaltenverhal tnisses und
des Gewaltenversténdnisses (8. bis 14. J.), Berlin 1970. Nach WEINFURTER, Stefan, Investitur und Gna-
de, S. 115 hat zuerst Heinrich V. den Anspruch auf das Christusvikariat aufgegeben. Zur Entwicklung des
Christusvikariats ab Barbarossa vgl. BERGES, Furstenspiegdl, S. 26-35, mit zahlreichen Quellenbel egen.
%9 |nnozenz formulierte sehr deutlich, er sei , medius constitutusinter hominem et Deunt*, zitiert chne
Quellenangabe bei Walter ULLMANN, Some reflections on the opposition of Frederik |1 to the papacy, in:
Scholarship and Palitics in the Middle Ages. Collected Studies, London 1978, S. 15. Innozenz benutzt
dabel die Worte Isidorsvon Sevilla, Etymologiae, VI, 29.
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Willen in Form von Gesetzen zu erkennen und sie den Laien zu vermitteln.*”° Folglich
kann auch nur einer von beiden die oberste Autoritét Uber die Gerechtigkeitspflege be-
anspruchen. Diese Konkurrenzsituation zwischen geistlicher und weltlicher Gewalt wird
zu einer Hauptursache des Konfliktes Friedrichs 11. mit den P&psten des 13. Jahrhun-

derts werden.

2.4. Zusammenfassung

Die Beruhrungspunkte von Recht und Religion seit der Antike waren in diesem Kapitel
Gegenstand der Erorterung. Frommigkeit und Gerechtigkeit kennzeichneten auch im
Fruhmittelalter den guten Herrscher, der jedoch eher rechtswahrend als rechtsetzend
handelte, ohne dal? dies als Schmélerung seiner Autoritdt wahrgenommen worden ist.
Die Wiederentdeckung, die gedankliche Durchdringung und die zunehmende Verwen-
dung des rémischen Rechts durch die Legisten, die an den Herrscherhtfen Europas tétig
waren, fuhrte am Beginn des 13. Jahrhunderts zu einer veranderten Wahrnehmung des
Herrschers, die auf Prinzipien beruhte, welche in spétantiker Zeit festgeschrieben wor-
den waren. Besonders bedeutungsvoll war die Tatsache, dal3 der Herrscher nunmehr als
legifer wahrgenommen und daraus auf seine Autoritdt geschlossen werden konnte. Er
stand gleichzeitig Uber den Gesetzen und unterwarf sich ihnen durch eine freiwillige
Entscheidung und zeichnete sich auf diese Weise a's guter Herrscher aus.

Zur gleichen Zeit harrte der im sogenannten Investiturstreit aufgebrochene Konflikt
zwischen Papst und Kaiser der Klarung. Zwar hatte das sacerdotium grundsétzlich sei-
nen Fuhrungsanspruch vor der weltlichen Gewalt durchsetzen kdnnen, kein Kaiser aber
hat eine Schmélerung seiner Autoritét und seiner Sakralitét hinnehmen konnen. Die
wiedereinsetzende Rezeption des romischen Rechts, das insbesondere die Rechtset-
zungsgewalt des Herrschers hervorhebt, lieferte die Grundlage fur Argumente, die dem
Herrscheramt neue Autoritét verschafften. An den Herrscherhdfen tbernahmen im ro-
mischen Recht bewanderte Legisten diese Aufgabe, auf der cathedra Petri dagegen sa-
3en nicht selten Papste, die selbst sowohl das romische als auch das sich mit grof3er
Geschwindigkeit ausdifferenzierende kanonische Recht anwenden konnten. Eine ganze
Reihe von Gelehrten des kirchlichen wie des weltlichen Lagers verfaldte Schriften, die

370 Johann von Viterbo, Liber de regimine civitatum, ed. Augusto GAUDENZI, in: Bibliothecajuridica
medii aevi, Bd. I11, Bologna 1901, Kap. 128, S. 266 entscheidet sich fur den Kaiser alsVermittler der
leges: “ Imperatores vero proferendi leges a Deo licentiam acceperunt; deus subiecit leges Imperatori et
legem animatam eum misit hominibus.” .
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die Stellung des Herrschers zum Gesetz beinhalteten und den Zweck verfolgten, den
jeweiligen Einfluf3bereich zu definieren.

Der Herrscher wurde seit dem 11. Jahrhundert seitens der Kirche unter die Laien ge-
zéhlt und bufkte auf diese Weise einen erheblichen Teil seines sakralen Prestiges ein.
Das mittelalterliche Herrschaftsverstandnis ging jedoch von einer besonders engen Be-
ziehung des Firsten zu Gott aus. Aus der Sicht des Herrschers resultierte daraus, dal? er
aus der Schar der Laien herausgehoben war und in einer besonderen Verantwortung
Gott gegentiber stand. Diese Verantwortung umfal3te nicht nur die eigene Person, son-
dern schlof3 ale Untertanen mit ein, denen nicht nur zu materiellem Wohlergehen ver-
holfen werden, sondern deren Seelenheil durch die Vorbildwirkung des Herrschers und
die Erziehung durch den Herrscher gesichert werden mufdte. Damit erfillte der Herr-
scher Aufgaben, die dem sazerdotalen Bereich zugeordnet werden kdnnen. Dem Kaiser
mufdte es also zum einen um eine Zurickweisung der papstlichen Anspriiche gehen,
nach denen der Papst den Kaiser ein- und absetzen konnte, zum anderen aber war insbe-
sondere der Kaiser bestrebt, auch weiterhin seine Funktionen zu behalten, die ihn in die
Nahe des Priestertums riickten. Das rémische Recht lieferte das Gedankengut, mit dem
eine vom Papst unabhangige Sakralitat untermauert werden konnte.

Mit diesen Voriberlegungen ist das Fundament der vergleichenden Studie gelegt. Es
beschreibt VVorgeschichte und zentrale Ideen der beiden in der vorliegenden Arbeit im
Vordergrund stehenden Aspekte des Herrschaftsversténdnisses. Die Konzentration auf
die beiden wichtigsten mittelalterlichen Gewalten, Papst und Kaiser, war aus verschie-
denen Grinden unumganglich: Erstens entstand das Corpus Juris Civilis am ostrémi-
schen Kaiserhof, was dazu fuhrte, dal3 das romische Recht auch als Kaiserrecht wahrge-
nommen wurde, zweitens geschah die Rezeption des romischen Rechts seit dem 11./12.
Jahrhundert vorwiegend am Kaiserhof und an der pgpstlichen Kurie, drittens sollte auf
diese Weise auf die Dimension des Konfliktes zwischen Papst und Kaiser, der unter
Friedrich I1. mit besonderer Schérfe fortgefuhrt worden ist, hingewiesen werden. Mit-
telbar wurden Ideen angesprochen, die die Wahrnehmung des Herrschers im Frankreich
des 13. Jahrhundert bestimmen, etwa die Ansicht, dal3 dem Konig im eigenen Reich
eine kaiserliche Stellung zukommt, woraus wiederum die Relevanz romischrechtlichen
Gedankenguts auch fur den franzdsischen Konig resultiert. Bis in die Regierungszeit
Ludwigs IX. hinein scheint das romische Recht am franzésischen Hof keine Bedeutung
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fur das Herrschaftsversténdnis des Konigs gehabt zu haben, weil es als Kaiserrecht nicht
auf den franzésischen Konig anwendbar zu sein schien.3

Die herrscherliche Sekralitét, deren Elemente Gotterwahltheit, Christusvikariat und
Austibung gewisser priesterahnlicher Funktionen sowohl auf den Kaiser als auch auf
den franzOsischen Konig zutreffen, wurde an dieser Stelle noch nicht explizit mit der
Gerechtigkeitsiibung in Verbindung gebracht, stellt aber auch vor dem 13. Jahrhundert
einen Uberaus wichtigen Faktor der Herrschaftsauffassung dar. Aufgrund ihrer besonde-
ren Auspragung wird die Sakralitét des franzésischen Konigs im vierten Kapitel noch-
mals gesondert analysiert und mit dem Selbstverstandnis Ludwigs I1X. in Zusammen-
hang gebracht. Erst unter Friedrich I1. wurde der Schritt getan, herrscherliche Gerech-
tigkeitspflege konsequent mit dem Bereich des Religidsen in Verbindung zu setzen und
damit eine Umwertung der herrscherlichen Sakralitét zu erreichen. Im weiteren Verlauf
wird die Frage geklart werden, inwieweit Friedrich Il. auf dem geschilderten geistigen
Erbe aufgebaut und es modifiziert und weiterentwickelt hat.

37 \/gl. WYDUCKEL, Princeps legibus solutus, S. 67.
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3. Friedrich II.

Die Herrscherwirde innezuhaben, war zu keiner Zeit einfach fir den Staufer. Schon als
junger Konig mufdte er seine Herrschaft gegen immer wieder neue Gegner behaupten,
und selbst als Konig und Kaiser auf dem Zenit seiner Macht stehend, wurde seine Herr-
schaft in Frage gestellt. Friedrich befand sich also nahezu stéandig unter dem immensen
Druck, seine Herrschaft rechtfertigen und durchsetzen zu missen. Seine Zeit war ge-
pragt von einem starken, machtbewuf3ten Papsttum, das es insbesondere verstand, die
aufblihende Rechtswissenschaft in seinen Dienst zu gtellen. Die Rechtswissenschaft
hatte genauso an weltlichen Firstenhdfen Eingang gefunden, doch bereits seit dem so-
genannten Investiturstreit hatten immer wieder Pépste die Kathedra Petri bestiegen, die
entweder juristisch gebildet oder aber selbst Juristen waren.

3.1. Administration und Herrschaft
3.1.1. Schwieriger Beginn und frithe Behauptung

Uber Kindheit und Jugend des im Friihjahr 1194 als Sohn Kaiser Heinrichs V1. und der
Erbin des sizilischen Konigreichs Konstanze geborenen Staufers ist wenig sicher belegt.
Nach dem frihen Tod der Eltern war fur den jungen Friedrich, der, wie von seiner
Mutter Konstanze tetamentarisch verfugt, unter die Vormundschaft Papst Innozenz’
[11. gegeben wurde, eine unsichere Zeit angebrochen, in der unterschiedlichste Gruppen
und Personlichkeiten sich seiner Person und seines Reiches zu beméachtigen suchten.
Innozenz, der in der Zeit seiner Vormundschaft Sizilien nie betreten hat, gelang es
nicht, das von Aufstdnden der Einheimischen und von Vormachtsk&mpfen einheimi-
scher Adliger zerrissene sizilische Reich Friedrichs zu befrieden und sein Mindel vor
dem Zugriff lokaler Machthaber zu schitzen, so dal? die Jugend des Staufers wahr-
scheinlich eher von Gefahren und Entbehrungen als von einem seiner koniglichen Per-
son angemessenen Umgang gepragt war.>”? Sehr wahrscheinlich ist, dai? diese friihen

372 \/gl. zur Jugend Friedrichs in Sizilien neben den einschl&gigen Kapiteln bei STURNER und KAN-
TOROWICZ Theo KOLZER, Ein Konigreich im Ubergang? Sizilien wahrend der Minderjahrigkeit Friedrichs
1., in: Karl SCHNITH, Roland PAULER (Hgg.), FS Eduard Hlawitschka, Kallmiinz 1993, S. 341-357. Ro-
nald NEUMANN, Parteibildungen im Konigreich Sizilien wahrend der Unmiindigkeit Friedrichs 1. (1198-
1208), Frankfurt/Main 1986. Carl Arnold WiLLEMSEN, Uber die Kindneit Friedrichs|1., in: Potere, so-
cietd, popolo traeta normanna ed eta sveva, Bari 1983, S. 109-129. Friedrich BAETHGEN, Die Regent-
schaft Papst Innozenz' 111. im Konigreich Sizilien, Heidelberg 1914. Karl HAMPE, Aus der Kindheit Fried-
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Erfahrungen von Ohnmacht und entwirdigender Behandlung einerseits Friedrichs hohe
Meinung vom eigenen Konigtum noch befestigte und gleichzeitig sein Argwohn gegen-
Uber den Mitmenschen und vor allem seinen Kontrahenten gesteigert wurde.

Trotz seiner unsicheren Jugend scheint der junge Staufer eine einigermal3en kontinuier-
liche Erziehung genossen zu haben.®”® Der GroRhofjustitiar Thomas von Gaeta und der
papstliche Legat Gerhard, die beide fur eine gewisse Zeit am sizilischen Hof weilten,
wuldten jedenfalls nichts an der Ausbildung des jungen Konigs auszusetzen. Inno-

374 Nach ande-

zenz |11. lobte sogar in einem Brief die Fortschritte, die Friedrich machte.
ren Schreiben ist Friedrich ein gewinnend schoner Jingling gewesen, der sowohl beim
Kampf mit Waffen als auch beim Reiten eine ausgezeichnete Figur machte und der U-
berdies mit einem scharfen Verstand und einer hervorragenden Menschenkenntnis aus-
gestattet war, dem andererseits aber eine gewisse Storrigkeit und Schroffheit zu eigen
Wal’.375

Friedrich vereinigte in seiner Person durch seine Mutter normannische und tber seinen
Vater saufische Wurzeln. Er verstand es, Ideen beider Linien zu verbinden und sie fir
die Entwicklung seines Herrschaftsverstandnisses heranzuziehen. Sizilien selbst mit
seinen kulturellen Eigenheiten wird Uberdies den jungen Konig mitgepragt haben.
Schnittpunkt normannischer, byzantinischer, lateinischer, griechischer und arabischer
Kultur, bot Sizilien Friedrich nicht nur die Gelegenheit, mehrere Sprachen zu erlernen,
sondern offerierte ihm auch einen einzigartigen Fundus an politischem, kinstlerischem
und ideellem Gedankengut, aus dem der wissensdurstige junge Mann schopfen konnte,
und trug so sicherlich zu der geistigen Offenheit Friedrichs bel, die seine Zeitgenossen
so oft staunend oder kritisch konstatierten.

Die Auseinandersetzungen des Papstes mit Friedrich I1., die nahezu die gesamte Regie-

rungszeit des Staufers pragen sollte, hingen auch mit der begriindeten Furcht des Paps-

richsll., in: MIOG 22 (1901), S. 575-599. Otto ABEL, Kaiser Friedrichs I1. Jugendjahre, in: Deutsches
Museum 4 (1854 ), S. 817-828 und weitere.

373 K ANTOROWICZ, Friedrich der Zweite, S. 30-32 und Hans Martin SCHALLER, Kaiser Friedrich I1. Ver-
wandler der Welt (= Personlichkeit und Geschichte 34), 1964, S. 14, sehen den jungen Herrscher vollig
sich selbst Uiberlassen und folgen damit dem recht spdten Breve chronicon de rebus Siculis, ed. Wolfgang
STURNER, in: MGH SSrer. Germ. 77, Hannover 2004, S. 64-66. So lebendig diese Chronik die Gefahren
schildert, denen der junge Konig Siziliens ausgesetzt war, so wenig wahrscheinlich ist sie auch, war doch
der Thronfolger des Kaisers und des sizilischen Konigs das wertvollste Unterpfand in der Hand der die
Regierung beanspruchenden Gruppen. Abgesehen davon kann sich der Staufer sein spéter oft demonst-
riertes immenses Wissen kaum in den Stral3en Palermos angeeignet haben. Vgl. VAN CLEVE, Frederick, S.
62 und STURNER, Friedrich Il., Bd. I, S. 106-109. Inzwischen ist auch Hans Martin SCHALLER, Die
Frommigkeit Kaiser Friedrichs|l., in: DA 51 (1995) 2, S. 495, der Andicht, daf? er ,entgegen der Legen-
de, keineswegs ohne jede Bildung aufgewachsen® ist.

$“H-B1,1, S 131-133.

3 HamPE, Aus der Kindheit Friedrichs|1., S. 596-598.
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tes zusammen, die Vereinigung der Herrschaft Gber das Reich und Uber Stditalien in
einer Hand wurden den Kirchenstaat durch seine Umklammerung in Abhéngigkeit vom
Kaiser und Konig Siziliens bringen. Bereits die Hochzeit Konstanzes, der Erbin Sizi-
liens, mit Heinrich V1., dem Sohn Kaiser Friedrich Barbarossas, war von der Kurie nur
unter der Mal3gabe anerkannt worden, dal3 Heinrich nur als Gatte Konstanzes die Krone
Siziliens tragen und die Insel und die stiditalienischen Gebiete nicht mit dem Reich ver-
einen wiirde.*”® Als Otto 1V., von Innozenz I11. 1209 gegen die Interessen seines Miin-
dels zum Kaiser gekront, ohne Zdgern von Rom aus zur Eroberung Siziliens aufbrach
und nahezu alle sizilischen Grof3en zu ihm tbergingen, schien Friedrichs I1. Herrschaft
verloren.®”” Nun allerdings wechselte der Papst die Seiten, wurde er doch gewahr, daR
auch Otto gedachte, Sizilien und das Reich unter seiner Krone zu vereinigen und damit
die pépstliche Politik zu konterkarieren. Innozenz verfolgte also keineswegs allein im
Interesse Friedrichs dessen Behauptung als Konig Siziliens, sondern rechnete wohl da-
mit, mit einem unmiindigen Kind als Konig Siziliens und spateren Kaiser eher fertig zu
werden als mit dem mit Heeresmacht in Stditalien lagernden Otto 1V. Der Aufstieg
Friedrichs ist mithin eigentlich Innozenz I11. zu verdanken, der Otto IV. 1211 exkom-
munizierte und eine oppositionelle Flrstengruppe in Deutschland dazu brachte, Fried-
rich zum Kénig zu wahlen und ihn zum Zug nach Deutschland aufzufordern.® Erst mit
der Kronung in der Aachener Pfalzkapelle im Jahr 1215 stand Friedrichs Sieg tiber Otto
IV. fest.*”® Honorius I11., der Nachfolger Innozenz' 111., mufte allerdings spétestens in
den 1220er Jahren erkennen, dal3 auch Friedrich trotz gegenteiliger Versprechungen
gedachte, sowohl als Kaiser als auch als Kénig Siziliens zu herrschen.**°

376 \/gl. Odilo ENGELS, Die Staufer, Koln 1994, S. 106.

377 |n spéterer Zeit nahm Friedrich dies zum Anlaf, sich nicht mehr an die dem Papst gegebenen Verspre-
chen gebunden fiihlen zu miissen, da der Papst seine Feinde unterstiitzt und sein véterliches Erbe Otto V.
in die Hande gespielt hétte. Besonders Honorius 1. mufdte mit den Folgen der Politik Innozenz’ 111. 1eben.
Vgl. Richard von San Germano, Chronica, ad 1226, S. 138-141.

378 Friedrich wurde auch as ,rex presbyterorum* bezeichnet, Richard von San Germano, Chronica, ad
1215, S. 61. Exkommunikation Ottos 1V.: WINKELMANN, Actal, Nr. 921, S. 630-631. Zu den Ereignissen
Richard von San Germano, ad 1210, S. 33. Vgl. auch Burchard von Ursberg, Burchard von Ursberg,
Chronicon, ed. Oswald HOLDER-EGGER, Bernhard VON SIMSON, in: MGH SS rer. Germ. [16], Hannover,
Leipzig 1916, ad 1210, S. 99.

379 Zu den rechtlichen und politischen Hintergriinden des Thronstreits vgl. Manfred LAUFs, Politik und
Recht bel Innozenz 111. Kaiserprivilegien, Thronstreitregister und Egerer Goldbulle in der Reichs- und
Rekuperationspolitik Papst Innozenz’ 111., Kdln, Wien 1980.

380 Schon 1216 hatte Friedrich vor dem Papst gel oben miissen, sofort nach der Kaiserkrénung seine sizili-
sche Krone abzulegen und die Verwaltung des Regnums bis zur Volljahrigkeit seines Sohnes Heinrich
Verwaltern anzuvertrauen, so H-B I, 2, S. 469. Erneuert wurden die kaiserlichen Versprechen 1220, un-
mittelbar vor der Kaiserkrénung, so WINKELMANN, Actal, Nr. 173, S. 150-151. MGH Const. I1, Nr. 70,
S. 82 sowie Nr. 58, S. 72. Friedrich beteuerte immer wieder, dal3 er eine Vereinigung beider Reiche nicht
im Sinne hatte, vgl. H-B 1,2, S. 469-470, WINKELMANN, Actal, Nr. 180, S. 157, dazu MGH Epp. saec.
X111, 1, Nr. 127, S. 92-93 sowie MGH Const. |1, Nr. 84, S. 105
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Die spéteren Bemiihungen des Kaisers, seine Position in Italien zu untermauern, indem
nach und nach kaiserliche Verwaltungstrager in den Stédten und Grafschaften installiert
wurden, waren nicht dazu geeignet, die papstlichen Beflrchtungen hinsichtlich einer
Ausdehnung des kaiserlichen Einflusses auch auf pdpstliches Gebiet zu beruhigen —
Grund genug fur die Kurie, sich gegen Friedrich auf die Seite der auf ihre Unabhangig-
keit bedachten italienischen Stadte zu stellen. Der Konflikt zwischen Papst und Kaiser
hatte also nicht nur die abstrakte Frage nach dem Verhdltnis von imperium und sacer-
dotium zum Inhalt, sondern drehte sich auch um ganz konkrete Probleme von
Einflu3sphéren und Machtbereichen, in denen der Papst die Unabhangigkeit seiner Ter-
ritorien vom Reich bewahren, der Kaiser aber die ihm nach antiker Tradition zustehen-

den ,rémischen* Gebiete unter seiner Kontrolle zu bringen versuchte.®®

Mit grofdter
Deutlichkeit fixierte der Kaiser seine Ambitionen in einer Verordnung gegen die Auto-
nomie bischoflicher Kommunen wie Ravenna und Aquileja, um zu verhindern, daf3 die-
se sich an den Papst anndherten: Die Fille seiner Macht und die kaiserliche Majestét
seien durch die antiken Gesetze gestiitzt, aber auch durch neue Vorschriften,**? aus die-
sem Grund haben sich die Stéadte seinen Anordnungen zu beugen. Damit deutet der Kai-
ser an, dald er seine Herrschaft auf den dberkommenen Normen aufbaute, sie aber
gleichzeitig durch neue Verfligungen zu erganzen gedachte. Friedrich hob gleichzeitig
hervor, dal} er seine Herrschaft als vom Papst unabhangig betrachtete und nicht ge-
dachte, diesbeziiglich Zugesténdnisse zu machen.

Friedrichs Kronung zum deutschen Konig am 25. Juli 1215 schlief3t die Konsolidierung
seiner Herrschaft in Deutschland ab. Eine am 29. Juli 1215 fur Aachen ausgestellte
Bestétigung aller Diplome Karls des Grofen verdeutlicht, dald die Leitgedanken der
Herrschaft des Staufers, die wahrend seines gesamten Lebens fortbestanden, schon sehr
frih formuliert worden sind. In der nur vier Tage nach der Kronungsfeier in Aachen
ausgestellten Urkunde des gerade zwanzigjahrigen Friedrich werden, in jeder Hinsicht
traditionell, die Erhaltung von Frieden und Ruhe und die Wahrung der Gesetze as o-

81 Hauptsachliche Zankapfe in Itaien waren die Marken Ancona und Spoleto. In einem Brief an den
Papst vom Juni 1236, H-B IV, 2, S. 881 schreibt Friedrich unmil3verstandlich: ,, Italia hereditas mea est, et
hoc notum et toti orbi.” .

¥2H.B |V, 1, S. 285 vom Jahresanfang 1231: ,, Cum Romane monarchiam dignitatis ipso auctore per
guem reges regnant et principes obtinent principatus, qui super gentes et regna congtituit sedem nostram
principalem, teneamus et sumus in potedtatis plenitudine congtituti, imperatoriam condecet majestatem
€0S per quos cepit et in quibus consistit nostre glorie celstudo, qui et vocati sunt nobiscumin partem
sollicitudinis cuma nostra celsitudine decus recipiant et decorem, non solumin suis antiquis juribus tueri
pariter et fovere, immo quantum equitas Snit et permittit ratio, novis et honestistamjuris quamgratie
muneribus decenter et honorabiliter decorare.”.
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berste Ziele seines kdniglichen Amtes bezeichnet.®* Die Wortgruppe ,, et sua unicuique
jura ... conservare’ greift dabei auf die Definition der Gerechtigkeit im justinianischen
Gesetzeswerk zuriick, deutet sie aber um: Wahrend die Digesten von der Zutellung des
Rechts sprechen, betont Friedrich den konservatorischen Aspekt seiner Herrschaft und
hebt damit seine Traditionsverbundenheit hervor. In einer Urkunde, die die Privilegien
eines seiner bedeutendsten Vorganger bestétigt, und die noch dazu im Umfeld eines fir
Friedrich so wichtigen Ereignisses ergangen ist, liegt eine Formulierung grundlegender
politischer Ansichten nahe.

Dal3 vor alem die Kirche des kaiserlichen Schutzes bedarf, wird in weiteren Urkunden
herausgestellt, denn insbesondere durch die Wahrnehmung dieser Aufgabe wird die
konigliche, und spéter auch die kaiserliche Majestét erhoht.®** Friedrich will, so hatte er
in seinem Diplom fir Aachen kundgegeben, fur Frieden und Gerechtigkeit sorgen, in-
dem er jedem sein Recht bewahrt. Von Rechtsetzung ist in den Anfangsjahren der Herr-
schaft Friedrichs noch nicht die Rede, auch von aus der Tradition heraustretenden For-
men der Legitimierung seiner Herrschaft, die seine Zeitgenossen spéter zu Kritik oder
Bewunderung hinreif3en, bemerkt man zunéchst nichts, obwohl die Konflikte mit dem
Papsttum schon schwelten.®®® Erst in der Folgezeit, und ganz besonders nach Friedrichs
Riickkehr vom Kreuzzug, sollten die Formen der Repréasentation®® seiner Herrschaft

sich in ihren Aussagen deutlich steigern.

383 |m Diplom fiir Aachen vom 29. Juli 1215, H-B I, 2, S. 399: , Regalem decet sublimitatem paci et tran-
quillitati omniumintendere et sua unicuique jura in statu solido conservare. Unde sicut equitasjusticie et
regni auctoritas non ammonent, quieti fidelium nostrorum et justicie toto nisi volumus providere; ... .
Die Friedens- und Gerechtigkeitswahrung a's herrscherliche Aufgabe wird oft wiederhalt, vgl. u. a MGH
Const. I, Nr. 200, S. 267: ,, ...ut in quiete pacis populum dirigat et in justicie vigore conservat.”

34 Etwa die , Sententia de non aienandis principatibus*, 15. Mai 1216, in: MGH Const. I, Nr. 57, S. 71:
» Nosigitur iusticie protectores nullo conamineiuri reniti volentes, sentenciam i psam duxi mus approban-
dam, et quod contra memoratas ecclesias et aerum principes pro episcopo et ecclesia Ratisponens minus
debite feceramus, omnino retractavimusin continenti presente episcopo prefato.” . In eéinem Diplom far
den Abt und den Konvent von Tennebach, 23. November 1218, H-B I, 2, S. 575: “ In eminenti Romani
imperii culmine constitute, omnibus quidem regimini nostro commisss, specialius tamen ecclesiadticis
personis, que sub regularis observantia discipline divinis mancipate sunt servitiis, prompto condescende-
re tenemur affectu et jugtis earum postul ationibus plurimum prebere assensum, ut et regie majestatis
excellentia orationibus ipsarum prosperetur et incolumis perseveret, et e vicino ipsius regni providentia
pax ecclesiarum nulla turbetur tempestate bellorum.” .

¥ Matthaus Paris, ChronicamajoraV, S. 190, der Friedrich as, stupor mundi et immutator mirabilis*
bezeichnete, beeinflufdte mit dieser préagnanten Charakterisierung das Urtell Uber den Staufer bis heute.
Ein korrektes Versténdnis der Worte des Mdnchs hat allerdings davon auszugehen, dal3 die beiden Be-
zeichnungen Friedrichs keineswegs positiv zu werten sind, sondern im Gegenteil eine distanzierte, eher
abgeneigte Haltung des M6nchs gegeniiber dem Stauferkai ser verraten. Vgl. auch STURNER, Friedrich I1.,
Bd. I, S. 135-137.

386 Zu einer umfassenden Diskussion des Begriffs , Représentation” vgl. Hedda RacoTzky, Horst
WENZEL, Einleitung, in: DIES. (Hgg.), Hofische Représentation: Das Zeremoniell und die Zeichen, Tu-
bingen 1990, S. 1-15.
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Der Kaiser hatte im Papst einen Gegner, der wie ein weltlicher Monarch agieren konnte
und wegen seiner Zustandigkeit fur alle Glaubigen wie der Kaiser selbst universelle
Herrschaft und oberste Autoritét, auch Gber den Kaiser, beanspruchte. Illustriert wurden
die ppstlichen Ambitionen mit dem altbekannten Bild der zwei Schwerter. Aus kurialer
Sicht wurden beide Schwerter direkt an den Papst verliehen, der das weltliche Schwert
an den weitergibt, den er fir am besten geeignet fir das Herrscheramt halt.®’ Die Er-
eignisse nach dem Tod Kaiser Heinrichs VI. konnten die P&pste in ihrer Haltung nur
bestatigen. Ob Gregor 1X. wirklich die societas christiana vor dem ehrgeizigen Fried-
rich durch dessen ,, annihilation* schiitzen wollte,*® darf zwar bezweifelt werden, zwei-
felsohne aber kann der Kampf von Kaisertum und Papsttum als durchaus existentiell
bezeichnet werden. Die Scharfe, mit der die Auseinandersetzung vor allem in den
1240er Jahren gefuihrt wurde, vermag dies zu verdeutlichen. Es soll hier allerdings nicht
der Eindruck erweckt werden, dal3 die Beziehungen zwischen Friedrich und den ver-
schiedenen Pdpsten ununterbrochen von gegenseitiger Abneigung und unerbittlichem
Kampf gegeneinander geprégt gewesen sei. Immer wieder gab es auch Perioden, in de-
nen beide aufeinander zugingen und um Kompromisse bemtiht waren, da der Gegensatz
der beiden wichtigsten Gewalten der Christenheit von allen Seiten als Belastung wahr-
genommen wurde.®*® Nicht nur konnten Exkommunikation und Bannung des Herr-
schers das geistliche Leben in bestimmten Landesteilen zum Erliegen bringen, der Kon-
flikt beider Mé&chte band dartiber hinaus bedeutende finanzielle und personelle Ressour-
cen, was weder dem Reich noch der Kurie zum Vorteil gereichte.

Nach den Aussagen der Urkunden Friedrichs stellen sich die Aufgaben des Herrschers
sehr vielgestaltig dar. Uber allem steht die Herstellung und die Bewahrung von Frieden
und Gerechtigkeit, die allen Untertanen zugute kommen.** Zu Beginn seiner Herrschaft
zeigt sich Friedrich also als traditioneller Herrscher. Pax und justitia,®*" ein immer wie-

derkehrendes Begriffspaar, beschreiben den Idealzustand, der nach Augustinus auch in

%7 Hier enthalten in einem Vorwurf, der dem Papst in einem Brief von Friedrich gemacht wird, H-B V, 1,
S. 311, April 1239: ,, Tunc tibi Romanorum subest imperium; tunc adferunt tibi munera regesterre; tunc
vinum mirabiles facit exercitus; tunc tibi serviunt omnes gentium nationes.” sowie MGH Epp. saec. XIllII
I, Nr. 672, S. 568 an Ludwig IX.: ,, ... ecclesia gladii spiritualis et materialis obtinens a Domino potest-
atem, ut alterumipsa exerat et ut alter exeratur indicat,....“ Gregor IX. kann dabei auf Johann von Sa-
lisbury, Policraticus, IV, 3, S. 236-240 zurickgreifen.

%8 5 VAN CLEVE, Frederick, S. 193.

%9 Die Ereignisgeschichte des Konflikts zwischen Friedrich I1. und den Papsten soll hier nicht im Mittel-
punkt stehen, zu ihr geben die Biographien STURNERS und KANTOROWICZ breite Auskunft und verweisen
auf die Forschungdliteratur.

%0 vgl. MGH Const. 11, Nr. 196, S. 241; Nr. 216, S. 300; Nr. 223, S. 206).

%1 7um justitia-Begriff bei Friedrich I1. vgl. Lieselotte ScHIMMELBUSCH, Der Begriff der lustitiain der
Staatstheorie Friedrichs I1., phil. Diss. (masch.), Bonn 1956.
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der civitas terrena anzustreben ist. Daran schliefdt sich die zweite Aufgabe des Herr-
schers an, die, so Friedrich, nicht nur im Schutz der Kirche mit dem Schwert, sondern in
der aktiven Verbreitung und Sicherung des Glaubens besteht. Die Bekehrung der Hei-
den®? und die Férderung des Glaubens®® sind Pflichten, die Christus als der Konig
aller Konige wahrgenommen hat, und die jeder Herrscher nach ihm ebenfalls erfillen

soll.3%

3.1.2. Die Universitat von Neapel

Friedrich hatte, zurtickgekehrt von seiner Fahrt nach Deutschland und der Kaiserkro-
nung, sein Konigreich Sizilien einigermal3en befriedet und durch vielféltige Mal3nah-
men die Position der Krone gestérkt. Nun galt es, diese Stellung auch auf Dauer zu be-
haupten. Die zunehmende Professionalisierung der Verwaltung, eine Tendenz, die sich
nicht nur auf Sizilien beschrankte, aber hier dank byzantinischer und normannischer
Vorarbeiten bereits ein beachtliches Mal3 erreicht hatte, brachte einen gesteigerten Be-
darf an juristisch geschultem Personal mit sich, das tUberdies noch in einem moglichst
engen Verhdltnis zur Krone stehen sollte, um eine weitestgehende Loyalitét zu gewahr-
leisten. Die Absolventen der Rechtsschulen Italiens verfligten zwar Uber eine hervorra-
gende Ausbildung, lief3en sich in die straff organisierte sizilische Verwaltung mit dem
allméchtigen Kaiser an der Spitze aber nur schwer integrieren. Dies galt ebenso fur die
geistlichen Absolventen, die zwar haufig beide Rechte studiert hatten, die ihr kirchlicher
Hintergrund aber leicht in Opposition zu dem in stdndigen Konflikten mit dem Heiligen
Stuhl stehenden Kaiser bringen konnte.*®

Friedrich schaffte Abhilfe, indem er eine eigene Schule grindete, welche die kiinftigen
Fachleute heranziehen sollte — eine Idee, die in Europa noch oft nachgeahmt werden
sollte. Sizilien und Suditalien verfligten, abgesehen von der hervorragenden medizini-
schen Fakultét in Salerno und einzelnen kleineren Ausbildungsstétten, noch tber keine
Hochschule, wo das Recht gelehrt wurde.>* Im siiditalienischen Neapel wurde 1224 per

%2 yvgl. H-B I, 2, S. 549: “ ... nomen jus et fidemin gentibus propagandam, prout ad predicationem
Evangelii sacrum Romanum imperium preparavit, ..." . Ebenso H-B VI, 2, S. 303.

3 ygl. H-B 1,1, S. 423: , ... libertatis Ecclesie statum et incrementum catholice fidei promoverent tanto
specialius intendamus...” .

Btygl. S 77.

%% In Sizilien und Siiditalien durften Geistliche kein Amt im Gerichtswesen bekleiden, so STURNER, Kon-
gitutionen 1, 49, S. 208; 71, S. 239-240.

3% \/gl. Theo KOLZER, Die Verwaltungsreformen Friedrichs 1., in: Arnold EscH, Norbert Kamp (Hgg.),
Friedrich I1., Tibingen 1996, S. 299-315. Andrea ROMANO, Federico Il elo studium generale di Napoali,



96

Dekret eine Hochschule ins Leben gerufen, die die erste auf herrscherlichen Beschlul
entstandene Universitat darstellt.>*” Lag ihr Schwerpunkt auch auf der Lehre des Rechts,
so war an der neapolitanischen Ausbildungsstétte durchaus auch die Vermittlung der
traditionellen Wissenschaften wie Grammatik, Logik, Rhetorik und Philosophie als
Grundlage vorgesehen. Fiur diese Wissenschaftszweige wie fur die Lehre des Rechts
war es dem Kaiser gelungen, angesehene Lehrer nach Neapel zu holen, und auch seine
Sohne Konrad 1V. und Manfred engagierten sich spéter fur einen vielfaltigen Lehrbe-
trieb.>®

Dem Kaiser war die Sicherung der staatlichen Verwaltung durch Kréfte, die keine an-
derweitigen Interessen verfolgten, ein wichtiges Anliegen. Im Reich stitzte Friedrich
die Herrschaftsausiibung zu dieser Zeit auf traditionelle, dem Adel entstammende
Kréfte, die entweder wie Bischofe und Erzbischofe kirchliche I nteressen verfolgten oder
aber wie weltliche Kréfte familidre und territoriale Rucksichten zu nehmen hatten. Die
Amtstrager Siziliens, die sich gegen die weitgehend selbstandig agierenden Gewalten
im Reich ndrdlich der Alpen nahezu wie eine homogene Beamtenschaft ausnahmen,
waren demgegenuber weit mehr an Weisungen der Krone gebunden. Im Reich unter-
schieden sich die politischen Strukturen so weit von den sizilischen, dal3 an eine @nlich
konsequente und langfristige Anderung in der Beherrschung des Landes nicht zu den-
ken war. Gleichwohl mufite der Adel auch in Sizilien in die Landesverwaltung einge-
bunden werden, auch wenn nach und nach nichtadlige Kréfte in die entscheidenden
Posten aufriickten.*® Obwohl von Friedrich wohl nicht bewufit intendiert, schrankte er
mit der Universitétsgriindung auch die Bildungshoheit der Geistlichkeit weiter ein.

Die Stiftungsurkunde Friedrichs bringt seine Motive fur die Universitdtsgrindung zum
Ausdruck: In seinem Konigreich sollen viele Gelehrte und Einsichtige herangezogen
werden, die durch die Pflege der Gerechtigkeit Gott dienen und dem Kaiser gefallen

in: Federico Il el’ Italia, Rom 1995, S. 149-155. Hilde DE RIDDER-SYMOENS (Hg.), A History of the Uni-
versity in Europe, Bd. |, Cambridge 1992, S. 86-88. Eduard M.MEIJERS, L’ universita di Napoli nel secolo
X111, in: DERS., Etudes d' histoire du droit, Bd. I11, Leiden 1959, S. 149-160.

%7 Die Griindungsurkunde bei Richard von San Germano, Chronica, ad 1224, S. 113-116 und |eicht ver-
andertin H-B 11, 1, S. 450-453. Friedrich beruft sich nicht explizit auf die Authentica, Habita" seines
Grofl3vaters Friedrich Barbarossa, ed. STELZER, Zum Scholarenprivileg, S. 165, bemiht sich aber wie
dieser, per Dekret positiv auf die Lebensbedingungen und die rechtliche Situation der Studenten einzu-
wirken. Zur Diskussion um die These, Friedrich habe lediglich eine bestehende Neapolitaner Schule aus-
gebaut, vgl. STURNER, Friedrich 1., Bd. 11, S. 48 m. Anm. 98. Zur Griindung Universitét von Neapel vgl.
KOLZER, Verwaltungsreformen, S, 299-315. Girolamo ARNALDI, Fondazione erifondazione dello studio
di Napoali in eta sveva, in: Universita e societanel secoli XI1-XVI, Pistoia 1982, S. 81-105. VAN CLEVE,
Frederick, S. 155-157.

3% \/gl. STURNER, Friedrich 1., Bd. I1, S. 56-57.

39 v/gl. KANTOROWICZ, Kaiser Friedrich der Zweite, S. 269.
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wollen.*® Mit wiirdevollen, feierlichen Worten wird betont, da? Gott Ursprung und
Antrieb der kaiserlichen Handlungen sei, welche sich tUberdies am ,, bonumrei ... publi-
ce* und den ,, subiectorum commoda“ zu orientieren hétten.* Zwar wird im folgenden
betont, dal alle Facher gelehrt wirden, die Erwahnung des cultus justitiae an promi-
nenter Stelle zeigt jedoch, dal3 die Rechtspflege im Zentrum des kaiserlichen Interesses
steht. Gerechtigkeitspflege wird in diesem wichtigen Dokument offenbar als ein Dienst
an Gott aufgefaldt. Wie der Kaiser selbst im Prodomium der Konstitutionen von Melfi
feststellen wird, so sollen auch die kinftigen Diener des sizilischen Konigreichs die
Auslibung der Rechtsprechung als quasi-religiose Handlung begreifen. Bereits in der
Grundungsurkunde der Universitét von Neapel ist damit der zeremonielle Charakter
angelegt, der die Rechtsprechung Friedrichs so augenscheinlich préagt. Die Verbindung
der Gerechtigkeitspflege mit dem religiosen Bereich bezieht sich allerdings nicht nur
auf die Form ihrer Ausiibung, dahinter steht vielmehr Friedrichs Uberzeugung, mit der
Pflege der Gerechtigkeit eine fromme Handlung auszufihren.

Die Hochschule in Neapel stand den Studenten des gesamten romischen Reiches offen
und bot dank der kaiserlichen Anstrengungen gute Lernbedingungen. Andererseits war
es Bewohnern des sizilischen Konigreiches nicht gestattet, an einer anderen Universitét
ein Studium aufzunehmen — eine notwendige Mal3nahme, um von Anfang an die Wirt-
schaftlichkeit des Lehrbetriebs zu sichern. Vor allem aber lag Friedrich daran, zumin-
dest in seinem Konigreich die Vermittlung hoherer Bildung ausschliefdlich unter seiner
Kontrolle geschehen zu lassen.

Von dem wechselvollen Schicksal Friedrichs war seine Universitét in besonderem Ma-
[3e betroffen. So versuchte Friedrich von seinem Kampf mit den lombardischen Stadten
dahingehend zu profitieren, dal3 er 1226 das Studium in Bologna untersagte und alle
Studenten und Lehrenden dazu aufforderte, ihre Arbeit in seiner Schule in Neapel fort-
zusetzen. Gegen das Prestige der Bologneser Schule und ihrer Lehrenden kam jedoch
auch Friedrich nicht an: kein Jahr spéter, im Februar 1227, mufdte der Kaiser sein Ver-
bot zuriicknehmen, wahrend die Achtung der Stadte, die sich gegen ihn verbiindet hat-

400 Richard von San Germano, Chronica, ad 1224, S. 113: , ... in Regnum nostrum desi deramus multos
prudentes et prouidosfieri per scientiarium haustum et seminarium doctrinarum, ... et obserua]tionem|
iurisiusto Deo seruiant cui seruiunt omnia, et nobis placeant per cultumiugtitie, cuius preceptis precipi-
mus omnibus obedire.* Ubers. KANTORowICZ, Kaiser Friedrich der Zweite, S. 269.

“01 H.B |l, S. 451: , Bonum autem hoc rei nostre publice profuturum intendimus, cum subjectorum com-
moda speciali quadam affectionis gratia providemus...” .
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ten, aufrechterhalten wurde.*® Trotz des zeitweiligen Lehrverbotes blieb Bologna das
Mal3 aler Rechtsschulen. Das Lehrverbot offenbart die Beharrlichkeit des Kaisers, mit
der er die juristische Aushildung in seinem Sinne gestaltet haben wollte, doch daf3 selbst
der Kaiser Bologna nicht unter seine Kontrolle bekam, unterstreicht einmal mehr das
enorme Ansehen, das den doctores und magistri im Reich des 13. Jahrhunderts beschie-
den war. Wahrend Friedrich auf dem Kreuzzug im Heiligen Land weilte, erschitterten
Unruhen sein Konigreich, von denen auch die Universitét nicht verschont blieb. Nach
der Ruckkehr von seinem Kreuzzug und der Befriedung des Konigreiches bemihte sich
Friedrich im Jahr 1234 um so mehr, mit Hinweisen auf die Vorzige und Privilegien
Studenten vor alem von Bologna an seine Universitét zu holen.*® Finf Jahre spéter
alerdings, wéahrend einer der Hohepunkte des finanziell aufwendigen Lombardenkriegs,
verfugte der Kaiser selbst die Aufldsung des Lehrbetriebs und lief3 sich erst durch eine
Gesandtschaft der Universitét dazu bewegen, sich auch weiterhin fir seine Schule ein-
zusetzen.***

Unter dem Aspekt der Herrschaftskonzeption Friedrichs I1. betrachtet, setzt die Grin-
dung der Neapolitaner Universitét in zweierlel Hinsicht die ideellen Anspriiche des Kai-
sers an sein Amt um: Zum einen steht die Einrichtung einer Ausbildungsstétte im Kon-
text seines Bemuhens, auf der institutionellen Ebene auf die Rechtsprechung bestim-
mend und gestaltend einzuwirken und sie auf den Herrscher auszurichten, zum anderen
nimmt der Kaiser, in dessen ausdriicklichem Dienst Lehrer und Studenten stehen, auch
auf die Weiterentwicklung von Rechtstheorie und Rechtsinhalten Einfluf3. Die kaiserli-
che Omniprasenz und alleinige rechtliche Autoritét des Kaisers auf den Gebieten Recht-
gprechung und Rechtsetzung wird auf diese Weise den Exekutoren des kaiserlichen
Willens zu einem sehr friihen Zeitpunkt vermittelt, festigt damit die Position Friedrichs
in Sizilien sowohl ideell als auch institutionell und tragt zur Erreichung des Ziels bel,
Frieden und Gerechtigkeit fur alle Untertanen herzustellen. Dem entspricht, dal3 Fried-
rich I1. zu den Bologneser Rechtsgelehrten ein zwiespaltiges Verhaltnis hatte*®

Die Bologneser Rechtslehrer standen vielmehr auf unterschiedlichste Art in enger Be-
ziehung zu ihrer Stadt und verfolgten daher kaum die Interessen des Kaisers, wenn sie

nicht direkt in dessen Diensten standen. Es bestand also durchaus keine standige Einig-

“92 Eiir das Studienverbot in Bologna vgl. Gennaro Maria MONTI, Per la storia dell’ Universita di Napoli,
Neapel 1924, Nr. 1, S. 38-39. Dazu auch Reg. Imp. V, 4, Nr. 288, S. 43. Riicknahme des Verbots: MGH
Congt II, Nr. 112, S. 144. Nr. 113, S. 145. Achtung der Ligastadte: MGH Condt. 11, Nr. 107, S. 136-139.
‘% H.B IV, 1, S. 497-498 und Richard von San Germano, Chronica, ad 1234, S. 189.

‘% H-BV, 1, S. 493-496, MONTI, Storia, Nr. 3, S. 41-42. Eine Diskussion zur Datierung der einzelnen
Dokumente bei STURNER, Friedrich I1., Bd. II, S. 52, Anm. 108.
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keit zwischen dem Kaiser und den gesamten Vertretern des Legistenstandes, die Nutz-
barmachung rémischer Rechtsinhalte fir den Kaiser war vielmehr an die Gewinnung
von Gelehrten gebunden, die den kaiserlichen Standpunkt zu unterstiitzen bereit wa-
ren.*® Auch dafiir konnte eine Aushildungsstétte nur niitzlich sein, doch letztlich be-
stimmten nicht die an den Universitéten wirkenden doctores das herrscherliche Selbst-

verstandnis mit, sondern die am Hofe wirkenden Gelehrten.**’

3.1.3. Der Hof Friedrichs Il. und die Ordnung der Gerichte in Sizilien

Walter Ullmann lobt die Berater Friedrichs 1. als ,the best experienced, best trained
and ablest advisers who could well be the envy of any ruler in the thirteenth century...
which European court had such a galaxy of talent at its disposal?*®® Am Hofe Fried-
richs begegneten sich Gelehrte aus verschiedensten Kulturkreisen und unterschied-
lichsten Wissenschaftsbereichen. Der sizilische Hof bot ihnen ein geistig offenes Klima,
und in Gestalt Friedrichs hatten die Gelehrten einen interessierten Monarchen, der ihre
Forschungen grof3ziigig forderte. Fur die Entwicklung der Argumente, die Friedrich zur
Legitimierung seiner Herrschaft und die Begriindung seines Selbstverstandnisses ein-
setzen konnte, waren vor allem die literarisch und juristisch gebildeten Ratgeber be-
deutend. Allen voran ist hier Petrus de Vinea zu nennen, der die Herrschaftslegitimation
mittels Rechtsprechung und Rechtsetzung in vielen seiner Briefe inhaltlich und stilis-
tisch so gut formulierte, dal3 an der pgpstlichen Kurie schon Ende des 13. Jahrhunderts
Sammlungen seiner Briefe zu Musterzwecken angelegt wurden.*® In den Handschriften

%05 \/gl. FRIED, Die Entstehung des Juristenstandes, S. 59-60.

4% Zumindest bis zu Friedrich Barbarossa scheinen die Legisten iiberdies die idedlle GroRe der Stadit
Rom, deren Gewinnung auch die Stauferkaiser betrieben, nicht beachtet zu haben. Jedenfalls begegnen in
rechtstheoretischen Schriften des 12. und 13. Jahrhunderts derlei Gedanken nicht, ganz im Gegensatz zu
hi stori ographi schen, philosophischen oder kanonistischen Texten, die die Grof3e Roms unverdrossen
feiern; These vorgetragen von Marie-Theres FOGEN in ihrem Beitrag ,, R6misches Recht und Rombilder
im &stlichen und westlichen Mittelalter”, Internationale Tagung zur Vorbereitung der Landesausstellung
Sachsen-Anhalt 2006 ,,Heiliges Romisches Reich Deutscher Nation 962-1806. VVon Otto dem Grofien bis
zum Ausgang der Mittelaters* vom 19.-22.05.2004 im Kulturhistorischen Museum Magdeburg. Danach
muRte die Annahme Hermann LANGES, Romisches Recht im Mittelalter, Miinchen 1997, S. 32, wonach
die Gelehrten dem Kaiser nach dem rémischen Recht weitreichende Kompetenzen zusprachen und der
Kaiser sich dafiir mit umfassenden Privilegien bedankte, revidiert werden.

“O Terrisius von Atina etwa, Grammatiklehrer an der Universitét von Neapel, wagte eine vorsichtige
Kritik am Gerichtsapparat des Kaisers, diese allerdings wohlverpackt in einem Lobgedicht, vgl. unten
Anm. 635.

“%8 ULLMANN, Some reflections, S. 4.

499 \/gl. Hans Martin SCHALLER, Die Briefsammlung des Petrus de Vines, in: DERs., Stauferzeit. Gesam-
melte Aufsdtze, Hannover 1993, S. 473-474. Ebenso Emmy HELLER, Zur Frage des kurialen Stileinflus-
sesin der sizilischen Kanzlel Friedrichsll., in: DA 19 (1963), S. 441-450. Benoit GREVIN, Les lettresde
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finden weiterhin der im kanonischen Recht bewanderte Salvus, der Rhetoriklehrer Ter-
risius von Attina, der Grof3hofrichter Thaddaus von Suessa sowie die Richter und Nota-
re Johannes von Otranto und Jacobus von Lentino als Mitglieder des Hofes Erwéah-
nung.*° Ohne daR alle diese Personen standig in der Umgebung Friedrichs geweilt hat-
ten, standen sie doch mit hoher Wahrscheinlichkeit in engem Kontakt mit dem Hofe.*'*
Die Mitglieder der sizilischen Hofkapelle des Kaisers scheinen ebenso eher eine Affi-
nitdt zur Jurisprudenz als zur Theologie gehabt zu haben, denn die meisten Kaplane
scheinen entweder in Bologna oder in Neapel geistliches und weltliches Recht studiert
zu haben.*? Neben der Pflege des geistlichen Lebens am Hofe wurden ihnen gern Son-
deraufgaben und Gesandtschaften zu anderen Herrschern und vor allem zum Papst auf-
getragen.*® Geistliche Ratgeber, die dem Kaiser auch im Konflikt mit dem Papst die
Treue hielten, waren beispielsweise die Erzbischofe Berard von Palermo, Carus von
Monreale und Jakob von Capua. Gerade letzterer zog den Zorn des Papstes auf sich, als
er dem Kaiser bei der Abfassung seiner Konstitutionen von Melfi zur Hand ging.** Der
erste am sizilischen Hof nachweisbare Grof3hofjustitiar, Richer, war gleichzeitig Bi-
schof von Melfi.**

Wie wichtig auch fur die geistlichen Ratgeber Friedrichs Il. die Fahigkeit war, rechts-
kundig zu argumentieren, wird in einer Art Gutachten deutlich, das die Prélaten im Ge-
folge Friedrichs zur Exkommunikation der lombardischen Stadte erstellt hatten, als die-
se 1226 Heinrich (V11.), dem Sohn Friedrichs 1., den Weg von Deutschland nach Italien
versperrten, obwohl dieser sich auf dem Weg zum Kreuzzug seines Vaters befand.*'®
Die Pralaten betonen mit erstaunlicher rechtsphilosophischer Kenntnis, dal3 dem Kaiser,
der seinen Sohn zu sich gerufen habe, sein Recht nicht verweigert werden dirfe, genau
wie ihm als dem obersten Gesetzgeber nicht die Exekution seiner Gesetze abgesprochen
werden konne. Als solcher misse er neben der Rechtsprechungsgewalt auch die Straf-

gewalt haben, woraus im weiteren Verlauf des Dokuments geschlossen wird, dal3 der

Pierre delaVigne, Diss. Phil., Paris 2005. Zur Reichskanzlei: Paul ZINSMAIER, Die Reichskanzlei unter
Friedrich 1., in: DA 51 (1995), S. 135-166.

#10\/gl. SCHALLER, Briefesasmmlung, S. 469.

I Zu den Hof- und Kanzleimitgliedern vgl. zusammenfassend Stirner, Friedrich 11., Bd. |1, S. 243-249.
#2\/gl. Hans Martin SCHALLER, Die staufische Hofkapelle im Kénigreich Sizilien, in: Ders., Stauferzeit.
Gesammelte Aufsdtze, Hannover 1993, S. 506.

13 50 weilte der Palermitaner Erzbischof Berard, der Friedrich Zeit seines Lebens zur Seite stand, ge-
meinsam mit Thaddaus von Suessaim August 1238 am papstlichen Hof in Anagni, um die zweite Ex-
kommunikation des Kaisers zu verhindern, vgl. MHG Cond. I1, Nr. 209-211, S. 280-285.

“4H-B 111, S. 290.

*° Theo KOLZER, Magna imperialis curia. Die Zentralverwaltung im Kénigreich Sizilien unter Friedrich
[1.,in: HJb 114/2 (1994), S. 301.

1 MGH Const. 11, Nr. 105, S. 132-134.
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Kaiser das Recht habe, gegen die lombardischen Stadte vorzugehen.**’ Positiv beschie-
den wird in einem anderen Dokument Uber das Recht des Hildesheimer Bischofs, die
lombardischen Kommunen zu exkommunizieren, was aber nicht etwa mit Vergehen
gegen die Kirche und ihre Privilegien begrindet, sondern ausschlief3lich auf die Verlet-
zung von Reichsrechten zuriickgefihrt wird. Nur einen Monat spéter verhangt Friedrich
Uber die lombardischen Stadte die Reichsacht — mit genau den gleichen Argumenten,
die die kirchlichen Wiirdentrager zuvor firr die Exkommunikation angefiihrt hatten,*'
Kaiserliche und kirchliche Strafmal3nahmen gingen im Reich Friedrichs Hand in Hand.
Sie belegen, dald der Kaiser nicht nur Uber rechtlich gebildete Ratgeber verfugte, son-
dern diese dartber hinaus fir seine politischen Ziele in Dienst nehmen konnte. Friedrich
beruft sich im Diplom zur Achtung der Kommunen auch darauf, dai die Kleriker ihn
um diese Strafe ersucht hétten, und unterstreicht, dal er die Acht ,, consultati patriarcha
predictus ceterique prelati nec non principes et proceres nostri, iudices curie nostre ac
plures alii sapientes, ... tamquam contra reos criminis lese maiestatis...“ verkiindet.*
Er erhdht damit nicht nur das Gewicht der Strafsentenz, die, so Friedrich, von allen
wichtigen Gruppen in seinem Reich getragen wird, sondern nutzt offenbar geschickt
auch kirchliche Korrektionsmittel, um seine politischen Gegner zu schwéchen.

Am Hofe Friedrichs II. fallt auf, dal3 das Amt des Grof3hofjustitiars nicht immer von
einem professionellen Richter ausgelibt wurde, was vielleicht in den Sonderaufgaben
begriindet lag, die diese Amtstréger zu erfillen hatten. Sowohl Thaddaus von Suessa als
auch Petrus de Vinea hatten schon frih das Amt eines Grol3hofrichters erlangt, ohne
jedoch mit richterlichen Aufgaben betraut zu sein. Beide standen dem Kaiser vielmehr
as ,Diplomaten” fur Gesandtschaften und Verhandlungen zur Verfiigung. So hatte
Thaddaus von Suessa die schwierige Aufgabe, den Kaiser vor dem Konzil von Lyon zu
verteidigen und dessen Exkommunizierung zu verhindern.*® Ehe Petrus von Vinea of-
fiziell zum Logotheten und Protonotar ernannt wurde, war auch er as ein von seinen
Amtsgeschaften freigestellter Richter am Kaiserhof tétig. Immer wieder sind am Hofe

“7vgl. ebd., S. 133, Cumigitur indecens esset ac penitus inhonestum, dominumimperatorem taliter
coartari, ut ad instantiam querulancium non posset iusticiam exercere, cum legis dator non debeat legis
execucione privari ac iurisdictio debeat comitem cohercionem habere...” . Als Autoren des Schreibens
werden ebd., S. 132, zahirei che hohe kirchliche Wiirdentrdger genannt, unter anderem die Patriarchen von
Jerusalem, Magdeburg und Mailand, mehrere Bischofe, Erzbischofe und Abte sowohl aus dem Reich als
auch aus Italien und Paléstina.

8 MGH Const. 11, Nr. 107, S. 136-139.

“9yvgl. ebd., S. 137.

20 \/gl. STURNER, Friedrich 1., Bd. II, S. 533-537.
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Rechtsgelehrte wie Benedikt von Isernia oder Roffred von Benevent nachweisbar.**
Die Besetzung von Schltsselstellen der Gerechtigkeitspflege wie des Amtes des Hof-
richters erfolgte ausschlieRlich mit juristischem Fachpersonal.*? Die Kreierung neuer
Amter geschah aus der Notwendigkeit heraus, den praktischen Anforderungen der aktu-
ellen Politik einen institutionellen Rahmen zu geben, war aber gleichzeitig gekenn-
zeichnet durch den Ruckgriff auf bereits existierende Amter. Logothet und Protonotar
existierten bereits in Byzanz und unter Friedrichs normannischen Vorgéngern.*?®

Der Aufbau der Verwaltung in Sizilien ist noch nicht erschopfend erforscht, dennoch ist
es der mediavistischen Forschung gelungen, ansatzweise das Personal und die Funkti-
onsweise der einzelnen Institutionen zu erschlieRen.*** Die Magna Curia bezeichnet das
Zentrum der Administration, die in der Regel gleichzusetzen ist mit dem Aufenthaltsort
des Konigs in seinem Reich. Der Begriff curia wird in den Quellen dul3erst vielfaltig
benutzt und kann sowohl die Gesamtheit der Personen in der Umgebung des Konigs,
Einrichtungen wie Gericht und Kanzlei, aber auch Palastgebdude bezeichnen.*® Dem
Konig als obersten Richter sand ein in Sizilien und Suditalien vereinheitlichter Stab
von Sachwaltern zur Verfigung, der schon unter Roger 1. und Wilhelm I1. angelegt
worden ist.*® Der Zentraisierung der Verwaltung kam ebenfalls zugute, dai? Sizilien

421 Roffred von Benevent war schon vor der Ankunft des Kaisersin Rom in der Umgebung Friedrichs, er
schreibt selbst: , ... qualiter vidi iurare principes domino Imperatori ... quando veni cum domino meo
imperatore Frederico ad coronandum ...* Giovanni FERRETTI, Roffredo Epifanio da Benevento, in: Stu-
dii medievali 3 (1908-1911), S. 251, Anm. 1. Alsjudex Zeuge in einer kaiserlichen Urkunde, vgl. H-B
11,1, S. 73 vom Dezember 1220. Der 1244 gestorbene Roffred konnte die Ansicht Friedrichs, da3 sich die
kaiserlichen Projekte mit geschultem Personal eher umsetzen lassen, wesentlich mitbestimmt haben, vgl.
HansNiesg, Normannische und staufische Urkunden aus Apulien, in: QFIAB 9 (1906), Nr. 7, S. 250 vom
Mérz 1221; H-B 11, 1, S. 433 vom Mai 1224.

22 \/gl. STURNER, Friedrich Il., 2, S. 40.

“23 protonotar und Logotheten gab es bereits unter Roger 11., vgl. HouseN, Roger I1., S. 150, der der by-
zantinischen Zentralverwaltung zahlreiche Amter entlehnte, aber auch arabische Funktionenstrager bei-
behielt. Die mehrsprachige Verwaltung entsprach dem Vidvdlkerstaat Sizilien und hat, auch wenn latei-
nische Verwal tungsstrukturen nach und nach an Bedeutung gewannen, bisin die Zeit Friedrichs|1. tber-
dauert. Vgl. auch Michele AMARI, Le epigrafi arabiche di Sicilia. Trascritte, tradotte eillustrate a cura di
Francesco Gabrieli, Palermo 1971.

24 \/gl. KoLZER, Magnaimperialis curia, S. 287. Einzelne Aufsitze wie der eben Zitierte, auch Norbert
KAMP, Friedrich I1. im européischen Zeithorizont, in: Arnold EscH, Norbert Kamp (Hgg.), Friedrich 11.
Tagung des DHI in Rom im Gedenkjahr 1994, Tbingen 1996, S. 1-22, sowie einzelne Kapitel der ein-
schlégigen Biographien zu Friedrich 11. geben dennoch einen ausreichenden Uberblick tiber die Organi-
sation der Verwaltung in Sizilien.

25 \/gl. KoLZER, Magnaimperialiscuria, S. 291. Es sai an dieser Stelle darauf hingewiesen, da der la-
teinische Begriff der curia, der zundchst einen Firstenhof bezeichnete, bald auch ein Gericht kennzeich-
nete. Noch heute belegt die doppelte Bedeutung des franzésischen ,, cour” oder des englischen ,, court”
den engen Zusammenhang von Herrscherhof und Tribunal, die sch im Deutschen am deutlichsten im
Begriff Gerichtshof zeigt.

426 Nicht zuletzt sicherte die personelle Kontinuitét den Ubergang von den Normannen zu den Staufern,
die damit ohne Schwierigkeiten an die Verwaltungspraxisihrer Vorgénger ankniipfen konnnten, vgl.
KOLzER, Die Verwaltungsreformen, S. 297. Friedrich Ubernahm Regelungen zur Rechtsprechung von
Wilhdm 1., z. B. STURNER, Konstitutionen | 67, S. 235; |l 27. S. 331-332.
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traditionell in klar gegliederte Provinzen aufgeteilt war.*’ Dank der bereits weit diffe-
renzierten Verwaltung erfolgte die Abkehr von gruppen- oder personenbezogener Ver-
waltung hin zu geographisch abgegrenzten dffentlichen Funktionen*® in Sizilien relativ
frih und beglinstigte eine Zentralisierung des Verwaltungsapparats auf den Kénig. Wer
im Regnum Siciliae kiinftig in ein Amt gelangte, kam nicht mehr ausschlief3lich auf-
grund einer personlichen Beziehung zu einem Lehnsherrn in seine Position, sondern
mehr und mehr aufgrund seiner Fachkompetenz.** Die Einrichtung einer Universitét
um die Versorgung mit Fachkraften zu sichern, belegt diese Tendenz. Die Austausch-
barkeit der Funktionstréger zwang die jeweiligen Amtsinhaber zur Loyalitét dem Konig
gegeniber, wollten sie ihre Stelle nicht verlieren.

Die von Friedrich II. getroffenen Bestimmungen Uber das Gerichtswesen in seinem
Reich stellen gezielte Versuche dar, eine effiziente, loyale und in seinem Sinne han-
delnde Administration aufzubauen, deren Vorbildhaftigkeit dem Staufer wohl bewuf3t
Wal’.430

Die Hierarchie der regionalen Amtstréger, die vorwiegend aus gebildeten Laien be-
stand, war unabhéngig von nicht immer eindeutigen Aufgabenfeldern klar strukturiert.
Dem Konig unmittelbar nachgeordnet war der Magister Justitiarius, der Grof3hofjustiti-
ar, der bei Abwesenheit des Konigs den Vorsitz am Hofgericht flihrte und sich dement-
sprechend standig an der curia regis aufhielt. Er stellte nach dem Konig die hdchste
Instanz in Strafsachen dar, befal3te sich mit Beamtendelikten und Fiskalprozessen. Ihm
unterstellt waren zehn Justitiare, die an der Spitze der Provinzen standen und in der Re-
gel ausgebildete Juristen waren. Am Hofgericht waren dartber hinaus standig vier Judi-
ces beschéftigt, von denen zwei mit der Inquisition betraut waren. Den judices beige-
ordnet waren juristisch gebildete Assessoren.**! An der Landesverwaltung und der Um-
setzung politischer Entscheidungen beteiligt waren daneben die Familiaren des Konigs,

eine offene, nicht institutionalisierte Gruppe, die auf unterschiedliche Art Antell an der

21 K AMP, Friedrich I1. im européischen Zeithorizont, S. 9.

428 \/gl. in Bezug auf Frankreich, wo unter Philipp dem Schénen eine dhnliche Entwicklung wie in Sizi-
lien mehr als ein halbes Jahrhundert spéter einsetzte, James W. FESLER, French Field Administration: The
beginning, in: Comparative studies in society and history 5 (1962-1963), S. 76-111.

“29 Den Eindruck zu erwecken, die Landesverwaltung hétte nunmehr ausschliefdlich in den Handen einer
Burokratie aus Fachkréften bestanden, wére allerdings nicht richtig: Fachkompetenz zu erwerben gelang
nur dem, der aufgrund seiner sozialen Stellung finanziell und intellektuell zu einem Studium in der Lage
war, und die Zugehorigkeit zu einer wichtigen Familie half auch in Sizilien bei der Karriere. Eine Herr-
schaft ohne personale Bindung war nach wie vor auch fir den Monarchen nicht moglich. Dazu KAamP,
Friedrich I1. im européischen Zeithorizont, S. 5.

%0 STURNER, Konstitutionen 1, 95: , ...ut sit [regnum] admirantibus omnibus similitudinis speculum,
invidia principum et norma regnorum.” .

31 \/gl. KaMP, Friedrich I1. im européischen Zeithorizont, S. 15.
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Politik Friedrichs hatte.**> Auch die Kanzlei hat als Entstehungsort von Briefen und
Urkunden ihren Anteil an der Entwicklung und Propagierung der Selbstsicht Fried-
richs.*® Ihre Mitglieder muRten sich ebenfalls durch Loyalitét zum Kénig auszeichnen
und dartber hinaus Uber ein sicheres Gespur fur Wortwahl und Form der koniglichen
Schriftstiicke sowie herausragende sprachlich-stilistische K enntnisse verfiigen.**

In den anderen Reichsteilen war an den Aufbau eines klar gegliederten Gerichtssystems
und einer einheitlichen Verwaltung nach sizilischem Muster zunéchst aufgrund der Ver-
schiedenheit Stditaliens von Deutschland, Italien und Burgund nicht zu denken. Einer
Zentralisierung stand im deutschen Teil des Reichs neben der geographischen Ausdeh-
nung zudem die starke Position der territorialen Méachte gegentiber dem Kaiser, das vom
Kaiser relativ unabhangiges Agieren und ihr Eingebundensein in feudale Gefiige im
Wege. Im sogenannten ,, Statutum in favorem principum®, das die wohl faktisch seit
langerer Zeit ausgelibten Rechte der Reichsfursten verbriefte, illustriert der Kaiser sein
Verhdtnis zum deutschen Adel: Sein eigener Thron wird erhoht durch die Macht und
das Ansehen der Firsten und Grof3en, die die kaiserliche Herrlichkeit auf ihren Schul-
tern tragen. Wenn der Kaiser Recht und Frieden im Reich herrschen lassen will, so
miisse er mit gebiihrender Achtung auf die Rechte der GroRen schauen.** Die nahezu
standige Abwesenheit des Kaisers machte den Aufbau einer Ordnung nach sizilischem
Muster zudem unmdglich. Die Reprasentation Friedrichs in Schriftdokumenten Uber-
nahm im Reich eine Kanzlei, die im Unterschied zur sizilischen Kanzlel traditionell aus
Geigtlichen bestand.**®

“32 Einer der unehdichen Sbhne des Kaisers, Enzio, war seit 1239 Generallegat fiir Itaien und stiitzte dort
die véterliche Palitik. MGH Const. I1, Nr. 216, S. 299-301; Nr. 217, S. 301-302. H-B V,1, S. 367, 369,
379-380. Richard von San Germano berichtet, wie Enzio die Mark Ancona eroberte, Cronica, ad 1239, S.
203.

433 Vgl. Hans Martin SCHALLER, Die Kanzlel Kaiser Friedrichs|l., Tell 1, in: AfD 3 (1957), S. 207-286,
Tell 2, in; AfD 4 (1958), S. 264-327.

“% Die Kanzlei Friedrichs 1. war offenbar eine duRerst |eistungsfahige Einrichtung. Wolfgang STURNER,
Friedrich I1., Bd. Il, S. 245 zeigte, dald an einem Tag acht Kanzlemitarbeiter 58 Schriftstiicke von nicht
geringem Umfang verfassen konnten.

*5 MGH Const. 11, Nr. 171, S. 211: , Excelsa nostri sedes imperii exaltatur ac principalia moderamina
imperii in omni iusticia et pace disponimus, cum ad nostrorum iura principum et magnatum debita provi-
sione prospicimus, in quibus, velut honorabilibus membrisinsgdet caput, ita nostrum viget et consistit
imperium et tanta cesaree magnitudinis moles regit et evehit, quorum humerisinnititur et portatur.” .
Ahnlich auch in einem Schreiben vom 29.1.1235, in dem Friedrich den Fiirsten gegeniiber den Sturz
seines Sohnes Heinrichs (V11.) rechtfertigt: ,, Et quia temeritati filiorum paterna jura subsisterent et per-
nitiosum exemplum contra plures a filiis emanaret si, quod ad mundi regimen preest, imperiumtamevi-
densfilialisinobedientie scelus per se et principes suos surdis auribus et cecis oculisin suum prejudicium
pertransisset; quiaigitur tu ceterique, qui membra estisimperii, dolere debetis quotiens caput vestrum
affligitur, nec vigere potest salusin membrisnisi capitisintegritas conservetur, tibi ceterisgue principi-
bus domesticum hoc et familiare malum communicare decrevimus, ut una nobiscum velut membrum cum
capite doleas de tante enormitatis excessy, ... H-B1V,1, S. 524.

% GREVIN, Les |ettres de Pierre de la Vigne. SCHALLER, Die Kanzlei. HELLER, Zur Frage des kurialen
Stileinflusses, S. 434-443.
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In Italien dagegen hatten die Anstrengungen des Kaisers schon konkrete Formen ange-
nommen, indem Legate und Vikariate eingerichtet worden waren, die dem Kaiser direkt
unterstanden und in den einzelnen Gebieten als eine Art kaiserliche Statthalter fungier-
ten. Der gesamte in Sizilien existente subalterne Unterbau der Verwaltung fehlte hier
jedoch. Gelang es dem Kaiser immer wieder, in einzelnen Stadten loyale Statthalter zu
installieren, so blieben diese oft nur so lange im Amt, bis sich die selbstbewul3ten Stad-
ter auf ihre Unabhangigkeit und Selbsténdigkeit besannen und den kaiserlichen Sach-
walter wieder entfernten. Es gelang Friedrich nicht, die manchmal Jahrhunderte alte
Tradition der stadtischen Selbstbestimmung in Italien in sein Herrschaftskonzept zu
integrieren. Nach seinem Sieg Uber die Liga der lombardischen Stadte 1237 bei Corte-
nuova, der allerdings keine Entscheidung brachte, sondern den Ausgangspunkt fir einen
zermirbenden, kostspieligen Kampf um einzelne Stadte darstellte, zeigte Friedrich noch
weniger Bereitschaft zu Zugestandnissen in Belangen stédtischer Selbstverwaltung. Der
seit Friedrich Barbarossa schwelende Konflikt des Kaisertums mit den italienischen
Stadten war damit wieder auf eine Stufe zuriickgeworfen worden, die der Grol3vater
Friedrichs 1. etwas mehr als ein halbes Jahrhundert zuvor mihsam tUberwunden hat-

te. 437

3.2. Gesetzgebung und Herrschaftsverstandnis

Im vorangegangenen Kapitel sind vor alem die Strukturen in den Blick genommen
worden, innerhalb derer sich die Gerechtigkeitsiibung Friedrichs vollzogen hat. Es ist
zum einen deutlich geworden, dal3 der Kaiser und sizilische Konig von Beginn seiner
Herrschaft an von Gottes besonderer Gunst gegeniiber seiner Person ausgegangen ist.
Mit diesem gottlichen Wohlwollen war allerdings eine besondere Verantwortung ver-
bunden, die Friedrich vor allem mittels der Gerechtigkeitspflege wahrzunehmen ge-
dachte. Zu diesem Zweck schuf er eine effiziente Gerichtsstruktur, die in allen Aspekten
der kaiserlichen Kontrolle unterstand. Im Folgenden wird die normative Téatigkeit Fried-
richs I1. im Vordergrund stehen, die Auskunft Gber die Auffassung des Kaisers von der
Gerechtigkeitsiibung als herrscherlicher Aufgabe geben soll. Darauf aufbauend soll das

37 V/gl. Wolfgang STURNER, Kaiser Friedrich I1. Herrschaftskonzeption und politisches Handeln, in: Kai
KappeL, Dorothee KEMPER, Alexander KNAAK (Hgg.), Kunst im Reich Kaiser Friedrichs 1. von Ho-
henstaufen. Akten des internationalen Kolloguiums, Rheinisches Landesmuseum Bonn, 2.-4. Dezember
1994, Miinchen, Berlin 1996, S. 18.
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Herrschaftsverstandnis des Staufers unter den im zweiten Kapitel entwickelten Ge-

sichtspunkten analysiert werden.

3.2.1. Fruhe kaiserliche Legislation

Die Basis eines sicheren Staatsgebildes, einer einheitlichen Verwaltungsstruktur sowie
nicht zuletzt eines berechenbaren juristischen Systems ist ein kodifiziertes, allgemein
gultiges Recht. Seit dem Gesetzeswerk Justinians alerdings unternahm kein christlicher
Monarch mehr Anstrengungen, einen umfassenden, systematischen Rechtskodex zu
schaffen. Die das zerfallende romische Reich ersetzenden Gemeinwesen kannten je-
weils eigene Rechte, und die Imperatoren des Frih- und Hochmittelalters verfolgten
lediglich ihre Aufgabe, das geltende Uberlieferte Recht zu erhalten und im Falle der
Notwendigkeit durch auf die aktuelle Politik reagierende Regelungen zu erganzen. Bis
zum 12. Jahrhundert fand und erkannte der Herrscher diese neuen Verordnungen dank
gottlicher Inspiration. Erst mit der Rezeption des romischen Rechts konnte ein Monarch
wieder aufgrund der dem Amt innewohnenden Kompetenz Gesetze erlassen, immer
jedoch vorausgesetzt der Tatsache, dal3 er durch gottliche Inspiration handelt. Damit
war der Weg erneut offen fir herrscherliche Rechtsetzung, die tber die Regelung von
bloRRen Einzelaspekten hinausging.

Dal Friedrich sich diese antik-romischem Gedankengut entssammende Idee des Herr-
schers als lebendiges Gesetz auf Erden zueigen machte, geht aus einer Urkunde des Jah-
res 1230 hervor.”*® Darin bezeichnet sich der Staufer mit den Worten Justinians als , a-
nimata lex in terris*. Hatte sich Friedrich Barbarossa noch darauf beschrankt, die Bo-
logneser Rechtsgelehrten zur Aufnahme von Einzelgesetzen in das Corpus Justinianus
anzuweisen,** so sollte unter Friedrich I1. die erste umfassende Gesetzessammlung ei-
nes mittelalterlichen Herrschers entstehen.**® Zunichst aber handelte der im November
1220 von Honorius I11. zum Kaiser gekronte Friedrich ganz im Sinne seines staufischen
Grolvaters: Friedrich I1. erlief3 noch am Tag seiner Kaiserkronung eine Reihe von Ge-

% MGH Const. I, Nr. 150, S. 184 m. Anm. 1: , ... cumin nostra et aliorum principum presentia domi-
nus imperator, qui est animata lex in terris, in pleno consigtorio sententialiter declaraverit et quas pro
lege promulgaverit.. . . Ahnlich in einer Urkunde Heinrichs (V11.) des Jahres 1231, H-B 111, S. 467: ,, ...
de plenitudine regie potestatis qua tanquam viva et animata lex in terris supra leges sumus.. . . Ahnlich
heil¥ es bel Johann von Viterbo, Liber de regimine civitatum, Kap. 128, S. 266: “ Imperium enim Deus de
cello condtituit; imperium autem semper est. Imperatores vero proferendi leges a Deo licentiam accepe-
runt; deus subiecit leges Imperatori et legem animatam eum misit hominibus.” .

%9 Etwa Authentica ,, Habita* von 1155, ed. STELZER, Zum Scholarenprivileg, S. 165.
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setzen, die sich eng an die Beschlisse des funf Jahre zuvor abgehaltenen V. Lateran-
konzils anlehnten.** Die wohl groRtenteils von der Kurie beeinfluiten Gesetze,** die
vor allem die Bestdtigung kirchlicher Privilegien und den Schutz von bestimmten Per-
sonengruppen zum Inhalt hatten, wurden von Friedrich 11. mit der Anweisung nach
Bologna gesandt, sie firr alle Zeiten in das Corpus Juris Civilis aufzunehmen.**?
Daneben werden auch Verordnungen gegen Ketzer getroffen, die in ihren Einzelbe-
stimmungen auf Bestimmungen des IV. Laterankonzils zuriickgehen.*** Unverkennbar
fuhrt Friedrich so die staufische Tradition fort, die bereits im 12. Jahrhundert eine An-
ndherung an die Gesetzgebertétigkeit Justinians anstrebte. Mit dieser deutlichen Bean-
spruchung der Rechtsetzungskompetenz stellt der neue Kaiser seine Autoritét hinsicht-
lich der Gerechtigkeitsiibung unter Beweis.**® Friedrich begibt sich mit der Verkiindung
dieser Einzelgesetze zwar auf eine Linie mit der p&pstlichen Kurie, die wohl bei der
Ausarbeitung der Verordnungen mitgewirkt hat, und bekraftigt auf diese Weise, dal3 er
das bei der Kronung gegebene Schutzversprechen der Kirche auch in die Praxis um-
setzte, sellt aber dem Inhalt der Gesetze nach auch seine Verantwortung auf religiésem
Gebiet heraus. Nicht nur die Kirche allein bek&mpft Haresien, auch der Kaiser tragt zur
Reinhaltung von Lehre und Glauben bei, und dies im Konsens mit der Kirche. Dieses
frihe Zusammengehen von Gerechtigkeitspflege und Glaubensfragen zeigt, dal3 Kaiser
und Papst in diesen Fragen nicht notwendigerweise in Streit geraten mufdten, erst die
Absolutheit, mit der Friedrich spéter seinen Anspruch auf das Gebiet der Gerechtig-

keitsiibung formulierte, schien zum Konflikt zwischen beiden Gewalten zu fihren.

40 7war legte schon Roger 11. von Sizilien eine Gesetzessammlung an, diese jedoch hatte nicht den hohen
Anspruch, an den Umfang und die Qualitét der justiniani schen Gesetzgebung anzuknipfen.

“L MGH Const. 1, Nr. 85-86, S. 106-110. Richard von San Germano, Chronica, ad 1220, S. 82-87.

2 Kurz vor der Weihe Friedrichs hatten papstliche Unterhandler Anweisungen erhalten, welche Punkte
in die von Friedrich erlassenen Verordnungen eingehen sollten. Ingruktionen: MGH Congt. 11, Nr. 83, S.
104-105=H-B 1,2, S. 881. Gesetzestexte: MGH Congt. I, Nr. 85, S. 106-109. Declaratio Friedrichs be-
zuglich Sizilien: MGH Congt. 11, Nr. 87, 110-111.

“3 MGH Const. 1, Nr. 85, S. 107: , ... edere quasdam leges, quas presenti pagine iussimus annotari per
totum nostrum imperium publicandas, per imperialia vobis scripta precipiendo mandantes, quatinus eas
quisque in suo digrictu irrefragabiliter et inconcusse servetis.” . MGH Congt. 11, Nr. 86, S. 110: ,, ...
doctoribus et scolaribus Bononie commorantibus salutem ... edidimus quasdam leges, quas presenti pa-
gina fecimus adnotari, per imperialia vobis scripta mandantes, quatinus eas faciatisin vestris scribi co-
dicibus et de cetero legatis solenpniter tamquam per petuis temporibus valituras.” . Friedrich Barbarossa
1155 in der Authentica ,Habita", ed. STELZER, Zum Scholarenprivileg, S. 165: , Hac igitur generali etin
eternum valitura lege decernimus, ut nullus de cetero tam audax inveniatur ...Hanc vero legeminter
imperial es constitutiones sub titulo ,ne alius pro alio conveniatur’ inseri precipimus.” .

#4vgl. MANSI, Sacrorum conciliorum XXI1, can. 1, 3, Sp. 982-990. Schon in der , Promissio egregensis
Romanae ecclesiae facta”, Juli 1213 und Oktober 1214, MGH Congt. 11, S. 58 versprach Friedrich, bei der
Ketzerbekédmpfung Hilfe zu leisten: ,, Super eradicando autem heretice pravitatis errore auxilium dabi-
mus et operam efficacem.” .

“5MGH Const. 1, Nr. 85, S. 107: ,, ... curavimus ... edere quasdam leges, quas presenti pagina iussimus
annotari per totum nostrum imperium publicandas.” .
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Unmittelbar nach der Kaiserkronung machte sich Friedrich auf den Weg in sein sizili-
sches Reich, das er acht Jahre zuvor verlassen hatte. Zwar hatte Friedrich auch von
Deutschland aus Siziliens Geschicke im Blick gehabt, doch bereits zu Zeiten Heinrichs
V1. und noch mehr wahrend der Minderjahrigkeit Friedrichs war der sizilischen Krone
Gut in grof3em Umfang entfremdet worden, das auch die Regenten nicht an die Krone
zuriickziehen konnten. Mit umfassenden Regelungen sollte nun die Ordnung im Konig-
reich gestrafft und die Autoritét der Krone restituiert werden.**® Auch den Zeitgenossen
ist die grof3e Aufmerksamkeit, mit der sich Friedrich II. der rechtlichen Gestaltung sei-
nes Reiches widmete, nicht entgangen: , legis et iudtitie cultus tempore suo vigebat® ,
lobte Richard von San Germano.*’ Schon 1220 wurden mit den so genannten Assisen
von Capua ein Bindel von Regelungen erlassen, die das gesamte Konigreich betra-
fen.**® Sie sollten Frieden, Ordnung und Sicherheit wiederherstellen, denn durch die
lange Abwesenheit des Konigs herrschten auf der Insel und in Siditalien politisch
hdchst unsichere Verhéltnisse. Offizielle Abschriften der Assisen von Capua sind nicht
Uberliefert, lediglich aus der dteren Fassung der Chronik Richards von San Germano
|&3t sich ihr Inhalt erschlieRen.**® Diese kurzen, pragnanten Gesetze, die stilistisch noch
nicht an die Eloquenz der spéteren Verordnungen von Melfi heranreichen, verdeutli-
chen, dai alein die kaiserliche Autoritét fur ihr Entstehen verantwortlich ist, denn ein
Konsens mit den GroRen wird nirgendwo erwahnt.**® In den Capuaner Assisen kommt
zum Ausdruck, dal3 Friedrichs oberstes Ziel in der Wahrung von Frieden und Gerech-
tigkeit in seinem Konigreich besteht, gleichzeitig wird aber auch hervorgehoben, dai3
Friedrich der einzige Quell und Garant beider ist, wenn der sizilische Konig beispiels-
weise allein die Funktionstréger ernennt, die in seinem Namen Recht sprechen sollen.
Dartiber hinaus wird jegliche Form der ,,gewaltsamen rechtlichen Selbsthilfe* verbo-

#6 \/gl. zur Gesetzgebung Friedrichs Hermann DILCHER, Die sizilische Gesetzgebung Kaiser Friedrichs
I1. Quellen der Congtitutionen von Méelfi und ihrer Novellen (= Studien und Quellen zur Welt Kaiser
Friedrichs|l. 3), Kéln, Wien 1975.

“7 Richard von San Germano, Prologus, S. 4.

#8 \/gl. Giovanni DE VERGOTTINI, Studi sullalegidazioneimperiae di Federico Il in Italia Leleggi di
1220 (= Pubblicazioni straordinarie dell’ Accademia delle scienze di Bologna. Classe di scienze morali
11), Bologna 1952.

49 Richard von San Germano, Chronica, ad 1220, S. 88-93. Zu den sog. Assisen von Capua vgl. KOLZER,
Die Verwaltungsreformen Friedrichs 1., S. 305-306. Horst ENZENSBERGER, Macht und Recht im nor-
manni sch-staufischen Sizilien, in: Mediterraneo Medievale. FS Francesco Giunta, Soveria Mannelli 1989,
S. 395-415, bes. S. 409-410. Paul ScHEFFER-BOICHORST, Gesammelte Schriften 2 (= Historische Studien
43), Berlin 1905, S. 132-162.

*0\/gl. STURNER, Friedrich 1., Bd. 11, S. 10.
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ten.”! Den Rechtsbeamten wird zudem ein Eid auf die Evangelien auferlegt, nach dem
sie allein der Gerechtigkeit — und damit dem kaiserlichen Willen — dienen sollten.**?

Die Assisen von Capua sahen zudem weitreichende Uberpriifungen von Privilegien und
Schenkungen vor, die seit 1189, dem Todesjahr Wilhelms I1., getétigt worden waren.*>?
Dabei kamen nicht nur zahlreiche Falschungen ans Licht, deren Inhalte riickgéngig ge-
macht wurden. Auch das Domanialgut, Land, das koniglichen Amtstrégern zur Ver-
waltung uberlassen und nach und nach der Krone entfremdet worden war, wollte Fried-
rich in vollem Umfang zurtickgewinnen. Einige Privilegien und Doménen wurden nach
der Revokation sofort wieder ausgegeben, die Bestéatigungen trugen jedoch den Hin-
weis, da sie jederzeit wieder eingezogen werden konnten.*** Die Besitzer dieser Rechte
und Guter, die Grof3en Siziliens also, wurden so vom Wohlwollen des Konigs abhéangig
gemacht, und zwar sowohl in materieller Hinsicht als auch in Bezug auf ihre soziale
Stellung, die sie mit dem Verlust ihrer Giter einblfRen konnten.

Uber praktische Bestimmungen hinaus gingen vier Assisen, die Friedrich nur wenige
Monate spéter, im Mai 1221, in Messina erlieR.**> DaR keine offiziellen Dokumente die
Verbreitung der Assisen von Messina belegen, sondern ihr Inhalt lediglich aus einer
narrativen Quelle bekannt ist, deutet darauf hin, dal3 die Umsetzung der Assisen von
Messina wenig konsegquent betrieben worden ist, so dal3 diese Gesetze eventuell keine
groRRe Verbreitung in Sizilien gefunden haben.**® Sie Zielen darauf ab, die Untertanen,

51 Richard von San Germano, Chronica, ad 1220, Abs. 111, S. 89: ,, Precipimus etiam, ut nullus sua aucto-
ritate deiniuriis et excessibus dudum factis vel faciendis se debeat vindicare aut presalias seu represalias
facere aut guerram mouere: set coram magistrisiudtitiariis uel iudtitiariis suamiustitiam experiatur.” .
Ahnlich Abs. IV und V, S. 89 und Abs. XVIII, S. 92.

“2 Richard von San Germano, Chronica, ad 1220, Abs. VI, S. 89: “ Idem ordinamus ut Magistri iustitiarii
et iustitiarii, qui a nobis fuerint ordinati, iurent ad sancta Dei evangelia, ut unicuigque conquerenti iustiti-
am faciant sine fraude, et quam citius poterunt sine fraude conquerentes expediant.” .

453 Richard von San Germano, Chronica, ad 1220, Abs. VIII-XVII, XVII11-XX, S. 90-93.

4 llla clausola, quam generaliter iussmus iniversis privilegiisregni nostri apponi, scilicet ‘ salvo man-
dato et ordinatione nostra’” Urkunde fur das Kloster Fonte Laurato, Dezember 1222, Karl HOFLINGER,
Jochen SPIEGEL, Ungedruckte Urkunden Kaiser Friedrichs I1. fir das Florenserkloster Fonte Laurato, in:
AfD 40 (1994), Nr. 7, S. 122. Vgl. ebenso WINKELMANN, Actal, Nr. 239, S. 221, Juni 1222 fiir das
Kloster Casanova. Vgl. STURNER, Friedrich I1., Bd. Il, S. 15.

5 Die Gesetze sind wiederum Uiberliefert bei Richard von San Germano, Chronica, ad 1221, S. 94-97.

“%6 Wolfgang STURNER vermutet in diesem Zusammenhang, daf das punktuelle Engagement Friedrichs
im Zusammenhang mit der Ausenandersetzung zwischen dem Koénig und dem Heiligen Stuhl zu sehen
ist, in der der Kaiser seine Anstrengungen demonstrieren wollte, sich fir die Belange des Glaubens und
der Kirche einzusetzen, vgl. STURNER, Friedrich I1., Bd. I, S. 14. Gegen einmalige, nicht weiter verfolgte
Initiativen spricht alerdings eine Nachricht Richards von San Germano, nach der im Mai 1224 einein-
quisitio durchgefiihrt wurde, in der in seinem Helmatort Uberpriift wurde, ob rechtswidrig Waffen getra-
gen oder Gliicksspide gespielt wirden, Richard von San Germano, Chronica, ad 1224, S. 113: “ Item
eodem mense inquisitiones fiunt in Sancto Germano de collectis et datis, de rupturis domorum, de arma
portantibus, de ludentibus ad taxillos, et de aliis capitulis.” Auch die zwischen 1281 und 1300 entstande-
nen Cento novelle antiche, ed. JAnosz RIESz, Stuttgart 1988, Kap. 25, S. 70 berichten Uber kaiserliche
Untersuchungen: ,, Come lo 'mperadore Federigo fece una quistione a due savi, e comeli guiderdond” .
Die pépstliche Inquisition, die der Ketzerbekédmpfung diente und 1233 auf Anordnung Gregors 1X. als
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und insbesondere die Geistlichkeit,”’ zu einem christlichen Leben anzuhalten und zei-
gen, dal3 Friedrich um das spirituelle Wohl seiner Untertanen ebenso besorgt war wie
um die Sicherung angemessener Lebensumsténde. Dal3 der Konig von Sizilien Verhal-
tensregeln fur den Klerus Siziliens entwerfen kann und offenbar damit nicht die Kritik
der p&pstlichen Kurie auf sich zieht, mag einerseits daran liegen, dal3 die sizilische Kir-
che trotz mehrmaliger Zugestandnisse an den Papst noch immer stark unter dem Einfluf3
der Krone stand, zum anderen aber lagen diese Vorschriften auf einer Linie mit dem
papstlichen Bemuihen, den Klerus zu einem Verhalten nach christlichen Maf3staben an-
zuhalten.**® Andererseits aber belegen die Bestimmungen der Assisen von Messina, dal3
Friedrich I1. es als seine Aufgabe ansah, in kirchliche Belange einzugreifen, wenn er
Vergehen gegen christliche Lebensvorschriften gewahr wurde. Der Staufer handelte
damit weder gegen die Kirche noch gegen die Tradition. Wie bereits gezeigt wurde,
reihen sich seine Bemuhungen in die derjenigen Herrscher ein, die mit verschiedenen
Mitteln das christliche Verhalten der Untertanen sicherzustellen beabsichtigten.

3.2.2. Die Konstitutionen von Melfi und ihre Bedeutung fiir das Herr-
schaftsverstandnis Friedrichs Il.

Waren die Assisen von Capua und die in Messina getroffenen Anordnungen in nicht
ndher bestimmbarem Ausmal3 Ergebnisse von Hoftagen, so waren die 1231 erlassenen

»Inquisitio hereticae pravitatis* eingerichtet wurde, oblag nun nicht mehr den Bischdfen und anderen
Prélaten, sondern papstlichen Legaten und schliefdlich den Dominikanern. Gregors Verordnung zielte vor
allem auf eine Regularisierung der Ketzerbekdmpfung ab, die mifbréuchliche Durchfiihrung von Inquisi-
tionen genauso verhindern wie die Ausbreitung grof3er Ketzerbewegungen wie der in Frankreich effizient
einddmmen sollte. Die von Richard von San Germano beschriebenen Untersuchungen, hatten zwar mit-
telbar auch die Reinhaltung des Glaubens und die Kontrolle desrechten Verhaltens der Christen zum
Inhalt, dienten aber vor alem dazu, die Umsetzung der kaiserlichen Gesetze zu Uberwachen. Diese Praxis
wurde seit 1233 auch in Frankreich gelibt. Wie die Assisen von Messina hatten die bereits zuvor erlasse-
nen Assisen von Capua zwar ebenfalls keinen Niederschlag in den offiziellen Dokumenten gefunden,
aber faktisch weitrei chende Konsequenzen gehabt, denn die Revokation und Neuorganisation der konigli-
chen Guter trug wesentlich zur Stérkung der koniglichen Zentralgewalt bel, ein Fehlen offizieller Quellen
bedeutet al so nicht zwangd aufig, dal3 die Verordnungen zur Verhaltensregelung keine entschlossene
Anwendung fanden.

5" Richard von San Germano, Chronica, ad 1221, S. 94-95: “ Nonnulli de imperio et regno nostro circa
ludum taxillorum et alearum, qui ludus proditionis asseritur, plurimum delectantur et licet ei[ 5| non de-
beamus interdicere ludum ipsum, quia solaciandi causa uel iocandi materia fuisse narratur inuentus, et
uidemur eos beneficio communis solacii destituere, tamen quod incontemptum et blasphemiam diuini
nominis et obprobriumfide christiane lusores, dum suas admictunt pecunias, proferrenon dubitant, de-
bemustotis iuribusinhibere. Hac itaque edictali lege in perpetuum ualitura sancimus, ut nullus de cetero
Deum et beatissimam matrem eius et sanctosin ludo ipso uel quodlibet alio ludo seu modo blasphemare
presumat aut uerbis contumeliosis lacessere siue turpibus... Sacerdotes, qui in vi[ nel a domini Sabaot
deputati sunt ad obsequium crucifixi et eius canticis specialiter destinati, ab hac cogtitutione se nouerint
non esclusos.” .
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Konstitutionen von Melfi das Ergebnis planvoller Vorarbeiten eines von Friedrich ein-
gesetzten Gremiums. Der Entstehung des Gesetzeswerkes vorausgegangen war die Ver-
sohnung mit dem Papst, der den Kaiser 1227 zum ersten Mal gebannt und als Grund
dafir Friedrichs Ubergriffe auf die sizilische Kirche angegeben hatte*® Die Arbeit an
der Gesetzessammlung wurde planvoll in Angriff genommen: Aus den Provinzen hatte
Friedrich erfahrene Manner an den Hof rufen lassen,*® die sich durch die Kenntnis der
bislang angewandten normannischen Gesetze auszeichneten.*®! Eine Gruppe bestehend
aus rechtskundigen Experten und erfahrenen Richtern, unter ihnen wohl Heinrich von
Morra, Petrus de Vinea, Simon und Heinrich von Tocco und Roffried von San Germa-
no, wurde beauftragt, Gesetzestexte zu formulieren, und dabei sowohl ihre theoretischen
Kenntnisse als auch alte &rtliche Rechtsgewohnheiten einflielen zu lassen.*® Erst kurz
vor der Verdffentlichung des Gesetzeswerkes im September, als die wichtigste Arbeit
schon getan worden war, fand offenbar im Juni ein Hoftag in Melfi statt, der wohl dazu
diente, den Anwesenden das Werk zu prasentieren und letzte Anderungen einzuarbei-
ten.**® Damit war die Einbindung der GroRRen des Kénigreichs in die gesetzgeberische
Arbeit aber auch schon beendet. Friedrichs Kompilation kann also as ein rein auf herr-
scherlicher Initiative beruhendes Werk gelten. Gleichzeitig darf jedoch nicht vergessen
werden, dald auch die Konstitutionen von Melfi die bestehenden lehnsrechtlichen

%8 MaNsI, Sacrorum Congiliorum X X1, Concilium Lateranum IV, can. 7, Sp. 991-994 , De correctione
excessum®.

%9 vgl. Rudolf HIESTAND, Friedrich I1. und der Kreuzzug, in: Arnold EscH, Norbert Kamp (Hgg.), Fried-
rich I1., TUbingen 1996, S. 128-149. John P. LOMAX, A canonistic reconsideration of the crusade of Fred-
erick 11, in: Stanley CHoboRrROw (Hg.), Proceedings of the 8th International Congress of Medieval Canon
Law, Cittadel Vaticano 1992, S. 207-225. Hermann DILCHER, Die sizilische Gesetzgebung Friedrichs|1.,
eine Synthese von Tradition und Erneuerung, in: Josef FLECKENSTEIN (Hg.), Probleme um Friedrich II. (=
Vortrage und Forschungen 16), Sigmaringen 1974, S. 23 vermutet, dal3 die vorausgegangenen Verhand-
lungen gewisse Rechtsunsicherheiten in Detailfragen offengel egt hatten, deren endgtiltige Kl&rung ange-
strebt wurde. Dagegen spricht alerdings, dald in den Kongtitutionen von Méelfi der Papst keine Erwadhnung
findet, und auch das Verhaltnis der weltlichen und der geistlichen Gewalt im Konigreich Sizilien nur
marginal behandelt wird.

60 \/gl. WINKELMANN, Actal, Nr. 761, S. 605-606.

“61 Diese Vorgehensweise erinnert an die Ausarbeitung der Gesetzessammlung seiner normannischen
Vorgénger. Der sogenannte Hugo Fal candus berichtet Giber die Entstehung der ,, Assisen von Ariano”:

» Aliorum quogue regum ac gentium consuetudines diligentissime fecit inquiri, ut quod in eis pulcherri-
mum aut utile videbatur, sibi transumeret.” Ugo Falcando, LaHistoria o Liber deregno Sicilieelae
pistola ad Petrum Panormitane urbis thesaurarium, ed. Giovanni B. SRAGUSA, in: Fonti per lastoria
d'Italia22, Rom 1897, S. 6.

62 \WINKELMANN, Actal, Nr. 329, S. 293: Bestétigung eines Todesurteils geméaR den , ... iura Langobar-
dorum et consuetudines regni, cum constitutiones imperiales, licet composite, adhuc insinuate non essent,
nec secundum eas adhuc imperialisiussio pateretur iudicari.“ Vgl. Wolfgang HEUPEL, Der Sizilische
Grofhof unter Kaiser Friedrich I1. Eine verwal tungsgeschichtliche Studie (= MGH Schriften 4), Stuttgart
1940, S. 142-143. Mit Sicherheit kann alein der Erzbischof Jacob von Capua als Teilnehmer an den Vor-
arbeiten festgemacht werden, wie aus einem tadelnden Schreiben Gregors 1X. an ihn hervorgeht, vgl. H-B
I11, S. 290. Eine korrigierte Edition dieses Schreibens ist abgedruckt in Kenneth PENNINGTON, Gregory
IX, Frederick 11, and the Congtitutions of Mélfi, in: James Ross SWEENEY, Stanley CHoborow (Hgg.),
Popes, teachers, and canon law in the Middle Ages, Ithaca, London 1989, S. 61.
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44 gje finden zwar

Strukturen und baronialen Herrschaftsrechte keineswegs ersetzten.
nur in den Konstitutionen Friedrichs am Rande Erwadhnung, faktisch aber bestanden sie
trotz des deutlich geduf3erten absoluten Herrschaftsanspruchs Friedrichs in der Praxis
fort und beschrénkten die Gewalt der Grof3en im Reich nach den Privilegienrevokatio-
nen weiter. Das eher konsensuale Herrschaftsversténdnis, das auf lehnsrechtlichen
Strukturen basiert, wurde unter Friedrich durch eine Art des Regierens ersetzt, in der der
Herrscher in seiner Handlungsfreiheit nur Gott unterworfen ist.*®®

Wie Benedikt von Isernia berichtet, der wohl nur zeitweise bei den Sitzungen des Gre-
miums anwesend war und ansonsten als Professor in Neapel wirkte, brachte sich Fried-
rich selbst in die Diskussionen mit den Gelehrten ein, stellte Fragen und schlug Ande-
rungen vor.*® Friedrich war die Neuordnung seines sizilischen Kénigreichs offenbar
eine Uberaus wichtige Angelegenheit, mittels derer einerseits die Stellung der Krone
gefestigt, andererseits aber auch die Fixierung und Sicherung der Rechte der Untertanen
gewahrleistet werden sollten. In gewisser Weise ruickten damit Herrscher und Volk en-
ger zusammen, denn Uber die Zentralisierung der Rechtsprechung und der Rechtsetzung
auf den Konig hin und die Einrichtung von vom Konig kontrollierten und besetzten
Amtern wurden intermedidre Gewalten, die der Krone etwa iiber das Lehnssystem ver-
bunden waren, sonst aber relativ selbstandig in ihren Territorien agieren konnten, aus-
geschaltet. Den Untertanen muf3te klar werden, dal3 Friedrich der Garant ihrer Rechte
und ihrer Sicherheit, aber auch der einzige Quell normativer Mal3nahmen ist.

Auch in Rom arbeitete seit 1230 eine Kommission von Kanonisten unter Raimund von
Pefiaforte an einer Zusammenstellung der papstlichen Dekretalen, die kunftig fir alle
Gerichte und an den Universitédten mal3geblich sein sollte. Mit Ruckgriff auf 1nno-
zenz |11. betrachtete Raimund von Pefiaforte Kaiser und Konige als dem Urteil Kkirchli-
cher Gerichte unterworfen, da auch sie siindige Menschen seien.*®’ In der Ansicht Rai-

mund von Pefiafortes konnte der Papst beanspruchen, oberster Richter auf Erden zu sein

“3 \WINKELMANN, Actal, Nr. 787, S. 615. Rl V, Nr. 1870-1903. H-B 111, S. 285, S. 295, S. 297.

“6% Dariiber hinaus unterschieden die Konstitutionen von Melfi genau wie das Corpus Juris Civilis zwi-
schen ius commune (STURNER, Konstitutionen I, 16, S. 167; 1, 25, S. 178 u. 179; 1 94, S. 274; 1, 101, S.
289; 11, 10, S. 310; 11 19, S. 323; 11, 21, S. 326; 11, 24, S. 329; 11, 32, S. 339; 11, 33, S. 340; 111, 8, S. 374;
11,11, S. 377; 111, 26, S. 392; 111, 37, S. 404; 111, 42, S. 409), ius speciale (STURNER, Konstitutionen, 11,
94, S. 274), iuscivile (STURNER, Kongtitutionen 11, 2, S. 299) und ius gentium (STURNER, Konstitutionen.,
I, 16, S. 166), auch differenziert nach jus Longobardorum (Stirner, Konstitutionen 111, 27, S. 394) und jus
Francorum (STURNER, Kondtitutionen I, 25, S. 179; 11, 17, S. 319; 11, 32, S. 338; 11, 44, S. 352; 111, 27, S.
393 u. 394).

“65 \/gl. VAN EICKELS, BRUSCH, Friedrich I1., S. 216.

% MelgERS, L’ Universitadi Napoli nel secolo X111, Nr. 97, S. 143,

“67 Schon 1220 verkiindete er: , Imperatores, reges et omnes principes, hac sine distinctione, omnis homo
pertinet a iudicium ecclesiasticum ratione peccati* , San Raimundo de Penyafort, Summaiuris| 11, ed.
José RIUS SERRA, Barcelona 1945, S. 39.
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und erschien dadurch auch befugt, in weltliche Belange einzugreifen, wenn das Verhal-
ten von Sundern korrigiert werden sollte. Entsprechend schrieb Gregor IX. in der Pro-
mulgationsbulle der eigenen Gesetzessammlung dieser die Funktion und die Wirkung
zu, die menschliche cupiditas zu bekdmpfen und die Menschen so zu formen, dal3 sie
honeste leben wiirden.*®® Eine eigene kaiserliche Gesetzgebung wiirde danach dem
papstlichen Primat Uber jegliche rechtsetzende Betétigung zuwiderlaufen. Dementspre-
chend empdrt reagierte Gregor 1X., as er wohl im Laufe des Sommers 1231, also kurz
vor der Veroffentlichung der Konstitutionen, von dem kaiserlichen Projekt erfuhr. In
einem Brief vom 5. Juli 1231 rief Gregor Friedrich dazu auf, die Arbeit an seinem Werk
einzustellen, denn es gefahrde sein Seelenheil und drohe, ihm Gottes Gnade zu entzie-
hen. AulRerdem mache das Unternehmen ihn zum Kirchenverfolger und Feind der 6f-
fentlichen Freiheit, denn es sei ein Mittel zur Unterdriickung des Volkes und offenbare
Friedrichs tyrannische Absichten.*®®

Doch der Papst versuchte nicht nur, seinen Anspruch auf die Zustandigkeit fur die Ge-
setzgebung zu verteidigen, sondern sah auch die eben in langen Verhandlungen erziel-
ten kaiserlichen Zugesténdnisse hinsichtlich der Freiheit der Kirche in Sizilien, die ins-
besondere auch vom Kaiser unabhéngige kirchliche Gerichte vorsahen, gefahrdet.*”°
Die sizilische Kirche, die noch zu Zeiten Rogers Il. eng an den Herrscher gebunden
war, geriet, je mehr Zugestandnisse die Konige Siziliens der Kurie machten, immer
mehr unter den Einflufd der Papste, die sich damit ein wirksames Instrument zur Oppo-
sition gegen einen allzu starken sizilischen Herrscher zu schaffen wulten.*”* In einem
zweiten Schreiben allerdings lenkte Gregor ein und verlangte nun nicht mehr, dal3
Friedrich seine gesetzgeberische Téatigkeit einstelle, sondern betonte, dal? die papstliche
Strenge vielmehr Ausdruck seiner tiefen Liebe gegeniiber dem Kaiser sei.*”? Das hin-
derte den Papst alerdings nicht daran, in separaten Schreiben an Mitarbeiter der von

“88 \/gl. Corpus Juris Canonici, ed. Emil FRIEDBERG, Graz 1879, Bd. II, Sp. 1-3.

69 \/gl. MGH Epp. saec. XIII, I, Nr. 443, S. 357 vom 13. Juni 1231: ,, Intelleximus siquidem, quod vel
proprio motu vel seductusinconsultis consiliis perversorum, novas edere constitutiones intendis, ex qui-
bus necessario sequitur, ut dicaris ecclesie persecutor et obrutor publice libertatis, sicquetibi contrarius
contra te tuisviribus moliaris...“ . PENNINGTON, Gregory IX, publiziert S. 60 den Brief erneut und ver-
mutet, daf? sich dieser nicht generell gegen die Verdffentlichung neuer Kongtitutionen wendet, sondern
lediglich als Warnung an den Kaiser zu verstehen ist, keine Gesetze zu erlassen, die die Privilegien der
Kirche gefahrden, vgl. ebd., S. 55-56. Ein zweites Schreiben Gregors an Erzbischof Jacob von Capua, ed.
ebd., S. 61, zeigt dagegen sehr deutlich, dald Gregor sich durch die Gesetzgebungstétigkeit Friedrichs
bedroht sah.

40 \/gl. STURNER, Friedrich Il., Bd. II, S. 193.

41 Schon die Erhebung aus dem Herzogs- in den Kénigsstand durch den Papst war an wichtige kirchen-
politische Zugestdndnisse geknlipft gewesen. Auch Friedrich I1. sah sich am Anfang seiner Herrschaft zu
solchen gezwungen, sah sich aber in spéterer Zeit nicht mehr an sie gebunden, daer sie unter Zwang
abgegeben habe.
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Friedrich eingesetzten Kommission wie den Erzbischof Jakob von Capua in scharfen
Tonen seine MiRbilligung tiber die Kooperation mit dem Kaiser auszudriicken.*”® Nicht
mehr geklart werden kann, ob Friedrich auf die beiden p&pstlichen Schreiben reagierte.
Denkbar wére allerdings, dal3 Friedrich aufgrund der papstlichen Warnungen gewisse
Anderungen an seinem Werk vornahm, die Gregor IX. milder stimmten.*™

Im September 1231 wurden die Gesetze zuerst von Friedrich selbst in Melfi verkiindet,
um wenig spéter in den Provinzen von den jeweiligen Oberbeamten verdffentlicht zu
werden. Einen offiziellen Titel hatte die Gesetzessammlung allem Anschein nach nicht
erhalten. Im allgemeinen Sprachgebrauch setzten sich schnell die Bezeichnungen
constitutiones imperiales oder constitutiones augustales durch*”> und verbanden damit
die Sammlung direkt mit dem Kaisertitel und wiesen dartiber hinaus darauf hin, daf3
Friedrich die Gesetze nicht als Konig von Sizilien, sondern kraft seiner kaiserlichen

Autoritét erlassen hatte.*’®

Die Bedeutung der Konstitutionen von Melfi fir die europai-
sche Rechtsgeschichte ist oft betont worden, stellen diese doch das erste mittelalterliche
Werk eines weltlichen Herrschers dar, das fur alle Landesteile verbindliche Regeln in
einer umfassenden Kodifikation sammelt und damit die V oraussetzungen fir eine zent-
ralisierte und einheitliche Rechtsprechung schuf.

Ohne Vorlaufer waren die Konstitutionen von Melfi freilich nicht. Bereits Friedrichs
normannische Vorganger Roger I1., Wilhelm |. und Wilhelm 11. hatten Initiativen zur
Gesetzgebung entfaltet, deren Inhalte in 65 Gesetzen der Konstitutionen Friedrichs wie-

derholt wurden.*’” Gerade an einer Schnittstelle verschiedenster Kulturen findet sich ein

#2\/gl. MGH Epp. saec. XIII, I, Nr. 447, S. 360.

3 ygl. H-B I, S. 290.

™ S0 PENNINGTON, Gregory 1X, S. 58.

7% vgl. STURNER, Kongtitutionen, Einleitung, S. 7. Seit einer Arbeit von von Bartolommeo CAPASSO,
Sulla storia esterna delle costitutioni di Federico I1, in: Atti dell’ Accademia Pontaniana 9 (1871), S. 394,
findet auch die Bezeichnung , Liber Augugtais‘ Verwendung. Der Begriff der sacrae constitutiones, der
im Gesetzeswerk Friedrichs hdufig vorkommt (u. a. STURNER, Konstitutionen I, 26, S. 179; 1, 30, S. 184,
I, 47, S.206; 1,95.1, S. 277; E. 5, S. 462; E. 7, S. 466), ist begrifflich angelehnt an die Definition des
Begriffs constitutiones in den Institutionen Justinians, Inst. 1,2,5-6: ,, ... quodcumgue igitur imperator per
epistulam congtituit vel cognoscens decrevit vel edicto praecepit, legem esse congtat: haec sunt, quae
constitutiones appel lantur.” .

*7® | &t Friedrich der Autor eines Gesetzes, so beginnt es nicht mit ,rex Siciliae, sondern mit ,, Imperator
Fridericus semper augustus®, so etwa STURNER, Konstitutionen I, 1, S. 149. Bereits die Glossatoren des
14. Jahrhunderts befaldten sich mit dem Verhaltnis von imperiumund regnum Sciliae in den Kongtitutio-
nen von Mdfi, vgl. die Glossa ordinaria des Marinus von Caramanico, ed. Francesco CALASSO, in: | glos-
satori elateoriadella sovranitd, Mailand *1957, S. 179-205. Ahnlich Andreas von Isernia, Kommentar
ed. Antonio CERVONE, in: Congtitutionum regni Siciliarum libri [11. Cum commentariis veterum iuriscon-
sultorum, Neapd 1773, S. XX V1. Zitiert nach ReEICHERT, Der sizilische Staat, S. 48, Anm. 102.

477 vgl. STURNER, Kongtitutionen, Einleitung, S. 68-69, S. 71-74. Die meisten von Wilhelm 1. und Wil-
helm 11. erlassenen Gesetze sind tiberhaupt nur durch ihre Uberlieferung in den Konstitutionen von Melfi
bekannt, vgl. ebd., S. 74-77. Offenbar hat vermutlich Wilhelm 1. wie Roger 11. eine Kompilation von
Gesetzen anfertigen lassen, so gab es noch im 15. Jahrhundert in einem kal abresischen Kloster eine
Handschrift der Constitutiones regis Guilelmi, vgl. STURNER, Kongtitutionen, Einleitung, S. 76. Vgdl. auch
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Beleg dafiir, wie konsequent romischrechtliches Ideengut bereits im 12. Jahrhundert zur
Legitimierung der eigenen, wenn auch faktisch schwachen Position herangezogen wur-
de. Am Beispiel des normannischen Konigreiches des 12. Jahrhunderts wird dartber
hinaus deutlich, dal3 Herrschersakralitéat und Gerechtigkeitspflege zwei elementare Bau-
steine fUr das herrscherliche Selbstverstéandnis bilden und dazu beitragen, den Zeitge-
nossen ein bestimmtes Herrscherbild zu vermitteln. In Sizilien war der byzantinischen
Herrschaft nach und nach durch die Araber ein Ende gesetzt worden, gleichwohl blie-
ben die kulturellen Einfllisse aus Konstantinopel bedeutend. Die Normannen, die sich
seit dem frihen 11. Jahrhundert in Sizilien niedergelassen und ihrerseits die Sarazenen
vertrieben hatten, zeigten sich byzantinischen Ideen gegentiber offen, so dal3 der spéatere
Konig Roger I1. Elemente byzantinischer Herrschaftsreprésentation ohne grof3e Schwie-
rigkeit auf die eigene Wiirde beziehen konnte. Roger I1. von Sizilien,*”® am Beginn sai-
ner Regierungszeit noch in der Stellung eines Herzogs, verstand die Wirren um die
Nachfolge Papst Honorius' 1I. fUr sich auszunutzen. Er unterstiitzte den Gegenpapst
Anaklet 11. (1130-1138)*"° und wurde zum Dank fiir seine militérische Hilfe 1130 zum
Konig von Sizilien gesalbt und gekront. Innozenz 11. selbst, der ,regulére” Papst, best&
tigte 1139, als er sich in der Gefangenschaft Rogers befand, den Normannen in seinem
Konigtum. Das demonstrative Selbstbewul3tsein des neuen Konigs stand ganz im Ge-
gensatz zu seiner reellen Lage: Byzanz bemihte sich, seinen Einflu3 auf der Insel zu
verstarken, der Heilige Stuhl versuchte mit allen Mitteln, Stditalien und Sizilien wieder
unter seinen direkten Einfluf3 zurtick zu bringen, im Landesinneren gaben lokale Adlige
nicht auf, gegen die Etablierungsversuche einer straffen und zentralisierten Verwaltung
zu rebellieren, und standig muf3te ein Einmarsch des Kaisers befirchtet werden.

Roger Il. muf3te sich besonders darum bemiihen, seine Konigsherrschaft zu rechtferti-
gen und untermauerte seinen Herrschaftsanspruch mit der Demonstration eines beson-
ders pointierten herrscherlichen Selbstversténdnisses. Die gottliche Approbation seiner
Konigsherrschaft konnte Roger nur im Rahmen der tradierten Vorstellungen von der
Herrschersakralitét zum Ausdruck bringen, er muf3te sich also am Vorbild der west- und
mitteleuropdischen Monarchen orientieren. An einem der hochsten christlichen Feste,

Hermann DiLCcHER, Normannische Assisen und romisches Recht im sizilischen Stauferreich, in: Erwin
SeibL (Hg.), Aktuelle Fragen aus modernem Recht und Rechtsgeschichte, Gedéchtnisschrift fur Rudol f
Schmidt, Berlin 1966, S. 463-481 und DERs., Die geschichtliche Entwicklung des sizilischen Konigs-
rechts, in: Constitutiones Regni Siciliae. , Liber Augustalis®, Neapel 1475. Faksimiledruck (= Mittelalter-
liche Gesetzbiicher européischer Lander in Faksimiledrucken 66), Glashiitten/Taunus 1973.

8 \/gl. HousEN, Roger 1., dessen Untertitel ,, Herrscher zwischen Orient und Okzident* lautet.

*° Gegenpapst von Innozenz 1. (1130-1143).
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an Weihnachten 1130, wurde Roger I1. in Palermo zum Koénig geweiht.**® Besonders
wichtig schien Roger, die Gottunmittelbarkeit seiner Herrschaft zu betonen. Allein von
Gott, so heildt esin einem der Gesetze Rogers, habe er das Schwert zur Verteidigung der
Kirche erhalten.®! Einem Teil der griechischen Glaubigen stand Roger in der Vorhalle
der Kirche Santa Maria dell’ Ammiraglio vor Augen, in der um 1143 ein Mosaik ange-
bracht wurde, das den in prachtige byzantinische Gewander gehillten Roger zeigt, wie
er von Christus gekront wird.*®? Beide Personen weisen mit ihren auffallig aneinander
angeglichenen Gesichtsziigen darauf hin, wie sehr Roger dem Gottessohn dhnelt und
zeigen dem Betrachter, dal3 auch der normannische Konig sich einer besonderen himm-
lischen Gunst, ja, der Krénung durch den Gottessohn selbst erfreuen konnte.*®

In Reprasentation und Zeremoniell nahm sich Roger seine grofiten Gegner zum Vorbild:
Seine Auffassung, Gott selbst habe ihm aus unermef3licher Glte und Barmherzigkeit
ganz Unteritalien und Sizilien Ubertragen, die seine normannischen Vorfahren den un-
glaubigen Sarazenen entrissen hétten,”®* war beeinflut von byzantinischem |deengut.
Der zeremonielle Ful3fall, in Byzanz Teil der rituellen Ehrung des Kaisers, wurde of-
fenbar auch in Palermo immer wieder gelibt und belegt den Einflul3, den die ostromi-

“80 \/gl. Reinhard ELzE, The ordo for the coronation of King Roger |1 of Sicily: An example of dating
from internal evidence, in: Janos M. BAk (Hg.), Coronations. Medieval and early modern monarchic
ritual, Berkeley, Los Angeles, Oxford 1990, S. 165-178, dort auch die Edition des bel der Weihe verwen-
deten ordos. Der ordo, der vermutlich bei der Konsekration Rogers Anwendung fand, basiert auf &lteren
Kronungsordines, die der besonderen politischen Situation beim Herrschaftsantritt Rogers offenbar nur
sehr punktuell angepaldt worden sind: Passagein Kap. 11, ed. ELzE, The ordo for the coronation of King
Roger 11, S. 167 und Ed., S. 172: , ... ad paternum decenter solium ... conscendere mereatur.” .

“81 BRANDILEONE, Ass. Vat. I, S. 96, ZECCHINO, Ass. Vat. |1, S. 26: ,, ... gladio materiali nobisa deo
concessas...” .

“82 Abgebildet unter anderem in Stiirner, Friedrich I1., Bd. I, S. 23 und HouBEN, Roger 11., S. 121. Das
Mosaik ist keine vom Konig in Auftrag gegebene Arbeit, sondern wurde von einem Hofbeamten gestiftet,
wird aber wohl mit dem Konig abgestimmt worden sein, wie HOUBEN, Roger I1., S. 120 vermutet. Die
Kirche war als Privatkirche des amiratus Georg von Antiochia zu dieser Zeit wohl nur einem kleinen
Personenkres zuganglich, vgl. HOUBEN, Roger 1., S. 135.

“83 Die normannische K énigsherrschaft auf Sizilien verfiigte iber keinerlei dynastische oder territoriale
Ankniipfungspunkte. Es bedurfte aber dennoch der grotmaglichen Legitimitét, die sich mittels der Kro-
nung durch Christus und der Ankniipfung an eine alte Tradition herstellen lief3. Dazu griff man auf die
Fiktion zurlick, dal3 Sizilien und Suditalien in alter Zeit ein Konigreich gewesen seien, dasdurch eine
unergrindliche géttliche Intervention versunken sei, vgl. HOUBEN, Roger 11., S. 53. Die Krénung durch
Christus stellt damit nur eine enemal s herrschende Situation wieder her — wiederum durch géttliches
Handeln und damit von hdchster Legitimitét. Die tatsichliche konstitutive Konigserhebung fand durch
eine Art Akklamation — das byzantinische Vorbild ist wiederum unverkennbar — und durch Krénung und
Weihe am Weihnachtstag 1130 statt, vgl. HOUBEN, Roger I1., S. 56-59. Auch in der Folgezeit achtete
Roger darauf, sein Kénigtum al's die Wiederherstel lung eines legitimen Kénigtums erscheinen zu lassen,
vgl. das Stiftungsprivileg der Hofkapelle von Palermo von 1140, D Ro. 11, Nr. 48, S. 133-137.

8 ..abinimicisfidei Christiane Sarracenis miserabiliter occupatos universos fines Scilie, Calabrie,
Apulie et Longobardie suo dominatui subiugarunt.” Rogerii |l. Regis diplomata latina, ed. BRUHL, Carl-
richard, in: Codex diplomaticus regni Siciliane, Series prima, Bd. 11,1, Kdln, Wien 1987, Nr. 48, S. 136,
in der Arengader Stiftungsurkunde fiir seine Palastkapelle vom April 1140. Die Urkunde ist nach byzan-
tinischem Vorbild in Goldschrift auf Purpurpergament verfald, vgl. ebd., S. 134.
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sche Hofhaltung auf das sizilische Konigszeremoniell hatte.®® Die direkte Beziehung
des byzantinischen Herrschers zu Gott und Jesus Christus kommt in einer Vielzahl ze-
remonieller Eigenheiten zum Ausdruck, die allesamt nicht nur den gottlichen Konsens
zur kaiserlichen Herrschaft, sondern die stetige Anwesenheit Jesu selbst ausdriicken
sollen. Der byzantinische Herrscher wird von Gott ausgewahlt und herrscht gemeinsam
mit Jesus Christus: Alles Kaiserlob wird damit auch zum Gotteslob.*®®

Die Bemiihungen des K6nigs um die Durchsetzung seiner Gewalt tUber Land und Leute
und gleichzeitig eine intensive Reprasentation des Konigs als oberster, von Gott ge-
wollter Gesetzgeber, der einem Priester dhnlich jedem das ihm Zustehende erteilt und
sich zudem noch fir das sittliche Leben seiner Untertanen zustandig fuhlt, ist also nicht
erst Kennzeichen des staufischen Herrschaftsverstandnisses.”®’ Friedrich konnte viel-
mehr einen Weg einschlagen, den seine normannischen Vorganger ihm geebnet hatten,
und sich nicht nur die einschlagigen Vorbilder aus dem justinianischen Gesetzeswerk zu
Eigen zu machen, sondern die von Roger I1. begonnene Rechtsetzungstétigkeit fortset-
zen. Der Staufer sah sich seinem Vorganger vielleicht als besonders eng verbunden an,
trat er seine Herrschaft doch unter dhnlich unsicheren Vorzeichen an wie seinerzeit Ro-
ger I1. Darliber hinaus verbanden Roger und Friedrich auch ihr Wissensdurst, der Wis-
senschaft und Kultur nichtchristlicher Gelehrter ausdrticklich einschlof3 und Sizilien zu
einem Ort kultureller Bliite machte.*®®

Unter Roger 1l. entstand der wichtigste Vorlaufer der Konstitutionen von Melfi. Um
1140 erlief3 der sizilische Konig eine Reihe von Gesetzen, die der Bewahrung des Frie-
dens in seinem Reich und der Abschaffung schlechter Gewohnheitsrechte dienen soll-
ten.*®® Dieser Rechtsetzungsakt und das Ziel der koniglichen Gesetzgebung waren dem
Erzbischof von Salerno und Geschichtsschreiber Romuald eine ausdriickliche Erwéh-

“8 Hugo Falcandus, Liber de Regno Siciliae, S. 116, der berichtet, da3 die Biirger Palermos ihre Bitten
» Fegis reginaegue pedibus provoluti“ vorzutragen pflegten. Zu weiteren Belegen byzantinischen Zere-
moniells am sizilischen Hof vgl. Josef DEER, Der Kaiserornat Friedrichs 1. (= Dissertationes Bernenses,
Ser. 2.2), Bern 1952, S. 14.

“8 \/gl. dazu TREITINGER, Kaiser- und Reichsidee, S. 32-40.

“87 Rogers Nachfolger Wilhelm 1. &uRerte sich nicht (iber eine eventuelle Quasisazerdotalitét, die er als
K6nig beanspruchen konnte, reklamierte fur sich aber dennoch gewisse Zusténdigkeiten auch fir den
kirchlichen Bereich, die aus seinem Herrscheramt resultierten. In einer Urkunde des Jahres 1155 ent-
schied der Konig einen Streit zwischen dem Bischof von Méfi und dem Abt von San Fietro in Monte-
vulture, Guillelmi 1. regis diplomata, ed. Horst ENZENSBERGER, in: Codex Diplomaticus Regni Siciliae
11, Kéln, Weimar, Wien 1996, Nr. 7, S. 22: ,, Consideratione officii nobisa Deo iniuncti et paceminter
discordantes componi mus et eam diuti ssime volumus permanere, Nichil enim est, quod tantum deceat
regiam maiestatem, quandtum omnium ordinata concordia et discordes ad concordiamrevocare.” .

“8 \/gl. zu Roger HOUBEN, Roger I1., S. 104-119.

89 ZECCHINO, Le Assise di Ariano, bes. S. 32-124. NIEsE, Hans, Die Gesetzgebung der normannischen
Dynastieim Regnum Siciliae, Halle 1910, bes. S. 37-100.
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nung in seiner Chronik wert.*® Die genaue Entstehungszeit sowie der Kontext der Pro-
mulgation der als , Assisen von Ariano““*" bezeichneten Gesetzessammlung sind noch
nicht eindeutig geklart. Insbesondere das Prodmium kann entweder Roger 11. oder sai-
nem Enkel Wilhelm 11., der mehr noch als sein Grof3vater das Gesetz mit dem gottlichen
Willen gleichsetzte und dessen Ausfihrung als vornehmste Herrscheraufgabe betrach-
tete,**? zugeschrieben werden.**® Die Zuordnung einzelner Passagen zu einer der in Fra-
ge kommenden Herrscherpersonlichkeiten soll hier jedoch nicht im Vordergrund stehen.
Die normannischen Gesetze sollen ausdriicklich nicht die geltenden Gebote und Ge-
bréuche auRer Kraft setzen, sondern nur dann Gewohnheitsrechte modifizieren oder
ersetzen, wenn dazu die Notwendigkeit besteht. Als Grund fur diesen differenzierten
Umgang mit tiberkommenen Normen wird die Verschiedenheit der Bevolkerungsgrup-
pen Siziliens genannt.*** Uber seine herrscherlichen Pflichten hinaus muR der Herrscher
auch die guten Sitten lehren. Er beeinfluf3t dadurch das soziale und das offizielle Leben
in Sizilien und verdeutlicht dem Volk seine Rolle als oberster Richter, Friedensstifter
und alleiniger Gesetzgeber, aber auch als Verantwortlicher fiir das rechte Verhalten sai-
ner Untertanen.

Das Proomium der Assisen Rogers Il. greift die justinianischen Digesten wieder auf:
Gottliche Gunst und himmlisches Wirken haben den Frieden im geistlichen und im
weltlichen Bereich wiederhergestellt, deshalb sei der Herrscher jetzt verpflichtet, die

#9 50 beschreibt Romuald von Salerno in seiner Krone das Zie der Gesetzgebung Rogers, Romualdi
Salernitati Chronicon, ed. Giosue CARDUCCI, Vittorio FIORINI, in: RIS 7,1, Mailand 1725, ND Citta di
Castello 1914, S. 226: ,, Rex autem Roggeriusin regno suo perfecte pacis tranquillitate potitus, pro con-
servanda pace camararios et iugtitiarios per totamterramingituit, leges a se noviter conditas promulga-
vit, malas consuetudines de medio abstulit.” Romuald scheint die Texte der Gesetze gekannt zu haben,
denn seine Formulierungen dhneln in Tellen dem Wortlaut der Assisen, vgl. im Einzelnen HOUBEN, Ro-
ger Il., S 139.

! Der Text der , Assisen von Ariang” ist in zwei Handschriften iiberliefert, bezeichnet nach ihrem mit-
telalterlichen Aufbewahrungsort als Vatikanische Assisen und Assisen von Montecassino. Ed.
BRANDILEONE, Ass. Vat., S. 94-118 und Ass. Cass,, S. 119-138 und ZECCHINO, Le Assise, Ass. Vat., S.
19-65, Ass. Cass,, S. 67-105. Beide Editionen unterscheiden sich in Teilen in der Z&hlung der Gesetze.
92 \/gl. DITTELBACH, Rex imago Christi, S. 62.

“%3 |n breiter Ubereinstimmung mit der Forschung sieht HOUBEN, Roger |1., S. 142 Roger |1. als den allei-
nigen Verfasser der sogenannten Assisen von Ariano an. DITTELBACH, Rex Imago Christi, S. 62-63 dage-
gen vermutet eine spatere Entstehung zumindest des Prodmiums, eventuell unter Wilhelm 11.

94 BRANDILEONE, Ass. Vat. |, S. 96, ZECCHINO, Ass. Vat. |, 26: , ... moribus, consuetudinibus, legibus
non cassatis pro varietate popul orum nostro regno subiectorum...* Noch ausfihrlicher begriindet Roger
seine Gesetzgebungstétigkeit in BRANDILEONE, Ass. Vat. XXVIII, S. 108, ZECCHINO, Ass. Vat. XXV, S.
46: ,, Quoniam ad curam et sollicitudinemregni pertinet leges condere, populum gubernare, moresin-
struere, pravas consuetudines extirpare, dignum et equum visum est nostre clementie, quandam pravam
consuetudinem, que quasi clades et lues huc usque per diuturna tempora, partem nostri populi perrepen-
do pervasit edicti nostri mucrone decidere, ne liceat vitiosas pullulas de cetero propagare. Absurdum
quippe moribus repugnans, ..." .

% \/gl. DITTELBACH, Rex Imago Christi. Der Dom von Monrede, S. 61.
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géttlichen Wohltaten durch Barmherzigkeit und Gerechtigkeit zuriickzugeben.*®® Auch
die Anknupfung an alttestamentliche Vorbilder, alen voran an den salomonischen
Spruch ,, Per me reges regnant et conditores legum decernunt iustitiam*, dessen erste
Hélfte als ein zentrales Motiv mittelalterlicher Herrschaftstheorie auch eine Platte der
Reichskrone ziert, deutet auf den hohen Stellenwert hin, den der normannische Herr-
scher der Gerechtigkeitsausiibung und der Rechtsetzung zumif3t.*®” SelbstbewuR3t unter-
streicht der Konig, da er allein dank géttlicher Gnade in sein Amt gelangt ist.*®

Gerechtigkeit und Barmherzigkeit werden im ProOmium der normannischen Assisen als
priesterliche Vorrechte dargestellt, die auch das Herrscheramt fur sich in Anspruch

9 Gerade die Ubung von

nimmt und auf diese Weise eine Priesterdhnlichkeit erreicht.
misericordia stellt eine zentrale Anforderung an den Konig dar.®® Der Kénig habe
durch gottliche Gnade die Vollmacht Uber Recht und Gesetze erhalten und mul sie nun
angemessen handhaben — anders gesagt, jedem das zuteilen, was ihm zusteht. Das Pro-
Omium geht nicht so weit, den Herrscher selbst direkt als , Priester der Gerechtigkeit” zu
bezeichnen, sondern wendet diese Beschreibung lediglich auf die Rechtslehrer an. Erst
im folgenden Satz wird festgestellt, dal3 der Herrscher seine Autoritét Uber die Gesetze

durch die géttliche Gnade erhalt®* und auf diese Weise als oberster Richter angesehen

4% BRANDILEONE, Ass. Vat., Prodmium, S. 94, ZECCHINO, Ass. Vat., Pro; , 9 ergo sua misericordia no-
bis Deus pius, prostratis hostibus, pacem reddidit, integritatem regni tranquillitate gratissima, tamin
carnalibus quamin spiritualibus, reformavit; reformare cogimur iustitie smul et pietatisitinera, ubi
videmus eam et mirabiliter esse distortam.” .

497 BRANDILEONE, Ass. Vat., Prodmium, S. 94, ZECCHINO, Ass. Vat., Prodmium, S. 22.

“% BRANDILEONE, Ass. Vat. I, S. 96, ZECCHINO, Ass. Vat. |1, S. 26: , Noverint €rgo omnes nostre po-
testati subiecti, quoniamin voto nobis semper fuit, et erit, ecclesiasdei ... protegere, defensare, augere
modis omnibus ... Itaque sacrarum eccles arum res omnes et possessiones in nostra post deum in sanctos
gjus custodia collocatas atque commissas ab omnibus incursibus malignantium, gladio materiali nobisa
deo concessas defendimus...” .

“9 BRANDILEONE, Ass. Vat., Prodmium, S. 94, ZECCHINO, Ass. Vat., Prodmium, S. 22: ,, In qua oblatione
regni officium quoddam sibi sacerdotii vendicat privilegium; unde quidam sapiens legisque peritusiuris
interpretesiuris sacerdotes appellat. lureitaque, qui iuris et legum auctoritatem per ipsius gratiam opti-
nemus, easin meliorem statum partim erigere, partim reformare debemus et qui misericordiam consecuti
sumus, in omnibus eas tractare misericordius, interpretari benignius, presertim ubi severitas earum
guandam inhumanitatem inducit.” .

0 Misericordia ist auch eine Eigenschaft Gottes, vgl. BRANDILEONE, Ass. Vat. Prodmium, S. 94,
ZECCHINO, Ass. Vat., Prodmium, S, 22: , ... suamisericordia ...” ; ebd.: , ... quod eum esse cognovimus,
misericordiam scilicet atque iustitiam, ... ; ebd., S. 95/S. 22: , Estote misericordes Scut et pater vester
misericors est (Luc. 6,36).” Zur misericordia des Konigs Ass. Vat. Prodmium, S. 95/S. 22: ,, ... et qui
misericordiam consecuti sumusin omnibus eas tractare misericordius...”; ebd.: ,, Et proculdubio tenebi-
mus, quia iudicium sine misericordia erit ei qui iudicium fecerit sine misericordia.” In unklaren Rechts-
félen habe sich der Delinquent der Barmherzigkeit und der weisen Voraussicht des Konigs zu unterwer-
fen, vgl. BRANDILEONE, Ass. Vat. XLIV, S. 118, ZECCHINO, Ass. Vat. XLIII, S. 62: ,, ...regie misericor-
die et providentie subiacebit.” Auch alle anderen sollen barmherzig zu ihren Untergebenen sein, so
BRANDILEONE, Ass. Vat. lll, S. 97, ZECCHINO, Ass. Vat. 111, S. 28: ,, ... eos humane tractare, misericor-
diamadhibere,...“ .Vdl. Buc, L’ambiguité S. 177, der die Priesteréhnlichkeit des K6nigs mit dessen
barmherzigen Verhalten erklart. Vgl. ebenso WEINFURTER, Stefan, Investitur und Gnade, S. 110.

1 BRANDILEONE, Ass. Vat. Prodmium, S. 95, ZECCHINO, Ass. Vat., Prodmium, S. 22: , lure itaque qui
iuris et legum auctoritatem per ipsius gratiam optinemus..." .
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werden muf3. Der Schritt, den Konig explizit als Priester zu bezeichnen, wird nicht ge-
tan, doch der Anspruch des Herrschers, Uber priesterliche Vorrechte zu verfligen, tritt
deutlich hervor. Dieser kurze Text kann als erste mittelalterliche Quelle gewertet wer-
den, die die Priesterdhnlichkeit des Herrschers mit dessen Gerechtigkeitsiibung in Ver-
bindung bringt. Die Aufgabe des Herrschers, mores instruere, die im Frih- und Hoch-
mittelalter die quasi-Sazerdotalitét des Monarchen begriindet,>®” wird damit nicht obso-
let, sie kann vielmehr durch die Gesetzgebungstétigkeit des Herrschers noch effizienter
ausgelibt werden. Auf diese Weise erhdlt die Sakralitdt Rogers Il. eine neue Kompo-
nente, die ausschlief3lich durch die herrscherliche Gerechtigkeitswahrung wirken kann,
also nicht auf eine Vermittlung durch die Kirche angewiesen ist. Kommen wir wieder
zurlick zu Friedrich 1., so fallt auf, dal3 die Idee des Priesters der Gerechtigkeit von dem
Stauferkaiser noch subtiler aufgegriffen wurde. Hatte Roger noch offen postuliert, dal3
er, indem er Gott darbringe, was dieser selbst verkorpert, namlich Gnade und Gerech-
tigkeit, das Vorrecht eines Priesters beanspruchen koénne** so bleibt Friedrichs An-
klang an die justinianischen Digesten in diesem Punkt vage.®

Der herausragenden Stellung des Herrschers gemal3 hat das Volk, so heil3t es in den
Assisen von Ariano, die Urteile des Konigs ehrfirchtig hinzunehmen. Jede Opposition
gegen den Herrscher und seine Mal3nahmen wird dementsprechend als crimen laesae
majestatis mit dem Tode bestraft.>® Kritik am Kénig wird einem Sakrileg gleichgesetzt,
dadurch werden die herrscherlichen Entscheidungen nicht nur unantastbar, sondern er-

halten auch eine religitse Qualitat.>®

Als eine der ersten Bestimmungen wird Friedrich
1. dieses Gesetz in seinen Konstitutionen wiederholen.>®’ Die Bedeutung des Kénigs

strahlt auch auf die sizilischen Amtstréger ab, denen eine besondere Wichtigkeit, aber

02 y/gl. dazu S. 78.

%3 \/gl. BRANDILEONE, Ass. Vat., Prodmium, S. 94, ZECCHINO, Ass. Vat., Prodmium, S. 22: , Nichil enim
gratius Deo esse putamus, quam si id simpliciter offerimus, quod eum esse cognovimus, misericordiam
scilicet atque iustitiam. In qua oblatione regni officium quoddam sibi sacerdotii vendicat privilegium.” .
%% In STURNER, Konstitutionen |, 18, S. 170 legt sich Friedrich den Titel ,, beatitudo nostra“ zu, der im
Corpus Juris Civilis auf die hthere Geistlichkeit angewendet worden i, vgl. C 1,3,33,1. Die Bezeich-
nung befindet sich bei Friedrich zudem an prominenter Stelle, ndmlich im Gesetz tiber die Erhebung der
Defensa. Vgl. auch BuykeN, Dasrdmische Recht, S. 11.

505 BRANDILEONE, Ass. Vat. XVIII, S. 104-105, ZECCHINO, Ass. Vat. XVIII, S. 38-39. In Byzanz scheint
das Delikt des Mgjestétsverbrechens, nach dem vor allem Personen angeklagt wurden, die die Ehrerbie-
tung vor dem Kaiser verweigerten, Uber die Jahrhunderte [ebendig geblieben zu sein, vgl. TREITINGER,
Kaiser- und Reichsidee, S. 123. Vdl. auch Christoph Ulrich SCHMINCK, Crimen laesae maiestatis. Das
politische Strafrecht Siziliens nach den Assisen von Ariano (1140) und den Konstitutionen von Mdlfi
(1231) (= Untersuchungen zur deutschen Staats- und Rechtsgeschichte N. F. 14), Aalen 1970.

% BRANDILEONE, Ass. Vat. XVII, S. 103, ZECCHINO, Ass. Vat. XVII, S. 38: “ Est enim par sacrilegio
disputare de elusiudiciis, ingtitutionibus, factis atque condliis, et an is dignus sit, quemrex elegerit aut
decernit ». Vgl. Dig. 48,8. Auch ein Vergehen, das sich gegen die Kircherichtet, wird als Majestéts-
verbrechen geshndet, vgl. BRANDILEONE, Ass. Vat. I, S. 96, ZECCHINO, Ass. Vat. I, S. 26: ,, ... quod
nostrum decretum quisquis violare voluerit, nostram se sentiat ledere majestatem.” .
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auch eine grof3e Verantwortung zugeschrieben wird. Jeder Angriff auf einen Amtstrager
verletzt auch die konigliche Ehre, umgekehrt miissen Beamte mit der Todesstrafe rech-
nen, wenn sie ihrem Auftrag zuwiderhandeln.*®

Die Regelungen Rogers I1. fassen die drei Ebenen, auf denen die herrscherliche Autori-
té auf das Recht Einfluld nimmt, zusammen: Erstens wird der Herrscher als Recht-
schopfer tétig, zweitens legt er das Recht mit angemessener Giite aus, °® und dariiber
hinaus spricht er Recht.”*® An dieser Stelle findet sich die aus dem rémischen Recht
herkommende herrscherliche Autoritdt zur Gesetzgebung verbunden mit der Aufgabe
der Auslegung und der Anwendung der Gesetze. Das justinianische Vorbild tritt gerade
in dem Hinwels auf die Priesterdhnlichkeit der iuris interpretes zu Tage, doch ange-
sichts der unklaren Rezeptionsgeschichte 1a3t sich nicht mehr rekonstruieren, wie dieses
Gedankengut an den normannischen Kénigshof gelangt ist.>** Weder ist klar, auf wel-
che Art das romische Recht in Sizilien und zwischen dem 6. und dem 12. Jahrhundert
Uberliefert und eventuell angewendet worden ist, noch &3 sich eindeutig feststellen,
welcher der normannischen Herrscher, vielleicht Uber Gelehrte des romischen Rechts,
mit den entsprechenden Gedanken in Beriihrung kam.>*? Die hohe Auffassung des nor-
mannischen Kdnigs von seiner Konigswurde offenbart sich nicht nur in dem Versuch,
ein geschlossenes normatives Werk nach dem Vorbild Justinians zu schaffen, sondern
vor alem in seinen weitreichenden Bestimmungen zum rechten Verhalten und zum
Schutz der koniglichen Majestét, deren Verletzung mit einem Vergehen gegen religiose
Gebote gleichgesetzt wird. Die Gesetzessasmmlung des Normannen deckt, wenn auch
unsystematisch und eklektisch, Kirchenrecht und 6ffentliches Recht genauso ab wie
Ehe- und Strafrecht, ist also um Universalitét bemiht. In gleicher Weise universell ist
auch die konigliche Befugnis zur Rechtsprechung, die selbst dann einem Geschédigten

7 STURNER, Konstitutionen 1, 4, S. 154. Als dessen Autor wird ,, Rex Rogerius® genannt.

508 BRANDILEONE, Ass. Vat. Il, S. 96, ZECCHINO, Ass. Vat. |1, S. 26. BRANDILEONE, Ass. Vat. XX, S.
106. ZECCHINO, Ass. Vat. XX, S. 41. BRANDILEONE, Ass. Vat. XX, S. 106, ZECCHINO, Ass. Vat. XXI, S.
41. BRANDILEONE, Ass. Vat. XXV, S. 107-108, ZECCHINO, Ass. Vat. XXV, S. 45.

%9 BRANDILEONE, Ass. Vat., Prodmium, S. 94, ZECCHINO, Ass. Vat., Prodmium, S. 22: , ... in condendis
legibusinterpretandisve...”.

*10 BRANDILEONE, Ass. Vat. XLIV, S. 118, ZECCHINO, Ass. Vat. XLIII, S. 62: , ... regie misericordie et
providentie subiacebit.” .

> HouseN, Roger 11., S. 143 vermutet die Ubernahme einiger Gedanken aus einer Exzerptensammiung
und fhrt einige Quellen des 11. Jahrhunderts al's Beleg dafr an, dafd das rémische Recht in Sizilien und
Siiditalien zu keiner Zeit in Vergessenheit geraten ist, vermag aber die fiinfhundertjahrige Uberliefe-
rungdl ticke zwischen dem 6. und dem 11. Jahrhundert nicht zu schlief3en.

2 \/gl. LANGE, Rémisches Recht, Bd. I, S. 3-5.
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zu seinem Recht verhelfen kann, wenn vorhergehende Instanzen keine Gerechtigkeit
haben walten lassen."®

Daneben galten im sizilischen Reich die traditionellen Gewohnheitsrechte der Einwoh-
ner Siziliens, die iura communia, die bereits in das Corpus Juris Civilis und in die Lom-
barda eingegangen waren und von den an den Hof geholten Richtern vertreten wurden.
lhnen konnte sich Friedrich 11. bei aller rechtsetzerischen Autoritdt nicht vollstandig
entziehen.** Er nahm jedoch fiir sich in Anspruch, sie ausdriicklich fir gut heiRen, in
Ansétzen verandern oder aber durch neue Regelungen ersetzen zu kénnen.>* In seinem
Gesetzbuch begriindet Friedrich solche Schritte mit der Notwendigkeit, sich aktuellen
Entwicklungen anzupassen und auch gegen neue Verfehlungen die passenden Maldre-
geln zu ergreifen.”™® Ausdriicklich unterstreicht er, daR der Wiirde seiner Vorfahren da-
mit kein Abbruch getan wird, sein Amt bringt es vielmehr mit sich, stets aufs Neue zu
versuchen, den Tugenden Bahn zu brechen und den Lastern entgegenzuwirken.®’ Im
Konflikt mit dem Papst dienten sowohl die Gewohnheitsrechte als auch das jus, hinter
dem nichts anderes als die romischen Rechtsvorschriften zu vermuten sind, als Argu-
mente fur die Unabhangigkeit des Kaisers vom Papst und veranschaulichen auf diese
Weise, dal3 normative Bestimmungen gleich welcher auch Art als Instrument der Herr-
schaftslegitimation eingesetzt wurden.>*

>3 \/gl. BRANDILEONE, Ass. Vat. l11, S. 97, ZECCHINO, Ass. Vat. 111, S. 28: , Quod si fuerit neglectum,
nostram spectabit sollicitudinem male factumin melius reformare.” .

*14 DiLcHER, Hermann, Normannische Assisen und rémisches Recht im sizilischen Stauferreich, in: Seidl,
Erwin (Hg.), Aktuelle Fragen aus modernem Recht und Rechtsgeschichte, Gedachtnisschrift fir Rudolf
Schmidt, Berlin 1966, S. 475 vermutet, dal3 im Falle eines Widerspruchs zwischen rémischem und lango-
bardischem Recht je nach Landesteil das eine oder andere Recht Vorrang hatte. Auch wenn Einzelrege-
lungen nicht aus dem langobardischen Recht oder den Assisen Rogers 1. in die Kongtitutionen von Melfi
Ubernommen worden sind, verloren sie nicht ihre Gultigkeit, wenn sie nicht durch eine Bestimmung
Friedrichs ersetzt worden waren, vgl. ebd., S. 480. Friedrich wird von DILCHER aus diesem Grund als ein
Bewahrer der Tradition bezeichnet, der nur dann friihere Regel ungen aufhob, wenn sie seinem ,, gestei-
gerten Macht- und Herrschaftsbewuftsein® entgegenstanden, vgl. ebd., S. 481.

°1% \/gl. STURNER, Kongtitutionen 1, 47, S. 206-207 und |, 62,1, S. 228.

*18 SrURNER, Konstitutionen 1, 38, S. 191: ,, Nichil veterum principum auctoritati subtrahimus, si iuxta
novor um temporum qualitatem de nature gremio nova iura producimus, s novis abus bus nova remedia
reperimus.” .

" Ebd., S. 192: , Habet enimistud ex officii necessitate precipuumimperialis excellentia dignitatis, S
per rerum mutationes et temporum ad eradicanda vitia plantandasgue virtutes non videt hominibus vete-
ra iura sufficere, nova cotidie reperire conslia, per que virtuos ditentur premiis et vitiosi continuis pe-
narum laleis conterantur.“ Ahnlich Stirner, Konstitutionen 1, 38.1, S. 191-192 : ,, Nichil veterum princi-
pum auctoritati subtrahimus, s iuxta novorum temporum qualitatem de nature germio nova iura produ-
cimus, si novis abusibus nova remedia reperimus.” .

8 \/gl. in eéinem Schreiben Friedrichs an Gregor 1X., MGH Congt. 11, Nr. 262, S. 362: , Nam licet ad eum
deiure et more maiorum consecracio nostra pertineat, non magis ad ipsum privacio seu remocio perti-
net... Vel esto sine preiudicio nostro, quod habeat huiusmodi potestatem, estne istod de plenitudine po-
testatisipsius, quod nullo prorsus ordineiuris aut ordinisiure servato animadvertere possit in quoslibet,
quos asserit sue iurisdictione subiectos?” .
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Die weitaus wichtigste Quelle aber, aus der die Konstitutionen von Melfi schopfen, ist
das romische Recht. Das justinianische Vorbild zeigt sich bereits in dem feierlichen
Titel, den sich Friedrich beilegt: IMPERATOR FRIDERICUS SEMPER AUGUSTUS, Y TALICUS
SICULUS | EROSOLIMITANUS ARELATENSIS, FELIX PIUS VICTOR ET TRIUMPHATOR.>® Ne-
ben den zahlreichen einzelnen Gesetzen, die sich direkt oder indirekt auf das romische
Recht zuriickfiihren lassen und die etwa die Hélfte des Gesetzeswerks umfassen,®® ist
im Zusammenhang mit der Herrschaftslegitimierung das Prodmium der Konstitutionen
von besonderem Interesse. Dieser kurze Text hat bereits viele Interpretationen erfah-
ren,”?! und soll auch hier nicht unbeachtet bleiben, zeigt er doch sehr klar und sehr dicht
die Ansichten Friedrichs Uber die herrscherliche Gewalt. Lange wurde vermutet, dal3
Friedrich in seinem Prodmium bereits aristotelisches Gedankengut heranzieht, um seine
|deen zu untermauern.®* Inzwischen wurde jedoch nachgewiesen, daR einige Elemente
zwar an ldeen des Aristoteles erinnern, die Rezeption der Philosophie des Griechen in
Stditalien allerdings noch nicht so welit fortgeschritten war, dal3 die Verfasser des Pro-
Omiums die einschlagigen Schriften des Griechen gekannt haben konnten. Die Aussa
gen, die dem griechischen Philosophen zugeordnet wurden, kénnen vielmehr den
Schriften anderer bekannter Autoren entnommen worden sein.>?

In der knappen Einleitung zu seiner Gesetzessammlung beschrieb Friedrich seine Auf-
fassung von den Aufgaben und Rechten des Herrschers und fligte dabel geschickt unter-
schiedliche Ideen zu einer kohérenten Herrschaftstheorie zusammen. In wenigen Zeilen
und mit einer stilistisch @uf3erst anspruchsvollen Sprache gelingt es dem Staufer, die
Notwendigkeit von Herrschaft einerseits mit dem Sundenfall und der Erbsiinde der
Menschheit zu begriinden und sie andererseits auf firsorgliches géttliches Handeln zu-
rickzufihren. Das Proomium setzt ein mit einer kurzen Zusammenfassung der Schop-
fungsgeschichte, die sowohl die Superioritét des Menschengeschlechts im Paradies her-

ausstellt als auch unterstreicht, dal} die Menschen den Geboten Gottes unterworfen

*% SrURNER, Konstitutionen, S. 145. Eine deutsche Ubersetzung des Prodmiums bei STURNER, Rerum
necessitas, S. 548-554. Die justinianische Titulatur, die fir den Staufer vorbildgebend war, findet sich im
Prodmium der Ingtitutionen und in zahlreichen weiteren Schriften, vgl. STURNER, Rerum necessitas, S.
472, m. Anm. 12. Friedrich Il. ist nicht der Erste, der sich einen solch ausladenden Titel nach antikem
Vorbild zulegt. Schon Otto 111. greift gern auf antike Modelle zurtick. Vgl. ebd.

320 \/gl. STURNER, Konstitutionen, S. 62-77.

%2 7u den verschiedenen Interpretationen des Prodmiums durch die medi&vistischen Forschung vgl.
STURNER, Rerum necessitas, S. 468-469. STURNER hat selbst noch mehrfach das Prodmium der Konstitu-
tionen von Mélfi in den Blick genommen, vgl. zusasmmenfassend DeRs., Friedrich I1., Bd. I1, S. 195-197.
AuRerdem EvaSiBYLLE, Gerhard ROscH, Kaiser Friedrich I1. und sein Konigreich Sizilien, Sigmaringen
1995, S. 99-103.

%22 \/gl. zur Forschungsgeschichte STURNER, Rerum necessitas, S. 480 m. Anm. 30.

%28 \/gl. STURNER, Rerum necessitas, S. 489-490.
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sind.>®* Mit dem Siindenfall, dem Bruch des gottlichen Gesetzes also, wurde die para-
diesische Ordnung zerstért, und da sich die Stundhaftigkeit vererbte, wurden auch die
Laster an alle Menschen weltergegeben, mit den Folgen endlosen Hasses und Streites
unter den Menschen.*® In diesem chaotischen Kampf ware die Menschheit letztlich an
sich selbst zugrunde gegangen, hétte sie nicht, wenn auch widerwillig, mit dem Firsten
eine regulierende Macht eingesetzt, die tiberdies — hier wird auf die traditionelle Funkti-
on des Kaisers als Schutzmacht der Kirche angespielt — die Kirche zu schiitzen und den
Glauben zu verteidigen hat.>?® Indirekt erteilt Friedrich damit auch den papstlichen Am-
bitionen, die das geistliche Schwert dem weltlichen Gberordnen wollten, eine Absage,
denn im Prodmium wird der Anteil der weltlichen Gewalt an der gottlichen Ordnung
besonders hervorgehoben.>?’

Die Notwendigkeit weltlicher Herrschaft auf den Suindenfall zurlickzufiihren, ist keine
erst im 13. Jahrhundert entwickelte Argumentationsweise, sondern geht bereits auf
friihchristliche Autoren zuriick.”®® Da Gott die im Vorwort der Konstitutionen von Melfi
beschriebene Ordnung fiir die Menschen gnédig vorgesehen habe,** begaben sich diese
mit der Einsetzung des Flrsten wieder zurlick auf den Weg des Heils. Die Aufgaben des

Herrschers, fir Frieden und Ordnung unter den Menschen zu sorgen,®* folgen dement-

2% STURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 145-146: ,, Post mundi machinam providentia divina firma-
tam et primordialem materiam nature melioris conditionis officio in rerum effigies distributam, qui fa-
cienda previderat facta considerans et cons derata commendans a globo circuli lunaris inferius homi-
nem, creaturarum dignissimam ad ymaginem propriam effigiemque formatam, quem paul o minus minue-
rat ab angelis, consilio perpenso disposuit preponere ceteris creaturis; quem de limo terre transumptum
vivificavit in spiritu ac eidem honoris et glorie dyademate coronato uxorem et sociam partem sui corporis
aggregavit eosgue tante prerogative munimine decoravit, ut ambos efficeret primitusinmortales, ipsos-
gue verumtamen sub quadam lege precepti condtituit.” .

% Ebd., S. 146: , ... quam quia Servare tenaciter contempserunt, transgressionis eosdem pena dampnatos
ab ea, quamipgs ante contulerat, inmortalitate prescripsit. Ne tamen in totum, quod ante formaver at,
tam ruinose, tam subito divina clementia deformaret et ne hominis forma destructa sequeretur per conse-
guens destructio ceterorum, dum carerent subiecta preposito et ipsorum comoditas ullius usibus non
serviret, ex amborum semine terram mortalibus fecundavit ipsamque subiecit eisdem...” .

% Epd., S. 147: ,, Sicque ipsarum rerum necessitate cogente nec minus divine provisionis instictu princi-
pes gentium sunt creati, per quos posset licentia scel erum coherceri; qui vite necisque arbitri gentibus,
gualem quisque fortunam, sortem statumgue haberet, velut executores quodammodo divine sententie
stabilirent; de quorummanibus, ut villicationis sibi commisse perfecte valeant reddere rationem, arege
regum et principe principum ista potissime requiruntur, ut sacrosanctam ecclesiam, Christianereligionis
matrem, detractorum fidei maculiari clandestinis perfidiis non permittant et ut ipsam ab hostium publico-
rum incursibus gladii materialis potentia tueantur atque pacem populis eisdemque pacificatisiustitiam,
gue velut due sorores se invicem amplexantur, pro posse conservent.” .

>2T'\/gl. STURNER, Rerum necessitas, S. 521-523.

28 \/gl. dazu Anm. 242-243,

2 STURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 147: ,, ...rerum necessitate cogente nec minus divine provisi-
onis...".

%% Djese Anforderungen an den Herrscher formuliert Friedrich auch in einem Schreiben an seinen Sohn
Konrad: ,, ... juste pius et pie justus existens, pacificusrex et verax, ut in te sibi misericordia et veritas
obviantes, justitia Smul et pax tuum regal e solium amplectantur.* H-B VI, 1, S. 246.
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sprechend aus der bloRen Notwendigkeit der Existenz herrscherlicher Gewalt,>*! die
aufgrund der Sundhaftigkeit des Menschen notwendig ist, andererseits aber doch aus
der géttlichen Vorhersehung.>* Der Vollzug des géttlichen Willens auf Erden ist folg-
lich die vornehmste Aufgabe eines Fursten. Er erfullt sie, indem er sein Richteramt
wahrnimmt, jedem das Seine zuteilt und so gegen das Bése auf Erden vorgeht.>* Damit
schafft der Furst fur seine Untertanen die Mdglichkeit, in Frieden und Gerechtigkeit zu
leben.®** Vom Kaiser, der das Zentrum des Reiches darstellt, hangen das Wohlergehen
und die Sicherheit aller unmittelbar ab, Rechtsursprung und Rechtschutz treffen in der-

selben Person zusammen.>®®

Geschickt gelingt es Friedrich hier, seine eigenen gesetz-
geberischen Maldnahmen in Beziehung zur gottlichen Schdpfungsordnung zu setzen,
und dartiber hinaus die Gerechtigkeitsiibung als quasi-religiése Handlung darzustellen,
denn Rechtspflege und Rechtsetzung seien gewissermaiden ein ,, vitulum labiorumt* >%.

Den rechtstheoretischen Vorgellungen des 13. Jahrhunderts entsprechend bezeichnet
sich Friedrich auch als pater et filius iustitiae, dominus et minister.>®’ Er unterstreicht
damit, dal3 ihm sowohl die eigene Machtfille, mit der er Gesetze erlassen kann, als auch
seine Verpflichtung, sich den Gesetzen zu unterwerfen, bewuf3t sind und fugt sich auf
diese Weise in die von den Legisten seit dem 12. Jahrhundert entwickelten Ansichten
ein. Gerade in der Verehrung der Gerechtigkeit zeigt sich der Kaiser als Sohn der Ge-
rechtigkeit.>*® Diese , freiwillige Selbstbeschrénkung® integriert den Monarchen in die

gottgewollte Ordnung, ohne seine herrscherlichen Anspriiche preiszugeben.®*

3Lyvgl. H-B IV,2, S. 848-849: , Et quanquam tanti solicitudo mysterii quibuslibet terre principibus de-
beatur, Romani tamen imperii veneranda sublimitas ... collocatur, tanto perfectius zelari pacem compel-
litur, quanto tenetur instantius vacare justicie subditorum, ut quam totius orbis ambitus quodammodo
debita devotione deposcit, quasi a nobis presentibus obtineret; cujus vere tam spiritus quam affectus vel ut
fidelis et prudens spiritu vivit imperii, ut eo languente langueat et ipso prosperante letetur.” .

%% Etwa MGH Const. 11, Nr. 216, S. 300 und Nr. 217, S. 301: , Ad extollenda iustorum preconia et repri-
mendas insolentias transgressorum prospiciens a celo iudtitia erexit in populis regnantium solia et diver-
sorum principum potestates.” .

% STURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 147: ,, ... principes sunt creati, per quos posset licentia scele-
rum coherceri; qui vite necisque arhitri gentibus, qualem quisque fortunam, sortem statumque haberet,
velut executores quodammodo divine sententie stabiliret; ... .

%% STURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 147: ,, ... atque pacem populis e sdemque pacificatis iustitiam
... pro posse conservent.” . Ahnlich auch in einer Urkunde vom April 1237, H-B V,1, S. 55; ,, ... ex
dispensatione divina robur et regimen sue dignitatis accepit ut subjectos sbi populosin opulentia pacis
et favore justitie foveat, ... . Seinen Sohn Konrad ermahnt Friedrich 11., dald das Wohl des Volkes vom
herrscherlichen Handeln abhangt: ,, Et cuminter ceteros principes a te velut in Romanorum regem electo
causa dependeat plurium populorum... H-BV, 1, S. 275.

% STURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 147: ,, ... colendo iustitiam et iura condendo mactare dispo-
nimus...” .

%% SrURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 147.

%7 STURNER, Konstitutionen 1, 31, S. 185.

8 Epd.: , ... sic et iustitiam venerando sit filius.. .

%% Uber die freiwillige Unterstellung des Kaisers unter das Recht schrieb in der Mitte des 13. Jahrhun-
derts Nikolaus von Jamsilla, Historia de rebus gestis Fridericii |1. imperatoris eiusgue filiorum Conradi et
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Als guter Herrscher, der allein von Gott fur dieses Amt vorgesehen wurde und nur vor
Gott verantwortlich ist, nimmt er Uberdies seine Schutzfunktion gegentiber der Kirche
wahr und bewahrt sie vor den Ubergriffen innerer und &uRerer Feinde.>* Erstaunlich ist,
dai’ diese Gedanken des Prodmiums in einzelnen Wendungen an ein papstliches Schrei-
ben Honorius' 111. erinnern, das wohl um 1229/30, also kurz vor oder wahrend der Ar-
beit an dem Gesetzeswerk, in den Besitz der sizilischen Kanzlel gekommen sein konn-
te.>* In diesem Brief unterstreicht der Papst, da? die Einsetzung von Firsten (iber die
Volker das Werk Gottes ist. Dem Herrscher kommt nach dem gdéttlichen Willen die
Aufgabe zu, als Verkdrperung der justitia die Gerechten zu stérken und die Ungerechten
zu begtrafen. In Ubereinstimmung mit den Ausfilhrungen zahlreicher mittelalterlicher
Autoren ist Honorius 111. der Ansicht, die Volker hétten, wollten sie nicht zugrunde ge-
hen, sich der Herrschaft unterwerfen missen und sich so wieder in die géttliche Ord-
nung gefiigt.>* Friedrich greift im Prodmium der Konstitutionen teilweise wortlich Pas-
sagen des Papstbriefes auf.>*® Nicht allerdings um das Prestige der Kurie anzuerkennen
und zu erhohen, bediente sich Friedrich dieser Textstellen, sondern um die p&pstlichen
Worte gegen die Kurie selbst zu kehren und die kaiserliche Autoritét zu demonstrieren.

Honorius und Friedrich betonen beide die vornehmsten Aufgaben des Herrschers, die

Manfredi Apuliae et Siciliae regum, ed. Fernando UGHELLIO, in: RIS VIII, Mailand 1726, Sp. 496:

» Justitiam quoque sic dilexit et coluit, ut nemini vetitum esset etiam cumipso Imperatore de suo jure
contendere, nec suffragaretur sibi favoris Imperialis eminentia, quominus ei eam concederet, et justitia
esset aequalis. ... gratius reputans servari etiam contra se judtititam, quam habere de lite victoriam.
Justitiam autem sic coluit, ut tamen rigorem ipsius nonnumguam clementia temperaret ..." .

>0 \/gl. Stiirner, Konstitutionen, Prodmium, S. 147.

> Das Schreiben ist publiziert bei Ernst KANTOROWICZ, Petrus de Vineain England, in: MIOG 51
(1937), S. 86-88. Zum Schreiben auch STURNER, Rerum necessitas, S. 517. Zur sizilischen Kanzlei vgl.
HELLER, Zur Frage des kurialen Stileinflusses, S. 434-443 und Hans Martin SCHALLER, Studien zur Brief-
sammlung des Kardinals Thomas von Capua, in: DA 21 (1965), S. 483-484.

%42 K ANTOROWICZ, Petrus de Vinea, S. 86: , Ad extollenda iustorum preconia et reprimendas insolentias
transgressorum prospiciens e celo iudtitia erexit in populis regnantium solia et diversorum principum
potestates. Caruisset namque libenter humana conditio jugo dominii nec libertatem a se, quameis natura
donaverat, homines abdicassent, nisi quod impunita licentia scelerumin evidentem perniciem humani
generis redundabat. Et sic ex necessitate quadam oportuit naturam subesse iusticie et servireiudicio
libertatem. Nec exquiri extrinsecus decuit ad popul orum regimen speciem alteram creature, sed homo
prelatus est homini ut graciorem prelaturam efficeret ydempnitas speciei. Poro non ob hoc solum domi-
nos subditis sententia divina prefecit, ut eis dominando present, sed ut ipsis pacis et iusticie copiam mi-
nistrando prodessent, ut appensisin statera iudicii meritis singulorum condignis dignos prosequantur
favoribus et in facinorosos exerceant debite gladium ultionis et ut subditi colla humilient mandates et
benepl acitis dominorum el sque debitam reverentiam, ad quamips tenentur, impendendant et circaiura
ipsorum eisliberaliter exhibenda nostil mandato pareant redemptoris, qui hostensa sibi figura numisma-
tis que sunt dei deo et que sunt cesaris cesari reddenda congtituit et precepit. Cumenim ex deo regnent
reges et principes principentur, hii, qui resigere terrenis potestatibus moliuntur, manifeste videntur divi-
nis dispositionibus obviare, ac propter hoc celestem contra seiram provocant, ..." .

> 30 die Wendungen transgressor-transgressio, licentia scelerum, necessitate, divina sententia. Der
papstliche gladius ultionis wird bel Friedrich verandert zu gladius materialis. Vgl. dazu und zu weiteren
Textbeispielen STURNER, Rerum necessitas, S. 519.
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Friedenswahrung und die Gerechtigkeitspflege.®™ Der Kaiser wird im Prodmium der
Kongtitutionen von Melfi als Werkzeug Gottes dargestellt, nicht aber als exekutiver
Arm der Kirche.®® Dartiber hinaus, so wird an anderer Stelle der Gesetzessammlung
deutlich, ist er in seinem Reich der einzige Garant von Frieden und Gerechtigkeit.>*
Folgerichtig betont Friedrich auf der einen Seite die Notwendigkeit fur alle, den Frieden
im Reich zu bewahren,®*’ und verbietet auf der anderen Seite unter Androhung einer
Kapitalstrafe die Fehde, und zwar fiir jeden einzelnen, Adlige ausdriicklich eingeschlos-
sen.>*® Damit wird es fiir die Untertanen unnétig, fiir die Selbstverteidigung zu sorgen —
das Waffentragen wird verboten, wer das Reich betritt, muR seine Waffen abgeben,>*
und wer eine Waffe zieht, wird streng bestraft.>*°

Weiterhin wird im Prodmium der Konstitutionen von Melfi deutlich, dal3 der Herrscher
eigentlich erst die christliche Existenz seiner Untertanen ermoglicht. Jedes Verbrechen
bedeutet das Heraustreten aus der géttlichen Ordnung, das Verlassen des Ideals des ho-
mo rectus. Der Herrscher als Richter korrigiert die Verfehlungen seiner Untertanen,
fuhrt sie zurtick auf den rechten Weg und verwirklicht damit Gottes Gerechtigkeit. Er
ist Vater und Sohn des Rechts, sein Herr und Diener,> dem Gesetz also ibergeordnet
und ihm gleichzeitig unterworfen. Fir sein Reich ist der Herrscher demnach gleichzeitig
ndtzlich, denn er sorgt fur ein ruhiges, friedliches Leben seiner Untertanen, und not-
wendig, denn ohne seine ausgleichende Autoritét wirde das Volk an seinen Streitigkei-

>* Dagegen Friedrich 11., in: STURNER, Kondtitutionen, Prodmium, S. 146-147: ,, ... et homo, quem Deus
rectum et smplicem procreaverat, immiscere se questionibus non ambegit. Scque ipsarum rerum neces-
Sitate cogente nec minus divine provisionisinstinctu principes gentium sunt creati ...; qui vite necisque
arbitri gentibus, qualem quisque fortunam, sortem statumque haberet, velut executores quodammodo
divine sententie stabilirent; de quorum manibus ... reddere rationem, a rege regum et principe principum
ista potissime requiruntur, ut sacrosanctam ecclesiam, Christiane religionis matrem, detractorumfidel
macularis clandestinis perfidiis non permittant et ut ipsam ab hostium publicorumincursibus gladii ma-
terialis potentia tueantur atque pacem populis eisdemque pacificatisiustitiam, que velut due sorores se
invicem ampl exantur, pro posse conservent.” .

% Freilich bieten Friedrichs Argumente der Kirche wieder Angriffspunkte. Die Anspriiche der Kirche auf
die Kontrolle der weltlichen Gewalt und ihre Uberordnung tiber diese konnten auch Friedrichs schliissig
formulierte Auffassungen nicht abweisen. So nutzt Gregor |1X. in seiner Promul gationsbulle seiner
Dekretalensammlung von 1234 die wesentlichen Leitgedanken des Prodmiums und wendet sie auf sich
selbst an: Der Papst, nicht der Kaiser, ist die von Gott eingesetzte Gewalt, diein der menschlichen Ge-
sellschaft fur Ordnung sorgt und Uberdies die Menschen zu einem christlichen Leben anleitet. Corpus
Juris Canonici, ed. FRIEDBERG, Bd. I, Sp. 1-2. Vgl. auch STURNER, Rerum necessitas, S. 529 m. Anm.
146.

%% \/gl. STURNER, Konstitutionen | 38, S. 192: ,, ... velut a fonte rivuli, per regnum undique norma iustitie
derivetur.” .

4" STURNER, Kongtitutionen | 8, S. 158-159.

8 STURNER, Kongtitutionen 1 9, S. 160.

9 STURNER, Kontitutionen | 10-11, S. 160-162.

%0 SruRNER, Kongtitutionen | 12, S. 162-163.

51 STURNER, Kongtitutionen | 31, S. 185: , Oportet igitur Cesarem fore iugtitie patrem et filium, dominum
et ministrum, patrem et dominumin edendo iugtitiam et editam conservando; sic et iustitiam venerando
sit filius et ipsius copiam ministrando minister.” .
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ten zugrunde gehen.>*? Dar(iber hinaus schaffen seine Gesetze erst die Grundlage fiir ein
frommes Dasein, indem sie Verstof3e gegen die christlichen Gebote mit weltlichen Stra-
fen belegen, so dal? die Sinder — dieser Begriff ist mit Bedacht gewéhlt — nicht erst im
Himmel Sanktionen fiirchten miissen.>® Ebenso wie er Verbrechen streng ahndet, ist
der Kaiser auch Wohltater der Schutzbediirftigen und Schwachen.>* Die Konstitutionen
von Melfi gewahren Minderjahrigen und Frauen besonderen Beistand, wenn sie in ihren
Rechten oder Giitern geschadigt worden sind.>> Schon Friedrichs Vorganger, Wilhelm
I1., hatte unterstrichen, dal? alle seiner Herrschaft Unterstehenden sich seiner Gnade
erfreuen konnten.>® Friedrich erfiillt auf diese Weise nicht nur seine christliche Pflicht
und stellt auf diese Weise seine fromme Gesinnung unter Beweis, sondern hélt insbe-
sondere auch sein bel der Kronung gegebenes Schutzversprechen ein. Damit gelingt es
Friedrich, die Gerechtigkeitsiibung in all ihren Aspekten als Grundlage fur das Wohl der
Untertanen hervorzuheben. Auch tber Rechtsprechung und Rechtsetzung |&f3t sich eine
Erziehung des Volkes zu einem gottgefélligen Leben erreichen.”® Diese Anleitung der
Laien ist wiederum eine Aufgabe, die der Herrscher mit dem Priester teilt. Auch Mild-
téatigkeit und Barmherzigkeit zeichnen einen guten Herrscher aus, und auch diese Eigen-
schaften erreicht der Staufer durch seine Gesetzgebung. Zwei Metaphern vermogen die
Rolle Friedrichs als sorgender Landesvater zu illustrieren: Friedrich pflegt das Recht,
indem er wie ein Weber das Gewand der Gerechtigkeit zusammenfugt und wie ein
Gartner den Garten, der nichts anderes als das Reich Friedrichs darstellt, mit Bachen
von Barmherzigkeit benetzt.>*®

Dal3 seine Untertanen an das Gesetz gebunden sind, ist fur Friedrich Voraussetzung fir
die Freiheit auf Erden. Der Mensch hat sich in die géttliche Ordnung einzufiigen und

%2 STURNER, Konstitutionen | 31, S. 185: , Ideoque convinci potest non tam utiliter quam necessario
fuisse provisum, ..." .

%3 50 heifdt esin STURNER, Konstitutionen 111, 90, S. 450, gegen Gliicksspieler, Meineidige und Toten-
schander: ,, Mores dissol ute viventium imposite pene formidine ad frugem melioris vite reducere.. . .

%% Besonders klar im ersten Stadtrechtsprivileg Friedrichs|1. fir Wien, ed. Peter CSENDES, Die Stadit-
rechtsprivilegien Kaiser Friedrichs 1. fur Wien, in: DA 43 (1987), S. 127-132, hier S. 128: ,, ... ex dispen-
sacione divina robur et regimen sue dignitatis accepit, ut subiectos sibi populos in opulentia pacis et
favore iugticie foveat, fidem provehat, perfidiam persequatur, humiles protegat, sublimes humiliet, fagti-
diosas oppressiones relevet subditorum, ... contempta imperii et nostri reverencia, in iurisiniuriam cont-
ra eos per fas et nefas enormiter seviebat, exercensindifferenter in omnes pro iudicio voluntatem, ratus
cuncta sibi licere pro libitu, pauperes aggravans, divitesinquietans, pupilli causam et vidue non admit-
tens, spolia omnium siciens et diversas neces exogitans in personas nobilium et virorum quam plurimum
honestum.” .

%% STURNER, Kongtitutionen 11, 42, S. 350-351; 44,S. 351-353.

%% STURNER, Konstitutionen 1, 21, S. 173, ilbernommen von Wilhelm I1.: ,, Rex Guillemus. Omnes nostri
regiminis sceptro subiectos decet maiedtatis nogre gratia...” .

%57 STURNER, Konstitutionen 111, 90, S. 450.

%8 STURNER, Konstitutionen | 33, S. 189: ,, lusti cultoris partes assumimus, cumiustitie telamordinarie
teximus el usdemque pomerium misericordie rivulisirrigamus.” .
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ist, um mit Johann von Salisbury zu sprechen, um so freier, je mehr er gehorcht.>® Al-
lein der Kaiser schafft seinen Untertanen durch die Setzung von Normen des Zusam-
menlebens die Moglichkeit dazu. Auf diese Weise Ubernimmt Friedrich die Verant-
wortung fur das Seelenheil seines Volkes. Die grundlegende Bedeutung, die die Ge-
rechtigkeitsiibung in seinem Reich einnimmt, wird wie in seinem Gesetzeswerk in einer
Urkunde vom 25. Juli 1239 zum Ausdruck gebracht, mit der Friedrich seinen Sohn En-
zio als Generallegaten fur Italien einsetzt. In der Arenga betont Friedrich die Notwen-
digkeit, selbst die Natur der Gerechtigkeit zu unterwerfen, die Freiheit diene der Recht-
sprechung.>®

Auch die lex regia fiihrt Friedrich als Grundlage seiner Herrschaft an.”®! Danach waren
die Romer nach langen Beratungen zu dem Schlul® gekommen, das Imperium und die
Gesetzgebungsgewalt einem Fursten, ndmlich Augustus, zu Ubergeben, damit er die

einzige Quelle des Rechts sei.>®* Friedrich verbindet damit seine im Prodmium ange-

%% Johann von Salisbury, Policraticus|ll, 1, S. 173.

%0 MGH Const. 11, Nr. 216, S. 300 vom Juni 1239: ,, ... ex necessitate quadam oportuit naturam subesse
iugtitie et servireiudicio libertatem.” . An anderer Stelle wird die Furcht der Untertanen gleichsam zum
Handlungsprinzip Friedrichs erhoben: ,, ... elus[Friderici imperatorig metusinginctu quicquid libertas
negligit et licentia immoderata praesumit, suae victoriae censura castigat.” MGH Const. I1, Nr. 206, S.
277. Dagegen hidt einer der Judtitiare Friedrichs 1., Thomas von Gaeta, die Liebe der Untertanen fir
eine bessere Grundlage und ermahnt ihn gleichzeitig, dem Vorbild Jesu Christi zu folgen, vgl. Paul Fri-
dolin KeHR, Das Briefbuch des Thomas von Gaeta, Justitiars Friedrichs|l., in: QFIAB 8 (1905), Nr. 11,
S. 56: ,, Unum est enim inexpugnabile munimentum: amor subiectorum, qui pro benigno domino suo muc-
ronibus se abiciunt et pro uno capite tot milia excipere ferrum ac multis mortibus unam animam redimere
certatim appetunt, nonnumquam senis et inualidi. Et ideo benefaciendo, quod super omnia principem
decet, uobis et filiis uedtris fidelium uestrorum corda firmiter obpignoretis et eos pie tractetis ut filios,
guoniam lesus Chrigtus filios suos uocare non est dedignatus amicos.” Zur Furcht vor dem Herrscher
schon Isidor von Sevilla, Sententiae |11 51,4-6, Sp. 723 B-724 A. Jonasvon Orléans, Deingtitutioneregia
4, S. 147. Burchard von Worms, Decretum XV 43, Sp. 908 A-B. Deusdedit, 1V 187, S. 493. Ivo von
Chartres, Decretum XVI 44, Sp. 915 A-B. Decretum Gratiani, C. 23, g. 5, ¢. 20, Sp. 936-937.

%! STURNER, Konstitutionen | 31, S. 185: ,, Non sine grandi consilio et deliberatione perpensa condende
legisius et imperiumin Romanum principem lege regia transtulere Quirites, ut ab eodem, qui commisse
sibi Cesaree fortune fagtigio per potentiam populisimperabat, prodiret origo iustitie, a quo eiusdem
defensio procedebat.” . Friedrich wiederholt mehrfach, dal3 er seine Herrschaft dem rémischen Volk ver-
danke, zumal in Briefen an die rémischen Birger, vgl. WINKELMANN, Actall, Nr. 30, S. 28 in Schreiben
an die Romer: ,, ... que in principem Romanum cuncta officia et sua iura transtulerit, eademfelix Ro-
ma...* undin H-B VI, 1, S. 95in einem Brief an Ludwig IX.: ,, ... ad nos et imperium nostrum, cui totum
ius suumtranstulit...” . Allerdings bot Friedrich hier dem Papst auch wieder eine Angriffsflache, wie
Innozenz' 1V. Formulierung zeigt: ,, ... papa habet imperium a Deo, imperator a populo...”, vgl. Otto von
GIERKE, Das deutsche Genossenschaftsrecht, Bd. I11: Die Staats und Korporaiond ehre des Altertums und
des Mittelalters und ihre Aufnahme in Deutschland, Berlin 1881, S. 570 m. Anm. 142. Dartiber hinaus
heil¥ esan anderer Stelle aus der Feder Innozenz' 1V., WINKELMANN, Acta ll, Nr. 1035, S. 698: ,, Domi-
nus enim lhesus Christus, dei filius, sicut verus homo verusgue dues, sic secundum ordinem Melchisedech
Verus rex ac verus sacerdos existens, quemadmodum patenter ostendit nunc utendo pro hominibus hono-
rificentia regie maiestatis, nunc exequendo pro illis dignitatem pontificii aput patrem, in apostolica sede
non solum pontificalem sed et regalem constituit monarchatum, beato Petro eiusgue successoribus terre-
ni simul ac celestisimperii commissis habenis, quod in pluralitate clavium competenter innuitur, ut per
unam, quam in temporalibus super terram, per reliqguam, quamin spiritualibus super cel os accepinmus,
intelligatur Christi vicariusiudicii potentiam accepisse.” .

2 \/gl. STURNER, Konstitutionen |, 38.1, S. 192. Ebenso E. 10, S. 469. Die Metapher vom ,,Quell des
Rechts* war Rechtsgel ehrten wie Placentius und Bracton geldufig, vgl. Placentius, zitiert nach Alexander
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fuhrten Argumente, dal3 der Stindenfall alle Menschen unter die Herrschaft von Fursten
gefuhrt habe, mit einem als historisch empfundenen Ereignis. Auch die Romer, die ja
Heiden waren, hatten sich letztlich dem gottlichen Willen beugen missen, wollten sie
nicht zugrunde gehen. Als Kaiser, der noch dazu den Rombezug seiner Herrschaft im-
mer wieder betonte, war Friedrich selbstverstandlich Nachfolger des grof3en Augustus.
Auf die Bedeutung Roms fur die Herrschaftskonzeption Friedrichs muf3 hier nicht noch
einmal im Einzelnen eingegangen werden,*®® doch auch das Prodmium der Konstitutio-
nen von Melfi macht deutlich, dal3 die renovatio-imperii-ldee nach wie vor einen hohen
ideellen Wert hatte.

Eine der wichtigsten rechtlichen Neuerungen, die alle Einwohner von Friedrichs Konig-
reich, Sarazenen und Juden ausdriicklich eingeschlossen,®® betraf, war die so genannte

Defensa.>®

Die Defensa war eine Anrufung des kaiserlichen Namens oder degenigen
eines Familienangehorigen des Kaisers, wenn Leib, Leben oder Vermdgen zu Unrecht
bedroht wurden.*®® Wenn daraufhin nicht von dem Bedrohten abgelassen wurde, so er-
wartete den Ubeltéter eine strenge Strafe, die aber auch denjenigen treffen konnte, der
die Defensa leichtfertig in Anspruch nahm oder zu seinem Vorteil miRbrauchte.®®’ Der
Kaiser, der ofters die Unmoglichkeit beklagte, an mehreren Orten gleichzeitig zu
sein,® bezweckte durch diese Ingtitution, gleichsam allgegenwértig zu sein und durch
die blof3e Autoritdt seines Namens fur Gerechtigkeit zu sorgen. Indem er tatséchlich im
Alltag der Menschen zumindest eine fiktive Présenz zeigte, gelang es Friedrich, sich vor
seinen Untertanen als der alleinige Garant und Schiitzer des Rechts darzustellen,®® der

freilich auf gottliches Geheil? handelt.>”® Ohne Vorbild war allerdings auch die Defensa

James CARLYLE, A history of medieval political theory in the west, Blackwood 1928, Bd. 11, S. 14 m.
Anm. 1: , ... deiudtitia, ut pote ex qua omnia iura emanant, tanquamex fonte rivuli.“ Bracton I, Kap. 4,
S. 12: , Quia ajustitia quas a quodam fonte omnia iura emanant...“ . Thomas von Capua wendete das
Bild auf die papstliche Kurie an, ed. HELLER, Emmy, Die Arsdictandi des Thomasv. Capua. Sitzb. Hei-
delberg 4, Heidelberg 1929, S. 11: ,, ... gloriosa Romana curia, de sub cuius pedibus defluunt aque vive
et, velut ex fonterivi ..., iura et dogmata derivantur.” .

%3 Als Beispiel sei zitiert WINKELMANN, Actal, Nr. 799, S. 622: , ... cuius nobis est hereditas omni pos-
sessione preclarior, sic tranquillitatis decore prepolleat, ut sub Cesaris Augusti temporis augeatur.” .
Vgl. dazu KANTOROWICZ, Kaiser Friedrich, bes. S. 402-416, STURNER, Friedrich I1., Bd. 11, bes. S. 338-
341.

%% Christen, Juden und Sarazenen waren dennoch rechtlich nicht gleichberechtigt, vgl. die unterschiedlich
hohen Entschédigungssummen, die Gemeinden im Falle eines nicht aufkl&rbaren Mordes zahlten. Vgl.
STURNER, Konstitutionen | 27-28, S. 181-182.

%% \/gl. STURNER, Konstitutionen | 16-19, S. 165-172. Vgl. auch BuYKEN, Das rémische Recht, S. 44-45.
%% \/gl. auch Ernst KANTOROWICZ, Invocatio nominis imperatoris (On vv. 21-25 of Cielo d’Alcamo’s
Contrasto), in: Bollettino del Centro di studi filologici elinguistici sciliani 3 (1955), S. 35-50.

%7 STURNER, Kongtitutionen 1, 19, S. 171-172.

%8 \/gl. STURNER, Konstitutionen I, 17, S. 168. MGH Const. 11, Nr. 223, S. 306-307. H-B 1V, 1, S. 245,
%9 \/gl. STURNER, Friedrich I1., Bd. II, S. 197.

>0 y/gl. etwa Arenga eines Privilegs vom April 1215 fiir Friedrichs langjahrigen Getreuen, den Erzbischof
von Bari und spdter Palermo, Berard: ,, Etsi Regi regum omnes famulari debeant regesterre, nostamenin
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nicht, vielmehr griff sie eine Institution der romischen Kaiserzeit wieder auf, in der Kai-
serstatuen als Vergegenwartigung der kaiserlichen Macht zum Asylort werden konnten,

51 Den Menschen der romischen Kaiserzeit

wenn man sich zu Unrecht verfolgt wahnte.
wurde damit neben Gott, den man um Schutz anrufen konnte, eine zweite rettende Ge-
walt zur Seite gestellt, die ihnen zwar auch entriickt war, deren Hilfe sich allerdings
irdisch und reell préasentierte.

Der Kaiser selbst erscheint in den Konstitutionen von Melfi als die hochste Appellati-
onsinstanz, die angerufen werden kann, wenn alle anderen Rechtsmittel versagen. Jeder
Untertan kann nach romischem Vorbild eine supplicatio, ein Bittgesuch, an den Kaiser
richten, der dann das letztlich guiltige Urteil spricht.>? Zu den besonderen Rechtspre-
chungskompetenzen des Kaisers gehort auch der Reskriptprozess, der ebenfalls die di-
rekte Anrufung des Kaisers besonders durch miserabilias personas und in genau defi-
nierten Sonderféllen erlaubt.>” In einem solchen ProzeR} iibermittelt der Kaiser kraft
seiner kaiserlichen Allmacht dem zustdndigen Richter Anweisungen, wie das Urtell
auszusehen hat. Da die Regelung der supplicatio in Friedrichs Gesetzbuch ein schon in
romischer Zeit gebrauchliches Formular enthélt, liegt eine Diffusion dieses Rechts- und
Formelgutes tiber die praktische Anwendung an byzantinischen Gerichten Stditaliens in
die Konstitutionen von Melfi nahe.>”* Neben zahlreichen Bestimmungen zum Territori-
a- und Lehnsrecht, zum Strafrecht und verschiedensten Bereichen des Zivilrechts be-
faldt sich ein Grofteil der Gesetze der Konstitutionen von Melfi mit der Neuordnung des
Gerichtswesens im Konigreich. Gemal3 der enormen Bedeutung, die die Gerechtigkeits-
Ubung fur Herrschaftsverstandnis und Legitimation des Staufers hatte, widmet das Ge-
setzbuch Friedrichs dem Gerichtsapparat besondere Sorgfalt, denn dieser soll dem An-
spruch Friedrichs, jedem sein Recht zu gewahren, entsprechen.”” Da der Kaiser der
oberste Hiter der Gerechtigkeit ist, kann auch nur er Gerichtsbeamte ernennen, die da-

quibus potentie sue miracula suscitavit, cum reprobatis consiliis principum et cogitationibus popul orum,
potente deposito, nos erexit, quanto de gratie sue plenitudine plus accepimus, plus debemus; ...“ H-B I, 2,
S. 365. Weitere Beispide vgl. unten, Kapitel 3.3.2. ,Zur Herrschaft ausersehen — vor Gott verantwort-
lich".

> Diese Einrichtung geht ihrerseits wiederum auf das interdictum der Zeit der rémischen Republik zu-
rick, vgl. BuykeN, Das romische Recht, S. 44.

> STURNER, Konstitutionen 11, 3, S. 300; E. 6, S. 463 nach C 9,42,1. Vgl. Buyken, Das rémische Recht,
S. 42,

>3 STURNER, Konstitutionen 1, 38.2, S. 293-195.

" \/gl. BUYKEN, Das rémische Recht, S. 43.

>’ Etwa STURNER, Kongtitutionen I, 40.2, S. 198: ,, Magne curie nostre magistrum iustitiarium velut
iustitie speculumin cognitionum nostrarum iudiciis collocatum non magis magisterii nomine iudtitiariis
ceteris prefici volumus quam exemplo, ut in ipso ceteri gradus inferiores aspiciant, quod in se ipsos ob-
servent.“.
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mit geradezu in den GenuR eines Gnadengeschenkes kommen.>”® Ganz besonderes Au-
genmerk wird in den Konstitutionen von Melfi auf das Verhalten der Gerichtsbeamten,
der Représentanten der kaiserlichen Gewalt,””” gelegt. Wie der oberste Richter hatten
auch sie die Tugenden zu fordern, die Laster zurtickzudrangen und den Einwohnern so
ein friedliches, gesetzestreues Leben zu ermdglichen.>”®

Es sai, so untergtreicht eine bereits um 1160 entstandene Schrift des spéteren Kardinals
Laborans, die Gerechtigkeit selbst, die den Téater straft, der Richter ist lediglich ihr Die-
ner.>”® Dies konnte den Beamten aber nur gelingen, wenn sie sich selbst gottgefallig
verhielten. Grundsétzlich muidten die Amtstréger frel, personlich wirdig, flei3ig, treu
und unbestechlich sein, aber auch Uiber eine entsprechende Bildung verfiigen.*®® AuRer-
dem diirfen sie in ihrer Heimat kein Amt ausiiben.”®* Mit einem Eid verpflichteten sie
sich, die Rechtsordnung zu wahren, objektiv und unbestechlich zu urteilen, Prozesse
nicht unndtig in die Lange zu ziehen und vor alem ohne Ansehen der Person ihr Urtell
zu féllen.®® Bei Vergehen gegen diese Vorschriften drohte eine strenge Bestrafung der
persbnlich und mit dem eigenen Gut haftenden Amtstrager.>®® Nach dem Ende der vor-
gesehenen Amtszeit von einem Jahr waren die Amtstréger dem Konig rechenschafts-
pflichtig und wurden dariiber hinaus durch Kontrollen wéahrend ihrer Amtszeit tber-
priift.>® In gleichem MalRe, aber zu einem wesentlich spéteren Zeitpunkt, regelte Fried-
rich die Arbeit seiner Kanzlei. Wahrscheinlich wurde im Januar 1244 eine Kanzleiord-
nung erlassen,*® die auch auf die Tétigkeit der Richter Einflul nahm und beispielsweise
festlegte, dald die Amtsinhaber keine (wie im rémischen Recht Ublich) Sporteln empfin-

576 Vgl. STURNER, Kongtitutionen 1, 48, S. 207-208, 49, S. 208, 50, S. 209, 58, S. 221-222.

*""vgl. dazu MGH Congt. II, Nr. 216, S. 301: ,, ... conscientie nostre conscium...* . H-B 1V, 1, S. 245:

» -+- Ut quod in potentia gerimus per eos, velut ministros, iugtitie deduceretur ad actum...” sowie
STURNER, Kongtitutionen 111, 41, S. 408: , ... quanto in grave dispendium subiectorum et nostre maiesta-
tisiniuriamipsorum dissimulata facinora, qui nostram effigiem representant, reduci valerent et experi-
mento visibili nosips persensimusiam reducta.” .

"8 STURNER, Kongtitutionen 1, 38, 1, S. 192.

™ Non enimiudex, sed iustitia supplicio dignum punit. Non est quippe iudicis ministra iugtitia, sed
minister est iugtitiae iudex.” Laborantis Cardinalis opuscula, ed. Artur LANDGRAF, Bonn 1932, S. 28.

%80 \/gl. Hermann DILCHER, Juristisches Berufsethos nach dem sizilischen Friedrichs 1. von Hohenstau-
fen, in: Studien zur européischen Rechtsgeschichte. Helmut Coing zum 28. Februar 1972, Frankfurt 1972,
S. 100-101.

%81 STURNER, Konstitutionen 1, 51, S. 210-211; 90.1-3, S. 266-268.

%82 \V/gl. DILCHER, Berufsethos, S. 102-104. STURNER, Konstitutionen |, 43, S. 455-457; 46, S. 205; 63, S.
231; 64, S. 232; 76, S. 250. Auch von den Anwélten mufdte ein Eid geleistet werden, vgl. STURNER, Kon-
ditutionen 1, 83, S. 257.

%83 STURNER, Kontitutionen 1, 36.1-2, S. 189-190; 95.1-3, S. 275-280.

%84 30 bei spielsweise im Oktober 1239, als Friedrich ale Justitiare und K astellane austauschte und die
fuhrenden Amtstréger zur Abfassung eines Rechenschaftsberichtes aufforderte. Vgl. Richard von San
Germano, Chronica, ad 1239, S. 203.

%8 \/gl. STURNER, Konstitutionen, Einleitung, S. 92.
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gen oder einen Teil des Streitwertes einbehalten konnten, sondern ein Gehalt bezo-
gen.586

Der Auffassung Friedrichs vom Herrscheramt, nach denen der Herrscher fur die christ-
liche Lebensfihrung aller Untertanen zustandig ist, entsprechen seine ausfihrlichen
Verordnungen gegen Ketzer: Die allerersten Bestimmungen der Konstitutionen richten
sich gegen Patarener und Héretiker.®®’ Friedrich unterstiitzt auf diese Weise die pépstli-
chen Anstrengungen zur Reinhaltung des Glaubens, die insbesondere in den Beschlis-
sen des IV. Laterankonzils ihren Niederschlag gefunden haben.®® Ketzer werden nach
dem Willen Friedrichs 11. des Majestdtsverbrechens angeklagt, denn jedes Verbrechen
gegen Gott richtet sich auch gegen den Kaiser.>® Das Vorgehen gegen Ketzer wurde fiir
so gewichtig angesehen, dal3 es nicht zwingend eines Ankl&gers bedurfte, um eine
Strafverfolgung einzuleiten. Eine Anklage aufgrund von Denunziation war nach wie vor
maoglich, darlber hinaus aber wurden generelle Inquisitionen in allen Landesteilen
durchgefiihrt, um Gberall die Rechtglaubigkeit zu kontrollieren.”® Haretiker wurden
nach einem genau geregelten ProzeRRablauf bestraft.>®! Die umfassende K etzergesetzge-
bung Friedrichs I1. stellt nicht nur einen Riickgriff auf das justinianische Vorbild dar,>*
sondern verdeutlicht, wie wichtig Friedrich 11. die Rechtgldubigkeit seiner Untertanen
und ihre Kontrolle durch seine personliche Autoritét war. Friedrich steht mit seinen

%% \/gl. Kanzleiordnung 11, in: WINKELMANN, Actal, Nr. 988, S. 737.

87 \/gl. STURNER, Konstitutionen | 1-3, S. 148-153: , De hereticis et Patarenis*, , De receptatoribus Pata-
renorum, credentibus et complicibus’, ,, De apostatantibus®. Bereits 1224 hatte Friedrich ein Gesetz
»Contra haereticos lombardiae" erlassen, MGH Consgt. 11, Nr. 100, S. 126-127, und begrindete es mit der
Notwendigkeit, die Ruhein der Kirche zu erhaten und gegen Schméher des Glaubens vorzugehen, wofir
Gott ihn schliefflich eingesetzt habe: ,, Cum ad conservandum pariter et fovendum eccles astice tranquil -
litatis statum ex commisso nobis imperii regimne defensores smus a Domino constituti, non absque iusta
cordis admiratione perpendimus, quod hostilisinvaleat heresis, proh pudor, in partibus Lombaride, que
pluresinficiat et per ora blasphemantium contra decus ecclesie et catholice fidei documenta ex i mpuni-
tate sumat audaciaminsultandi.” . Weitere Regelungen gegen Ketzer: MGH Const. 11, Nr. 157, S. 194-
195, Februar 1232; Nr. 158, S. 195-197, Mé&rz 1232; Nr. 172, S. 213-214, Mai 1232; Nr. 209-211, S. 280-
285, Mai und Juni 1238 und Februar 1239 mit dem Hinwel's, dal3 er sich als getrennt vom sacerdotium
Agierender verstent, S. 281: , Commissi nhobis celitus cura regiminis et imperialis, cui dante Domino
presidemus, fastigium dignitatis materialem, quo divisim a sacerdotio fungimur, ..." .

8 MansI, Sacrorum conciliorum XXI1, can. 1, 3, Sp. 982-990.

%8 STURNER, Konstitutionen 1, 1, S. 150: , Immo crimine lese maiestatis nostre debet ab omnibus horri-
biliusiudicari, quod in divine maiedtatisiniuriam noscitur attemptatum, quamquami iudicii potestate
alterum alterum non excedat.” .

0 Richard von San Germano berichtet iiber eine Inquisition in seiner Heimatstadt: Richard von San
Germano, Chronica, ad 1224, S. 113: ,, Item eodem mense inquisitiones fiunt in Sancto Germano de col-
lectis et datis, de rupturis domorum, de arma portantibus, de ludentibus ad taxillos, et de aliis capitulis.”.
Vgl. auch Dieter GIRGENSOHN, Norbert Kamp, Urkunden und Inquisitionen der Stauferzeit aus Tarent, in:
QFIAB 41 (1961), S. 137-234.

1 y/gl. zu den sogenannten Inquisitionsprozessen STURNER, Konstitutionen |, 53.1-4, S. 213-216.

%2 y/gl. zur Kirchengesetzgebung Justinians ALIvisaTos, Hamilcar S., Die kirchliche Gesetzgebung des
Kaisers Justinian I. (= Neue Studien zur Geschichte der Theologie und der Kirche 17), Berlin 1913. John
MEYENDORFF, Justinian, the Empire and the church, in: Dumbarton Oaks Papers 2 (1968), S. 43-60.
Carmelo Capizzi, Giustiniano tra politica ereligione, Messina 1994.
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Verordnungen gegen Haresien nicht im Gegensatz zur Kirche, er fuhrt vielmehr die auf
geistlichem Gebiet unternommenen MaRnahmen zur Reinhaltung des Glaubens fort™
und unterstiitzt sie als brachium saeculare der Kirche mit weltlichen Strafen.”**

Unter dem Zeichen der Ketzerbekdmpfung stand auch Friedrichs Feldzug gegen ober-
italienische Stadte wie Mailand. Die kaiserliche Propaganda machte die Kommunen zu
Orten der Haresie®® und legitimierte so das unerhittliche Vorgehen Friedrichs gegen die
vermeintlich vom rechten Glauben Abgefallenen, deren tatsachliches Vergehen aller-
dings darin bestand, sich gegen die kaiserlichen Ambitionen zur Wehr zu setzen und
ihre Selbstandigkeit zu verteidigen. Wirkliche Ketzerverfolgungen in Sizilien sind er-
staunlicherweise auf papstliche Initiativen zurickzufihren: Den Gefangennahmen eini-
ger Patarener in Neapel 1231 und den Untersuchungen in der Terra Laboris waren
Schreiben Gregors | X. vorausgegangen, die zu Nachforschungen mahnten.>®

Wird ein Vergehen gegen Gott als Sakrileg gewertet und entsprechend der Ketzergeset-
ze Friedrichs als crimen laesae majestatis bestraft, so erwartet auch denjenigen, der
Entscheidungen oder Handlungen des Herrschers in Frage stellt, eine Anklage wegen
Majestéatsverbrechens. Diese Regelung war schon von Roger 11. getroffen worden und
wurde wértlich in die Konstitutionen von Melfi aufgenommen,®’ nachdem sie schon
friiher von Roffred von Benevent hervorgehoben worden war.>® Da der Gesetzgeber
direkt von Goitt inspiriert wird,>* kénnen seine Urteile und Verordnungen nicht fehler-
haft sein.®® Selbst Gregor IX. bekam harsche Kritik zu héren, als er die kaiserlichen
MaRnahmen in Frage stellte.®®* Nicht nur die Entscheidungen des Kaisers selbst beka-

%% Die Ketzergesetzgebung wird anders gewertet bei KANTOROWICZ, Kaiser Friedrich der Zweite, S. 241:
,ES sollte der Kirche gezeigt werden, dal3 sie ohne die Firsorge des Staates nicht sein konnte.“.

%% V/gl. dazu Arnold ANGENENDT, Sakralherrschaft und Religionsfrevel. Oder: Wer hat das brachium
saeculare erfunden?, in: Franz-Reiner ERKENS (Hg.), Das frihmittel alterliche Konigtum. Idedlle und
religidse Grundlagen (= RGA-Ergénzungsband 49), Berlin, New Y ork 2005, S. 376-406, insbes. S. 387-
391 mit einem historischen Abrif3 Giber das Zusammenwirken der geistlichen und der weltlichen Gewalt in
der Verurteilung von Héaretikern.

3 V/gl. u.a MGH Const. 11, Nr. 100, S. 126; Nr. 107, S. 136; Nr. 210, S. 283; Nr. 224, S. 311; Nr. 233,
S. 318.

%% H-B |11, S. 268. Richard von San Germano, Chronicaad 1231, S. 173-174 und ad 1233, S. 186. Vgl.
SCHALLER, Frémmigkeit, S. 505.

%7 STURNER, Kongtitutionen | 4, S. 154.

%% Roffred von Benevent, Libdli iuriscivilis, Lyon 1561, Faksimile-Ausgabe Turin 1968, S. 8b, mit
Rickgriff auf C. 9.29.3.

%9 vgl. u. a STURNER, Konstitutionen, | 6, S. 156: , ... imperialis celsitudinis motum, quem nos etiam ex
arbitrio celesti suscepimus...” oder |1 22.2, S, 176: ,, ... ex sententia motus nostri, quam de manu celesti
sumpserimus...” ; entspricht wortlich C. I.1.1: ,, ... motus animi nostri, quem ex coelesti arbitrio sumpse-
rimus.” .

890 \/gl. auch STURNER, Konstitutionen | 31, S. 337: ,, ... nos, qui veram legum sapientiam prosequimur et
aspernamur errores, a nostrisiudiciis separamus...” .

% v/gl. MGH Const. I, Nr. 215, S. 298: ,, ... cuius capud languidum, princeps eiusin medio eius quasi
leo rugiens, profeta eius vesanus, vir eiusinfidelis, sacerdos eius polluens sanctum, iniuste faciens contra
legem...".
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men, indem sie auch als oraculum bezeichnet wurden,®® einen mysthischen Beiklang.
Dariiber hinaus wurden nach antikem Vorhild®® dem vom Kaiser erlassenen Gesetz,
dem kaiserlichen Handschreiben, seinem Schatz und seinen Strafsatzungen das Unver-
letzlichkeit meinende Attribut sacer, beziehungsweise divus beigegeben, das eine ge-
wisse religiése Konnotation besitzt.®**

Rechtsprechung war Sache des von gottlicher Inspiration durchdrungenen Kaisers.
Dementsprechend untersagten die Konstitutionen von Melfi Gottesurteile und gerichtli-
che Zweikampfe zur Urteilsfindung.*® Die Unwirksamkeit dieser angeblich durch
himmlisches Eingreifen zustande gekommenen Entscheidungen wird damit begrindet,
dal3 sie die Wahrheit eher verhtllten als offenbarten und den Prinzipien der Vernunft
entgegenstiinden.®® Lediglich im Falle von Majestétsverbrechen waren gerichtliche
Zweikampfe zugelassen,®®’ denn offenbar reichen aufgrund der Schwere des Vergehens
menschliche Gesetze hier nicht mehr zur Urteilsfindung aus — allein Gott, so legen die
Bestimmungen zum Majestétsverbrechen nahe, 1813t durch sein Wirken im gerichtlichen
Zweikampf ein angemessenes Urteil erkennen, schlief3lich richtet sich die Infragestel-
lung der von Gott eingesetzte Majestét auch gegen Gott selbst.®®® Umgekehrt gelten

%92 SryRNER, Konstitutionen 111, 4.1, S. 367, vgl. C. 1,5,21. Vgl. auch H-B 111, S. 51: , Ex nostra autem
presentis exhortationis oraculo, aliquibus celebrandi necessitas non infertur.” H-B VI,2, S. 791: , Italia
vero superior in stabilitate fidei nostrae corroborata tota libenter nostris oraculis seinclinat.” .

893 v/gl. u. a sacri apices C. 8,49,5; sacratissmum aerarium C 1,11,8; sacra largitio C 10,23,1, v.a. sac-
rilegium ... disputare C 9,29,3.

6% Sancta provisio: STURNER, Konstitutionen |, 22.2, S. 175. Diva constitutio: STURNER, Konstitutionen
I, 28, S. 182. Sacri apices: STURNER, Kongtitutionen 1, 57.2, S. 221. Sacrum erarium: STURNER, Konsti-
tutionen |, 84, S. 259; 11, 1, S. 297. Sacre largitiones: STURNER, Konstitutionen 111, 30, S. 398. Sacre
sanctiones: STURNER, Konstitutionen |, 47, S. 206. Sacrae constitutiones: STURNER, Konstitutionen |, 26,
S.179; 1,30, S. 184, 1, 47, S. 206; 1, 95.1, S. 277; Leges extravagantes 5, S. 462; L eges extravagantes 7,
S. 466. Vgl. BUYKEN, Dasrémische Recht, S. 11. Aula sacra: H-B V,1, S. 95.

%% SryRNER, Konstitutionen 11, 31, S. 337; 32, S. 338-339. STURNER, Konstitutionen 11, 33, 340-341 | 4Rt
Duelein Zweifelsféllen zu, wenn keine andere M églichkeit der Bewel serhebung zur Verfiigung steht und
prézisiert die Durchfiihrung von gerichtlichen Zweikampfen im Falle von Majestatsverbrechen. Bemu-
hungen, Gottesurteile und gerichtliche Zweikédmpfe zu untersagen, gingen zunachst von der Kirche aus.
Kanonesdes 1. und V. Laterankonzil untersagten Gottesurteile, vgl. MANSI, Sacrorum conciliorum
XXI1, Concilium Lateranense 111, can. 20, Sp. 229. Ebd., Concilium Lateranense |V, can. 8, Sp. 1006.
Vgl. dazu John W. BALDWIN, Theintellectual preparation for the Canon of 1215 againg ordeals, in:
Speculum 36 (1961), S. 613-636. Frederick L. CHEYETTE, Custom, case law and medieval congtitutional -
ism: are-examination, in: Palitical Science Quarterly 78 (1963), S. 371. Vgl. auch Tilman STRUVE, Die
Wende des 11. Jahrhunderts. Symptome eines Epochenwandels im Spiegel der Geschichtsschreibung, in:
HJb 112 (1992), S. 347-349. Vgl. auch Hermann CoNRAD, Das Gottesurteil in den Konstitutionen von
Méfi Friedrichs|l. von Hohenstaufen (1231), in: Festschrift fur Walter Schmidt-Rimpler, Karlsruhe
1957, S. 9-21.

8% Dje Kommentare zur ratio, sind zahlreich, vgl. mit zahlreichen Belegen KANTOROWICZ, Kaiser Fried-
rich 1., S. 231-232, und Erg.bd. S. 104-106. Vgl. v. a. STURNER, Kongtitutionen 11, 31, S. 337.

87 SryURNER, Konstitutionen 11, 33, S. 341: ,, Crimen etiam lese maiestatis excipimus.. . .

%98 SrURNER, Konstitutionen 1, 4, S. 154: , Disputari de regisjudicio, consiliis, institutionibus, factis non
oportet; est enim par sacrilegio disputare de gjusiudiciis, institutionibus, factis atque condliis, anis
dignus St, quemrex elegerit aut decernit.” . Geht zuriick auf C 9,29,2,3.
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Héresien als Majestétsverbrechen, denn wer sich gegen Gott stellt, stellt sich auch ge-
gen die herrscherliche Macht.®®

Friedrichs Gesetzessammlung, die in Neapel bis 1809, in Sizilien gar noch bis 1819
Gultigkeit besal3, baut auf Vorhandenem auf, zeigt neben den zahlreichen Ruckgriffen
auf bestehende Normen aber auch eigenstandige Zuige. Neue Vorschriften bertihrten vor
allem strafrechtliche Bestimmungen fur Falschungsdelikte, Ehebruch, Meineid, Gottes-
lasterung und Giftmischerei, aber auch zivilrechtliche Vorschriften zur Herstellung und
zum Verkauf bestimmter Produkte, die Ausbildung von Arzten und Apothekern an der
berihmten Schule von Salerno und schliefdlich Vorschriften zur Reinhaltung von Luft
und Wasser.®*® Das Gesetzbuch macht einen wenig strukturierten Eindruck, der durch
fortwahrende Erganzung noch verstarkt wurde.®™* Angesichts der Tatsache, daRR die
Konstitutionen von Melfi das erste umfassende Gesetzbuch eines mittelalterlichen Herr-
schers darstellen, verwundern die Defizite in der anschlief3enden Handhabung des Wer-
kes nicht — es fehlte zunéchst an Erfahrung in der Pflege und Weiterentwicklung dieser
Art von Kompendium. Die standige Uberarbeitung des Werkes filhrte zu einer nicht
geringen Unsicherheit unter den Amtstrdgern in den Provinzen, die sich oft mit Nach-
fragen und Bitten um genaue Auslegungen im Einzelfall an den Hof wandten,®* zumal
von der Krone mehrmals die Ermahnung erging, streng nach den Konstitutionen zu
handeln.®*® Die Novellierungen prézisierten allerdings nicht immer, ob und welche be-
reits bestehenden Gesetze sie auf3er Kraft setzen und wie sie in die Konstitutionen ein-
zufiigen sind, so dal? die Exemplare im Besitz der Justitiare teillweise unterschiedliche
Bestimmungen enthielten.®**

Die Realitét der Gerechtigkeitspflege in Sizilien entsprach freilich nicht immer den ho-
hen Erwartungen des Kaisers, der von seinen Zeitgenossen oft als grausam und habgie-

899 SryRNER, Konstitutionen 1, 1, S. 150: ,, Quod acer bissimum iudicantes statuimus in primis, ut crimen
hereseos et dampnate secte cuiudlibet, quocumgue censeantur nomine sectatores, prout veteribus legibus
est inductum, inter publica crimina numerentur. Immo crimine lese maiestatis nostre debet ab omnibus
horribiliusiudicari, quod in divine maiestatisiniuriam noscitur attemptatum, quamquamiudicii potestate
alterum alterum non excedat.” .

810 \/gl. STURNER, Friedrich I1., Bd. II, S. 196.

61 Neue Gesetze wurden zumeist auf Hoftagen der Sammlung hinzugefiigt, so 1232 in San Germano,
1240 in Foggia, 1244 in Grosseto und 1246 in Barletta, wobei die genaue Entwicklung schwer nachvoll-
Ziehbar is. Um 1253 umfaldte das Werk etwa 253 Kongtitutionen. Vgl. DILCHER, Sizilische Gesetzge-
bung, S. 25.

812 y/gl. u. a& WINKELMANN, Acta |, Nr. 818, S. 635 vom Sommer 1239 und Nr. 858, S. 659-660 von
1240/41.

613 Unter anderem WINKELMANN, Actal, Nr. 809, S. 629 vom 2.1.1238, Nr. 802, S. 624 vom 19.11.1246.
614 \/gl. STURNER, Friedrich 1., Bd. II, S. 204.
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rig kritisiert wurde.®™ Zunachst kam es zu Aufstanden in Sizilien, die sich derart aus-
weiteten, dal? die Anwesenheit Friedrichs auf der Insel erforderlich wurde. Angefuihrt
von einem gewissen Martinus Ballonus, tber den in den Quellen nichts weiter als sein
Name verlautet, erhoben sich die Blrger von Messina, und hatten dabei offenbar im
kaiserlichen Justitiar ihren Gegner gesehen.®™® Dieser hatte nur ein halbes Jahr zuvor in
Messina die kaiserlichen Konstitutionen verkiindet. Aus welchen Grinden genau sich
die Birger Messinas, und mit ihnen weitere Gemeinden Nordsiziliens, erhoben, ist un-
klar, doch die zeitliche N&he zur Veroffentlichung der Konstitutionen von Melfi und die
Tatsache, dal3 der Aufstand gegen den lokalen kaiserlichen Rechtswahrer gerichtet war,
legen einen Zusammenhang zwischen der Verkindung des Gesetzeswerks und der Re-

bellion der Messener Biirger nahe.®"’

Vermutlich galt der Unmut der Aufstandischen
weniger dem Gesetzeswerk an sich, sondern der Person des Justitiars Richard von
Montenigro, der, so berichtet Richard von San Germano in seiner Chronik, von den
Biirgern Messinas bezichtigt wurde, ihnen die Freiheit zu nehmen.®’® An Friedrichs
Wertschéatzung fur Richard von Montenigro anderte sich nach dem Aufstand wenig: Der
Justitiar wurde spéter vom Kaiser zum GrofRhofjustitiar gemacht.®*

Bel der Besetzung von Justitiarstellen konnte Friedrich sich nicht immer &uferen Zwén-
gen entziehen und sah sich manchmal genttigt, Personalentscheidungen mit Ricksicht
auf Familienzugehorigkeiten zu treffen, Personen langer als die festgesetzte Amtszeit
von einem Jahr auf ihrem Posten zu belassen oder Amtstréger aus der Region zu rekru-
tieren.®”® Detaillierte prosopographische Untersuchungen iiber den Verbleib etwa der

Studenten der Neapolitaner Universitét, die Erkenntnisse tUber die tatsachliche Beset-

615 WINKELMANN, Actall, Nr. 1037, S. 709. Das Bild des grausamen Kaisers wirkt noch bei Dante nach,
vgl. Dante, DivinaCommedia, ed. CHIAVACCHI LEONARDI, AnnaMaria, Mailand 1991, Bd. I, Inferno
XXIII, 66, S. 690. Die kaiserliche Habgierigkeit kritisierten Salimbene de Adam, Cronica, S. 439 und
Giovanni Villani, Cronica VI, 1, ed. BoLTON HOLLOWAY, Julig, in: Chroniche di Giovanni, Matteo e
Filippo Villani, Triest 1857, S. 76.

618 Annales Siculi, ad 1231-1232, ed. PONTIERI, Ernesto, in: Muratori RIS, 2 5,1, Bol ogna 1925-1928, S.
117: ,, Martinus Ballonus se rebellavit contra dominum imperatorem cum aliquantis hominibus Messa-
nae; et ipse magister justitiarius arripuit fugam.“ . WINKELMANN, Actall, S. 402-403: ,, ... quem cives
dicebant contra eorum facere libertatem...” . Ebenso Richard von San Germano, Chronica, ad 1232, S.
182, ad 1233, S. 184-185, ad 1234, S. 188.

6 STURNER, Friedrich I1., Bd. 11, S. 265 vermutet die kaiserlichen Bestimmungen (iber Wirtschaftsange-
legenheiten, die h6here Kosten fiir die Birger mit sich brachten, als Grund fir den Aufstand.

618 Richard von San Germano, Chronica, ad 1232, S. 183.

619 \/gl. Richard von San Germano, Chronica, ad 1232, S. 182. Ahnlich Breve chronicon de rebus Siculis,
S. 98-100.

620 STURNER, Friedrich I1., Bd. 11, S. 205 m. Anm. 86: Richard von Montenigro, Justitiar der Terra Labo-
ris 1239-1242, nach Richard von San Germano, ad 1239, S. 203, ad 1242, S. 213. Richard von Fasandlla,
Justitiar in seiner Heimat, nach WINKELMANN, Actal, Nr. 873, S. 666. Stephanus de Anglone, Justitiar in
den Abruzzen, nach WINKELMANN, Actal, Nr. 857, S. 658; Nr. 863, S. 661; Nr. 873, S. 665. Vgl. auch
Kamp, Norbert, Die gzilischen Verwaltungsreformen Kaiser Friedrichs|I. als Problem der Sozialge-
schichte, in: QFIAB 62 (1982), S. 119-142.



138

zungspraxis der Amter bringen wiirden, stehen noch aus. Trotz aller Neuordnungspro-
jekte in Sizilien konnte der stiditalienische Adel nicht ganz von einer Beteiligung an der
Herrschaft ausgeschlossen werden. Wie dem Gedicht eines zeitgendssischen Kenners
des sizilischen Gerichtswesens entnommen werden kann, funktionierten die Proze-
[3ablaufe gleichfalls nicht immer so, wie es dem Kaiser vorschwebte. Terrisius von Ati-
na, der als Grammatiklehrer in Neapel wirkte und in kaiserlichen Diensten stand, kriti-
siert, nicht ohne seinen Beanstandungen eine ausfuhrliche Eloge auf die Gerechtigkeit
des Kaisers voranzustellen, dal3 die Leiter der Provinzgerichte willkurlich urteilten, be-
stechlich seien und Prozesse verschleppten, so dal? die Rechtsuchenden nur wankenden
Schrittes und voller Furcht den Gerichtssaal betreten.®”* Der Dichter zeichnet damit ein
Bild der sizilischen Gerichte, das den Idealvorstellungen Friedrichs ganz und gar nicht
entsprach.®”? Er wufte wohl um die Brisanz seiner Enthiillungen, denen er sonst kaum
ein so ausfuhrliches Herrscherlob vorausgeschickt hétte, um zu verhindern, die Gnade
des Konigs zu verlieren.

3.2.3. Rechtsprechung, Zeremoniell und herrscherliche Reprasenta-
tion

Einige Wendungen der Konstitutionen von Melfi haben Ernst KANTOROWICZ zu dem
Urteil gefuhrt, Friedrich habe in seinem Kdnigreich eine neue Art von Justitia-Religion
mit den Juristen als Priestern etablieren wollen, die dem Kult der Justitia gewidmet sei
und als dessen oberster Priester der Kaiser in seiner , imperialis ecclesia“ ° selbst fun-

gierte®® Diese Beurteilung der Herrschaftsauffassung Friedrichs muR aus heutiger

621 |tur ad curiam lapsis vestigiis/Est tua curia plena ligitiis/Sant ibi miseri velut in Stigiis./Cadit, qui

non est cultus auxiliis.//Sedent in ordine iudtitiarii,/Qui querunt aurum, et camerarii./Qui scribunt acta,
cels notarii /Sedent cumistis et multi alii.//1gtis debentur prima donaria,/Set tibi, Cesar, post secunda-
ria;/Omnia bona, lauta cibaria,/Echini, rumbi, quos ducunt maria.//Assident iudices tendentes re-
tia,/Longa decurtant, prolongant brevia./Multum differtur brevis sententia,/Ni prius veniant dampnosa
pretia” ed. SCHALLER, Hans Martin, Zum , Preisgedicht” des Terrisius von Atinaauf Kaiser Friedrich 11,
in: DERS., Stauferzeit. Ausgewahlte Aufsétze (= MGH Schriften 38), Hannover 1993, S. 97-101. Erst-
druck in: Geschichtsschreibung und geistiges Leben im Mittelalter. Festschrift H. Léwe zum 65. Ge-
burtstag, K6ln 1978, S. 503-518.

622 K ritisch &uRerten sich auch die Einwohner Tarents tiber die weltliche Verwaltung, vgl. GIRGENSOHN,
KAaMP, Urkunden und Inquisitionen, S. 162, 206.

623 \/gl. H-B, Vie et correspondance, Nr. 111, S. 433. Der Autor dieses Briefes an Petrus de Vinea, ein
sizilischer Praat, ist meines Wissens nach der einzige, der diesen Terminus benutzte. Seiner Ansicht nach
ist der Kaiser daswahre Oberhaupt der Kirche, deswegen sollte er, der Schreiber, direkt vom Kaiser auf
seine Stelle berufen werden. Er hat mithin ein besonderes Interesse, dasihn zu dieser Aussage verleitete.
624 \/gl. KANTOROWICZ, Kaiser Friedrich der Zweite, S. 212-213, der eine ,weltliche Trinitét" aus Gott,
dem Kaiser und der Justitia ausmachte und Justitia zur Staatsgéttin erhoben sah, wie Konstantin Mithras
zum Staatsgott gemacht hatte. Das,, Hochgericht* werde ,vom Justitia-Gott-Kaiser* als,,Hochamt” zeleb-
riert, so Kantorowicz, ebd., S. 215.
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Sicht as Uberspitzt abgelehnt werden, denn beispielsweise in der Ketzergesetzgebung
Friedrichs kommt zum Ausdruck, dal3 der Staufer sehr auf seine Stellung innerhalb der
christlichen Gesellschaft achtete und keinesfalls daran dachte, ihre Ordnung in Frage zu
stellen. Die katholische Kirche war in Friedrichs Vielvolkerreich das mit Ausnahme der
Araber und der Juden alle verbindende Element und stellte nach wie vor die einzige
spirituelle und dogmatische Autoritét dar.

Einige Formulierungen in Friedrichs schriftlichen AuRerungen offenbaren jedoch deut-
lich den Versuch einer Anndherung an die geistliche Sphére, die die Bemuhungen
Friedrichs um eine quasi-sazerdotale Stellung seiner Person zu unterstreichen geeignet
sind. Dal3 die kaiserliche Gerechtigkeitspflege mit einem feierlichen Zeremoniell umge-
ben wird, vermag diesen Eindruck zu bestérken. Insbesondere in den Konstitutionen
von Melfi werden Friedenswahrung und Gerechtigkeitspflege mit dem Begriff cultus
verbunden,®® der einmal mit , Pflege” (ibersetzt und auf alle mdglichen Bereiche ange-
wendet werden kann, aber auch eine gewisse spirituelle Konnotation aufweist, die an
einen Gottesdienst denken 183t.°% In jedem Fall aber evoziert er eher ein feierliches
Ritual als eine nuchterne Rechtsprechung, zumal Friedrich diese als sacratissima iusti-
tia zelebriert.?”” Der zeremonielle Charakter der Rechtsprechung wird, so beschreiben
Zeitgenossen, noch dadurch gesteigert, dal3 der Kaiser in wirdigem Schweigen verharrt,
wahrend der ihm zur Seite sitzende Logothet nach seinem Wink das Urteil verkiindet,®?®
das zudem noch gelegentlich von Glockengel&ut begleitet wird.®” Der Spruch des Lo-
gotheten wird vom Volk wie ein ,, sermo” aufgenommen, so schreibt der zeitgendssi-

625 Etwa STURNER, Konstitutionen | 8, S. 158: ,, Pacis cultum, qui a iustitia abesse non potest...; | 32, S.
186: ,, Cultusiustitie slentium reputatur.” ; 1 33, S. 187: ,, lusti cultoris partes assumimus,...” ; | 44, S.
202: ,, ... quibus quanto magisin nomine sunt affines tanto eorum veri et solliciti debent esse cultores.”;
Prodmium, S. 147: ,, ... colendo iudtitiam et iura condendo...” ; 1 94, S. 276: ,, ... per quos iustitia colitur
et culta petentibus ministratur, ..." .

626 |n einer Urkunde des Jahres 1131 bezeichnet Roger |1. von Sizilien Geistliche als cultores Dei, D Ro-
ger 1., Nr. 18, S. 51. Ahnlicher Gebrauch des Wortes cultusbei D Wilhdm 1., Nr. 14, S. 40.

%2 STURNER, Konstitutionen | 62, S. 229. Analog wird Friedrich von dem Richter Johann von Viterbo als
» Sanctissmusimperator” und ,, sanctissimus legidator bezeichnet, vgl. Johann von Viterbo, Liber de
regimine civitatum, S. 277.

628 50 dargestel It in der bereits eingangs zitierten Beschreibung einer Abbildung in einem neapolitani-
schen Stadtpalast, vgl. oben Anm. 1. Franciscus Pippinus, Chronica, Sp. 660. Rolandini Patavini Chroni-
ca, ed. Philippe JAFFE, in: MGH SS 19, Hannover 1866, S. 71: ,, Ibi dompnus imperator, sedensin emi-
nenciori loco in suo throno, se cunctis hostendit hylarem et iocundum. Et Petro de Vinea Apulo eiusiudi-
ce pro ipso dompno sapienter locuto, inter dompnum imperatorem et Paduanum populum federavit quo-
dammodo multam benivolenciam et amorem.” Und Uber die hervorragende Rolle Petrus’ de Vinea: “ Et
dumillic in sua maiestate sederet, surrexit iudex imperialis Petrus de Vinea, fundatus multa letteratura
divina et humana et poetarum ... disputavit et edocuit populum.” Auch Nicolaus von Rocca lobt in einer
ausfuhrlichen Eloge die Verdienste Petrus' um die Gerechtigkeit, vgl. H-B, Vie et correspondance, Nr. 2,
S. 289-294.

629 Gl ockengelaut wird erwahnt bei der Bannung Azzos von Este, vgl. H-B V, 1, S. 319.
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sche Chronist Salimbene de Adam.®*® Nach byzantinischem Vorbild verharren die Un-
tertanen kniend vor dem Kaiser, wahrend sie ihr Urteil erwarten.®" Verstarkt wird der
feierliche Charakter, der die Rechtsprechungszeremonie kennzeichnet, durch das Gebot,
daR der Vollzug der Gerechtigkeit Schweigen heischt.®* Es erinnert an spatantikes und
byzantinisches Hofzeremoniell, das in Gegenwart des Kaisers Schweigen vorschrieb,®*
aber auch an feierliche kirchliche Rituale — nicht zuletzt schweigt die Gemeinde, wenn
der Priester die Heilige Messe zelebriert. Die Gerechtigkeitsiibung, die im Allgemeinen
mit ministerium®* umschrieben wird, kann auch zum mysterium werden, wodurch der
Anklang an religiése Handlungen nochmals verstarkt wird.®®® Es erinnert ebenfalls an
einen Gottesdienst, wenn Friedrich die Verehrung betont, mit der er die Gerechtigkeit
als oberster Richter®®® ibt.®

Auch aulRerhalb des Hofes befaldte man sich mit der Priesteréhnlichkeit von Richtern:
Richter wie Priester beschéftigten sich mit etwas Hochhelligem, so wie der Priester eine
BuRRe auferlegt, legt der Richter aufgrund der sacratissmae leges eine Strafe fest.®®
Dal? die Richter einen eigenen ordo bilden,®® ist ebenfalls keine am Hofe Friedrichs 1.

6% Salimbene de Adam, ad 1250, S. 343 beschreibt den Logotheten folgendermalen: , ... logotheta, qui
sermonem facit in populo vel qui edictum imperatorisve alicuius principis populo nuntiat...” .

831 v/gl. die oben, Anm. 1, erwadhnte Beschreibung der Rechtsprechungspraxis Friedrichs I1. sowie eine
Flugschrift Rainers von Viterbo, in der der Kaiser d's,, dum sedens in templo domini tamguam deus facit
sibi pedes a presulibus et clericis osculari, sacrumgue nominari seimperans® kritisert wird, in:
WINKELMANN, Actall, Nr. 1037, S. 710. Zum Ursprung der Proskynese vgl. TREITINGER, Kaiser- und
Reichsidee, S. 84-90. Weiter heifdt esin der gleichen Urkunde: ,, ... prophanandum templum domini et
ecclesastica sacramenta...” und,, ... et sicut in templo domini figuraliter dudum egerant colibiste ..." .
%32 SriRNER, Konstitutionen | 32, S. 186: ,, Cultusiustitie silentium reputatur.” .

633 \/gl. grundlegend TREITINGER, Kaiser- und Reichsidee, S. 52-54.

83% Der Begriff ministerium taucht auf den Kénig bezogen erstmals bei Gregor dem GroRen auf und hatte
sich zum Ende des 9. Jahrhunderts weitgehend durchgesetzt, vgl. BERGES, Furstenspiegel, S. 407.

8% V/gl. eine Stililbung Petrus de Vineas, H-B 1V, 1, S. 247 und Vinea Epp. 11, S. 69: , ... ut sic vendere
precio iusticie mysterium asseveror..." , sowieim tberwiegenden Tell der Handschriften von MGH
Const. I, Nr. 200, S. 267. Der Hg. zitiert ministerium. In den Kongtitutionen von Mdfi freilich ist auch
nur von ministerium die Rede. Die Pflege der Gerechtigkeit als Gottesdienst durch Friedrich 11. wird von
ihm in einem Brief an die Kardindle mit Worten wiedergegeben, die einerseits an das justinianische

» justitiam namque colimus* erinnern, andererseits aber die Gerechtigkeitspflege auch als mysterium
bezeichnen und dabei subtil Rechts- und Kultpflege miteinander verbinden: ,, ... cujus etiam sacra myste-
ria catholice colimus...”, H-B V1,1, S. 276. Vgl. auch Franz BLATT, Ministerium — Mysterium, in: Archi-
vum latinitatis medii aevi 4 (1928), S. 80-81.

6% v/gl. Enzyklika an alle Getreuen, Anfang Mai 1236, H-B 1V,2, S. 848: ,, Legimus namaque plures pro
quiete publica popul orum labores eximi os assumpsisse: nec ex toto secure justicia per reges et principes
ministratur, qui duminferioresjudicant, ipsi superiori judici reservantur.” .

87 STURNER, Konstitutionen | 31, S. 185: ,, ... Sic et iustitiam venerando sit filius et ipsius copiam mi-
nistrando minister.“ und ebd., S. 186: ,, ... prompto zelo iugtitiam minigrare. und,, ... officiales..., qui-
bus ipsam commisimus minigrandam,...” .

638 Accursius, Glossa ordinariazu Dig. 1,1,1, zitiert nach ERKENs, Sol iusticie, S. 804 m. Anm. 45:

» ---quia ut sacerdotes sacra ministrant et conficiunt, ita et nos, cumleges sunt sanctissmae... Ut ius
suum cuique tribuit sacerdos in danda poenitentia, Sic et nos in iudicando.” .

839 MGH Const. 11, Nr. 262, S. 362: ,, ... estne istod de plenitudine potestatis ipsius, quod nullo prorsus
ordineiurisaut ordinisiure servato animadvertere possit in quodlibet, quos asserit sueiurisdictione
subiectos?”.
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entwickelte Idee, sondern wurde bereits im 12. Jahrhundert von Rechtsgelehrten tber
sich selbst ausgesagt,”*® denen auch das Bild vom templum justitiae gelaufig war.®*
Wiederum mit direkter Bezugnahme auf die justinianischen Digesten stellt Johann von
Viterbo, ein in Florenz wirkender Rechtsgelehrter, fest, dal3 die Richter in Gegenwart
Gottes handeln, wenn sie Recht sprechen, deshalb wiirden sie auch als Priester bezeich-
net werden.®*

Die Personifizierung der Gerechtigkeit findet sich in einem Schiedsspruch Friedrichs
zugunsten des Bistums Zeitz, indem es Uber die justitia moderatrix heifdt: ,, ... s judtitie
moderatrix summa divinitas Romanum imperium pro universali justitia clementer asta-
re disposuit, S nostri sedes imperii ex gus dispositione tenetur equa moderatione jura
respicere singulorum, decidere lites, pacare discordias, humiliare superbiam et odia
removere, multo dignius cum equitatis favore decernimus ob illius honorem cujus no-
mini ecclesie sunt dicate, ab aula sacra gus fomite odii ac dissensionis amoto provise
pacis arbitrium imperiali munimine roborare.“ ®* An dieser Stelle wird die konfliktre-
gulierende Wirkung der Gerechtigkeit mit dem herrscherlichen Handeln verbunden:
Indem der Herrscher Gerechtigkeit tibt, schlichtet er Streitigkeiten und stellt zum Wohle
aler den Frieden in seinem Reich her. Der an religiose Akte erinnernde Charakter der
Rechtsprechung ist keine Erfindung des Stauferkaisers. Diese offenbar sehr alte |dee®
ist etwa im Prodmium der Institutionen Justinians beschrieben, in dem es tber den Kai-
ser als Richter heildt: ,, ... et fiat [ princeps Romanus] tam iuris religiosissmus quam vic-
tis hostibus triumphator.“ ®*° Die religidse Konnotation von Recht und Rechtsprechung
begegnet unter Friedrich 11. auf doppelte Weise: Nicht nur ist die lex an sich seit uralter
Zeit ein heiliges Instrument, das dementsprechend auch die Handhabung der Gesetze zu

640 Etwa Gilbert von Tournai, Eruditio, ep. 2, 5, S. 73, der dem Richteramt eine geistliche Qualitét zu-
spricht, pflegen die Richter doch die divinae sententiae zu verkiinden und formen, so Ps. 9,5, einen eige-
nen ordo. Dennoch hilligt Gilbert den Richtern dezidiert nur weltliche Gewalt zu, vgl. ebd.: , Est enim
tronus materialis sedesjudicis...” .

% | rnerius, Quaestiones de juris subtilitatibus, S. 53, Einleitung.

842 Johann von Viterbo, De regimine civitatum, Kap. 25, S. 226: ,, ... namiudex alias sacerdos dicitur
quiasacradat; ... et aliasdicitur: ,, ludex dei presentia consecratur”; ... dicitur etiam, immo creditur,
esse deus in omnibus pro hominibus.” .

¥ H.BV,1, S %.

64 vgl. Kap. 2.1.1.

%5 Die Stelle ist von zahlreichen mittelalterlichen Glossatoren bearbeitet worden, vgl. u. a. Placentinus,
Summa Ingtitutionem, 222, S. 21. Azo, Summa Institutionum, S. 6. Die Glossa Ordinaria (zu , religiosis-
simus’) vergleicht, wie schon Azo und andere, die Ideen iurisreligio und triumphus. Siehe auch Andreas
von Isernia Uber Stiirner, Kongtitutionen 1, 99, 168: ,, ludtitia habet multas partes inter quas est religio et
sacramentum ... Nam sacramentumest religio: unde dicitur iurisurandi religio.” lurisiurandi religio
blieb ein Fachbegriff der Jurisprudenz, vgl. Erngt KANTOROWICZ, Deus per naturam, Deus per gratiam.
Mysterien des Staates. Eine absol utistische Vorstellung und ihre Urspriinge im Spétmittelalter, in: Eck-
hart GRUNEWALD, Ulrich RAULFF (Hgg.), Gotter in Uniform, (erstmals verdffentlicht als: Deus per natu-
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einem religiosen Akt machte, der Kaiser, der oberste Hiter der Gesetze, ist zudem mit
einer sakralen Wirde ausgestattet. Diese sakrale Wirde resultiert aus der Salbung und
dem Nahverhdltnis zu Gott, das den Kaiser die richtigen Normen menschlichen Zu-
sammenlebens erkennen und verkiinden 183.%*° Es ist nur folgerichtig, wenn aus diesem
Grund wenig spéter etwa die Bestechung von Richtern oder der Kauf juristischer Amter
mit Simonie gleichgesetzt wird, die seit Innozenz 111. als Majestétsverbrechen gilt.**’ In
den Konsgtitutionen von Melfi erhdlt der Herrscher einen eigentimlich ambivalenten
Charakter. Auf der einen Seite wird der Kaiser seinen Untertanen angendhert, indem er
zum unmittelbaren, auch im Alltag wirkenden Garanten des Rechts wird, auf der ande-
ren Seite aber erscheint der Herrscher als weit Uber seine Untertanen hinausgehoben,
indem er beispielsweise nur noch durch seine Logotheten zum Volk spricht. In gewisser
Weise offenbart sich auch auf diese Weise eine religiose Dimension, denn auch Christus
steht den Menschen in ihrem Alltag bei und ist ihnen gleichzeitig unerreichbar ent-
riickt.*

An dieser Stelle sei ein Blick nach Deutschland geworfen, wo Friedrichs Bestreben,
mittels einer vereinheitlichten Verwaltung fur Frieden und Gerechtigkeit zu sorgen, auf
die relative Unabhangigkeit der Fursten in ihren Territorien und seinen Sohn Heinrich
als gewdhltem deutschen Konig traf. Gestaltete sich das Verhéltnis zu seinem ersten
Sohn Heinrich (VI1.), der gehalten war, als Statthalter des Vaters Befehle auszufiihren

und dariiber hinaus keine eigenstandige Politik zu betreiben,®*® eher schwierig, so trug

ram, deus per gratiam: A note on Mediaeval political theology, in: Harvard Theological Review 45
(1952), S. 253-277), S. 269 m. Anm. 19 und 20.

%46 STURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 147.

847 |_ucas de Penna, ein Autor des 14. Jahrhunderts, iber C. 12, 45, 1, Anm. 61, S. 915 ,, ... gravius cri-
men est vendere iustitiam quam praebendam; legimus enim Christum esse iugtitiam, non legitur autem
esse praebendam*” zitiert nach KANTOROWICZ, Mysterien des Staates, S. 269, Anm. 19 o. 20. Zur Simo-
nie als Majestétsverbrechen unter Innozenz 1. vgl. PL 214, Ep. I1, Nr. 260, Sp. 820: ,, ... aliisasserenti-
busin crimine Smoniae, sicut et in crimine laesae majedtatis...” sowie ebd., Ep. I, Nr. 376, Sp. 356: , Ne
justitiam vendant, aut cum clientibus de mercede paciscantur...* Ahnlich auch Prima collectio decretali-
um Innocentii 111, Titulus XXI1, in: PL 216, Sp. 1232.

%48 Diese Parallelisierung kommt freilich in den Quellen nicht zum Ausdruck, es ist unklar, ob sie von
Friedrich I1. Uberhaupt in dieser Weise wahrgenommen wurde. Es scheint vielmehr, als ginge die zere-
monielle Entfernung des Herrschers von seinen Untertanen auf byzantinische Vorbilder zurtick. Dies 183t
jedenfalls die eingangs geschilderte Szene vermuten, in der die Gerechtigkeit suchenden Untertanen im
Kniefall vor dem Kaiser verharren, der Kaiser mit einem Wink ein Urtell spricht und der kaiserliche Lo-
gothet dieses verkindet, Franciscus Pipinus, Chronica, S. 660. Im Alltag der Untertanen stellt unter ande-
rem die defensa die Mdglichkeit dar, den kaiserlichen Schutz direkt in Anspruch zu nehmen, vgl.
STURNER, Konstitutionen | 16-19, S. 165-172.

%49 Formell war Heinrich rechtméaiger K6nig des Deutschen Reiches, vgl. H-B 1V, 2, S. 580 und MGH
Const. I, Nr. 322, S. 432, Abs. 7. Faktisch aber hatte er den véterlichen Weisungen ohne Abstriche Folge
zu leisten, wie aus verschiedenen Dokumenten hervorgeht, vgl. MGH Const 11, Nr. 170, S. 210; Nr. 193,
S. 237-238, Abs. 3-4; Nr. 316, S. 427, H-B |V, 1, S. 474-475. VVgl. zu Heinrich (V11.) Wolfgang
STURNER, Der Staufer Heinrich (VI1.). Lebensstationen eines gescheiterten Konigs, in: Zeitschrift fir
Wiirttembergische Landesgeschichte 52 (1993), S. 13-33. Peter THORAU, Konig Heinrich (V11.), das
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Friedrich der konstitutionellen Position der Firsten im Reich insofern Rechnung, als er
diese als Teilhaber am herrscherlichen Auftrag bezeichnete.*® Die Worte des Kaisers,
der seine Stellung zu den Fursten in der gleichen Art beschreibt, mit der der Papst auf
seine unubertroffene Autoritdt auf Erden hinweist, betonen einerseits Friedrichs Vor-
machtstellung gegentiber den Fursten, unterstreichen aber gleichzeitig auch den An-
spruch von Gleichwertigkeit und Unabhangigkeit des Kaisers gegentiber dem Papsttum,
da der weltliche Herrscher tber die gleiche Fulle von Macht innerhalb der irdischen
Hierarchien verfigt.

Den Geschichtsschreibern im Gedachtnis geblieben ist vor alem der im Sommer 1235
in Mainz abgehaltene Hoftag, zu dem eine grof3e Anzahl geistlicher und weltlicher
Firsten angereist war.®®! Der Zweck dieses Hoftags bestand in nichts geringerem als in
der , reformatio tocius terre status’ .%>? Um dieses Ziel zu erreichen, erlieR Friedrich
den Mainzer Reichslandfrieden, sacre congtitutiones wie in Sizilien, die seinen hohen
Zielen dienten und gleichzeitig vor Augen fuhrten, dal3 sich Friedrich im Rahmen der
ihm in Deutschland gebotenen Méglichkeiten wiederum als Gesetzgeber und Friedens-
stifter prasentieren konnte.®®® DaR das politische Tagesgeschéft von einer verbreiteten
Rechtsunsicherheit geprégt war, hatte bereits Burchard von Ursberg beklagt. Der um
1231 verstorbene Autor einer Weltchronik zeigt mit seiner Beschreibung der in

Reich und die Territorien. Untersuchungen zur Phase der Minderjahrigkeit und der ,, Regentschaften”
Erzbischof Engelhards I. von Kéln und Herzog Ludwigs |. von Bayern (1211) 1220-1228 (= Jahrbiicher
der Deutschen Geschichte. Jahrbticher des Deutschen Reichs unter Heinrich (VI1.), Berlin 1998, S. 31-93.
ThomasVOGTHERR, Der bedrangte Konig. Beobachtungen zum Itinerar Heinrichs (VI1.), in: DA 47
(1991), S. 395-440.

0 H.B |V, 1, S. 270-272: , pars sollicitudinis* der kaiserlichen , potestatis plenitudo® .

1 vgl. Annales S. Pantaleonis, ad 1235, ed. Georg WAITZ, in: MGH SSrer Germ. [18], Hannover 1880,
ND Hannover 1987, S. 267. Sachsische Weltchronik, Kap. 379, ed. Georg WAITZ, in: MGH Deutsche
Chroniken 11, Berlin 1876, ND Dublin, Zirich 1971, S. 251. Annales Marbacenses, ad 1235, S. 97. An-
nal es Erphordenses fratrum Praedicatoum, ad 1235, ed. Oswald HOLDER-EGGER, in: MGH SSrer. Germ.
42, Hannover, Leipzig 1899, S. 90. Cronica S. Petri Erphordensis, ad 1235, ed. Oswald HOLDER-EGGER,
in: ebd., S. 232. Annales S. Rudberti, ad 1235, ed. Georg Heinrich PERTZ, in: MGH SS 9, Hannover 1851,
S. 786. Annales Scheftlarenses, ad 1235, ed. Georg Heinrich PERTZ, in: MGH SS 17, Hannover 1861, S.
340. Annales Stadenses, ad 1235, ed. Georg Heinrich PERTZ, in: MGH SS 16, Hannover 1859, S. 362.
Alberich von Troisfontaines, ad 1235, ed. Georg Heinrich PERTZ, in: MGH SS 23, Hannover 1874, S.
937.

%2 MGH Const. 11, Nr. 197, S. 264.

83 Constitutio pacis, MGH Const. |1, Nr. 196, S. 241-247, in mehreren deutschen Fassungen S. 248-263.
Ich beschrénke mich auf die Analyse der lateinischen Fassung. Vgl. auch Elmar WADLE, Gottesfrieden
und Landfrieden als Gegenstand der Forschung nach 1950, in: Karl KROESCHELL, Albrecht CORDES
(Hgg.), Funktion und Form. Quellen- und Methodenprobleme der mittelaterlichen Rechtsgeschichte (=
Schriften zur Europdischen Rechts- und Verfassungsgeschichte 18), Berlin 1996, S. 63-91. Heinz
ANGERMEIER, , Landfriedenspolitik und Landfriedensgesetzgebung unter den Staufern, in: Josef
FLECKENSTEIN (Hg.), Probleme um Friedrich I1. (= Vortrdge und Forschungen 61), Sigmaringen 1974, S.
167-186. Arno BuscHMANN, Landfriede und Verfassung, Zur Bedeutung des Mainzer Reichdandfriedens
von 1235 als Verfassungsgesetz, in: Aus Osterreichs Rechtsleben in Geschichte und Gegenwart. FS Ernst
C. Hellbling, Salzburg 1971, S. 449-472. Zur V orgeschichte der Landfriedensbewegung GERNHUBER,
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Deutschland herrschenden Zusténde, dald eine allgemein verbindliche Rechtsordnung
wiinschenswert erschien.®*

Friedrichs Untertanen sollen, so die Arenga des Mainzer Reichslandfriedens, ,, duplici
vinculo pacis et iusticie* gebunden werden und zum Heil gelangen.®®® Friedrichs ErlaR,
so heil3t es weiter, moge die ungeschriebenen Gesetze erganzen und zur Wiederherstel-
lung der Ruhe im Reich beitragen.®®® Der Mainzer Reichslandfrieden wird von einer
konservativen Tendenz bestimmt, denn ausdriicklich werden nicht neue Gesetze erlas-
sen, sondern die Verbesserung der bereits bestehenden Normen intendiert.®*’
Digjenigen, die die unverletzlichen, heiligen Gesetze brechen, haben, analog zum Vor-
gehen in Sizilien, mit einer Anklage wegen Majestétsverbrechens zu rechnen.®® Fried-
rich bleibt im Sprachgebrauch im gleichen Register, das auch die Konstitutionen von
Melfi bestimmt: nichts Ubersteigt die kaiserliche Autoritét, die allein Frieden und Ge-
rechtigkeit garantiert und die Untertanen dadurch zur Seligkeit fuhrt.®*® Wie in Sizilien
wird auch in Deutschland ein Hofjustitiar eingesetzt, der in Abwesenheit des Kaisers
den gerichtlichen Vorsitz innehaben und jeglicher gewaltsamen rechtlichen Selbsthilfe
vorbeugen soll.°® Detaillierte moralische Vorschriften ahnlich der der Konstitutionen
von Melfi wurden in die Bestimmungen fur Deutschland nicht aufgenommen, doch be-
nennt Friedrich als grundsétzliche Eigenschaften eines Justitiars Treue, Ehrlichkeit, Un-
bestechlichkeit und gutes und rechtes Verhalten. Dem Justitiar beigegeben wurde ein
Notar, der Protokoll tber die verhandelten Félle zu fuhren hatte und tberdies vor allem

die kaiserlichen Sentenzen schriftlich niederlegen sollte, um so die Rechtssicherheit im

Joachim, Die Landfriedensbewegung in Deutschland bis zum Mainzer Reichdandfrieden von 1235 (=
Bonner rechtswissenschaftliche Abhandlungen 44), Bonn 1952.

8% Burchard von Ursberg, Chronicon, S. 54: , ... principes et barones ... more Teutonicorum sine lege et
ratione voluntatem suam pro iure statuentes.” Weiter charakterisiert er die Deutschen als agrestis und
indomita, ebd., S. 65.

8% Congtitutio pacis, MGH Const. II, Nr. 196, S. 241: , ... ut per hec nominis nostri celebritas habeat
quod sibi servet ad gloriam, subditis ad salutem.” .

8 Constitutio pacis, MGH Const. II, Nr. 196, S. 241: , ... ut subfelici nostrorum temporum statu circa
subiectos nobisimperii populos vigeat pacis et iugticie moderamen — licet per totam Germaniam consti-
tuti vivant in causis et negociis privatorum consuetudinibus antiquitus traditis et iure non scripto, quia
tamen ardua quedam que generalem statum et tranquillitatemimperii reformabant...." .

%7 Der gleiche restaurative, am Bestehenden orientierte Charakter findet sich in einem Diplom fiir
Dienstmannen und Landd eute der Steiermark vom April 1237, H-B V,1, S. 62: ,, ... approbatas consue-
tudines et eorumjuraresauret...” . Auch in der Korrespondenz mit den Romern, H-B V,2, S. 761 vom
Februar 1240 Gberwiegt eine an der Vergangenheit orientierte Sichtweise, die allerdings angesichts des
noch immer sehr lebendigen Renovatio-Imperii-Gedankens nicht verwunderlich ist: , ... ut autorem pari-
ter et auctricem imperii Romani reformaremus Romamin statu dignitatis antiquis...” .

88 \/gl. Constitutio pacis, MGH Const. 11, Nr. 196, S. 242.

89 Constitutio pacis, MGH Const. |1, Nr. 196, S. 241: ,, Imperialis eminencie solium nutu divine provisio-
nisadepti ... duplici vinculo pacis et iugticie roboranda providimus ... subditis ad salutem.” .

0 Epd., S. 246-247.
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Reich zu erhéhen und Prézedenzflle aufzuzeichnen.®® Keine Aufnahme in den Main-
zer Reichslandfrieden fanden Detailbestimmungen fur die Administration der einzelnen
Gebiete oder weitergehende Verhaltensvorschriften fur die Amtstrager. Den Besonder-
heiten der jurisdiktionellen Struktur in Deutschland wurde Rechnung getragen, indem
Rechtsinstitute wie die Wette, das Gesamturteil und die Ehr- und Rechtloserklarung
eines Delinquenten ausdriicklich Eingang in den Reichslandfrieden fanden. Besondere
rechtliche Regelungen wie etwa die Defensa fehlen in der als Constitutio Pacis be-
zeichneten Verordnung. Auch die Beschreibung der Aufgaben der Rechtswahrer in
Deutschland, wo noch keine ausgebildeten Richter nachweisbar sind, wird nicht vorge-
nommen. Das crimen laesae majestatis dagegen — fur das auch in Deutschland weiter-
hin Duelle als Mittel der Wahrheitsfindung gelten — findet Aufnahme in Friedrichs Be-
stimmungen.®® Im Mittelpunkt des Mainzer Reichslandfriedens stehen die Durchset-
zung hoheitlicher Gewalt und deren Legitimierung. Erreicht werden kann beides freilich
nur mit Zustimmung der Firsten.®®® Dementsprechend wurde der Reichslandfrieden
eher als ,,Ordnungsvision® denn als eine ,,Neuordnung® bewertet, denn die Umsetzung
der Bestimmungen in die Praxis scheint nur ansatzweise erfolgt zu sein. Spéteren Frie-
densordnungen dagegen diente die Constitutio pacis durchaus als Vorbild.®*

Neben der Verkindung der herrscherlichen Selbstsicht in Schriftdokumenten, die nur in
einem begrenzten Radius ihre Wirkung entfalten konnten, weil sie nur einem kleinen
lese- und lateinkundigen Personenkreis zuganglich waren, reprasentieren Bildzeugnisse
und Bauwerke den Kaiser in seinem Selbstverstandnis. Sie allerdings richten sich weni-
ger as Briefe und Manifeste an Personen gleichen sozialen Ranges, sondern sind eher
dazu geeignet, der breiten Masse der Bevolkerung die Macht und die Grol3e ihres Herr-
schers vor Augen zu fuhren. Insbesondere die Skulpturen, die ein Tor schmuckten, das
einer Bricke Uber den Volturno in Capua vorgebaut war, treffen Aussagen Uber die
herrscherliche Gerechtigkeit.®® Das Bauwerk existiert nicht mehr, anhand von Be-

oL Epd,, S. 247.

82 Congtitutio pacis, MGH Const. II, Nr. 196, S. 246, Nr. 23: ,, Item quicumaue inpetitur ab alio provo-
catus ad duellum pro crimine lese maiestatis, tamquam consilio vel auxilio contra nos aut imperium ali-
quid attemptaverit factiosum, si legitimis sibi induciis prefixis non comparuerit suam innocenciam pur-
gaturus, per sentenciam nostram erenlos et rehtlosiudicetur.” .

%3 End., S. 247: , Ad generalem statum et tranquillitatem imperii edite et promul gate sunt hee constituci-
ones de conslio et assensu princi pum tam ecclesi asti corum quam secularium nec non plurimorum nobi-
lium et aliorum fidelium imperii, ...“ .

%% Hagen KELLER, Zwischen regionaler Begrenzung und universalem Horizont (= Propyl&en Geschichte
Deutschlands), Berlin 1986, S. 492-494.

685 v/gl. auch TanjaMICHALSKY, “De ponte Capuano, de turribus eius, et de ymagine Frederici...” Uber-
legungen zu Repréasentation und Inszenierung von Herrschaft, in: Kunst im Reich Kaiser Friedrichs 1.
von Hohenstaufen. Akten des internationalen Kolloguiums, Rheinisches Landesmuseum Bonn, 2.-4.
Dezember 1994, Bd. I, Minchen, Berlin 1996, S. 137-151.
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schreibungen vergangener Jahrhunderte 1&3t sich sein Aussehen allerdings rekonstruie-
ren. Der Kaiser bestimmte die Ausgestaltung dieses schon 1234 begonnenen Bauwerkes
offenbar mit.®®® Das Briickentor bestand, wie zwei spétere Skizzen verraten,®®’ aus zwei
mé&chtigen, miteinander verbundenen Tidrmen. Die Fassade des gesamten Bauwerkes
war mit Marmor verkleidet. In die Fassade eingelassene Nischen beherbergten zahlrei-
che Skulpturen, darunter mit grof3er Sicherheit eine Frauengestalt von etwa doppelter
Lebensgrofie und direkt unter ihr eine Statue des Kaisers. Flankiert werden beide von
weiteren Statuen, deren Identifizierung nicht mehr zweifelsfrei gelingen will.®® Fir die
Deutung der Frauengestalt als Justitia Augusti spricht ein Vers, der zwischen ihr und
der Kaiserstatue angebracht war, die beiden Figuren also miteinander verbindet: ,, Cesa-
risimperio regni concordia fio/Quam miseros facio quos variare scio* .°® Zwei weitere
Verse gemahnen den Betrachter zu Lauterkeit und Redlichkeit, sonst drohe der Ker-
ker.%™® Die Ehrfurcht einfléRende Wirkung wird das Capuaner Bildprogramm bei den
Hindurchschreitenden sicher nicht verfehlt haben. Der direkt unter der Kaiserstatue hin-
durchgehende Besucher Capuas sollte von der Pracht des Bauwerks beeindruckt wer-
den, die ihm die Herrlichkeit des Imperiums und die wachende, mahnende Allmacht des
Kaisers vor Augen fiihrt.°”* Das Bildprogramm dieses Briickentores, das véllig ohne
christliche Symbolik auskommt,®” stellt auf diese Weise eine augenféllige Erganzung
zu den schriftlichen Zeugnissen dar, in denen die Auffassungen des Kaisers Uber die
Gerechtigkeitspflege dargelegt werden.

6% Richard von San Germano, Chronik, ad 1234, S. 188: ,, ... fieri super pontem castellumiubet* und, ...
guod ipse manu propria consignavit.” Er zeichnete allerdings nicht, wie verschiedentlich vermutet, mit
eigener Hand die Entwiirfe fir das Bauwerk, sondern scheint wohl nur die Plane genehmigt zu haben,
vgl. VAN EICKELS, BRUSCH, Friedrich I1., S. 236.

%7 Dje Skizzen sind abgedruckt bei KANTOROwICZ, Friedrich der Zweite, Erg.bd., Tafel 111 und IV, S.
311-312.

558 K ANTOROWICZ, Friedrich der Zweite, S. 485, deutet sie als die GroRhofrichter Petrus de Vinea und
Thaddéaus von Suessa. STURNER, Friedrich I1., Bd. 11, S. 357-358 bringt Argumente fiir die Deutung der
Frauenfigur as Justitia. Die Figuren der bértigen Ménner sind bereits friihzeitig als Richter interpretiert
worden, vgl. Jakob von Cessole, in: Ferdinand VETTER (Hg.), Das Schachzabel buch Kunrats von Am-
menhausen, nebst den Schachbtichern des Jakob von Cessole und des Jakob Menndl, Frauenfeld 1892, S.
667-670, Gesta Romanorum cap. 54, ed.Hermann OESTERLEY, Berlin 1872, S. 350, sowie bei Lucas de
Penna, Summi utriusqueiurisapices ac in tres Codicis lustiniani Imper. posteriores libros commentaria,
ed. Lyon 1583, 161ra.

889 K ANTOROWICZ, Friedrich der Zweite, Erg.bd., S. 211. Auch STURNER, Friedrich I1., Bd. 11, S. 357-358
steht einer Deutung der Frauengestalt al's Justitia positiv gegentber.

670 Andreas von Ungarn, Descriptio victoriae a Karolo comite reportatae, ed. Georg WAITZ, in: MGH SS
26, Hannover 1882, S. 571: , Cesarisimperio regni concordia fio,/Quam miseros facio quos variare
scio;/Intrent securi qui querunt vivere puri,/Infidus excludi timeat vel carceretrudi.” . Bel STURNER,
Friedrich I1., Bd. Il, S. 357, Anm. 22 eine Diskussion der Uberlieferung der Versinhalte.

671 Andreas von Ungarn, S. 571 ,, ... quia etiam ibidem ad metum transeuntium ... .

872 \/gl. Arnold EscH, , Friedrich 1. und die Antike, in: Ders., Norbert Kamp (Hgg.), Friedrich II. Ta-
gung des DHI in Rom im Gedenkjahr 1994, Tbingen 1996, S. 208, der hinzufugt, das Bauwerk sai ,,sak-
ral nur insoweit, als dem profanen Staat sakrale Wirde gegeben wird.”.
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Die Pragung neuer Munzen, die ab 1231 in Umlauf gebracht wurden, steht zwar zu-
néchst nicht mit der Gerechtigkeitspflege Friedrichs I1. im Zusammenhang, dient aber
auch der Verkiindung des herrscherlichen Selbstverstandnisses. Die als Augustalen be-
zeichneten Miinzen stehen damit nicht nur terminologisch und zeitlich in engem Zu-
sammenhang mit dem auch , Liber Augustalis* genannten Konstitutionen von Melfi®”
und der ebenfalls 1231 erfolgten Grindung der Stadt Augusta an der Ostkiste Sizi-
liens,®™ sondern fiigen sich auch in die Bemiihungen Friedrichs ein, sein Herrschafts-
verstdndnis nach aul3en darzustellen. Die Goldstiicke zeigen den Kaiser im Profil mit
gelassenem, selbstbewufdtem Ausdruck, nach rémischer Art gewandet und mit einem
Lorbeerkranz gekront; die Umschrift IMP ROM CESAR AVG beschrénkt sich auf die
wesentlichen Elemente des romischen Kaisertitels. Ein nach links gewendeter Adler mit
markantem Schnabel, der seine Schwingen weit 6ffnet, sowie die Umschrift FRIDE-
RICVS, sind auf dem Revers der Minze abgebildet. Damit sind die in Sizilien geprég-
ten Minzen die ersten im Mittelalter, die wie wenig spéter das Briickentor von Capua
keinerlei christliche Symbolik verwenden und allein den Herrscher hervorheben. Die
Bewohner seines Reiches waren verpflichtet, ihre Handelsgeschafte nicht mehr mit by-
zantinischen oder arabischen Goldmuinzen zu tétigen, sondern das kaiserliche Geld zu
verwenden, und wer die Miinze nicht anerkannte, wurde streng bestraft.®” Diese Min-
zen sind ein welterer Beleg fur die Bemihungen Friedrichs, im Alltag seiner Untertanen
prasent zu sein und gleichzeitig seine an die GrofRe Roms ankniupfende Macht und
Herrlichkeit zu demonstrieren. Die Annaherung an das Vorbild der antik-romischen
Kaiser in so verschiedenen Gebieten wie Munzpolitik, Gesetzgebung und Baukunst
zeigt daruber hinaus, daR Friedrich um eine breite Offentlichmachung seines Herr-

schaftsverstandnisses bemiht war.

3.3. Vom David zum Messias: Die Sakralitat Friedrichs Il.

Der Pflege der Gerechtigkeit widmet Friedrich Il. seine besondere Aufmerksamkeit.
Rechtsprechung und Rechtsetzung dienen der Schaffung geeigneter Lebensumstande
fur die Untertanen, in deren Rahmen ein Leben nach christlichen Geboten moglich ist.

®7 Richard von San Germano, Chronica, ad 1231-1232, S, 175-177.

67 Vgl zur Stadt Augusta Paul SCHEFFER-BOICHORST, Die Griindung Augustas und die Wiederherstel -
lung Regalbutos, in: DERS., Zur Geschichte des X11. und X111. Jahrhunderts. Diplomati sche Forschungen,
Berlin 1897, S. 250-256, S. 253-255 die Grundungsurkunde. Quellen zur Entwicklung Augustas. H-B V,
1, S.509-511 vom 17.11.1239. H-B V, 1, S. 529 vom 24.22.1239. H-B V, 1, S. 419 vom 5.10.1239.

®% Richard von San Germano, Chronica, ad 1231, S. 176 und ad 1232, S, 181-182.
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Nicht nur der Inhalt der von Friedrich erlassenen Gesetze, auch die Ausgestaltung des
Rechtsprechungsaktes lassen die Bemihungen des Kaisers erkennen, sich der geistli-
chen Sphére zu nahern. Friedrich erreichte damit eine Umwertung seiner herrscherli-
chen Sakralitét. Im folgenden Abschnitt soll die Sakralitét des Stauferkaisers eingehen-
der untersucht werden, die sich in einigen Elementen deutlich von seinen Vorgéanger
unterscheidet. Dazu werden drei Komponenten mittelalterlicher Herrschersakralitét in
den Blick genommen: Das Nahverhdltnis des Herrschers zur himmlischen Sphéare, die
besondere herrscherliche Verantwortung vor Gott und die Chrissomimese, die unter
Friedrich 11. besondere Zige annimmt, indem der Kaiser als neuer Messias ilisiert
wird. Der Einflufd der politischen Entwicklung auf das herrscherliche Selbstversténdnis-
ses soll in den Betrachtungen ebenfalls nicht auf3er Acht gelassen werden.

Das Brickentor von Capua und die kaiserlichen Miunzen erreichten die Untertanen
Friedrichs und dienten dazu, die kaiserliche Majestdt fur jeden sichtbar zu machen.
Gleiches gilt fur die zeremonielle Ausgestaltung der Rechtsprechung. Dem Volk er-
schien der Kaiser gerade als Hiter der Gerechtigkeit gewissermal3en allméchtig, auf den
Augustalen symbolisierte das kaiserliche Portrét die Ankniipfung an das antike Rom, an
dessen Grof3e das Volk durch seinen Kaiser Anteil nehmen konnte. Wird die Ankunft

676 5o wird

des Kaisers in einer italienischen Stadt wie eine nahe Errettung angekiindigt,
dagegen eindeutig auf christliche Ideen zurtickgegriffen: Neuer Erloser des Volkes ist

der Kaiser selbst.

3.3.1. Intensivierte Sakralitat als politische Reaktion

Die Herrschaftsauffassung Friedrichs Il. erfuhr im Laufe seiner Regierungszeit nicht
unerhebliche Modifikationen, die im Kontext des politischen Geschehens gesehen wer-
den missen. Die nahezu bestandige Infragestellung zunéchst nicht seines Amtes, wohl
aber eines Teils der zu ihm gehtrenden Funktionen und Zustandigkeiten, gipfelte 1245
schlieRlich in der vom Papst verkiindeten Absetzung Friedrichs11.%”” Die Reaktion des
Kaisers bestand aus dem intensivierten Bemiihen, die eigene Herrschaft nicht nur als
legitim und gottgewollt, sondern schicksalhaft und heilbringend darzustellen. Uber die
messianischen Zuge, die Friedrich immer offensiver nach auf3en trug, ist bereits vielfach

67 MGH Const. 11, Nr. 122, S. 163.
877 \/gl. Peter HERDE, Federico eil Papato. Lalotta delle cancellerie, in: Federico e le nuove culture,
Spoleto 1995, S. 69-87.
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geforscht worden.®” Die einschlagigen Werke sollen hier keinesfalls referiert werden,
dennoch ist ein Blick auf die herrscherliche Sakralitét Friedrichs I1. unerléaflich, denn er
zeigt, wie weit sich der Kaiser kirchliche Bilder aneignete, sich alt- und neutestamentli-
cher Allegorien bediente und religiose Akte nutzte, um seine Auserwahltheit, seine N&
he zu Gott und schliefdlich seine Erscheinung als neuer Messias zu demonstrieren.
Friedrich nahm dabel in Kauf, dal3 er heftige Gegenreaktionen und harsche Kritik sai-
tens des Papstes provozierte.

Dabei sagt die konfliktgeladene Beziehung, in der sich Kaiser und Papst gegentiber-
standen, zunachst nichts tiber die persdnliche Frommigkeit Friedrichs I1. aus.®”® Entge-
gen der haufig gedulRerten Ansicht, Friedrich hétte sich nur nach auf3en den Anschein
eines christlichen Herrschers gegeben, aber in Wahrheit dem christlichen Glauben fern
gestanden,®® war der Staufer sehr wohl ein frommer Christ,®®* dem die Erlangung des
eigenen Seelenheils Uberaus wichtig war, und der dies auf dem gleichen Wege zu errei-
chen versuchte wie seine Vorganger und alle anderen Glaubigen auch.®®? Auch den reli-
gibsen Tendenzen der Zeit stand Friedrich aufgeschlossen gegentber, indem er nicht
nur Arme und Kkaritative Institutionen beschenkte und auf diese Weise die im Zuge des
Aufstiegs der Mendikantenorden wieder in den Vordergrund geriickten Tugenden
Barmherzigkeit und Mildtétigkeit in seinem Handeln hervorhob,®® sondern selbst etwa
die Nahe der Bettelorden suchte.®®

678 \gl. KANTOROWICZ, Kaiser Friedrich, S. 471-549, SCHALLER, Die Kaiseridee Friedrichs|l., S. 109-
134. Rudolf M. KLoos, Nikolaus von Bari, eine neue Quelle zur Entwicklung der Kaiseridee unter Fried-
rich 11, in: DA 11 (1954-1955), S. 166-190, wieder abgedruckt in: Gunther WoLF, (Hg.), Stupor mundi.
Zur Geschichte Friedrichs I1. von Hohenstaufen (= WdF 101), Darmstadt #1982, S. 130-160 und Hannes
MOHRING, Der Weltkaiser der Endzeit. Entstehung, Wandel und Wirkung einer tausendjéhrigen Weissa-
gung, Stuttgart 2000, bes. Kapitel , Die Herrscherauffassung Friedrichs 1. in endzeitlicher Sicht, S. 208-
217.

679 \/gl. SCHALLER, Die Frommigkeit Kaiser Friedrichs|I., S. 594.

680 Salimbene de Adam, Cronica, ad 1250, S. 348-349: , Nota, quod Fridericus quasi semper dilexit ha-
bere discordiam cum ecclesia et eam multipliciter impugnavit, que nutrierat eum, defenderat et exaltave-
rat. De fide Dei nichil habebat. [...] Qualisfuit Fridericusimperator condam, qui peccavit in uno Deo et
ideo multa bona perdidit ..." . Zusammenfassend Karl HAMPE, Kaiser Friedrich I1. in der Auffassung der
Nachwelt, Stuttgart, Berlin, Leipzig 1925, S. 9-11. Vdl. auch Wolfgang SEEGRUN, Kirche, Papst und
Kaiser nach den Anschauungen Friedrichsll., in: HZ 207 (1968), S. 4-41.

%81 An vielen Einzel beispielen nachgewiesen durch Hans Martin SCHALLER, Die Frémmigkeit Friedrichs
1., S. 493-513. Vgl. auch Léopold DEROME, Frédéric Il et lesidéesrdigieuses au Xlllesiécle, in : Revue
contemporaine 78 = 2. Ser. 43 (1865), S. 645-681.

882 Auch Friedrich tétigte Schenkungen und Stiftungen in der Hoffnung, seine frommen Werke wiirden
Bestand haben und die Gebete der Geistlichen wiirden ihn der Erl6sung ndherbringen. Vgl. u. a H-B I, 1,
S. 156-157; H-B |, 1, S. 275; H-B I, 2, S. 800; H-B Il, 1, S. 65; H-B IV, 1, S. 274; WINKELMANN Actal,
Nr. 162, S. 138.

%83 Einzelnachweise bei SCHALLER, Frommigkeit, S. 499-500.

%84 Friedrich bemiihte sich wohl 1236 um eine Aufnahme in die Gebetsgemeinschaft der Franziskaner,
vgl. WINKELMANN, Actal, Nr. 338, S. 299-300. Vgl. auch Salimbene de Adam, Cronica, ad 1238, S. 96.
Schon 1215 war Friedrich in die Gebetsgemeinschaft der Zisterzienser aufgenommen worden, vgl. den
Briefwechsdl Friedrichs mit dem Generakapitel, Joseph-Maria CANIVEZ, Statuta Capitulorum Generali-
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Waéhrend Friedrichs alltgliche Glaubensausiibung offenbar so unspektakuldr war, dal
sie in keiner zeitgenossischen Quelle Erwahnung findet, fand ein Auftritt Friedrichs
anlailich der Erhebung der Gebeine Elisabeths 1236 breite Aufmerksamkeit unter den
Zeitgenossen.®® Elisabeth, die Witwe des Landgrafen Ludwig IV. von Thiiringen und
Verwandte Friedrichs, hatte in ihren letzten Lebensjahren Franz von Assisi nachgestrebt
und sich der Armen- und Krankenfirsorge gewidmet, bevor sie jung verstarb. Gerade
einmal dreieinhalb Jahre nach ihrem Tod hatte Gregor 1X. sie heilig gesprochen, jetzt
sollten ihre Gebeine in eine neue Kirche tberfihrt werden, die die Landgrafen von Thi-
ringen ihr zu Ehren und sich selbst zur Grablege errichtet hatten.®® Bei den Feierlich-
keiten war neben einer unibersehbaren Volksmenge auch eine bedeutende Anzahl
geistlicher und weltlicher GrofRer zugegen. Der Rahmen, der sich Friedrich fir eine ein-
drucksvolle Demonstration seiner Religiositét bot, war geradezu ideal. Im einfachen,
grauen Kleid und barful® entfernte der Kaiser selbst die erste Steinplatte vom Grab der
Heiligen und setzte ihrem Haupt eigenhéndig eine Krone auf, nachdem man die Gebei-
ne aus dem Grab erhoben hatte. Dem Kaiser gelang es auf diese Weise geschickt, die
eigene Frommigkeit vor aller Augen unter Beweis zu stellen und 6ffentlich sein Placet
zum Handeln der aufstrebenden Bettelorden zu geben.®®’ DaR} Friedrichs Auftritt nicht
nur aus politischem Kalkil inszeniert wurde, sondern dem Kaiser tatsachlich religiose
Empfindungen zu Eigen waren, mag aus einem Schreiben hervorgehen, mit dem der
Kaiser bei den Franziskanern um Aufnahme in ihre Gebetsgemeinschaft ersucht.?®® Die-

ses Schriftstiick ist als ein personliches Dokument zu werten, das weniger politischen

um Ordinis Cisterciensis ab anno 1116 ad annum 1786, Bd. I, Louvain 1933, S. 431-434; WINKELMANN,
Actal, Nr. 131, S. 110-111; WINKELMANN, Actal, Nr. 149, S. 126. Noch auf dem Totenbett suchte
Friedrich die N&he zu den asketischen Mdnchen, denn er verstarb wohl in die Kutte der Zisterzienser
gekleidet, so berichtet Matthdus Paris, ChronicamajoraV, S. 190: ,, Ohiit ... Frethericus ... ut dicitur,
habitu Cisterciensium, et mirifice compunctus et humiliatus.” . Vgl. auch Reg. Imp. V.1, Innsbruck 1881-
1882, Nr. 38353, S. 691-692. Vgl. auch Dieter BERG, Staufische Herrschaftsideol ogie und Mendikan-
tenspiritualitdt. Studien zum Verhédltnis Kaiser Friedrichs I1. zu den Bettel orden, in: Wissen und Weisheit
51 (1988), S. 26-50, 185-209. Die Dominikaner kamen in den Genul3 der kai serlichen Forderung, indem
Friedrich ihren Einsatz bei der Verfolgung von Héretikern 1232 in einer Verordnung erleichterte, vgl.
MGH Const. II, Nr. 158, S. 197.

88 55 Caesarius von Heisterbach, Sermo de trand atione Beate Elyzabeth, ed. Albert HUY SKENS, in: Al-
fonsHiLKkA, Die Wundergeschichten des Caesarius von Heisterbach, Bd. 111, Bonn 1937, Kap. 4, S. 386-
387. Annales S. Pantaleonis, ad 1236, S. 268. Annales Scheftlarienses, ad 1236, S. 340. Annales S. Rud-
berti, ad 1236, S. 786, Richer, Gesta Senonensis ecclesiag, ed. Georg WAITZ, in: MGH SS 25, Hannover
1880, 1V, 33, S. 319-320. Cronica S. Petri Erphordens's, ad 1236, S. 232-233. Annales Stadenses, ad
1236, S. 362, Séchsische Weltchronik, Kap. 381, 2, S. 251. Alberich von Troisfontaines, ad 1236, S. 939.
%8 7u Elisabeth in Marburg vgl. Sankt Elisabeth. Firstin, Dienerin, Heilige. Aufsétze, Dokumentation,
Katalog, Sigmaringen 1981.

687 Eisabeth wurde schon zu Lebzeiten mit dem Franziskanerorden in Verbindung gebracht.

888 \/gl. WINKELMANN, Actal, Nr. 338, S. 299.
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Zielen dient als dem Bemuhen, dem ewigen Heil schon auf Erden ein Stiick néher zu
kommen.®*®

Der wechselvolle Kampf einerseits mit den lombardischen Kommunen und andererseits
mit dem Papsttum beschaftigte den Kaiser praktisch ununterbrochen. Friedrich bemihte
sich, auch die anderen européischen Monarchen auf seine Seite zu ziehen, indem er ih-
nen in zahlreichen Schreiben die gemeinsamen Aufgaben vor Augen fihrte und sie dar-
Uber hinaus daran erinnerte, dal3 die Herrscher durch gemeinsame Gefahren verbunden
seien. Wahrend Friedrich unerbittlich gegen die Stadteliga vorging, versuchte er den-
noch, mit dem Papst eine Verstandigung zu erreichen. Friedrich bemthte sich Anfang
des Jahres 1239 noch, mit einem noch hérteren Vorgehen gegen Ketzer dem Papst seine
guten Absichten in Glaubensangelegenheiten zu demonstrieren, doch an eine Aufgabe
seiner Position in Sardinien, eine Anderung seiner sizilischen Kirchenpolitik oder eine
nachgiebigere Haltung gegentiber den oberitalienischen Stadten dachte der Kaiser kei-
neswegs.®® Die Folge dieser Haltung war die zweite Bannung nach 1227. Auf Palm-
sonntag 1239 exkommunizierte Gregor |X. Friedrich und I6ste alle Untertanen von ih-
rem Treueid Friedrich gegentber, bis dieser die Verzeihung des Papstes gefunden hét-
te.691

Die Folgezeit war gepragt von einer veritablen Propagandaschlacht, in der sowohl Papst
als auch Kaiser sich einen mdglichst gewichtigen Anhang zu schaffen suchten.®®

689 \/gl. dazu Dieter BERG, Elias von Cortona. Studien zu Leben und Werk des zweiten Generalministers
im Franziskanerorden, in: Wissenschaft und Weisheit 41 (1978), S. 108-111.

89 v/gl. Richard von San Germano, ad 1238, S. 197-198. H-B V, S. 249-258. Mattéus Paris, Chronica
majoralll, S. 551-562.

%91 Matthaus Paris, Chronicamajorallll, S. 533-536. Annales Stadenses, ad 1239, S. 363. Richard von San
Germano, ad 1239, S. 199, Rolandinus Pataviensis 1V, 4, S. 71. Annales Patavini, ad 1239, ed. Georg
Heinrich PERTZ, in: Ebd., S. 156. Annales S. Pantaleonis, ad 1239, S. 273. Als Mative fur die Bannung
werden von Gregor die Einmischung des Kaisersin rémische Angel egenheiten, kaiserliche Gewal ttaten
gegen einzelne Personen, die Okkupation Sardiniens, die Behinderung des Kreuzzugs und vor allem die
Unterdriickung der kirchlichen Freiheit in Sizilien genannt. Vgl. ULLMANN, Some reflections, S. 3-26.
John M. PoweLL, Frederick Il and the church. A revisionist view, in: The Catholic Historical Review 48
(1962/63), S. 487-497.

%2 Dje einzelnen Themen, Reaktionen und Wirkungen in der eschatol ogische Ziige annehmenden Ausai-
nandersetzung sollen hier nicht thematisiert werden, sie sind ausfihrlich behandelt in STURNER, Friedrich
1., Bd. Il, S. 470-480. Die wichtigsten Schreiben, die Auskunft Uber die Selbstsicht Friedrichsund die
Reaktion des Papstes geben, seien hier summarisch aufgezédhlt: Bereits vor seiner Absetzung, nach seiner
Bannung, H-B V,1, S. 282-284, vom 10. M&z 1239: ,, ... cumad singula que presidens Sedi Petri propo-
nit statuere, vel denuncianda decreverit, equa participatio vos admittat...* . Ahnlich MGH Consgt. 11, Nr.
214, S. 289-290, ebenfalls vom Mé&rz 1239, in dem Friedrich zu einem allgemeinen Konzil aufruft. Fried-
rich wendet sich an das Kardinal skollegium und appellierte an die kirchlichen Wirdentrager, dasan ihm
begangene Unrecht zu geil3eln, die Wut des Papstes zu besinftigen und die gerechte Ordnung von imperi-
um und sacerdotium wiederherzustellen. N6tigenfalls kdnne sich das Imperium auch gewaltsam zur Wehr
Zu setzen. Ein weiteres Schreiben an die Kardindle bel WINKELMANN, Actal, Nr. 355, S. 314-315 vom
Juni 1239. Weitere Schreiben gingen an die Romer, die Friedrich zum Kampf gegen den unrecht han-
delnden Papst aufrief und an ihre Dankbarkeitspflicht dem Kaiser gegentiber erinnerte, H-B V, S. 307-
308, und an die grof3en européischen Firgtenhauser, denen mit alttestamentlichen Ankléngen in feierli-
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Friedrich marschierte 1239 schlief3lich mit grofem Geprange in die Mark Ancona und
das Herzogtum Spoleto, beide zum Kirchenstaat gehtrend, ein, die er nach eigener Auf-
fassung nur unter Druck an den Papst abgegeben habe.®® In diese dramatische Zeit fal-
len Friedrichs deutlichste Manifeste wie der Brief an seine Geburtsstadt Jesi, in denen
der Kaiser seine Christusahnlichkeit besonders deutlich herausstellt.*** Die These, dai?
Rechtfertigung von Herrschaft um so offensiver und effektvoller betrieben wird, je
mehr sie in Frage steht, bestdtigt sich an dieser Stelle. Doch auch Gregor verstand es
meisterhaft, mittels Enzykliken und Briefen, aber auch durch Handlungen, denen eine
grof3e Symbolkraft innewohnte, die Stimmung gegen den Kaiser zu schiren. Als dieser
1240 vor den Toren Roms lag und zudem die Atmosphére in der Stadt fur Friedrichs
Sache guinstig war, zog Gregor in einer eindrucksvollen Prozession, die Kreuzreliquien
mit sich fuhrend, durch die Stral3en Roms zur Peterskirche, wo er seine Tiara abnahm
und die Heiligen um Hilfe anflehte, da die Romer nicht zur Verteidigung der Stadt be-
reit wéren.®®® Daraufhin schlug die Stimmung in Rom um, der Kaiser muRte seine Ein-
marschpléne zundchst fallen lassen.

Als Gregor im August 1241 verstarb, nutzte Friedrich die Situation nicht zu einem wel-
teren Versuch, die Stadt einzunehmen. Bereits kurz nach dem Tode des Papstes bekun-
dete der Kaiser in einem Rundschreiben seinen Wunsch nach einer baldigen Papst-
wahl.**® Friedrich stand dem Papsttum also mit Respekt gegeniiber und beabsichtigte
wohl, eine Verstéandigung mit dem Nachfolger Gregors herbeizufiihren. Friedrichs Vor-
stellung von der Existenz zweier voneinander unabhangiger Gewalten war offenbar der
Grund dafir, dal3 der Kaiser darauf verzichtete, einen eigenen Kandidaten zu lancie-
ren.®” Erst im Juni 1243 wurde der neue Papst Innozenz 1V. erhoben und vom Kaiser,

cher Sprache die Untaten Gregors IX. aufgezahlt wurden, damit sie dessen Unrechtmél3igkeit erkennen
und im eigenen Interesse die Sache des Kaisers unterstiitzen, MGH Const 11, Nr. 215, S. 290-299, dhnlich
Nr. 224, S. 308-312. Die Reaktion des Papstes bestand im Versand von Rundschreiben, die wiederum die
kaiserlichen Untaten, die Unchristlichkeit Friedrichs und dessen Gefahrlichkeit fir Kirche und Glauben
zum Inhalt hatten, MGH Epp. saec. Xll1, 1, S. 646-654, Matthéus Paris, Chronicamajoralll, S. 607. Vdl.
auch MOHRING, Der Weltkaiser in der Endzeit, S. 28-104 und 144-208. Hans-Martin SCHALLER, Endzeit-
Erwartung und Antichrist-Vorstellungen in der Politik des 13. Jahrhunderts, in: DERS., Stauferzeit. Aus-
gewahlte Aufsdtze (= MGH Schriften 38), Hannover 1993, S. 26-30 und 36-37

%3 Die Bewohner beider Gebiete wurden in feierlichen Manifesten vom Kommen des Kaisers unterrich-
tet, vgl. MGH Cond. 11, Nr. 218, S. 302-303, darin auch die Darstellung des Einmarsches al's Riickgewin-
nung ehemals kaiserlicher Gebiete.

¥ H.BV,1, S 378:, ... Esum, nobilem Marchie civitatem, insigne originis nostre pricipium, ubi nos
diva mater nostra eduxit in lucem, ubi nostra cunabula claruerunt, intima dilectione complecti, ut a me-
moria nostra non possit excedere locus g us et Bethleem nostra terra Cesaris et origo pectori nostro ma-
neat altiusradicata.” .

8% vVita Gregorii IX., edd. Paul FABRE, Louis DUCHESNE, in: Le Liber censuum de I’ Eglise Romaine,
Paris 1905, Kap. 45, S. 35.

8% \/gl. Richard von San Germano, ad 1241, S. 209-211 und H-B V,2, S. 1165-1167.

%7 |m Detail dazu STURNER, Friedrich 11., Bd. Il, S. 514-515, 517.
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der auf eine Entspannungspolitik des neuen Pontifex Maximus hoffte, mit freundlichen
Worten dazu begliickwiinscht.®® Auch Innozenz V. begriff sich als conditor iuris,®®

der wie der Kaiser nach Belieben Gesetze erlassen konne.”®

Mit Innozenz 1V., der im
Dezember 1244 vor dem Zugriff des Kaisers nach Lyon fltchtete, war Friedrichs Herr-
schaftskonzeption also genauso wenig umzusetzen wie unter vorangegangenen Papsten.
Trotz mehrerer Friedensangebote und weitreichender Zugestandnisse des Kaisers er-
klarte Innozenz am 17. Juli 1245 vor den Teilnehmern eines nach Lyon einberufenen
Konzils die Absetzung Friedrichs und begriindete sie mit Eidbruch, der Verletzung des
Friedens mit der Kirche, des Sakrilegs und der augenscheinlichen héretischen Gesin-
nung des Kaisers.”™ Innozenz ging in dem Verfahren streng nach kanonistischen Re-
geln der Darlegung der Verbrechen und der Beweisfuhrung vor und gab damit der Ab-
setzungsbulle einen formalrechtlich einwandfreien Charakter. Politische Differenzen
zwischen beiden Parteien blieben dagegen unerwdhnt, waren den Konzilsteilnehmern
aber doch wohl bewuft.””” Die Reaktion des Kaisers lieR indessen nicht lange auf sich
warten: In mehreren Schreiben, die zwischen Juli und September an die européischen
Konigshofe gingen, verteidigt Friedrich nicht nur sein Kaisertum, sondern fuhrt den
Monarchen vor Augen, dal3 auch ihre Macht gefahrdet sei, wenn der Papst die Abset-
zung des obersten weltlichen Herrschers durchsetzen kénne.”® In pragnanten Worten
erkennt der Kaiser zwar unumwunden den Papst als spirituelles Oberhaupt der Kirche
an und betont seinen eigenen rechten Glauben,”®* spricht dem Papst aber die Kompetenz

% MGH Const. 11, Nr. 239, S. 328-329. Innozenz |V. zeigte rasch, dal? seine Ansichten sich nicht grund-
sétzlich von denen seiner Vorganger unterschieden, denn auch er betonte insbesondere das Korrektions-
recht, das dem Papst die Befugnis gibt, den Kaiser bei schweren Vergehen vor ein papstliches Gericht zu
bringen und nétigenfalls zu bestrafen, Dazu STURNER, Peccatum und potestas, S. 169-176, weiterhin
Friedrich Kempr, Die Absetzung Friedrichs 1. im Lichte der Kanonigtik, in: Josef FLECKENSTEIN (Hg.),
Probleme um Friedrich 1. (= Vortréage und Forschungen 16), Sigmaringen 1974, S. 345-355 mit Belegen.
% |nnozenz IV., Commentaria super libros quinque Decretalium, Frankfurt/M. 1570, ND Frankfurt/M.
1968, lib. I11, tit. XXXV, Kap. 6, Nr. 1, fol. 432", zitiert nach WYDUCKEL, Princeps legibus solutus, S. 93.
790 5 sein Zeitgenosse Hostiensis, In secundum Decretalium librum Commentaria, Venedig 1581, ND
Turin 1965, tit. XXVI, Kap. 19, Nr. 5, S. 166A. Vgl. auch DeRS., In quintum Decretalium librum Com-
mentaria, tit. XL, Kap. 16, Nr. 1, S. 126: ,, Voluntas Papae pro lege sit...” . Zitiert nach WYDUCKEL,
Princeps legibus solutus, S. 93.

"X MGH Const. 11, Nr. 400, S. 508-512.

2 Ejn nicht geringer Teil der Konzilsteilnehmer wandte sich gegen die Absetzung des Kaisers, vgl.
Matthéus Paris, Chronicamajora lll, S. 445 und 456. Offenbar hatte Innozenz V. die Unterzeichnung der
Bulle von einigen Konzilsteilnehmern sogar erzwungen, vgl. ebd., S. 479. Vgl. auch Annales Placentini
Gibellini, ad 1245, ed. Georg Heinrich PerTz, in: MGH SS 18, Hannover 1863, S. 489-490. Annales S.
Pantaleonis, ad 1245, S. 287.

"8 H-B VI,1, S. 346 = MGH Const. I, Nr. 262, S. 360-366 vom 31. Juli 1245 an die GroRRen Englands
und vermutlich im September 1245 an Ludwig IX.

%4 Fir wie unverzichtbar Friedrich den Papst higlt, 18 sich an einem Schreiben vom Juli 1242 erkennen,
in dem der Kaiser die Kardind e auffordert, sich nach langer Vakanz der Kathedra Petri auf einen Kandi-
daten zu einigen, vgl. H-B VI,1, S. 60. Auch in einem Brief an Ludwig 1X. von Ende November 1246
betont Friedrich, dal3 er keinesfalls die Autoritét der Kirchein Glaubensfragen anzweifle, H-B VI,1, S.
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ab, iber ihn, den Kaiser, zu richten.”® Friedrich begriindet seine Auffassung damit, daf3
dem Papst niemals gottliche oder menschliche Gesetze anheimgegeben worden seien,
nach denen er nach Belieben Uber den Kaiser oder jeden anderen Flrsten entscheiden
kénne.®® Das Recht und die lange Tradition verlangten ndmlich vom Papst, den Herr-
scher zu salben, nicht aber, ihn zu bestrafen und abzusetzen.” Dariiber hinaus seien die
Adressaten des Schreibens wie auch er selbst keineswegs der pépstlichen Jurisdiktion
unterworfen.”® Im Folgenden argumentiert Friedrich Punkt fir Punkt gegen die gegen
ihn ausgesprochene Absetzung und stellt seinerseits den Papst a's einen Rechtsbrecher
dar, der sich nicht an die tiblichen Gebrauche vor Gericht halte, voreingenommene Zeu-
gen befragt und keine eigenen Untersuchungen angestellt habe,” ibernimmt also die
papstlichen Argumentationsweisen, die sich an formalrechtlichen Kriterien orientieren.
Besonders l&cherlich, so fuhrt der Kaiser weiter aus, sei es, den ,imperialis rector” als
Majestétsverbrecher zu verdammen, wo er doch von allen kaiserlichen Gesetzen losge-
l6st sei und es auf Erden keinen hoheren unter den Menschen gebe als ihn.”° Der
Ruckgriff auf den Begriff des rector erfolgt nicht ohne Grund: Auf diese Weise spielt
der Kaiser auf die immer wieder betonte umfassende Lenkungsfunktion des weltlichen
Herrschers an, die die gesamte Christenheit einschliet.”*! In geistlichen Dingen aber
wolle er seinem spirituellen Vater und Herrn eilfertig und demiitig dienen.”*?

Bereits lange vor der Absetzungserklérung hatten sowohl der Papst als auch der Kaiser
in verschiedenen Schreiben ihre Position deutlich gemacht. Gregor 1X. formulierte in

472-474. Ebenso MGH Congt. 11, Nr. 209, S. 281: ,, Commissi nobis celitus cura regiminis et imperialis,
cui dante Domino presidenus, fastigium dignitatis materialem, quo divisim a sacerdotio fungimur, ..." .
"% MGH Const. 1, Nr. 262, S. 362: ,, Consideret etiam quo iure censeri debeat processus huiusmodi
contra nos habitus vel quo nomine nuncupari, s dici sentencia debeat, quam iudex incompetens promul -
gavit. Nam etsi nos nostre catholice fidei debito suggerente manifestissime fateamur, collatam a Domino
sacrosancte Romane sedis antistiti plenariamin spiritualibus potestatem, quantumcumque quod absit St
ipse peccator, ut quod in terra ligaverit sit ligatumin celis, et quod solverit sit solutum, nusquam tamen
legitur divina sibi vel humana lege concessum, quod transferre pro libito possit imperia aut de puniendis
temporaliter in privazone regnorum regibus aut terre principibus judicare.” .

% Epd.: , ... nusquam tamen legitur divina sibi vel humana lege concessum, quod transferre pro libito
possit imperia aut de puniendis temporaliter in privacione regnorum regibus aut terre principibus iudi-
care”.

"7 Ebd.: , Nam licet ad eum de iure et more maiorum consecracio nostra pertineat, non magis ad ipsum
privacio seu remocio pertinet quam ad quodibet regnorum prelatos, qui reges suos, prout assolet, conse-
crant et inungunt.” .

"8 Epd.: , ... estneistud de plenitudine potestatisipsius, quod nullo prorsus ordineiurisaut ordinisiure
servato animadvertere possit in quoslibet, quos asserit sue iurisdictioni subiectos?” .

" yvgl. ebd., S. 362-363.

"9 Epd,, S. 365: ,, ... sententia, per quam imperator Romanus, imperialis rector et dominus maiestatis,
lese maiestatis dicitur crimine condemptnatus, per quam ridicul ose subicitur legi qui legibus omnibus
imperialiter est solutus, de quo temporal es pene sumende, cum temporal em hominem superiorem non
habeat, non sunt in homine, sed in Deo.” .

vgl. S. 77-78.

"2 MGH Const. 11, Nr. 262, S. 365.
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einem 1236 an den Kaiser gerichteten Schreiben, dass der Kaiser nicht nur vor dem
Papst Demut zeigen musse, sondern vor jedem Priester, schlief3lich sei der gesamte
Erdkreis dem apostolischen Stuhl unterworfen™® — die Uberordnung des sacerdotium
Uber das imperium kann kaum deutlicher gedulRert werden. Der Kaiser wird in einem
drei Jahre spéter verfassten Dokument als Sachwalter Gottes auf Erden bezeichnet und,
mit entsprechenden Zustandigkeiten ausgestattet, dem Gottessohn gleichgesetzt.”* Als
Reinkarnation Christi — seine kurialen Gegner miissen spétestens an dieser Stelle die
GewiRheit gehabt haben, daf3 Friedrich der Antichrist in Person sei”*® — erscheint Fried-
rich in dem Rundschreiben Collegerunt pontifices, das im Juni 1240 an die ROmer ge-
richtet worden war.”® Neutestamentliche Worte aufgreifend,”’ heifit es dort: ,, College-
runt pontifices et pharisei consilium in unum, et adversus principem et Romanorum
imperatorem convenerunt*.”® Dariiber hinaus wird Friedrich as in Jerusalem sehn-
siichtig erwartet gefeiert und wie Christus als Kénig der Kénige bezeichnet™® — as
stinde die Wiederkehr des Heilands unmittelbar bevor. Gregor IX. wird entsprechend
mit Herodes gleichgesetzt.”® Gregor I1X. wiederum richtete etwa im Juni 1240 ein
Schreiben an den kaiserlichen Hof, das keinen Zweifel mehr daran lief3, dal3 er Friedrich
fir den Antichrist hielt.”?* Im gleichen Schreiben bezeichnet der Papst den Kaiser als
heulenden Wolf, pharaonische Plage und Luzifer, der den Tempel Gottes zerstoren

"3 MGH Epp. saec. XIII, Nr. 703, S. 602-603: ,, ... cumregum colla et principum submitti videas genibus
sacerdotum, et Christiani imperatores subdere debeant executiones suas non solum Romano pontifici,
quin etiam aliis presulibus non preferre, nec non Dominus sedem apostolicam, cuiusiudicio orbemterra-
rumsubicit ... .

"4 vgl. in einem Mandat an seine Geburtsstadt Jesi, MGH Const. |1, Nr. 219, S. 304, vom August 1239:
. --. €t Bethleemnostra, terra cesaris et origo...” .

"5 1n der Enzyklika,, Ascendit de mari“, H-B V, 1, S. 327-340 und Epistolae saeculi XI11, ed. Ro-
DENBERG, Bd. I, Nr. 750, S. 645-654 wird Friedrich noch als Vorléufer des Antichristen bezeichnet. Gre-
gors I1X. Nachfolger Innozenz IV. milderte sein Urteil wieder etwas ab: Friedrich war wiederum nur des
Antichristen Vorlaufer, GRAEFE, Friedrich, Die Publizistik in der letzten Epoche Kaiser Friedrichs 1. Ein
Beitrag zur Geschichte der Jahre 1239-1250 (= Heidelberger Abh. zur mittleren und neueren Geschichte
24), Heidelberg 1909, S. 121, 124, 144-145 und 222. Ebenso H-B V, S. 779. Rainer von Viterbo bezeich-
net Friedrich in der Schmahschrift |, luxta vaticinium® wiederum als Antichristen, WINKELMANN, Actall,
Nr. 1037, S. 710.

"°H.BV, 1, S 309-312.

" Matth. 22,34, Joh. 11,47.

1BV, 1,S. 309.

9 Epd,, S. 312: ,, ... assidue Regem regum romanum expectans principem.. . .

20 Epd,, S. 312: , ... quod in templo sancto suo non videt sabbatha venerari, assidue Regem regum ro-
manum expectans principem... Tu autem hogtis, Herodesimpie...” .

2! Ed. Hans Martin SCHALLER, Die Antwort Gregors |X. auf Petirusde Vineal, 1, Collegerunt pontifi-
ces', in: DA 11 (1954/1955), S.140-165, Ed. S. 160-165, hier S. 161: ,, Quem Antichristum alium expec-
tamus, cumiam venerit...".
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wolle

und liefd den Kaiser auf diese Weise als geradezu apokalyptische Bedrohung
der Christenheit erscheinen.

Im Konflikt zwischen Kaiser und Papst stand immer auch der gegenseitige Vorwurf der
Ketzerel im Raum. Wie schwer der Haresievorwurf wog, 183t sich nicht nur an seiner
Gleichsetzung mit dem Majestatsverbrechen ablesen, sondern wird wohl nirgendwo
deutlicher als in den Briefen, die vor der zweiten Bannung des Kaisers zwischen Fried-
rich und Gregor IX. ausgetauscht wurden und in denen sich beide gegenseitig des
schlimmsten denkbaren Verbrechens, des Vergehens gegen Gott und die Kirche, be-
zichtigten.” Angesichts dieses schweren Vorwurfs war es von groRer Wichtigkeit fir
den mit dem Schutz der Kirchen und der Glaubigen betrauten Kaiser, auch als Hiter der
Rechtglaubigkeit angesehen zu werden, der auch nicht davor zurtickschreckt, den Papst
als Helfershelfer der Ketzer zu entlarven. Auch die Pépste hatten die Nitzlichkeit dieser
Argumentationsweise erkannt und legten dar, dal3 Ungehorsam gegen pépstliche Sen-
tenzen gleichzusetzen sei mit Haresie.”® Im Konflikt mit Friedrich I1. konnte der Heili-
ge Stuhl diese Ansicht ausfuihrlich nutzen.

Ein gegen Friedrich gerichtetes pépstliches Rundschreiben des Jahres 1239 auf3ert mit
grolRer Emporung, Friedrichs grolter Schmerz sei es, selbst durch die Uberschreitung
der Grenzen der koniglichen Gewalt dennoch nicht zum Priestertum gelangen zu kén-
nen.”® Mit fast hamischer Emporung stellt Gregor 1X. nun heraus, daR es dem Kaiser
trotz aller Anstrengungen nicht gelungen sei, sich als priesteréhnlich darzustellen. An
der pépstlichen Kurie nahm man offenbar die Bemihungen Friedrichs um quasisazer-
dotale Vorrechte sehr genau wahr. In einem Schreiben von 1240 klagt der Papst Uber
den Kaiser, dieser hétte sich tber alle géttlichen Dinge hinausgehoben und nehme trotz
seiner Exkommunikation an der Heiligen Messe teil. Dazu wolle er den Sitz Petri zum

22 Epd,, S. 161: ,, ... vero rugiens lupus rapax ... plage Pharaonis', S. 163: , ... cogitas destruere
templumDei ...", S. 165: , ... velut angelus Lucifer ...".

2 Gregor IX. an Friedrich, H-B V, 1, S. 286-289 vom 20. Mé&rz 1239 und wenig spéter (7. April 1239)
im Schreiben ,, Sedes apostolica”, Epistolae saeculi X111, Bd. I, Nr. 741, S. 637-639. Am 20. April 1239
wirft Friedrich Gregor IX. vor, er begiingtige die Ketzer in der Lombardei, die er doch friher selbst be-
ka&mpft hatte, ,Levatein circuitu”, H-B V, 1, S. 295-307 und MGH Const. 11, Nr. 215, S. 290-299. Die
Enzyklika, Ascendit de mari* Gregors IX. verschérft am 1. Juli 1239 den Ketzervorwurf an Friedrich.
Friedrich bezeichnete Gregor schliefdlich in seinem Rundschreiben ,, In exordio nascentis mundi“ noch im
Juli 1239 als Antichrist, WINKELMANN, Actal, Nr. 355, S. 314-315, H-B V, 1, S. 348-351.

24 \/gl. Othmar HAGENEDER, Die Haresie des Ungehorsams und das Entstehen des hierokratischen
Papsttums, in: Rdmische Historische Mitteilungen 20 (1978), S. 29-47.

H.BV,1, S 338-339: , ... dumterminos transgreditur regum ... non potest aggredi officia sacerdo-
tum.” . Eine Untersuchung Uber den Augtausch zwischen Kaiser und Papst bel Alfred HoF, Die Imitatio
sacerdotii bei Kaiser Friedrich I1. im Zusammenhang mit den Austauschbeziehungen zwischen Kaisertum
und Papsttum, phil. Diss. (masch.), Freiburg/Br. 1953, Teildruck: , Plenitudo potestatis* und ,,Imitatio
imperii* zur Zeit Innozenz’ 111., in: ZKG 66 (1955), S. 39-71.
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Einstirzen bringen und usurpiere nicht zuletzt, im Tempel sitzend, das priesterliche
Amt.726

Wiederholt wurde diese Kritik am Kaiser in einem weiteren Rundschreiben, das kurz
nach der Bannung Friedrichs im Juli 1245 die papstliche Kurie verliel3: Der Kaiser, so
heil3t es, gebérde sich selbst wie Gott und wiirde auf Gottes Thron sitzen wollen — ein
allergroRtes Sakrileg.”?” In einer anderen Version dieses Schreibens erscheint Friedrich
als judaischer Konig, der sich priesterliche und kdnigliche Kompetenzen zugleich ange-
eignet hatte und damit gescheitert war.””® Diese Schreiben zeigen, dai? Friedrichs Be-
muihungen um Priesteréhnlichkeit, ja Priestergleichheit an der Kurie wahrgenommen
wurden und dort auf heftige Kritik stief3en. Sie dienen gleichzeitig dazu, die Ungeheu-
erlichkeit des kaiserlichen Verhaltens hervorzuheben. Bei aller rhetorischen Ubertrei-
bung enthalten die Vorwirfe des Papstes doch einige Substanz: Das Eindringen der
weltlichen Gewalt in die priesterliche Sphére zu akzeptieren hétte die Fortsetzung des
Ringens um geistliche und weltliche Zustandigkeiten mit einem Vorteil fur den Kaiser
bedeutet. Wahrend es dem Papst im Investiturstreit gelungen war, das Kaisertum we-
nigstens in der Propaganda in Abhéngigkeit von der Kathedra Petri zu bringen, war dem

" H-BV, 2,S. 777, ... Romanos etiam speciales Eccles e filios a metris uberibus muneribus et promis-
sionibus reddere satagens alienos, Petri sedem evertere minatur et fidem ad gentilitatisritus subrogare
priores, et velut in templo Domini sedens, sacerdotis usurpat officium, ...“ . Ein weiterer der pépstlichen
Kurie nahestehender Autor des 13. Jahrhunderts, Albert Behaim, wirft Friedrich vor, er wiirde Miinzen
prégen, die ein heiliges Gefél darstellten und eigne sich Giiter und Kompetenzen von Bischdfen und
Prélaten an, aul3erdem verlange er eine demitige Unterwerfung und einen Ful3kuf3, die eigentlich nur dem
Papst zustiinden, vgl. Alphonse HuILLARD-BREHOLLES, Frédéric |1. Etude sur |’ empire et |e sacerdoce, S.
327, ohne Angabe der Quelle. Friedrich reagierte prompt auf die Aktivitéten des Passauer Domdekans
und ordnete dessen Vertreilbung an, H-B V,1, S. 1047-1048 .

"2 \WINKELMANN, Actall, Nr. 1037, |, S. 710-711: ,, ... dum sedensin templo domini tamquam deus facit
sibi pedes a presulibus et clericis osculari, sacrumgue nominari seimperans ... quas deus esset, in ca-
thedra dei sedere voluit..." .

28 \WINKELMANN, Actall, Nr. 1037, 11, S. 719: , Unde ad instar Ozie regis luda, qui dum uti vellet sacer-
dotali et regie functione, lepra percussus in fronte fuit a regno depulsus...” . Die verunstaltende Krankheit
trégt die Schlechtigkeit des Kaisers fur alle sichtbar nach auf3en. Ergénzend seien die Fresken des Silves-
ter-Oratoriums in der romischen Kirche Sancti Quattro Coronati erwahnt, die zwar vordergrindig die
Geschichte der kongtantinischen Schenkung darstellen, tatséchlich aber al's politische Demonstration der
papstlichen Macht zu verstehen sind. Die zentralen Motive des Zyklus' zeigen Konstantin, von Aussatz
bedeckt, wie er vom Papst durch die Taufe von seiner Krankheit geheilt wird. Zum Dank daftr reicht
Konstantin dem Papst die Tiara. Ein weiteres Bild zeigt Konstantin, der das Pferd des Papstes am Ziigel
nach Rom geleitet. Der Kaiser nimmt auf allen Abbildungen eine untergeordnete, dienende Haltung ein,
wahrend dem Papst eine heilende, Hell bringende Funktion zugeschrieben wird. Auch dem kaiserlichen
Anspruch, tiber Rom als Hauptstadt des Heiligen Romischen Reiches zu verfiigen, wird eine klare Absage
erteilt, schliefdlich habe Konstantin Rom einst dem Papst zum Dank fiir die Hellung vom Aussatz ge-
schenkt. Die historischen Figuren kaschieren kaum den aktuellen politischen Hintergrund der Fresken:
Die Weihe des Oratoriums wurde 1246 durch Kardinal Rinaldo von Ostia gefeiert, as der Konflikt zwi-
schen Innozenz 1. und Friedrich 11. sich auf seinem Hohepunkt befand. Konstantin stellt niemand ande-
ren dar as den Stauferkaiser, der heilende Silvester représentiert dessen papstlichen Widerpart. Im
Schreiben ,, Collegerunt pontifices* vom April 1239, H-B V,1, S. 312, nimmt Friedrich Bezug auf die
Legende und wirft dem Papst vor, ihm schlecht zur Seite zu stehen. Zur Silvesterkapelle von Sancti
Quattro Coronati vgl. Andreas SoHN, Bilder als Zeichen der Herrschaft. Die Silvesterkapellein SS.
Quattro Coronati (Rom), in: Archivum Historiae Pontificiae 35 (1997), S. 7-47.



158

Kaiser die Anndherung an das sacerdotium erschwert worden, bis das rémische Recht
unter Friedrich1l. die Moglichkeit schuf, dem Kaiser quasi-priesterliche Funktionen
zuzusprechen, die vom Papst vollig unabhéngig waren. Die traditionelle Herrschersak-
ralitét, die den Kaiser Uber die Untertanen heraushebt, ist an die Herrscherweihe durch
den Papst gebunden. Die quasi-Sazerdotalitét, die der Kaiser durch die Gerechtigkeits-
pflege erhalt, hat mit dem Papst nichts zu tun.”®

Die in den Manifesten Friedrichs wiederholt greifbare Anknipfung an die romisch-
rechtliche Idee, nach der der Kaiser nicht dem Gesetz unterworfen sei, geht einher mit
einer Anknipfung an das romische Kaisertum, das tatsachlich &lter als das Papsttum ist.
Damit erhielt der Kaiser eine Legitimationsgrundlage, die das Papsttum als jingere Ein-
richtung nicht beanspruchen konnte. Begriff sich Friedrich auch als Nachfolger der an-
tiken Kaiser, so war er dennoch in die mittelalterliche Gesellschaft eingebunden. Indem
Friedrich unumwunden die geistliche Hoheit des Papstes anerkennt und sich ihr ohne
Wenn und Aber unterwirft, betont er seine Stellung innerhalb der géttlichen Ordnung,
die aus seiner Sicht die geistliche und die weltliche Sphére streng trennt. Auf diese Wei-
se erscheint der Papst als der eigentliche Storer der von Gott vorgesehenen Gesell-
schaftsordnung.

Dem Kaiser mufite es, nachdem der unerhdrte Akt der Absetzung publik geworden war,
darum gehen, nicht nur seine eigene Macht zu festigen, sondern auch die weltliche Ge-
walt an sich und insbesondere das Kaisertum gegen weitere Ubergriffe von Seiten der
Kurie zu wappnen. Traf die Absetzung ihn als Person, so wiirde auch die Institution des
Kaisertums nachhaltig geschwécht werden. Friedrich befand sich in dreifacher Hinsicht
in einer geféhrdeten Position: das Kaisertum an sich stand zwar als Schutzmacht der
Kirche nie in Frage, war aber mehr denn je in Gefahr, unter ein Korrektionsrecht der
Kurie zu geraten. Die politische Konstellation der Zeit, die Deutschland, Italien und
Sizilien in einer Hand vereinte, die damit das patrimonium Petri von allen Seiten
einschlof? und Uberdies noch in Itaien strittige Gebietsfragen zwischen Kaiser und Ku-
rie schwelten, verschafften dem Kaiser zudem ebenso grof3e Einflul3mdglichkeiten wie
Gefahren, denn alle Papste hatten auf eine Trennung von imperium und regnum Sciliae
hingearbeitet, um die Machtbasis des Kaisers zu schmélern. Zum Dritten mag Friedrichs
personliches Auftreten, das nicht nur in politischer Hinsicht auf3erst scharfe Aussagen
zulief3, sondern auch religiose Grenzen Uberschritt, die Zeitgenossen befremdet haben.

2 vgl. Kapitel 2.1.1.
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Es war nur folgerichtig, dal? der Papst, nachdem auch die Absetzung des Kaisers nicht
zum erwinschten Erfolg gefuihrt hatte, noch einen Schritt weiter ging und zu einem
Kreuzzug gegen Friedrich 1. rustete. Innozenz hatte inzwischen in Deutschland, also
weit ab vom sizilischen Machtzentrum des Kaisers, fur die Erhebung eines neuen deut-
schen Konigs geworben; tatséchlich wurde in Gestalt des Ludowingers Heinrich Raspe
ein Gegenkonig gegen Friedrichs I1. Sohn Konrad eingesetzt.”® Mit der Veroffentli-
chung der Absetzungsbulle gegen Friedrich 11. in Deutschland und den angrenzenden
Gebieten ging ein Aufruf einher, Heinrich Raspe zum Wohl der Kirche zu unterstitzen
und Konrad 1V. die Treue zu entziehen sowie gegen Friedrich II. vorzugehen.”" Der
Papst ging in seinem Bemihen, den Kaiser endguiltig zu besiegen, so weit, vom Kontin-
gent friesischer Soldner, die Ludwig IX. fur seine Unternehmungen im Heiligen Land
zugesichert worden waren, Manner abzuzweigen, um sie in Deutschland gegen Fried-
rich I1. einzusetzen.”* Zum Kreuzzug gegen einen Christen, noch dazu gegen den Kai-
ser, aufzurufen, war ein bislang nicht dagewesener VVorgang, der nicht dazu geeignet
war, die politische Situation in Europa zu beruhigen. Aus Sicht der Kurie war der Auf-
ruf zum Kreuzzug eine der Lage angemessene Mal3nahme, ging man damit nicht nur
gegen einen Beleidiger der pépstlichen Majestét vor, sondern geradezu gegen einen
Ketzer, wenn nicht gar gegen den Antichristen selbst.”®

In seinen letzten Lebensjahren ging Friedrich dazu Gber, nicht mehr nur den Papst, son-
dern den Zustand der Kirche an sich scharf zu kritisieren.”* Erneut fiihrt er in einem
Schreiben’®® den reges et principis orbis vor Augen, welche Gefahren von der Kurie
und ihrem Klerus ausgingen, der von den Prabenden seiner kaiserlichen Vorganger fett
und trége geworden sei. Demzufolge musse die Kirche, die weder dem Kaiser noch den
Konigen Respekt zolle, von der kaiserlichen Majestét in ihre frihere Einfachheit zu-

0 y/gl. Annales Veterocellenses, ed. Georg Heinrich PERTz, , in: MGH SS 16, Hannover 1859, S. 43,
8L vgl. u. a Reg. Imp. 2344, Guillaume de Nangis, Gesta Ludovici, S. 352, Chronicon imperatorum et
pontificum Bavaricum, ed. Wilhelm WATTENBACH, in: MGH SS 24, Hannover 1879, S. 224. Annales
Sancti Georgii, ed. Georg Heinrich PERTZ, in: MGH SS 17, Hannover 1861, S. 297. Ellenhardi Argenti-
nensisannales, ebd., S. 102, H-B VI, 1, S. 433-434.

2 \/gl. ElieBERGER, Saint Louis et Innocent IV. Etude sur les rapports de la France et du Saint-Siége,
Paris 1893, ND Genéve 1974, S. 236-237.

738 Zum Antichrist-Motiv in der papstlichen Propaganda vgl. Heinz-Dieter HEIMANN, Antichristvorstel-
lungen im Wandel der mittelalterlichen Gesdllschaft. Zum Umgang mit einer Angst- und Hoffnhungssig-
natur zwischen theol ogischer Formalisierung und beginnender politischer Propaganda, in: Zeitschrift fur
Religions- und Geistesgeschichte 47 (1995), S. 99-113.

3 V/gl. auch HERDE, Federico eil Papato, S. 69-87. Graham A.Loub, The case of the missing martyrs.
Frederick’ s war with the church, 1230-1250, in: Studiesin Church History 30 (1993), S. 141-152. Peter
SeGL, Die Feindbilder in der politischen Propaganda Friedrichs 11. und seiner Gegner, in: Franz BOSBACH
(Hg.), Feindbilder. Die Darstellung des Gegnersin der politischen Publizistik des Mittelalters und der
Neuzeit, Koln 1992, S. 41-71.

" H-BVI, 1, S. 390-392.
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rickgefihrt werden. Sie solle insbesondere zu ihrem einstigen apostolischen Leben zu-
riickkehren und der Demut Christi nacheifern.”®® Die Lésung des Streits zwischen Papst
und Kaiser, der nicht mehr argumentativ gefihrt wurde, sondern langst eine Ebene ge-
genseitiger Anschuldigungen erreicht hatte, die keinen Ausgleich mehr erlaubte, lag
Friedrich zufolge in der Rickkehr der Kirche zu ihren Urspriingen — eine allerdings
vollig unrealistische Forderung, denn die politische und wirtschaftliche Bedeutung der
Kirche stellte eine der Saulen der mittelalterlichen Gesellschaft dar und stabilisierte sie
durch ihren hierarchischen Aufbau und ihre Omniprasenz. Friedrichs Forderung nach
einer armen, auf spirituelle Funktionen beschrankten Kirche stand im Einklang mit der
Herrschaftskonzeption von der Fortfihrung des antiken Kaisertums, das noch keinen
Einfluss christlicher Geistlicher auf die Politik kannte. Ganz auf3ergewdhnlich stellten
sich die kaiserlichen Forderungen nicht dar, denn sie erinnern an die Ideen der im 12.
und 13. Jahrhundert entstandenen Armutsbewegung. Den Gruppierungen, die die Riick-
kehr der Kirche zur urchristlichen Armut verlangten, war alerdings schon zeitig der
Stempel der Haresie aufgedriickt worden.

Die politisch motivierten Forderungen des Kaisers nach einer ,,Reinigung“ der Kirche
von ihrer Verweltlichung fielen dementsprechend auch nirgendwo auf fruchtbaren Bo-
den und hatten keinerlei praktische Folgen, sondern riefen vielmehr Unversténdnis und
Ablehnung unter den europaischen Monarchen hervor.”’ Daf? hinter dem kaiserlichen
Schreiben an die Herrscher Europas keineswegs ein religios motivierter Vorstof3 zur
Reinigung der Kirche stand, sondern politische Erwégungen das Handeln Friedrichs
bestimmten, legt wiederum ein Schreiben nahe, das diesmal der Papst an alle Grofien
sandte.”® Es berichtet, dal? Friedrich mit Hilfe von Zeugen und mehreren Schriftstiicken
seinen reinen Glauben vor ihm, dem Heiligen Vater, nachweisen wollte, um sich der
Kurie wieder anzunghern, wahrend der Kaiser wiederum nur wenige Tage danach ein
Rundschreiben an die Firstenhdfe sandte, nach dem der Papst ihn nicht empfangen
wolle.” Der ,reine Glaube* war zwischen Papst und Kaiser langst zu einem politisch
aufgeladenen Schlagwort geworden, das nichts mehr mit Spiritualitét und Dogmentreue

36 Ebd., S. 391: , Habemus enim nostre conscientie puritatem, ac per consequens Deum nobiscum: cujus
testimonium invocamus, quia semper fuit nostre voluntatis intentio clericos cujuscungue ordinis ad hoc
inducere, et precipue maximus ad illum statum reducere ut tales perseverent in fine, quales fuerunt in
Ecclesia primitiva, apogtolicam vitam ducentes et humilitatem Dominicam imitantes.” .

3" Matthéus Paris, Chronicamajora |V, S. 477-478. Nur wenig spéter allerdings, im November 1246,
schlossen in Frankreich 22 Barone einen Bund, dessen Ziel eswar, vom Klerus beanspruchte baroniae
Rechte zurtickzuerlangen. In ihrer Eidesformel griffen die Barone teilweise wortlich auf das Manifest
Friedrichs 1. zuriick,

" H-B VI, 1, S. 425-428.

" H-B VI, 1, S. 428-429.
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zu tun hatte, sondern zu einem Kriterium geworden war, mittels dessen ein Gegner dis-
kreditiert werden konnte. Dal3 es 1247 trotz der Vorbereitungen nicht zum Marsch des
Kaisers auf Lyon kam, war einmal der Intervention Ludwigs I X. zu verdanken, der den
Papst vor dem Zugriff des Kaisers bewahrte, zum anderen aber rief der Fall Parmas den
Kaiser nach Italien zuriick.”*

In einer &ulRerst dramatischen Situation, nach der Entdeckung einer gegen sein Leben
gerichteten Verschworung, ging Friedrich schlie3lich so weit, die Verschworer als
,Vatermorder® zu bezeichnen, die sich gegen die Natur gewandt und ihren , Schopfer
und Bildner hatten umbringen wollen.”** \Von dem Verdacht der Blasphemie, der ange-
sichts derartiger Aussagen aufkommen konnte, abgesehen, entsprachen diese Bilder der
Realitét: Alle, die sich an der Verschworung beteiligt hatten, waren nur durch des Kai-
sers Gnade in Amter gekommen, die Friedrich zum Teil erst geschaffen hatte. Friedrich
hatte aus véterlicher Fiirsorglichkeit die Regeln erlassen, die ihr Handeln bestimmten. ”*?
Der Kaiser weist zwar einerseits auf seine allumfassende Macht hin, demonstriert aber
auch, wie wichtig er die von Gott tbertragene Aufgabe nahm, seinen Untertan ein lie-
bender und leitender Vater zu sein, der dank der gdéttlichen Vorhersehung die Richtli-
nien fir ein christliches Leben vorgibt und jetzt firr eine strenge Bestrafung sorgt.”*®

Am Ende seines Lebens stand die kaiserliche Selbstsicht den politischen Realitdten
diametral entgegen. Je mehr sich der Kaiser unter Druck gesetzt fuhlte, desto offensiver
propagierte er ein Herrscherbild, das ihn Christus nicht nur &hnlich machte, sondern ihn
gleichsam als neuen Messias darstellte. Je stérker seine Herrschaft in Gefahr war, desto
offener agierte er gemald seines Selbstversténdnisses als Fuhrer der Christenheit in
weltlichen Dingen und Schitzer der Kirche, deren Reinhaltung er als seine herrscherli-

che Aufgabe verstand und zu der er sich als Heilsbringer verpflichtet sah.”**

0 \/gl. BERGER, Saint Louis et Innocent 1V, S. 261-264.

“LH-B1Il, S. 438-439: ,, ... proditorum nostrorum ... patricidas ... non peccamus in hos, qui parentes
suspendiis, filios exposuere martyriis, in hos denique qui sue generositatisimmemores et nostrorum be-
neficiorumingrati, ac debite fidelitatis obliti, nobilis regni nogtri Scilie non filii, sed privigni, Deum et
hominessic incredibiliter offenderunt...” .

"™2H.BVI,1, S 438:, ... hos, quos vel uti filios dul cedine paterna nutrivimus.. . .

3H-BVI,1, S 439: , ... Deum et hominessic incredibiliter offenderunt quod nec infamia cul pe conve-
niens nec delicto pena sufficiens videatur ... et contra nos divine potentie contemptores, convenientia
precogitare consilia et sufficientia preparare subsidia non permisit.“ Ebd., S. 440: ,, Quibus omnibus
preter spem hominum et contra vota multorum expeditis celeriter et ad votum, cum divina provisio impe-
dimenta sustulerit longis et callidis studiis nostrorum processuum cursui preparata...” H-B VI,1, S. 440-
441,

4 An dieser Stelle sei nochmals an die K etzergesetze Friedrichs 1. in den Kongtitutionen von Mdfi
erinnert, die der Kaiser im Einklang mit der pdpstlichen Kurie erliel: MGH Const. 11, Nr. 85-86, S. 106-
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3.3.2. Zur Herrschaft ausersehen — vor Gott verantwortlich

Mehrere Elemente, die bereits verschiedentlich zur Sprache gekommen sind, bilden die
Grundlage der herrscherlichen Sakralitét Friedrichs 11.: die Uberzeugung, von Gott aus-
erwdhlt worden zu sein, die Wahrnehmung einer besonderen Verantwortung fur die
Untertanen, verbunden mit einer speziellen Verantwortlichkeit vor Gott, das Versehen
priesterahnlicher Aufgaben und schlief3lich die Stilisierung als neuer Messias, die Uber
die Christomimese friiherer Herrscher weit hinaus geht. Die Grundlage des mittelalterli-
chen Herrschaftsverstandnisses ist die Annahme, dal3 Gott den Herrscher einsetzt. Seit
Karl dem Grof3en haben alle mittelalterlichen Konige und Kaiser in Urkunden und auf
Siegeln darauf hingewiesen, dal3 sie ihre Aufgabe dei gratia ausibten, auch Friedrich 1.
stellt diesbeziiglich keine Ausnahme dar. Dal3 er seine Herrschaft gegen alle Erwartun-
gen sowohl in Deutschland als auch in Italien und Sizilien durchsetzen konnte, wird
Friedrich sicher in der Annahme bestérkt haben, unter der besonderen Gunst Gottes zu
stehen.™®

Mit diesem Gottvertrauen Uberwand der Kaiser im Laufe seines Lebens militérisch
weitaus stérkere und politisch bedeutende Kontrahenten und entschied nicht nur einmal
scheinbar aussichtslose Situationen noch fiir sich.”*® Friedrichs unmittelbare Verbin-
dung zu Gott wird schon frithzeitig in seinen Urkunden herausgestellt.”’ Jesus Christus

110. Richard von San Germano, Chronica, ad 1220, S. 82-87. STURNER, Kongtitutionen I, 1-3, S. 150-
153. MGH Const. I1, Nr. 100, S. 126; Nr. 107, S. 136; Nr. 210, S. 283; Nr. 224, S. 311; Nr. 233, S. 318
5H-B 111, S. 39: , Cumnon inveniretur alius qui oblatamimperii dignitatem contra nos et nostram jus-
titiam vellet assumere ... vocantibus nos principibus ex quorum el ectione nobis corona imperii debebatur
748 \/on denen sein abenteuerlicher Zug nach Deutschland im Jahr 1212 und sein Sieg bei Cortenuova
1237 zweifellos die spektakul & sten Triumphe waren.

"7 Die Aufzéhlung der Quellen erhebt keinen Anspruch auf Vollsténdigkeit. Etwain Winkelmann, Acta
[, Nr. 104, S. 90, Oktober 1209: ,, Inter cetera preclare laudis preconia, que immortalis memorietitulis
tronum adornant regie maiestatis, illud celesti regi a rege terreno devote conceditur et immortali deo non
solum recte confertur, sed rectissime ad honoremet gloriam altissm dedicatur, quod in conspectu sunm-
mi regis absque tedio permanet, sine defectu durat, sSinetermino perseverat.” . WINKELMANN, Actal, Nr.
128, S. 109, 1. Juni 1215: ,, ...illius... cuius gratia nos in patrum nostrorum solio collocavit, ad Romani
imperii nos misericorditer eligens gubernacula...”. Weiter auch H-B 11,1, S. 123, 10. Februar 1221:

» --.0ecet Nos omnium creatorem quem vivimus, movemus et sumus, per quemimperialis culminis optatis
felicitatibus gubermanus, toto corde, tota mente et omni virtute diligere et ei devotissime omnibus viribus
totaliter adherere.* MGH Congt. I, Nr. 118, S. 157, 21. Juni 1228: ,, Novit Altissimus, de cuius munere
imperiali solio presidemus, ...“ Ahnlich in der Congtitutio pacis, MGH Const. II, Nr. 196, S. 241, 15.
August 1235: ,, Imperialis eminencie solium nutu divine provisionis adepti,...“ . Selbst in einem Brief an
Honorius|1l., WINKELMANN, Actal, Nr. 151, S. 127, 12. Januar 1219: ,, ... considerantes etiam, immo ad
animum et cor nostrum plenius recentes, quod et quantum pro nobis operata Sit divine dextera pietatis,
gue dum essemus omni solacio destitui, ad avitum nos regnum et imperium non nostris meritis, sed sola
misericordia sublimavit...“ . Ahnlich in der Griindungsurkunde der Universitét von Neapd, vgl. Richard
von San Germano, ad 1224, S. 113: ,, Deo propitio per guem uiuimus et regnamus, cui omnes actus
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wird auch von Friedrich als Leitbild angesehen, das es nachzuahmen gilt. Da der gottli-
che Wille das Herrscheramt fir ihn vorgesehen hat, hat Friedrich die Pflicht, die ihm
Ubertragene Aufgabe bestmdglich zu erfilllen.”*® Friedrich Barbarossa hatte bereits zwei
Generationen zuvor in aler Deutlichkeit festgestellt, dald er Konigreich und Imperium
der Wahl der Fursten verdanke, die durch ihre Wahl den Willen Gottes ausfuhrten. Zu
behaupten, das Kaisertum sel ein beneficium des Papstes, widerspreche der Lehre Pet-
ri.”* Jegliche diesseitige Aufsicht (iber das Kaisertum, insbesondere aber der papstliche
Anspruch, Herrscher auf ihre Eignung zu prifen und gegebenenfalls abzusetzen, wird
auf diese Weise negiert. Esist unklar, ob Friedrich I1. diese Aussagen seines Grol3vaters
gekannt hat, doch auch Friedrichs 1. Argumentation zielt ohne explizite Nennung des
Heiligen Stuhls darauf ab, das Kaisertum als vom Papst unabhéngig darzustellen und
hebt die Rolle der Fiirsten als Vollzieher des géttlichen Willens hervor.”°

Wie Barbarossa war sich auch Friedrich der Gefahr bewul3t, die dem Imperium seitens
des Papstes und der Kurie drohte. Zu dem universalen Machtanspruch Innozenz’ 111.
fuhlten sich auch dessen Nachfolger berechtigt, wohingegen insbesondere die staufi-
schen Herrscher darum kampften, dem Kaiseramt die Rechte und Pflichten zu erhalten,
die es seit Karl dem Grof3en auszeichneten. Der Papst hatte sich seit 1077 erfolgreich als
Haupt der Christenheit durchgesetzt, das nicht nur unbestritten die einzige spirituelle
Autoritét darstellte. Dartiber hinaus beanspruchten die Papste seit Gregor VII. ein Kon-
trollrecht Gber die weltlichen Gewalten, das, so formuliert Gregor VII. im Dictatus Pa-

nostros offerimus, cui omne bonum quod agimus imputamus... . Ahnlich auch Friedrich im vielzitierten
Schreiben aus Jerusalem vom 18.3.1229, MGH Const. I, Nr. 122, S. 162: ,, ... Dominus deus noster, qui
facit mirabilia magna solus quique antique sue misericordie non oblitus, ea miracula nostris temporibus
innovavit que fecisse legitur a diebusantiquis.” und im Prodmium der Kongtitutionen von Mélfi,
STURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 147: , Nositaque, quos ad imperii Romani fastigia et aliorum
regnoruminsignia sola divine potentie dextera ... sublimavit,...“ . Besonders deutlich auch in der Verord-
nung gegen die Autonomie der italienischen bischéflischen Stadte, Januar und April 1232, H-B1V,1, S.
285: ,, Cum Romane monarchiam dignitatis ipso auctore per quem reges regnant et principes obtinent
principatus, qui super gentes et regna constituit sedem nostram principalem, teneamus et Smusin po-
testatis plenitudine constituti, imperatoriam condecet majestatem eos per quos cepit et in quibus consigtit
nostre glorie celsitudo, qui et vocati sunt nobiscumin partem sollicitudinis cum a nogtra celsitudine de-
Cus recipiant et decorem...”.

™8 Arenga eines Privilegs vom April 1215 firr Friedrichs langjahrigen Getreuen, den Erzbischof von Bari
und spater Palermo, Berard: ,, Ets Regi regum omnes famulari debeant reges terre, nos tamen in quibus
potentie sue miracula suscitavit, cum reprobatis congliis principum et cogitationibus populorum, potente
deposito, nos erexit, quanto de gratie sue plenitudine plus accepimus, plus debermus; ...“ H-B 1, 2, S. 365.
™9 MGH Const. I, Nr. 165, S. 231: ,, Cumque per electionem principum a solo Deo regnum et imperium
nostrum sit, qui in passione Chrigti filii sui duobus gladiis necessariis regendum orbem subiecit, cumque
Petrus apogtolus hac doctrina mundum informaverit: ' Deum timete, regem honorificate’, quicumque nos
imperialem coronam pro beneficio a domno papa suscepisse dixerit, divinae ingtitutioni et doctrinae Petri
contrarius e et mendacii reus erit.” .

™0 50 in der Congtitutio Pacis, die, de consilio et assensu dilectorum principum ecclesiasticorum et se-
culariumin sollempni curia celebrata Moguncie* entstanden ist, MGH Const. 11, Nr. 196, S. 241-242.
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pae, auch zur Absetzung des Kaisers fiihren kann.”* Der Kaiser lief damit Gefahr, zum
Instrument der Kirche zu werden. Friedrich muf3te dementsprechend an der Wahrung
eines von der Kurie unabhangigen Kaisertums interessiert sein, ohne allerdings seine
Schutzfunktionen Uber die Kirche zu verlieren. Diese Schutzfunktion machte eine we-
sentliche Aufgabe des Kaisertums aus.

Es soll nicht der Eindruck entstehen, dal3 die Gottunmittelbarkeit des Kaisers lediglich
aus politischen Griinden propagiert wurde. Sie ist Bestandteil des mittelalterlichen Den-
kens und wurde nicht nur von Friedrich I1. geglaubt. Johann von Viterbo bringt diese
Ansicht um 1228 auf den Punkt: , Deus sanciendi potestatem imperatoribus dona-
vit.“ ™2 Die Auffassung seiner Auserwahltheit verbindet der Staufer mit einer gewissen
Schicksalsglaubigkeit. Friedrich ist nicht nur durch misericordia und provisio Gottes
auf den Thron gelangt, sein Aufstieg vollzog sich dartiber hinaus auch durch gottliches
Wirken,”™® das den Staufer in den GenuRR groRRer Bevorzugung kommen lie.”* Den
schicksalhaften Aufstieg des jungen Konigs vermerkten auch die Geschichtsschrei-
ber.” Die Quellen filhren einen weiteren Begriff fir die Beschreibung des Herrscher-
glucks an, der eher an antikromische Vorbilder als an christliche Termini erinnert. Die
fortuna Caesarea ist dem Stauferkaiser besonders hold und leitet ihn nicht nur auf dem
Schlachtfeld,”™® sondern begleitet auch seine Gesetzgebungstétigkeit,”’ kurz, sie be-
schreibt das positive Wirken Friedrichs in allen seinen Handlungen als Herrscher. Die

aufstandischen Bologneser werden dagegen gewarnt: Fortuna ist wankelmitig und er-

1 Dictatus Papae XI1: , Quod illi liceat imperatores deponere. “ Register Gregors VI, Nr. 55a, S. 204.
732 Johann von Viterbo, Liber de regimine civitatum, § 128, S. 266.

73 1m Rundschreiben aus Anla der ersten Exkommunikation, Dezember 1227, MGH Const. 11, Nr. 116,
S. 150: , ... per nos derelictum, quem mirabiliter preter humanam conscientiam conservarat...” .
STURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 147: ,, ...sola divine potentie dextera preter spem hominum
sublimavit; ... . Ahnlich im Triumphschreiben an die Rémer, Januar 1238, H-B V,1, S. 161: , Ecce enim
cum ad sue cause naturam triumphus necessario reducatur, ... .

% |n Brief an Patriarchen Berthold von Aquileia, 6. Dezember 1220, H-B 11,1, S. 76: , Ex secreto et i-
neffabilis bonitatis summe consilio imperatorie dignitatis assecuti fastigium...“ . Ahnlich H-B 111, S. 283
vom 26. Mai 1231: ,, ... et regi regum de cujus manu quecumque bona possidemus...” . Im Brief an den
byzantinischen Herrscher Johannes Vatatzes vom September 1250, H-B V1,2, S. 791: , ... sicut successive
a dextera Domini beneficia susci pimus et majestatis nostrae potentia per omni potentem dominationem
gjus quotidie favorabiliter exaltatur,...” .

5 Annales S. Pantaleonis ad 1212, S. 234. Reineri Annales ad 1212-1213, ed. Georg Heinrich PERTZ, in:
MGH SS 16, Hannover 1859, S. 665-666. Annaes Marbacenses, S. 84.

%6 Besonders deutlich in einem Brief an die Rémer nach seinem Sieg (iber Cortenuova, Januar 1238, H-B
V,1, S. 162: , Vestris adscribimus titulis quidquid faustis auspiciis medio tempore gerimus, dum ad urbem
unde cumtimore dubie sortis exivimus cum eventus magnifici gloria revertamur.” .

57 Stiirner, Kondtitutionen 1, 31, S. 185: ,, ... Quirites, ut ab eodem, qui commisso sibi Cesaree fortune
suffragio per potentiam populisimperabat,...” . In ener im Oktober 1239 dem Gesetzbuch hinzugefiigten
Verordnung, STURNER, Konstitutionen | 95.1, S. 275-276 heif¥ esnoch eindeutiger: ,, ... queiuribus
nostris paterne successionis reliquerat debitum vel fortune felicitas acquisitionibus postmodum aggrega-
vit, ... H-B V1,2, S. 556 vom Juli 1247: « Quo cum repente fortunam Cesarem congtitit processisse, que
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hoht den einen, aber erniedrigt den anderen.”® Vor alem im Kontext der langwierigen
Auseinandersetzungen mit den italienischen Kommunen hebt der Kaiser Selbstbewul3t
hervor, dai? die Gunst der Fortuna an seiner Seite sei,”® und ganz besonders wohlge-
sinnt sei ihm das Glick, so der Kaiser in einem Schreiben an die Romer, wenn er sich in
der Nahe Roms aufhalte.”®® Keineswegs jedoch handelt es sich bei der fortuna Caesa-
rea um eine zuféllig wirkende Kraft, Friedrich kommt vielmehr schicksalsméfdig und
notwendigerweise in den GenuR des Gliicks.”®* Auch mit der Gerechtigkeitspflege wird
die fortuna Caesarea verbunden, dadurch verstéarkt sich der Eindruck, dald der herr-
scherlichen Gerechtigkeitsiibung ein geradezu mystischer, unfal3barer Charakter zuei-
gen ist.”®? Es fallt auf, dai? sich die Belege selbstbewuften Fortuna-Glaubens am Ende
der Regierungszeit Friedrichs 1. konzentrieren. Die Vermutung liegt nahe, dal3 der Kai-
ser, von allen Seiten bedréngt und vom Papst fir abgesetzt erklart, rhetorisch schwerere
Geschiitze auffahren mufdte, um seine Herrschaft zu verteidigen. Inwieweit das zur
Schau gestellte Bewul3tsein, allezeit unter der goéttlichen Gunst zu stehen, mit Erfolg
verbergen konnte, dal3 sich die tatsachliche politische Situation des Kaisers ganz anders
darstellte, 143t sich an dieser Stelle freilich nur erahnen.

nunc demum nobiscum gloriosius provenit... ». Vgl. Alfred DOREN, Fortunaim Mittelalter und in der
Renaissance, in: Vortrage der Bibl. Warburg 2, 1, (1923-1925), S. 71-144.

"8 H-B V1,2, S. 737 vom Juni 1249: , Varios eventus esse fortune diversislegitur in scripturis, que nunc
deprimit hominem, nunc exaltat...” .

H-BV, S.1109. H-B VI,2, S. 556. Selbst Riickschl 4ge werden positiv umgedeutet, vgl. H-B V1,2, S.
934.

0 H-BV,2, S. 1128, vom Mai 1241: , ...Romamvictricia castra nostra convertimus: ubi sub vexillis
potentie nostre nos acclamat fortuna fdlicior..." .

®' H-B VI, S. 685 in einem Schreiben an Johannes Vatatzes, am Jahresende 1248: , Non fecit hoc tantum
Cesaree fortune fastigium, quod vel ut supreme felicitatis et proprie sortis contentum vite non invidet
aliene, sed quedam occulta necessitas quam attenderent necessariam alii, sicut nosipsi prospicimus et
sentimus.” .

"2 MGH Const. 11, Nr. 216, S. 300: ,, Potissime tamen ad regimen populorum divina sententia prefecit
imperium, dum ostensa sibi figura numismatisin redditione census pre ceteris regibus Cesaree fortune
fastigium presignavit. Cui diversimodas subdidit nationes, non ob hoc solum, ut eisimperando preesset,
sed ut ipsis pacis et iudtitie copiam ministrando prodesset.” .

783 Es scheint, als sei die fortuna Caesarea Friedrichs 1. auch in einer Carmina-Burana-Handschrift des
13. Jahrhunderts abgebildet und hétte damit eine gewisse Rezeption erfahren, vgl. Georg STEER, Das
Fortuna-Bild der , Carmina Burana -Handschrift CLM 4660. Eine Darstellung der fortuna caesarea Kai ser
Friedrichs|1.?, in: Egon KUHEBACHER (Hg.), Literatur und bildende Kunst im Tiroler Mittelalter. Die
Iwein-Fresken von Rodenegg und andere Zeugnisse der Wechselwirkung von Literatur und bildender
Kust (= Innsbrucker Beitrage zur Kulturwissenschaft, Germanist. Reihe 15), Innsbruck 1982, S. 190-193.
Vgl. weiterhin Ruth ScHMIDT-WIEGAND, Fortuna Caesarea. Friedrich 1. und Heinrich (VI11.) im Urtell
zeitgendssischer Spruchdichter, in: Ridiger KRoHM, Bernd THUM, Peter WAPNEWSKI (Hgg.), Stauferzeit.
Geschichte, Literatur, Kunst (= Karlsruher Kulturwissenschaftliche Arbeiten 1), Stuttgart 1978, S. 195-
205. Vgl. auch Franz KAMPERS, Die Fortuna Caesarea Kaiser Friedrichs|l., in: HJb 48 (1928), S. 208-
229,
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Im Prodmium der Konstitutionen von Melfi wird die Existenz von Herrschaft als eine
Notwendigkeit dargestellt, um dem Reich Frieden und Gerechtigkeit zu erhalten.”®* Fir
sein Handeln hat Friedrich sich einst vor dem Jiingsten Gericht zu verantworten,®® denn
der himmlische Richter ist gleichzeitig Quell und Kontrollinstanz seiner herrscherlichen
Gewalt. "°® Da Gott ihm den Auftrag gegeben habe, die Herrschaft auszuiiben, miisse er
nun mit aller Kraft fur die Durchsetzung von Frieden und Gerechtigkeit in seinem Volk
sorgen.”®” Dazu gehort auch, so heifdt es in einer Urkunde fiir die Wiener Biirgerschaft,
dai3 der Glaube gepflegt wird, Straftaten verfolgt, die Schwachen geschiitzt, die Hoch-
miitigen erniedrigt und Unterdriickungen aufgehoben werden.”®

Gerade in einem Moment hdchster Gefahrdung seiner herrscherlichen Autoritét hebt der
Kaiser seine N&he zu Gott besonders hervor. In Erwiderung auf die Absetzungssentenz
des Papstes betont Friedrich die Gottunmittelbarkeit seiner Herrschaft und nennt die
Verurteilung durch den Papst l&cherlich. Als Kaiser sei er nicht nur Lenker und Leiter
des Imperiums, sondern auch noch von allen irdischen Gesetzen losgelost, der Papst
konne ihm mithin Gberhaupt nichts anhaben. Der Kaiser, so betont Friedrich, steht tber
allen Menschen und erkennt als einzige hdhere Macht Gott selbst an.”® Die einzige In-
stanz, der der Kaiser verantwortlich ist, ist also die himmlische. Friedrich I1. deutet und
erflllt somit als cultor justitiae nicht nur den gottlichen Willen auf Erden, er hat sich fr
diese Aufgabe dartiber hinaus auch vor Gott zu verantworten. Die Sakralitét des Stau-
ferkaisers wird auf diese Weise eindeutig umrissen und mit der rechtlichen Unabhan-
gigkeit des Kaisers begrundet, die wiederum aus der Gottunmittelbarkeit der weltlichen

%4 STURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 147-148. Ahnlich in Congtitutio Pacis, MGH Congt. 11, Nr.
196, S. 241.

"85 Ebenso in STURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 147 tiber die Firrsten: , ... ut villicationis sibi com-
misse perfecte valeant reddere rationem..." .

"6 vgl. u. a in MGH Congt. I, Nr. 216, S. 300: ,, Ad extollenda iustorum preconia et reprimendas inso-
lentias transgressorum prospiciens e celo iustitia in populis regnantium constituit solia et diversorum
principum potestates. Caruisset namque libenter humana conditio iugo dominii nec libertatem a se, quam
eis natura donaverat, homines abdicassent, nisi quod impunita licentia scelerumin evidentem perniciem
humani generisredundabat, et ex necessitate quadam oportuit naturam subesse iugtitie et servireiudicio
libertatem.” .

%7 30 in der Contitutio Pacis, MGH Const. II, Nr. 196, S. 241: ,, Proinde cum ad commissam nobis rem
publicam gubernandam nos urgens cura sollicitet ut sub felici nostrorum temporum statu circa subjectos
nostri imperii popul os vigeat pacis et justitie moderamen,...” . Ahnlich in H-B V,1, S. 62 vom April 1237:
“ Ad Romani decusimperii provenit et augustalis exigit officium dignitatis ut subjectorum statui benigne
prospiciensipsos a jugo deprimentium eruat, approbatas consuetudines et eorumjura restauret ac ea que
suis provisa sunt commodis prosequatur...” .

"8 H-.BV,1, S. 55 vom April 1237: , ... ut subjectos sibi populosin opulentia pacis et favore justitie fo-
veat, fidem provehat, perfidiam persequatur, humiles protegat, sublimes humiliet et fastuosos, oppressio-
nes relevet subditorum,...” .

"9 MGH Const. 11, Nr. 262, S. 362: ,, ... sententia, per quam imperator Romanus, imperialis rector et
dominus maiedtatis, lese maiedtatis dicitur crimine condempnatus, per quam ridiculose subicitur legi qui
legibus omnibus imperialiter est solutus, de quo temporal es pene sumende, cum temporalem hominem
superiorem non habeat, non sunt in homine, sed in Deo.” .
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Gewalt resultiert. Romischrechtliches Gedankengut — die Idee des princeps legibus so-
lutus — geht mit Elementen der traditionellen Begrindung sakraler Herrschaft — Got-
tunmittelbarkeit und Verantwortung vor Gott — eine Verbindung ein und akzentuiert
damit die Begrindung der Herrschersakralitét Friedrichs I1. anders als bei den bisheri-

gen mittelalterlichen Herrschern.

3.3.3. Priesterahnlichkeit und Messianismus

Friedrich sah sich scharfer Kritik ausgesetzt, well er sich nach Ansicht der Kurie an-
malte, als Priester gelten zu wollen.””® Der Kaiser hat tatsichlich, ohne sich allerdings
je explizit in dieser Hinsicht zu &uf3ern, oftmals erkennen lassen, dal3 er sich als mit
priesterdhnlichen Funktionen betraut betrachtete. Zunéchst einmal tritt auch Friedrich
alsrector’™ seines Volkes auf und unterscheidet sich dadurch nicht von denjenigen sai-
ner Vorganger im Kaiseramt, die ebenfalls als Erziehende auftraten und dadurch
EinfluR auf das christliche Leben ihrer Untertanen nahmen.””?

Friedrich I1. sorgt sich nicht nur um das materielle Wohlergehen seines VVolkes, sondern
lenkt und korrigiert insbesondere durch Rechtsetzung und Rechtsprechung das Verhal-
ten seiner Untertanen.”” In den Konstitutionen von Melfi wird eine Herrschaftsauffas-
sung entwickelt, die den Herrscher bel Friedenswahrung und Gerechtigkeitsiibung als
einziges Bindeglied zwischen dem gottlichen Willen und den Untertanen darstellt. Ein-
zig und allein von Gott legitimiert, sieht Friedrich es als seine Pflicht an, die ihm anver-
trauten Herrschaftsgebiete zuerst zu befrieden und dann in Gerechtigkeit zu bewahren
und auf diese Weise das ihm von Gott Verliehene doppelt zuriickzugeben.”” Mittelbar
rekurriert Friedrich durch die Wortgruppe ,, colendo iustitiam* auf die in den justiniani-

M ygl. S. 155.

""" MGH Const. 11, Nr. 262, S. 365. Vgl. auch S. 78.

"2 Eswird in der neueren Literatur verschiedentlich behauptet, Friedrich hétte zu Weihnachten 1239 das
Evangelium gepredigt. Ohne Quellenangabe bel KANTOROWICZ, Kaiser Friedrich I1., S. 466. Nach VAN
EicKELS, Friedrich I1., S. 376, wurde dieses Gerticht 1245 in einer Flugschrift Rainer von Viterbos kol-
portiert.

" STURNER, Konstitutionen 111, 90, S. 450. Kaiserliche Entscheidungen in Frage zu stellen, entspricht
einem Sakrileg: STURNER, Kongtitutionen |, 4, S. 154 = BRANDILEONE, Ass. Vat. XVII, S. 103,
ZECCHINO, Ass. Vat. XVII, S.38=C9,29,2,3: , Disputari de regisjudicio, condliis, institutionibus,
factis non oportet; est enim par sacrilegio disputare de gusiudiciis, ingitutionibus, factis atque consiliis,
an isdignus sit, quem rex elegerit aut decernit.” .

" Nositaque, quos ad imperii Romani fastigia et aliorum regnoruminsignia sola divine potentie dexte-
ra preter spem hominum sublimavit, volentes duplicata talenta nobis credita reddere Deo vivo in reve-
rentiamlesu Christi ...." STURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 147. Schon Roger hatte in BRAN-
DILEONE, Ass. Vat. XIX, S. 105, ZECCHINO, Ass. Vat. X1X, S. 40 betont, dal3 er das billige, was die gott-
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schen Digesten’” Zitierte Definition der Richter als Priester der Gerechtigkeit, die so
bezeichnet werden, ,, namqgue iustitiam colimus® . Dazu kommt, dal3 die Gerechtigkeits-

pflege als eine Opferhandlung beschrieben wird.””®

Gleich zweimal wird hier, ohne es
direkt auszusprechen, auf die Priesterdhnlichkeit des Herrschers angespielt und diese
mit der herrscherlichen Gerechtigkeitspflege in Zusammenhang gesetzt. Es war ein
Rechtsgelehrter, Johann von Viterbo, der anhand der einschlagigen Digestenstelle er-
|auterte, dal’ Richter und Priester ahnliche Aufgaben zu erfiillen hatten.””” Den Men-
schen ist der Richter gottgleich, so Johann von Viterbo, deshalb verdiene er es, als
Priester bezeichnet zu werden. An anderer Stelle bezeichnet Johann den Kaiser als
, sacratissimus legislator* , den allerheiligsten Gesetzgeber.””®

Goattliche und kaiserliche provisio/providentia gehen in den Konstitutionen von Melfi
eine enge Verbindung ein, die veranschaulicht, dal3 Friedrichs Flrsorge auf Erden in
ahnlicher Weise wirke wie die gottliche. Gerade im Prodmium der Gesetzessammlung,
das mit der Zuordnung der Erschaffung der Welt zur gottlichen providentia einsetzt,
kommt zum Ausdruck, dal? alles Sein, insbesondere aber der First, seine Existenz der
géttlichen Vorhersehung zu verdanken hat.””® Friedrichs Gewalt beruht auf géttlichem
RatschiuR, aus diesem Grund kénne er auf Erden Recht sprechen.”® Durch die Recht-
sprechung wiederum wirkt die kaiserliche Fursorge auf Erden in dhnlicher Weise wie
die gottliche provisio, so wird durch die gleiche Wortwahl suggeriert, mit der auf gottli-
chen Bedacht und kaiserliche Firsorge in den Konstitutionen von Melfi hingewiesen

wird.”! Diese kaiserliche Fiirsorge, die auf Erden die himmlische Fiirsorge in gewisser

liche Gerechtigkeit beschieden hat, und das Widrige verwerfe. Friedrich I1. Gbernahm diese Bestimmung,
STURNER, Kongtitutionen 111, 59, S. 429.

p.1,1,11

" STURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 147: ,, ... a quo cuncta suscepimus, que habemus, colendo
iustitiam et iura condendo mactare disponimus vitulum labiorum ei parti nostrorum regiminum primitus
providentes, que impresentiarum provisione nostra circa iugtitiam magis dignoscitur indigere.” .

7 Johann von Viterbo, De regimine civitatum, Kap. 25, S. 226.

778 Johann von Viterbo, De regimine civitatum, S. 277.

" STURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 146: ,, Post mundi machinam providentia divina firmatam et
primordialem materiam nature melioris conditionis officio in rerum effigiens distributam.. . .

8 STURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 147: ,, ... qui vite necisque arbitri gentibus, qualem quisque
fortunam, sortem statumque haberet, vel ut executores quodammodo divine sententie stabilirent; de quo-
rum manibus, ut villicationis shi commisse perfecte valeant reddererationem ...“ . Ein dhnliches Schrei-
ben vom August 1250 ging an Johannes Vatatzes, H-B VI, 2, S. 791: ,, Sc ergo, favente Domino, majes-
tas nodra divinae providentiae auxilio firmata, totum sibi subjectum imperium in pace regit et gubernat;
"8 Eirr die géttliche providentia; STURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 145: , Post mundi machinam
providentia divina firmatam et primordialem materiam nature melioris conditionis officio in rerum effi-
giesdistributam,... ». I, 14, S, 164: , Terminum vite hominum a divina nobis providentia commisso-
rum,...” .

Fur diekaiserliche providentia: I, 26, S. 179: ,, ... imperiali providentia lenirevolentes ...” . 1, 28, S. 181:
» -+~ iIMperialis provisionis remedio merito subvenimus, ... multo fortiusillos experts providentia nostra
relinquere credimusindignum...” . I, 67, S. 235, wohl bereits unter Wilhelm 11. erlassen: ,, Rex Guillel-
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Weise abbildet — sie ist, wie Friedrich im Prodmium der Konstitutionen von Melfi her-
vorhebt, ein Opferkalb seiner Lippen™® —, enthélt wiederum eine gewisse geistliche
Komponente, denn sie bezieht sich in besonderem Mal3e auf das Verhalten der Unterta-
nen, das es mit Hilfe der Rechtsprechung zu korrigieren gilt, und zwar im gottlichen
Auftrag.”®® In ganz hnlicher Weise setzt Friedrich seine richterliche Gewalt mit der des
himmlischen Richters in Beziehung. Ketzer, so heil3t esim ersten Gesetz der Konstituti-
onen von Melfi, mifdten nicht nur nach den geltenden Ketzergesetzen verurteilt werden,
sondern wirden sich auch des Majestétsverbrechens schuldig machen. Wer sich an Gott
versiindigt, der miisse auch mit kaiserlicher Bestrafung rechnen,”® umgekehrt begeht
jeder, der die kaiserlichen Anordnungen in Frage stellt, ein Sakrileg.”® Der Kaiser er-
scheint auf diese Weise nicht nur als Verteidiger des Glaubens, seine Majestéat wird
vielmehr mit der Gottes gleichgesetzt: Eine Verletzung der einen zieht notwendigerwel-
se auch eine Bestrafung durch die andere nach sich.

Der feierliche, wirdige Charakter, durch den der Rechtsprechungsakt bisweilen an eine
religiése Zeremonie erinnert,’®®
tigkeitsiibung beimif3t. Vor allem aber auf dem Gebiet der Rechtsetzung tritt der Kaiser

unterstreicht die Bedeutung, die Friedrich der Gerech-

in gewisser Weise in Konkurrenz mit den Priestern, denn Rechtsetzung heil3t zunachst,

mus. Regie maiestatis providentia exigit regni subiectorum consuetudines supervacuas redicitus extir-
pare.” . I, 42, S. 350: ,, Abundantiorem etiam providentiam de sinu gratie nostre pupillis volumus impar-
tiri.." . 111,42, S. 409: ,, ... providentia iuris communis...” . Fir die géttliche provisio: Prodmium, S. 147:
» -~ Cque i psarum rerum necessitate cogente nec minus divine provisionis instinctu principes gentium
sunt creati,...." . Fir diekaiserliche provisio: 1, 38.1, S. 192: ,, ... provisionis nodre lima detegere et
consilii plenitudine supplere defectum.”. 11, 49, S. 358: ,, ...secundum Deum et iustitiam instanter inten-
dant, ita quod infra decendium a die conclusi onis numerandum salubri novelle constitutionis nostre pro-
visione iudicibus prestitutum causam studeant sententiali calculo terminare ...” . E. 10, S. 469: ,, ...curie
nostre providimus primitus ordinare iustitiam, a quam velut a fonte rivuli per regnum undique norma
iustitie deriventur.” .

82 SrURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 147.

8 STURNER, Konstitutionen 11, 49, S. 358: ,, ... secundum Deum et iustitiaminstanter intendant, ita quod
infra decendium a die conclusionis numerandum salubri novelle constitutionis nostre provisione iudici-
bus prestitutum causam studeant sententiali calculo terminare...” .

8 STURNER, Konstitutionen 1, 1, S. 150: ,, Immo crimine lese maiestatis nostre debet ab omnibus horri-
biliusiudicari, quod in divine maiedtatisiniuriam noscitur attemptatum, quamquam udicii potestate
alterum alterum non excedat.” .

8 STURNER, Konstitutionen 1, 4, S. 154: , Disputari de regisjudicio, consiliis, institutionibus, factis non
oportet; est enim par sacrilegio disputare de gjusiudiciis, institutionibus, factis atque condliis, anis
dignus St, quemrex elegerit aut decernit.” .

"8 Der Rechtsprechungsakt al's cultus: STURNER, Konstitutionen | 8, S. 158: ,, Pacis cultum, qui aiustitia
abesse non potest...; | 32, S. 186: ,, Cultusiustitie slentium reputatur.” ; 1 33, S. 187: “ lusti cultoris
partesassumimus,...” ; | 44, S. 202: ,, ... quibus quanto magisin nomine sunt affines tanto eorum veri et
solliciti debent esse cultores.” ; Prodmium, S. 147: ,, ... colendo iustitiam et iura condendo...” ; 1 94, S.
276: ,, ... per quosiuditia colitur et culta petentibus ministratur, ..."” . Pflege der sacratissma justitia:
STURNER, Kongtitutionen | 62, S. 229. Analog wird Friedrich von dem Richter Johann von Viterbo als

» Sanctissmusimperator” und ,, sanctissimus legidator” bezeichnet, vgl. Johann von Viterbo, Liber de
regimine civitatum, S. 277. Rechtsprechung ist ein Opferkalb der Lippen: STURNER, Konstitutionen, Pro-
Omium, S. 147: ,, .. vitulum labiorum” . Rituelles Schweigen und Glockengel &ut: STURNER, Konstitutio-
nenl 32, S. 186: “ Cultusiugditie silentiumreputatur.” und H-B V, 1, S. 319.
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den géttlichen Willen zu erkennen und zu deuten.”®” Auch Priester sind mit der Deutung
des gottlichen Willens betraut und vermitteln ihn den Glaubigen. Wortlich ausgespro-
chen wird die Uberschneidung herrscherlicher und priesterlicher Funktionen zu keinem
Zeitpunkt, faktisch aber ist diese Vorstellung in den Konstitutionen von Melfi sehr pré&
sent. Noch deutlicher unterstreicht Petrus de Vinea die Priesterlichkeit Friedrichs I1. Der
Kaiser sel, so sein Logothet, ein Priester der Vernunft, der die Gerechtigkeit verteidige
und tiber die Mysterien der Tugend verfiige.”®® Auf diese Weise wird die mit religiésen
Anklangen versehene Gerechtigkeitspflege durch den Kaiser wenn auch nicht aus des-
sen eigenem Mund, so doch in der unmittelbaren Umgebung des Kaisers propagiert.
Wenn auch der Kaiser selbst nie mit solch deutlichen Worten seinen Anspruch auf
Priesterdhnlichkeit, wenn nicht Priestergleichheit, bekundete, so kann man doch von
den Worten des engsten kaiserlichen Vertrauten auf das herrscherliche Selbstverstand-
nis Friedrichs schlief3en, der den Zusammenhang von Gerechtigkeitsiibung und pries-
terlichen Funktionen Friedrichs in deutliche Worte gebracht hat. Dal3 der Kaiser unfehl-
bar ist, unterstreicht ein Gesetz ganz zu Beginn der Konstitutionen, das bereits in die
sogenannten Assisen von Ariano Eingang gefunden hatte und teillweise wortlich ein
Gesetz des Codex Justinianus wiederholt. Es sai ein Sakrileg, so heif3t esin dem Gesetz,

die Entscheidungen des Kaisers in Frage zu stellen.”®®

Widerspruch gegen den Kaiser
erhalt damit den Charakter eines Verbrechens gegen die Religion, das, wie die Konsti-
tutionen von Melfi an anderer Stelle festlegen, wie ein Majestétsverbrechen bestraft
wird.”® Der religitse Charakter, der der Entscheidungsgewalt des Kaisers zugemessen

wird, 183t sich kaum deutlicher herausstellen.

8" MGH Const. 1, Nr. 216, S. 300. Der Logothet verkiindet das Urteil gleich einer Predigt: Salimbene de
Adam, ad 1250, S. 343: , ... logotheta, qui sermonem facit in populo vel qui edictumimperatorisvel ali-
cuius principis populo nuntiat...” . Gerechtigkeitspflege als mysterium und ministerium: Stiltbung Petrus
deVineas, H-B 1V, 1, S. 247 und Vinea Epp. 111, S. 69: ,, ... ut sic vendere precio iusticie mysterium asse-
veror..." , sowie im Uberwiegenden Teil der Handschriften von MGH Cond. 11, Nr. 200, S. 267. Der Hg.
zitiert minigterium. Friedrich in einem Brief an die Kardindle, H-B V1,1, S. 276: ,, justitiam namque coli-
mus ... cujus etiam sacra mysteria catholice colimus...” . Friedrich I1: verteidigt als Priester der Vernunft
die Gerechtigkeit: H-B, Vie et correspondance, Nr. 107, S. 426: ,, Hunc trames rationis antistitem, hunc
exigebat judtitia defensorem.. ..

8 H.B, Vie et correspondance, Nr. 107, S. 426: , Hunc trames rationis antistitem, hunc exigebat justitia
defensorem: ... Cui jamvirtutumincipiunt mysteria invidere...” Ratio kann im Sinnevon jugtitia ver-
wendet werden, vgl. STURNER, Konstitutionen, Prodmium, S. 147: ,, ... ut Sihi commisse perfecte val eant
reddere rationem, ... .

"8 STURNER, Konstitutionen 1, 4, S. 154 = BRANDILEONE, Ass. Vat. XVII, S. 103, ZECCHINO, Ass. Vat.
XVII, S 38=C9,29,2,3: , Disputari deregisjudicio, consiliis, institutionibus, factis non oportet; est
enim par sacrilegio disputare de gusiudiciis, ingitutionibus, factis atque consiliis, anis dignus St, quem
rex elegerit aut decernit.” .

0 SryURNER, Konstitutionen 1, 1, S. 150: ,, Quod acer bissimum iudicantes statuimus in primis, ut crimen
hereseos et dampnate secte cuiudlibet, quocumgue censeantur nomine sectatores, prout veteribus legibus
est inductum, inter publica crimina numerentur. Immo crimine lese maiestatis nostre debet ab omnibus
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Der Richter Orfinus von Lodi, um 1245 in Diensten des Generalvikars Friedrich von
Antiochien stehend, vergleicht den Kaiser mit dem Erzengel Michael. In einem feierli-
chen Gedicht wird der kaiserliche Hof als dem Engelchor nachgebildet beschrieben, der
eine Vorbildfunktion erhélt, dank derer die Angehdrigen des Hofes die Untertanen lei-
ten koénnen.”* Auch ein in den 1250er Jahren expediertes Schreiben von Nicolaus von
Rocca stellt der irdischen Hierarchie die Himmlische gegeniber: Wie im Himmel be-
stimmte Engel den géttlichen Willen weitertriigen, so handele der Kaiser auf Erden, so
daR die gottliche Botschaft vom Héheren zum Niederen getragen werde,* folglich sei
der Kaiserhof ein Abbild der himmlischen Hierarchie.”

In der an den Konig von England gesandten Fassung des Jerusalemer Rundschreibens
vom Mérz 1229, in dem der Kaiser die gesamte Christenheit an seiner Ergriffenheit G-
ber den Gewinn Jerusalems teilhaben [&(3t, gibt Friedrich kund, dal3 die géttliche Gnade
Uber ihm das Heil (, cornu salutis*) des Hauses Davids errichtete.”** David galt als
Vorganger Christi. Demnach ist Friedrich, dem das Heil des Hauses David zuteil wird,
auch Nachfolger des Sohnes Gottes in seiner Herrschaft.””® Das Jerusalem-Manifest
Friedrichs II. ist eines der eindrucksvollsten Zeugnisse des Selbstverstandnisses des
Kaisers. Seine Erfolge allen Christen, vor alem aber dem Papst bekanntmachend, lobt
Friedrich die Barmherzigkeit und die Wundertétigkeit Gottes, der ihm, dem Kaiser, die

796

Rickgewinnung Jerusalems ohne jeden Waffengang erlaubt habe.”™ Doch nicht nur der

horribiliusiudicari, quod in divine maiestatisiniuriam noscitur attemptatum, quamquamiudicii potestate
alterum alterum non excedat.” .

! Orfinus von Lodi, Poema de regimine et sapientia potestatis nunc primum, ed. Antonia CERUTI, in:
Miscellanea di storiaitaliana 7 (1869), S. 36: ,, Imperat augustus frameis deitatis honustus, / ludicat hic
iustis Michael velut ense venustus...” . Ebd., S. 42: , Hec parit exempla Felicia curia culta...” .

"2 SCHALLER, DieKanzlei Friedrichs |1, Teil 1, S. 285: , Ad instar facta celestis pretorii secularisin
terris curia tunc debite dispositionis regimine gubernatur, cuma sui exemplaris ymagine non exorbitat
nec recedit. Nam sicut sunt ibi quedam subtilesintelligentie et animalia oculata ad divini nutus intimam
contempl ationem affixa et quidam administratorii spiritusvel activi, qui, quod a superiorum dominatio-
num intellectu de divina voluntate recipiunt, per quamdam influentiamin creaturis inferioribus exe-
guuntur, et sunt utrique tam apud superos quam apud inferos ratione situs et ministerii in excellenti glo-
ria et honore, sic est et deodem modo dispositusin seculari curia supremorum officialium duplex ordo:
alter videlicet, quos locum et officiumillarum cel estium potestatum tenentes ab effectu consiliarios ap-
pellamus, et alter, qui quod abillis recipiunt de terrene maiestatis consilio...” .

%3 Orfinus von Lodi, Poema de regimine et sapientia, S. 36: ,, Imperat augustus frameis deitatis honustus,
/ ludicat hiciustis Michael velut ense venustus.. . .

" MGH Const. 11, Nr. 122, Var. 5, S. 166: ,, ... et erexit nobis cornu salutis in domo David pueri sui.”

%5 .. noster predecessor David rex..., H-B IV, 2, S. 528. Seinen Sohn Konrad mahnt Friedrich I1., ein
rex justus, pacificus und verax zu sein und auf diese Weise dem Vorbild Christi nachzueifern, H-B V1,1,
S. 245. Vgl. Predigt Papst Bonifaz' VII1. zur Kanonisation Ludwigs 1X.: Domini Bonifacii papae V11
sermo alter de canonisatione regis Ludovici sanctissimi, factus in palatio apud Urbem Veterem, die Mar-
tisante festum beati Laurentii martyris, ed. Léopold DeLISLE, Natalis DE WAILLY, Charles Marie
JOURDAIN, in: RHGF 23, S. 148: ,, Ige vero rex fuit in veritate, qui seipsum et subditos vere, juste et
sancte regebat.” .

" MGH Const. 11, Nr. 122, Var. 1, S. 166: , O quam laudanda est clementia Creatoris et quam metuenda
est semper potentia virtutisipsius, quia cumin humilitate mentis et devotione cordis semper processeri-
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Kaiser selbst tragt die Botschaft von der erfolgreichen Gewinnung Jerusalems in die
Welt. Wahrend der Kaiser in vom Hof expedierten Schreiben nicht explizit als Nachfol-
ger Christi erscheint, so wird der Autor eines Lobgedichtes auf den Kaiser deutlicher.
Friedrich regiere als Nachfolger Jesu in Jerusalem und ahme Gott nach: , Rex quia
magnificus Jesus olim, nunc Fridericus... hic Deus, ille Dei pius ac prudens imita-
tor.« %’

Wahrscheinlich nach der Rickkehr Friedrichs vom Kreuzzug verfaldte ein Dichter na-
mens Nikolaus von Bari eine hymnische Lobrede auf den Kaiser, in der Friedrich, den
Hohepunkt des staufischen Hauses markierend, wegen seiner Stérke und Klugheit mit
David gleichgesetzt™*® und als , allerweisester Salomon® gepriesen wird.”* Nicht nur im
Inhalt illustrieren biblische Motive die Wirde, die Kraft und die Weisheit des Kaisers,
auch der ilistische Aufbau der Hymne, der bibelexegetischen Methoden folgt, 183t den
Kaiser als den biblischen Konigen gleichgestellt erscheinen. Die Lobrede auf den Kai-
ser sowie zwei weitere wohl gleichzeitig entstandene Texte stellen hochstwahrschein-
lich Arbeitsproben dar, die dem Autor den Weg in den Hofdienst erdffnen sollten,®®
man darf also mit einem verstéarkten Bemiihen des Autors rechnen, sich im Sinne des

mus ad servitium sanctum eius, nobis ab ipso principio consilio et auxilio sue non defuit pietatis. O quam
glorificanda est ineffabilis misericordia Redemptoris, qui super populum suum devotum peccatis nostris
facientibus tam diu derelictum, nunc ex alto respiciens, ipsum secundum mi serationum suarum multitudi-
nemvisitavit. Ecce nunc quidem diesilla salutaris avenit, in qua veri christicole salutare suum accipiunt
a domino Deo suo, ut cognoscat et intelligat orbisterre, quiaipse est et non alius, qui servorum suorum
salutem quando vult et quomodo vult operatur.” .

7 Continuatio Scotorum, ed. Georg Heinrich PERTZ, in: MGH SS9, Hannover 1851, S. 625.

%8 Ed. Nikolaus KLoos, in: Gunther WoLF, Stupor mundi, S. 130-160, der die Lobrede auf die Zeit zwi-
schen 1235 und 1250 datiert. Hans Martin SCHALLER, Das Relief an der Kanzel der Kathedrale von Bi-
tonto: Ein Denkmal der Kaiseridee Friedrichs|1., in: Gunther WoLF (Hg.), Stupor mundi. Zur Geschichte
Friedrichs 1. von Hohenstaufen (= WdF 101), Darmstadt 1982, S. 494-526 datiert die Hymne Nikolaus
auf 1229, im selben Jahr wurde in der Kirche zu Bitonto ein Relief aufgestellt, das offenbar Friedrich a's
Angehorigen des Hauses David zeigt. Klaus VAN EICKELS, in: DERS., BRUSCH, Friedrich I1., S. 367
spricht sich gegen eine Datierung der Lobrede in das Jahr 1229 aus, da eine Anwesenheit Friedrichs|l. in
Bitonto nicht zweifelsfrel nachzuweisen sei, sich der Kaiser mit dem Papst in einer Versthnungsphase
befand und ihn sicher nicht mit einem solch provokanten Bildzeugnis hétte reizen wollen und dariber
hinaus der Zeitraum fir den Entwurf und die Realiserung des Reliefs zu kurz gewesen sai. Davidsver-
gleich: KLoos, Nikolaus, S. 134, 1: ,, Citharedus mirabilis et prophetarum eximius rex David in premissa
auctoritate de duobus imperatoribus prophetavit, videlicet de celesti imperatore, qui ventis et mari impe-
rat (Matth. 8.26), qui dixit et facta sunt, mandavit et creata sunt universa (Ps. 148.5), et deterrestri do-
mino Fr[iderico] imperatore magnifico uncto oleo leticie pre regibus universis, primo prophetavit de
filio, secundario de successorein regnum.” . Ebd., S. 136, 8: ,, Et iam Sbi datum est nomen imperii, quod
est super onne nomen potedtatis terrene (Matth. 2), ut de domo David semper sit imperator...“ . Ebd., S.
139, 13: , Hic est David manu fortis et visu desiderabilis...” .

9 Epd,, S. 142, 18: , Regina austri venit a finibus terre audire sapienciam Salomonis (3. Reg. 10). Et
ecce plus quam Salomon hic dominus Fridericus magnificus imperator.“ . Ebd., S. 144, 20: ,, Dicamus
ergo cum regina austri de nostro sapientissimo Salomone: Maior est sapiencia tua et gloria tua...” (3.
Reg. 10.7). Ebd., S. 144, 22: ,, Ecce dedit dominus Salomoni nostro cor sapiens et intelligensin tantum, ut
nullus ante eum fuerit similis sec post eilumresurrecturussit.” (3. Reg. 3.12). Ebd., S. 145, 24: ,, Magnifi-
catus, exaltatus et sublimatus est rex Salomon noster ut super omnes reges, cuius vultum desiderat uni-
versaterra.” (3. Reg. 10.23-24).

800 55 vermuten VAN EICKELS, BRUSCH, Friedrich I1., S. 367.
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Kaisers zu auRern. Die Uberhohung des Kaisers liegt jedoch auf einer Linie mit den
vom Hof gelibten Reprasentationsformen, die Friedrich II. mit biblischen Vorbildern
gleichsetzen.® Ihnen entsprechend schreibt Nikolaus von Bari, da3 bis zum Ende der
Zeiten dem neuen Hause Davids die Herrschaft beschieden sei.® In der Bezeichnung
Friedrichs als,, Sprof3 der Wurzel Jesse”, die sonst dem Gottessohn vorbehalten ist, gip-
felt die Lobrede Nikolaus auf den Kaiser.®® Gestiitzt auf einen biblischen Spruch ge-
lingt Nikolaus von Bari zudem die Verbindung von Gerechtigkeitspflege und religioser
Sphére: Dem Kaiser sei in Heiligkeit und Gerechtigkeit zu dienen, denn der Kaiser sei
allwissend, allmachtig, allgegenwartig und nicht zu tauschen.®

Friedrichs Logothet Petrus de Vinea, dem Nikolaus von Bari ebenfalls eine eindrucks-
volle Eloge sang,®® hatte nicht nur die Aufgabe, die heiligen Gesetze des Kaisers zu
verkuinden, sondern tbernahm auch die Funktion eines Verkinders des neuen Messias.
Schon in Jerusalem, als Friedrich als Nachfolger Davids mit einer festlichen Krénung
die friedliche Einnahme der Stadt feierte, wurden die Glaubigen wachgerufen: ,, Ecce
nunc quidem dies illa salutaris advenit, in qua veri christicole salutare suum accipiumt

801 .. noster predecessor David rex...“ , H-B 1V, 2, S. 528. MGH Const. 11, Nr. 122, Var. 5, S. 166: ,, ...
et erexit nobis cornu salutisin domo David pueri sui.” . KLoos, Nikolaus,, S. 142, 18: ,, Regina audtri
venit a finibus terre audire sapienciam Salomonis (3. Reg. 10). Et ecce plus quam Salomon hic dominus
Fridericus magnificusimperator.” . Ebd., S. 144, 20: ,, Dicamus ergo cum regina austri de nostro sapien-
tissimo Salomone: Maior est sapiencia tua et gloriatua...” (3. Reg. 10.7). Ebd., S. 144, 22: , Ecce dedit
dominus Salomoni nostro cor sapiens et intelligens in tantum, ut nullus ante eum fuerit similis sec post
eiumresurrecturus st.* (3. Reg. 3.12). Ebd., S. 145, 24: ,, Magnificatus, exaltatus et sublimatus est rex
Salomon noster ut super omnes reges, cuius vultum desiderat universaterra.” (3. Reg. 10.23-24). An-
kldnge an einen Christus-Vergleich Uber ein Sonnengleichnis, ebd., S. 135, 4: ,, ...qui de celo venit, super
omnes est (Joh. 3.31), id est, qui de imperiali semine descendit, cunctis nobilior est.” sowie ebd., S. 135,
5:, Ipseest sol in firmamento mundi, quo illuminantur homines gracia et exemplo.” . Christus-Gleichnis
auch Uber Geburtstag Friedrichs, ebd., S. 138, 12: , Dies domini specialiter dicuntur omnesdies a nativi-
tate domini usque ad Epiphanyam, qui hiis diebus, id est infra hos dies, hoc est in festo beati Sephani
consecutivo nativitatis orta est iugticia, scilicet domini imperatoris Friderici, qui est iugticia tanta in hoc
seculo, qui reddit unicuique quod suumest..." . Nikolaus greift an dieser Stelle die am Hof Friedrichs
Ubliche gemeinsame Nennung von pax und iugtitia auf und arbeitet siein seine Eloge ein. Weiterhin Ja-
cobus-Vergleich ebd., S. 143, 19: ,, Hunc benedixit excelsus dominus benedictione quondam lacab...” .
Judas -Maccabaeus-Vergleich in Verbindung mit Zwei-Schwerter-Lehre, ebd., S. 144, 21: , Hic impera-
tor nogter a Deo habet gladium sicud ille fortissimus Machabeus, cui apparuit leremias cum ense dicens:
,Acci pe sanctum gladium munus a Deo, cum quo deicies hostestuos “ (2. Macc. 15.16).

802 K .oos, Nikolaus, S. 136, 8. KLoos, Nikolaus, S. 156-157 nimmt an, dai? Nikolaus von Bari Friedrich
I1. als Endkaiser darzustellen beabsichtigte, dagegen MOHRING, Weltkaiser, S. 213-214. Auch Friedrich
I1. selbst scheint sich trotz seines Messianismus nicht als Endkaiser gesehen zu haben, vgl. MOHRING,
Weltkaiser, S. 212.

803 K Loos, Nikolaus, in: WoLF, Stupor mundi, S. 136, 8: , Hec est virga de radice lesse, id est de avo
flos, qui de radice eius ascendit, est nepos eius dominusimperator, ...“ (Is. 11.1). Vgl. auch Hans Martin
SCHALLER, Das Rdlief an der Kanzel der Kathedrale von Bitonto: ein Denkmal der Kaiseridee Friedrichs
I1.,in: AKG 45 (1963), S. 295-312 (wieder abgedruckt in: Gunther WoLF (Hg.), Stupor mundi. Zur Ge-
schichte Friedrichs 1. von Hohenstaufen (= WdF 101), Darmstadt 21982, S. 494-526).

804 Epd., S. 141, 16: , In sanctitate et iusticia est huic domino serviendum (Luc. 1.74-75), quia omnia
novit et falli non potest, quia omnia potest, ideo superari non potest...” .

8% Ehd., S. 146-151.
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a domino Deo suo...“ 2% |n einer Rede vor den Einwohnern von Piacenza verhie? Pet-
rus de Vinea 1236 mit den Worten aus Jesgja 9,2 die wunderbare Ankunft des Erretters:
» ,Populus gentium qui ambulabat in tenebris, vidit lucem magnam; habitantibus in re-
gione umbre mortis, lux orta est eis.’” %" Der Erretter war niemand anderes als der Kai-
ser selbst, der sich der zwischen Kaisertreue und Gegnerschaft schwankenden Stadt

naherte.8%®

Der Kaiser liefd sich beim Einzug in die papstlichen Gebiete um Spoleto und
in die Mark Ancona wie in einer feierlichen Prozession ein Kreuz vorantragen®™ und
rief die papstlichen Stadte in wirdevollen Manifesten dazu auf, ihn als Befreier und
Erretter zu empfangen. Die Schriftstiicke, deren Inhalt den Aufruf Johannes des T&u-

fers, , Bereitet dem Herrn den Weg!“ ,**°

variierten, stellen Friedrich nicht mehr nur als
quasi-sazerdotalen Herrscher dar, sondern legen seiner Person messianische Ziige bei.®*
Der Verehrung seines Geburtsortes Jesi, der mit Bethlehem verglichen wird, unter-
streicht diese Steigerung der kaiserlichen Selbstsicht.®'? In den gleichen Kontext ist die
Anordnung des Kaisers zu stellen, seinen Geburtstag am 26.12. im Konigreich Sizilien
festlich zu begehen,® der auf das Fest des Heiligen Stephanus fiel und damit einmal
mehr Parallelen zum Sohn Gottes aufzuzeigen geeignet war. Auch in der Antike hatte

man die Geburtstage der Kaiser gefeiert, so dal3 Friedrich wiederum an weltliche Tradi-

8% MGH Const. 11, Nr. 122, S. 163.

87 Annales Placentini Gibellini ad 1236, S. 471. Chronicon Placentinum et Chronicon derebusin Itaia
gestis, ed. Huillard-Bréhalles, Paris 1856, S. 155.

88 Annales Placentini Gibellini, ad 1235-1236, S. 470-474. Vgl. MGH Epp. saec. XI11 1, Nr. 679-680, S.
578-579, Nr. 685, S, 582-583, Annales Placentini Codagnelli ad 1234-1235, ed. Oswald HOLDER-EGGER,
in: MGH SSrer. Germ. 23, Hannover, Leipzig 1901, S. 112-116.

89 55 in einer papstlichen Flugschrift Rainer von Viterbo, in: WINKELMANN, Actal, Nr. 723, S. 568:

» |pse autem ante se crucem deferri faciens crucis hogtis per terras excommunicatorum gradiens, tam per
Fulginense quam Eugubium impudenter maledictos ab ecclesia benedicere presumebat audacter, omnes
prophana dextera consignando, ut referunt, qui viderunt, et in premissisin terrisaliisinterdictis alta voce
sibi missas faciebat et alia divina officia celebrari prenuntius Antichristi.“ . Dal3 dem Herrscher ein Kreuz
vorangetragen wird, steht wahrscheinlich in byzantinisch-normannischer Tradition, vgl. SCHALLER, Kai-
seridee, S. 124 m. Anm. 58, KANTOROWICZ, Friedrich der Zweite, Erg.bd., S. 291-292.

810 Matth. 3,3; Markus 1,3; Lukas 3,4.

81 y/gl. MGH Const. II, Nr. 221, S. 305 an eine ungenannte Stadt der Mark von Ancona, H-B V, 2, S. 663
an Viterbo, HB V, 2, S. 762 an Ungenannte und H-B V, S. 662 an Foligno. Vgl. Erg.bd., S. 202. Benoit
GREVIN, Linguistic mysteries of State » Réflexions sur latension entre intelligibilité et sacralisation dans
larhéorique politique latine aux X111° et XIV® siecles, in: Olivier GUYOTJEANNIN (Hg.), Lalangue des
actes. Actes du X1° Congrés international de diplomatique, € ektron. Publikation,

http://el ec.enc.sorbonne.fr/document315.html, 20.03.2006, spricht von einer ,sacralisation du langage du
pouvoir®.

¥2H.BV,1, S 378:, ... Esum, nobilem Marchie civitatem, insigne originis nostre pricipium, ubi nos
diva mater nostra eduxit in lucem, ubi nostra cunabula claruerunt, intima dilectione complecti, ut a me-
moria nostra non possit excedere locus g us et Bethleem nostra terra Cesaris et origo pectori nostro ma-
neat altiusradicata.” ..

813 \/gl. Richard von San Germano, Chronica, ad 1233, S. 186-187. Diese Praxisist im Mittelater nur von
Karl dem Kahlen bekannt. Vgl. dazu Arno BorsT, Der Uberlieferte Geburtstag, in: Schieffer, Rudolf
(Hg.), Mittelalterliche Texte. Uberlieferung — Befunde — Deutungen (= MGH Schriften 42), Hannover
1996, S. 54-55, S. 70.
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tionen ankniipfen konnte, aber gleichzeitig vom christlichen Festkalender zu profitieren
wuldte.

Messianische Anklénge erhielt das kaiserliche Selbstbild schon in den Konstitutionen
von Melfi, in deren Schluf3satz der Sieg des ,,neuen Konigs* mit Hilfe der Gesetze an-
gekiindigt wurde.®** Im 13. Jahrhundert kursierte in kirchlichen wie in weltlichen Krei-
sen eschatologisches Ideengut, das die Ankunft eines neuen Messias als unmittelbar
bevorstehend auffaldte. Besonders die Prophezeiungen des kalabrischen Ménchs Joa-
chim von Fiore fanden weite Verbreitung, und vor allem die pépstliche Propaganda ge-
gen Friedrich wuldte sich der oft dusteren Verkiindigungen zu bedienen, die von der
Kurie gegen den Kaiser gewendet wurden.?*> Ob dagegen Friedrich I1. selbst oder seine
Anhanger die Ideen Joachim von Fiores gekannt haben, ist unklar. 8

Ein im Mittelalter gebréuchliches Bild war die Gleichsetzung Jesu mit der Sonne, das
noch aus fruhchristlicher Zeit stammt, als Sol Invictus als einer der wirkméachtigsten
Gotter die Geschicke der Kaiser und des romischen Volkes bestimmte. Es gelang nicht
zuletzt mit Hilfe Konstantins, Christus als das neue , Licht der Welt“ im religiosen Be-
wuldtsein der Spéantike zu verankern, indem vormals pagane Gebrauche und Feste
nunmehr christlich umgedeutet wurden.®” Ublich war im Mittelalter nicht nur, die Ge-
rechtigkeit Christi zu loben, sondern diese Eigenschaft des Gottessohnes durch dessen
Bezeichnung als sol justitiae hervorzuheben.®*® Auch die Gerechtigkeit selbst konnte zu
einem templum solis werden, deren Tugenden damit proles generosa solis wurden.®'° Es
liegt nahe, dal3 man sich im Umfeld Friedrichs dieses Bildes bediente, um den Kaiser

814 STURNER, Konstitutionen | 73.1, S. 244: ,, ... ut in novi regis victoria novella iustitie propago consur-
gat.” Nahezuidentisch Il 94, S. 453: ,, ... ut in novi regis victoriam novella iustitie propago consurgat.” .
Ebenso Hermann GRAUERT, Meister Johann von Toledo, (= Sitzungsbericht der philos.-philol. und histor.
Classe der kgl. bayer. Akademie der Wissenschaften 1901, Heft 2), Miinchen 1901, S. 320: ,, ... rex novus
adveniet totum rugiturusin orbem...” . Weiterhin H-B V,1, S. 169; H-B 1V, S. 930.

815 \/gl. STURNER, Friedrich 1., Bd. II, S. 474

816 \/gl. MOHRING, Wl tkaiser, S. 214. Zu Joachim von Fiore vgl. Matthias RIEDL, Joachim von Fiore:
Denker der vollendeten Menschheit, Wiirzburg 2004.

817 \/gl. zur Beschreibung Christi als sol ausfiihrlich Martin WALLRAFF, Christus Verus Sol. Sonnenver-
ehrung und Christentum in der Spétantike (=Jahrbuch fir Antike und Christentum, Erganzungsband 32),
Minster 2001. Zum Zusammenhang von Kirchenpolitik und Religionsausiibung vgl. Rudolf LEes, Kon-
stantin und Christus. Die Verchristlichung der imperialen Reprasentation unter Konstantin dem Grof3en
als Spiegel seiner Kirchenpolitik und seines Selbstverstandnisses as christlicher Kaiser (= Arbeiten zur
Kirchengeschichte 58), Berlin 1992. Vgl. ebenso MATSCHKE, Sakralitét und Priestertum des byzantini-
schen Kaisers, S. 144-149.

818 \/gl. u. a Isdor von Sevilla, De naturarerum XV, 3, Sp. 963: ,, Vobis autem credentibus justitiae sol
orietur, et sanitasin pinnis gjus. Merito autem Christus sol intelligitur dictus, quia ortus occidit secun-
dum carnem, et secundum spiritum de occasu rursus exortus.” . Ebenso in einem Lehrgedicht, das Petrus
Abelardus zugeschrieben wird: ,, Ipse quippe Salvator tam sol justitiae, quam Christus a chrismate, id est
unctus ab unctione, nuncupatus est.“ ed. Oudot DE DAINVILLE, Vers atribué a Pierre Abélard, in: BECh
87 (1926), S. 236-237. Vgl. zum Sonnenvergleich auch Gerhard W. H. LAMPE, A patristic greek lexicon,
Oxford 1961, S. 606 mit weiteren Belegen.

819 vgl. Irnerius, Quaestiones de juris subtilitatibus, 1, 3-4, S. 53.
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als christusahnlich darzustellen und gleichzeitig seine Gerechtigkeit zu preisen.?° Auf
diese Weise konnte nicht nur auf eine christliche Tradition zurtickgegriffen werden,
sondern wurde eine weitere Briicke von den antiken Imperatoren zu dem Stauferkaiser
geschlagen, die auch den Gottessohn meinen konnte. Friedrich selbst bezeichnete sich
alerdings in keinem seiner Schriftstiicke als sol, alle diesbeziiglichen Elogen gingen
von Dritten, dem Hofe nahestehenden Personlichkeiten aus.

Der Messianismus Friedrichs 11. bertihrte auch dessen engsten Vertrauten, Petrus de
Vinea. Dieser erschien verschiedentlich wie ein irdischer Petrus, der Gber die Schliissel
des Imperiums verfiige.*** Ein sizilischer Adliger wird noch deutlicher: Petrus de Vinea
erscheint bel ihm als Fundament der , kaiserlichen Kirche® und als Schiler des kaiserli-
chen Geistes®™. Die Anspielung auf das Wort Christi, der auf Petrus seine Kirche auf-
bauen wolle, ist kaum zu Ubersehen. Die Namensgleichheit des Grof3hofrichters mit
dem Apostel forderte offenbar geradezu dazu auf, eine Beziehung zwischen beiden her-
zustellen. In einem weiteren an Petrus de Vinea gerichteten Schreiben wird der Apostel
Petrus als Fundament der Gerechtigkeit bezeichnet, sodann unterstreicht der Absender
des Schreibens, dal3 Petrus dem Volk Gerechtigkeit brachte, genau wie der Grof3hof-
richter dies in seinem Amt tue.®* Der im Neuen Testament geschilderten Beziehung
Petri zu Jesus Christus wird unter Friedrich 11. ein irdisches Abbild zur Seite gestellt:
Wenn Christus auf den Fels Petri seine Kirche baut, so handelt Friedrich 1. mit seinem
Vertrauten Petrus de Vinea dhnlich: Er ist das Fundament, auf dem der Kaiser die Ge-

rechtigkeit aufbaut, oder gar seine ganze , kaiserliche Kirche* errichtet.

820 Brief Manfreds an Konig Konrad, H-B VI, 2, S. 811: ,, Cecidit quidem sol mundi qui lucebat in genti-
bus, cecidit sol judtitie, cecidit aucor pacis.” Sonnenvergleich des Magisters Orfinusvon Lodi, Poemade
regimine et de sapientia S. 38: ,, sol de sole micans crescit sua sancta propago” , ebd., S. 45: “ sol hovus
est ortus, pax, gloria, semita, portus’ . Weiterhin in einem Brief des Terrisius von Atina, in: WIN-
KELMANN, Actal, Nr. 725, S. 571: ,, ... non permittens mundum suo sole privari...“ und weiter ebd. ,, ...
princeps Sathanas ... qui deitati solis suam ex obposito sedem voluit adequare.” Petrus de Vinea, Frideri-
ci Imperatoris epistulag, ed. Johannes Rudolph IseLIUS, Basel 1740, ND Hildesheim 1991, Buch 11, Kap.
3,S.244: , ... aus sunt vertere faciem contra Solem* . Ebenso in einer Flugschrift kurz nach dem Tode
des Kaisersin: Karl HamPE, Einefrihe Vekniipfung der Weissagung vom Endkaiser mit Friedrich I1. und
Konrad IV, Heidelberg 1917, S. 18: ,, Tamen quasi sole recedente ab axe celi ad mare occidum, ipse
reliquit solem genitum...” .

81 H-B, Pierre, Eloge des Nikolaus von Rocca auf Petrusde Vineg, Nr. 2, S. 290: ,, ... qui tanquam impe-
rii claviger claudit, et nemo aperit, aperit et nemo claudit.“ und ebd., in einem Brief des Nikolaus von
Rocca an Petrus de Vinea, Nr. 74, S. 371: ,, ... reseret nemo quod clauditis et quod reseratis per conse-
guens nemo claudat.” .

82 14.B Pierre, Nr. 111, S. 433: , ... quod Petrus in cujus petra fundatur imperialis Ecclesia cum august-
alisanimusroboratur in Coena cum discipulis...” .

823 14.B Pierre, Nr. 110, S. 431: , Ait ergo: , Petre, amas me, rege oves meas , et sic amator justitiae do-
minus super petram volens fundare justiciam, moderamina jurium regendorum in plebem suam Petro
commisit, statuens vos jugticiarium.“ Mit judticiariumist, so vermutet Huillard-Bréhalles, die Funktion
Petrus de Vineaas Logothet gemeint, vgl. ebd., Anm. 1.
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Auf die Person Friedrichs wurden ganz verschiedene christliche Motive bezogen und
mehrere Gleichsetzungen mit biblischen Vorbildern angewandt. Erschien der Kaiser im
Umfeld des Kreuzzuges noch als Konig nach dem Vorteil Davids und zeigen die Kon-
stitutionen von Melfi einen vorsichtig formulierten, an romische Vorbilder angelegten
guasi-sazerdotalen Charakter der Rechtspflege Friedrichs, so wird Friedrich von den
Autoren seiner Enzykliken zum Ende seines Lebens hin, ganz besonders aber nach sai-
ner zweiten Bannung und der Absetzung durch den Papst zum neuen Messias ilisiert.
Doch auch in den Elogen auf den Kaiser wird dessen Christusdhnlichkeit, ja, Christus-
gleichheit offensiv hervorgehoben. Friedrich selbst setzte sich offenbar erst am Ende
seiner Regierung Uber die Grenzen hinweg, die der Rechtfertigung von Herrschaft in der
mittelalterlichen Gesellschaft gesetzt waren. Dartiber hinaus akzeptierte der Kaiser
Herrscherlob, das den Rahmen bisher tblicher Charakterisierungen weltlicher Herrscher
sprengte. Auch in Bezug auf die Priesteréhnlichkeit, deren Beanspruchung durch den
Kaiser von Seiten der Kurie scharf kritisiert wurde, wagte sich der Kaiser weit vor, hatte
jedoch in dieser Hinsicht die Ideen des romischen Rechts als Argumentationsgrundlage
auf seiner Seite. Die kaiserliche Propaganda vermied es dennoch, die Beanspruchung
quasi-sazerdotaler Aufgaben wortlich auszusprechen, sondern lief3 in Handlungen,
Verwendung religiéser Symbole und Andeutungen in Schriftzeugnissen den Eindruck
zu, Friedrich sehe sich mit priesterlichen Funktionen betraut. Friedrich 1. verlaft ober-
flachlich betrachtet nur in Nuancen die Wege der Rechtfertigung seiner Herrschaft, die
schon seine Vorganger gegangen waren. Betrachtet man aber alle genannten Faktoren
zusammen, ergibt sich eine erhebliche Umwertung seiner Sakralitét, die genauso auf der
Gerechtigkeitspflege wie aus der teillweise daraus, tellweise aus anderen Zusammen-
héngen abgel eiteten Priesterahnlichkeit des Kaisers basiert.

3.4. Zusammenfassung

So schwierig sich der Beginn der Herrschaft Friedrichs 1. darstellte, so rasch gelang es
dem jungen Monarchen, sich in seiner Funktion zu behaupten. Besonders bedeutend ist
die Rolle, die Friedrich Rechtsprechung und Rechtsetzung wahrend seiner gesamten
Regierungszeit zumal3. Beide Aufgaben begrindeten dem Staufer zufolge in einem ho-
hen Grad seine herrscherliche Autoritét. Neben den klassischen Elementen der Herr-
schersakralitét stellte die Gerechtigkeitsiibung eine zusétzliche Mdglichkeit fur den
Herrscher dar, sich als in enger Beziehung zur gottlichen Sphére stehend zu prasentie-
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ren. Indem namlich Friedrich seiner Pflicht als Rechtswahrer und Rechtschopfer nach-
kam, deutete er den Willen Gottes, in dem der Ursprung aller Gesetze zu suchen ist. Der
Kaiser vermittelte auf diese Weise den gottlichen Willen den Menschen.?** Diese Auf-
gabe des Kaisers bertihrt priesterliche Funktionen und wird in vielfaltiger Weise im po-
litischen Alltag mit Leben erfullt. Zum einen bekommen die Akte der kaiserlichen
Rechtsprechung einen beeindruckenden, feierlichen zeremoniellen Rahmen, zum ande-
ren finden sich in zahlreichen Dokumenten, die sich entweder mit der Gerechtigkeits-
pflege befassen oder zur Rechtfertigung der kaiserlichen Gewalt entstanden sind, Hin-
weise auf die quasi-sazerdotalen Aufgaben des Kaisers.

Gefordert wurde diese Entwicklung durch das hohe Ansehen, dal3 die im romischen
Recht bewanderten Legisten seit mehreren Herrschergenerationen an den staufischen
und normannischen Hofen genossen. Die Regierungszeit Friedrichs I1. markiert jedoch
zweifellos einen Hohepunkt in Prestige und Einfluf? fur die Rechtsgelehrten, die mal3-
geblich sowohl an der Gesetzgebungstétigkeit Friedrichs beteiligt waren als auch im
Konflikt mit dem Papsttum federfihrend Argumente zur Hervorhebung der kaiserlichen
Autoritét aus dem romischen Recht ableiteten und adaptierten, ohne dal3 ihr Wirken
immer in den Texten konkret nachgewiesen werden konnte. Die Priesterdhnlichkeit des
Herrschers wird nun, im Unterschied zur vorstaufischen Zeit, verstarkt auf die Aus-
Ubung der Gerechtigkeitspflege zuriickgefihrt, ohne dal? traditionelle Elemente der sak-
ralen Herrschaft verloren gingen.®® Auf diese Weise gelang eine Intensivierung der
Sakralitét Friedrichs 1. Auch die Juristen des 13. Jahrhunderts untermauerten die hohe
Bedeutung der Gerechtigkeitspflege, indem sie, justinianisches Gedankengut glossie-
rend, Begrindungen fur die Priesterahnlichkeit von Richtern fanden.

Die Monopolisierung der Gerechtigkeitspflege in den Handen Friedrichs ist ein wichti-
ges Charakteristikum der herrscherlichen Selbstsicht des Stauferkaisers. Die geschil-
derten Entwicklungen sind untrennbar mit dem politischen Geschehen des 13. Jahrhun-
derts verbunden, das von einem Konflikt zwischen Papst und Kaiser gepragt war, der
die kaiserliche Autoritét nachhaltig zu schmélern drohte. Die Anngherung des Kaisers
an die numinose Sphére Uber die Gerechtigkeitspflege erlaubte es dem Kaiser, sein sak-

rales Prestige unabhéngig von einer Vermittlung durch den Klerus zu erhalten und auf

824 Besonders deutlich formuliert in der , Congtitutio vicarii generalis Romaniolag*, MGH Const. 11, Nr.
216, S. 300: , Ad extollenda iustorum preconia et reprimendas i nsol entias transgressorum prospiciens e
celo iudtitia in populis regnantium congtituit solia et diversorum principum potestates...“ sowiein ,Pro-
mulgatio capitanei generalis Tusciag’, MGH Const. 11, Nr. 223, S. 307: ,, ... ut sic ad conservandum uni-
versorumiura equa pariter moderatione prospiciant, quod nos ad omnes cultoresiuris et amatores tran-
quilli status nostrorum fidelium universaliter representent.” .
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diese Weise weiterhin Herrscher mit priesterahnlichen Funktionen zu bleiben, ohne aber
vom Papst abhéngig zu sein.®* Die papstliche Kurie reagierte mehrfach zunéchst mit
mahnenden, dann mit anklagenden Manifesten und sprach dem Kaiser jeglichen An-
spruch auf quasisazerdotale Vorrechte ab.

Inwieweit Friedrich gedachte, seinen Regierungsstil in Suditalien und Sizilien auf seine
anderen Reichsteile auszudehnen, kann nicht mehr geklart werden.®’ DaR die Errich-
tung einer dhnlich straffen, auf den Kaiser orientierten Verwaltung im restlichen Italien,
dessen politische Landschaft von starken, unabhéngigen Stadten geprégt war, ein kaum
zu realisierendes Unterfangen war, hat Friedrich immer wieder erfahren, gleichwohl
versuchte er hartnéckig, seine Kontrolle Uber diese Gebiete zu intensivieren. In
Deutschland, das abgesehen von einer viel grof3eren geographischen Dimension von
ganz anderen und vor allem stabileren politischen Strukturen als im sizilischen Reich
Friedrichs gepréagt war, die dem Staufer zudem weniger vertraut waren, finden sich je-
denfalls von einem dhnlichen Vorgehen wie in Sizilien kaum Spuren. In Sizilien und
Stditalien waren dariber hinaus feudale und stadtische Gewalten viel weniger entwi-
ckelt als im Rest Italiens und in Deutschland, und auch wenn die Regierungszeiten
Heinrichs VI. und Konstanzes die Verwaltungsstrukturen einigermal3en zerrittet zu-
rickgelassen hatten, bestand doch noch eine hinreichende Basis, die Friedrich fir den
Aufbau einer auf den Konig zentrierten Verwaltung nutzen konnte.?”

Im Vergleich zu den Vorgangern Friedrichs anderten sich mit der Nutzung des romi-
schen Rechts als Argumentationsgrundlage fur das Herrschaftsverstandnis die Schwer-
punkte und Inhalte der kaiserlichen Argumentation, in der die Gerechtigkeitspflege
nunmehr einen breiten Raum einnahm. Im rémischen Recht bestand jedoch nur ein zu-
sétzliches Element zur Entwicklung des herrscherlichen Selbstversténdnisses. Traditio-
nelles Ideengut wurde damit keinesfalls obsolet. Die Darstellung des Herrschers in sei-
nen Dokumenten, sei es in Schreiben an den Papst und an die Grof3en Europas, sei esin
seinem Gesetzbuch, zielt auf eine Erhebung des Herrschers Uber die Laien ab. Dieser
besondere Status Friedrichs 1. wird gleichzeitig immer wieder auf seine Aufgabe als

825 Seitens der Kirche wurde der Herrscher allerdings nunmehr unter die Laien gezahlt.

828 |n einer &hnlichen Weise wiederholte sich der Konflikt zwischen Papst und Kaiser im 14. Jahrhundert.
Auch Ludwig der Bayer geriet mit dem Papst Uber die Rechte des Reichesin Streit, und auch dieser Kai-
ser hebt seine quasi-Sazerdotalitét hervor, indem er auf die Gerechtigkeitspflege rekurriert und al's sol
iugtitiae bezeichnet wird, vgl. Wilhelm ERBEN, Berthold von Tuttlingen. Registrator und Notar in der
Kanzlel Kaiser Ludwigs des Bayern (= Denkschriften d. Akad. Wien, Phil -hist. Klasse 66,2), Wien 1923,
Ep. 7, S. 169. Dazu ERKENS, Ludwig der Bayer, S. 813-814.

87 Nach vaN CLEVE, Frederick, S. 101 plante Friedrich tatsichlich, erst Sizilien und Siiditalien, dann den
Rest Italiens und schliefdlich Deutschland unter eine ,,absolute” Herrschaft zu bringen.

828 \/gl. KoLZER, Magna Imperidis Curia, S. 288-290.
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Rechtschopfer und Rechtsprecher zuriickbezogen. Sakralitét und Recht werden unter
Friedrich Il. zu voneinander abhangigen Grof3en, die die Legitimation des Herrschers
gleichermal3en determinieren und konstituieren.
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4. Ludwig IX.

Auch an Frankreich war die wachsende Bedeutung des romischen Rechts im 12. Jahr-
hundert nicht spurlos voribergegangen. Schon Ludwigs I X. Grof3vater, Philipp August,
hatte ansatzweise versucht, die Arbeit der Rechtsgelehrten der Praxis nutzbar zu ma-
chen.®® Bis ins 13. Jahrhundert hinein galt allerdings das rémische Recht als Kaiser-

recht®

und besal’ damit fir den franzosischen Herrscher zunéchst nur eingeschrankte
Relevanz. Am franzdsischen Hofe begannen Rechtsgelehrte gerade erst, Ful’ zu fas-
sen,®! die Beschaftigung mit den sacratissimae leges fand fern von franzosischen Bil-
dungszentren®? «tatt.®* Die betrachtliche Erweiterung des franzosischen Hoheitsgebie-
tes unter Philipp August um institutionell und administrativ unterschiedliche Territorien
zwang die Krone zu einer Vereinheitlichung und damit Rationalisierung der Verwal-
tungsstrukturen, die gleichzeitig dazu genutzt wurde, neue Institutionen wie die Baillis
zu etablieren, die die Regierung des Landes erleichtern sollten und die Rechtsprechung
zu vereinheitlichen halfen.

Die durch diplomatische Winkelztige, Heiratspolitik und militérische Aktionen erreichte
Ausdehnung seines Herrschaftsgebietes, das sich in die Krondomane und Uber interme-

didre Gewalten beherrschte Territorien untergliederte, wurde abgesichert durch ein ver-

829 \/gl. Marguerite BOULET-SAUTEL, Le droit romain et Philippe Auguste, in: Robert-Henri BAUTIER
(Hg.), LaFrance de Philippe Auguste. Le temps des mutations. Actes du Collogue internationa organisé
par le CNRS, Paris, 29 septtembre — 4 octobre 1980, Paris 1982, S. 496.

830 \/gl. WyDUCKEL, Princeps legibus solutus, S. 67, der weiterhin ausfiihrt, dal? das rémische Recht erst
in dem Moment zum ius commune fir den européi schen Raum werden konnte, als auch den Kénigen in
ihren Reichen imperiale Qualitéten zugesprochen wurden und das ,,Kaiserrecht” damit auch auf sie ange-
wendet werden konnte.

81 |m Jahr 1202 wird erwahnt, daf? Lothar von Cremona, ein Rechtsgel ehrter aus Bologna, Mitglied der
curiaregis sal, vgl. KRYNEN, L’empireduroi, S. 73, ohne Quellenangabe.

82 Gleichwohl hat esim 12. Jahrhundert eine bedeutende franzésische Schule von Gelehrten des kanoni-
schen Rechts gegeben, vgl. KRYNEN, L’ empire duroi, S. 70. Einzelne Gelehrte ,tiennent le parti du roi,
servent sa politique et sans doute ingpirent son action.” so Paul OURLIAC, Jean-Louis GAZZANIGA, Histoi-
re du droit privé francais de I’an mil au Code civil, Paris 1985, S. 51, ohne diese These weiter zu unter-
mavern. Nicht zu bezweifeln ist allerdings, dal3 der teilweise auch in Bologna lehrende Etienne de Tour-
nai am Hofe in hohem Ansehen stand, schliefdich war er Pate Ludwigs VII1. (1223-1226). Etienne de
Tournai bereitete wesentlich der Idee, der Konig sei in seinem Reich als Kaiser anzusehen, den Weg, vgl.
Sergio MocHI ONOFRI, Fonti canonistiche dell’idea moderna dello Stato, Mailand 1951, S. 40-42 m.
Anm. Nach KRYNEN, L’empiredu roi, S. 71 hétte Etienne de Tournai die kaiserliche Macht des Konigs
proklamiert, um damit dem dominium mundi des Kaisers entgegenzuwirken, das eine Gefahr fir die
papstliche Suprematie dargtellte.

%% Franzosische Historiker des 19. Jahrhunderts, allen voran der einfluRreiche Edmond MICHELET, be-
trachteten die Legisten aus einer negativen Perspektive, hétten sie doch die enrwiirdige franztsische Mo-
narchie zu ihrem Nachteil beeinfluf3t und ,,1a théorie despotique du césarisme romain“ auch in Frankreich
heimisch gemacht. Vgl. Jacques KRYNEN, Droit romain et état monarchique. A propos du cas frangais, in:
Joél BLANCHARD (Hg.), Représentation, pouvoir et royauté alafin du Moyen Age. Actes du collogue
organisé par I’ Université du Maine les 25 et 26 mars 1994, Paris 1995, S. 15. Vgl. zu Edmont MICHELET
Roland BARTHES, Michelet par lui méme, Paris 1965.



182

einheitlichtes, auf den Konig konzentriertes Lehnsrecht. Mit der Etablierung eines Hof-
gerichts wurde ein Instanzenzug geschaffen, der jurisdiktionelle Willkdr zu unterbinden
half und den Konig klar an die Spitze der Rechtsprechungsgewalt stellte, ohne dal? al-
lerdings dieses Hofgericht Uber eine festgelegte Sitzungsperiode, festes Personal oder
exakte Prozel¥regeln verfugte. Damit wurden lokale Kréafte mit verschiedenen Maf3nah-
men einerseits lehnsrechtlich, andererseits mittels neu geschaffener Verwaltungsstruktu-
ren an den Konig gebunden.®** Gleichzeitig stiitzte sich die Verwaltung des Konigreichs
zunéchst auf grof3e Adelsfamilien, etwa Montlhéry, Senlins oder Garlande, bevor diese
unter Ludwig VII. alméhlich von Rittern verdrangt wurden, die dem Koénig grof3ere
Loyalitét entgegenbrachten, ihm aber auch in engerer Abhéngigkeit verbunden waren
als die méchtigen Adligen zuvor. Die Ritter stellten schliefdlich die hauptsachliche Per-
sonengruppe, aus der die koniglichen Funktionstréger unter Philipp August kommen
sollten.

Eine Umgestaltung der traditionellen rechtlichen — nicht schriftlich niedergelegten —
Grundsatze war von Ludwigs I X. GrofRvater Philipp August nicht intendiert worden, er
berief sich vielmehr ausdriicklich auf die , us et coutumes de France* .%** Philipp Au-
gust schaffte dennoch die Voraussetzungen, die fur die Durchsetzung der einheitlichen
Rechtsprechungs-, Rechtsetzungs- und Kontrollpolitik Ludwigs unbedingt notwendig
waren. Schriftlichkeit, verlaidliche Amtstréger und ein geordnetes Finanzwesen bildeten
fir die nachhaltige Neugestaltung der franzosischen Verwaltung die Grundlagen.®*
Doch gerade die Perfektionierung der Kanzleiarbeit entzieht dem Mediavisten eine fir
das Selbstverstandnis des Herrschers im 13. Jahrhundert wertvolle Quellenart: Die effi-
ziente und rationell arbeitende Kanzlei gestaltete keine in Inhalt und Form aufwendigen
Dokumente mehr, sondern faldte Rechtsinhalte in knappen, nichternen Schriftstiicken
zusammen, die Uber die Selbstsicht des Herrschers kaum etwas aussagen. Die Wand-
lung in der administrativen Struktur Frankreichs ist wohl mit den unter Philipp August
erfolgten Eroberungen normannischer Gebiete in Zusammenhang zu bringen, aus denen
einige effektive Verwaltungsmethoden an den Konigshof gebracht wurden, wo sie auf
den pragmatischen, rationellen Sinn des Kénigs und seiner Ratgeber trafen.®’

84 v/gl. Joachim EHLERS, Geschichte Frankreichsim Mittelalter, Siuttgart u. a. 1987, S. 135-137.

85 ygl. ebd., S. 136.

86 v/gl. ebd., S. 138.

87 vgl. John BALDWIN, La décennie décisive: |es années 1190-1203 dans le régne de Philippe Auguste,
in: Revue Historique 266 (1981), S. 311-337. In den grof3en Territorialflrgtentiimern Frankreichs, etwain
Flandern, in der Champagne oder im Vermandois, waren bereits vor der Regierung Philipp Augusts An-
strengungen zu einer Rationalisierung und erhdhten Effizienz der lokalen Verwaltung gemacht worden,
vgl. Francois MENANT, Philippe Auguste (1180-1223). ,,Un temps de mutations* pour I’ autorité capétien-
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Unter Philipp August, fortgefiihrt von seinem Sohn Ludwig VII1., wurde Frankreich zu
einem gefestigten, wohlhabenden Konigreich, das sich unter den grof3en Herrschern
Europas wohl zu behaupten wufdte. Innozenz 111. attestierte dem franzdsischen Konig
1202, da er in temporalibus keine hohere Gewalt auf der Erde anerkennen miisse.®®
Unter Ludwig V1., dem Vater Philipp Augusts, hatte sich der Brauch durchgesetzt, den
Nachfolger erst zu kronen, wenn der Herrscher verstorben oder unfahig zu regieren war.
Das Begrébnis des verstorbenen Herrschers wurde, inspiriert eventuell von Byzanz,
genauso préchtig begangen wie die Thronerhebung des Nachfolgers.®* Auf diese Weise
bekam der franzdsische Monarch auch im eigenen Land den Anschein einer immerwéah-
renden Kontinuitét seiner Dynastie, denn das Konigtum horte nicht auf zu existieren
und wurde lediglich von einer anderen Person ausgefllt. Kein anderer Laie als der Ko6-
nig konnte diesen Status erreichen, dessen — fiktive — immerwahrende Existenz der Dy-
nastie Stabilitét und Prestige verleiht.

4.1. Personlichkeit und gesellschaftliche Strukturen als Deter-
minanten herrscherlichen Verhaltens

Seit der Mitte des 12. Jahrhunderts, seit der Regierung Ludwigs VII., fuhrten die fran-
zosischen Konige das Attribut rex christianissimus in ihrem Titel.2*° Johann von Salis-
bury, der Autor der einflul3reichen Schrift ,Policraticus® und spétere Bischof von
Chartres, trug entscheidend zu dessen Durchsetzung und Verankerung im Bewul3tsein

ne, in: DERS., Hervé MARTIN, Bernard MERDRIGNAC, Monique CHAUVIN, Les Capétiens. Histoire et Dic-
tionnaire. 987-1328, Paris 1999, S. 246. Vdl. auch Robert-Henri BAUTIER, La France de Philippe Au-
guste. Le temps des mutations. Actes du collogue international, Paris 1982.

%8 |nnozenz I11., Per venerabilem, Regestum Innocentii 111 papag, Nr. 62, S. 166-175.

839 Seit dem Sohn Ludwigs IX., Philipp I11., zéhite die kapetingische Kanzlei die Zahl der Regierungsjah-
re nicht nach dem Datum der Thronerhebung, sondern vom Begrabnis des Vorgéngers an. Inspiriert vom
IV. Laterankonzil, welches die Transsubstantiationslehre dahingehend prézisert hatte, dafd in der Eucha-
ristie das corpus verum Christi erkannt wird, wohingegen die Gemeinschaft der Christen das corpus
mysticum Christi darstellt, wurde bald auch in der Figur des K6nigs eine Person mit zwel Naturen gese-
hen: wahrend der natiirliche K&rper des Konigs sterben und ersetzt werden kann, stellt der mystische
Korper des Konigs die Inkarnation des Staates dar und Uberschreitet die Personlichkeit des jeweiligen
Machthabers. Vgl. zusammenfassend fir Frankreich Olivier GuiLLOT, Albert RIGAUDIERE, YVes SASSIER,
Pouvoirs et ingtitutions dans la France médiévale |1: Des temps féodaux aux temps de I’ Etat, Paris 21998,
S. 34 und grundlegend zu dieser Frage KANTOROWICZ, Zwei Korper, S. 322-450.

80 \/gl. dazu BERGES, Firstenspiegel, S. 74-75. KRYNEN, L’Empireduroi, S. 342 sieht Karl V. as den
ersten Monarchen Frankreichs an, der das Epitheton christianissmusin seinem Titel fihrte. Biszum 13.
Jahrhundert sei die Bezeichnung al's rex christianissimus noch kein Privileg des franzési schen Konigs
gewesen, so Krynen. Vgl. auch Philippe CONTAMINE, Art. ,rex christianissmus’, in: LexMA VII, Sp.
T776-777.
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der Zeitgenossen bei.®*' Kein Kénig von Frankreich erfilllte allerdings dieses Pradikat
so mit Leben, wie es Ludwig I1X. getan hat. Nachfolgend werden die Dokumente und
Ereignisse im Lebenslauf des Kapetingers untersucht, an denen das Herrschaftsver-
sténdnis deutlich wird. Dabei wird der Frage nachgegangen, inwieweit Recht und Ge-
rechtigkeit als Fundamente der herrscherlichen Selbstsicht Ludwigs fungierten und ob
sich unter Ludwig Veranderungen der herrscherlichen Sakralitét feststellen lassen. Wie
im vorangegangenen Kapitel werden zunéchst die Voraussetzungen in den Blick ge-
nommen, unter denen Ludwig IX. sein Amt antrat. Nachfolgend werden Besonderheiten
der Sakralitdt des franzosischen Konigs geklart. Schlieldlich wird auf Rechtsetzung und
Rechtsprechung Ludwigs IX. einzugehen sein, bevor abschlief3end, wiederum analog zu
Friedrich 1., die Sakralitét des Kapetingers eingehend analysiert wird. Aufgrund der
Masse Uberlieferter, aber kaum aufgearbeiteter Quellen ist es alerdings unmoglich, ein
umfassendes Bild von der Gerechtigkeitsibung wahrend Ludwigs gesamter Regie-
rungszeit zu zeichnen. Die Schlaglichter, die auf einzelne Episoden zwischen 1226 und
1270 geworfen werden, erlauben es jedoch in ausreichendem Mal3e, die angefihrten
Probleme zu untersuchen.

4.1.1. Herrschaftsantritt und Handlungsprinzipien Ludwigs IX.

Ludwig war, wie Friedrich auch, schon als Kind gekront worden. Anders als der Staufer
aber hatte Ludwig in Gestalt seiner Mutter eine Regentin zur Seite, die es verstand, das
prosperierende Reich in einem einigermal3en ruhigen Zustand zu halten. Es ist un-
bestritten, dald Blanka von Kastilien Zeit ihres Lebens eine grof3e Autoritét Uber ihren
Sohn hatte. Nicht zuletzt war sie es, die in ihrem Sohn den Keim fur dessen tiefe Reli-
giositét legte, etwa indem sie ihn immer wieder zum Beten und zu Buf3lbungen an-
hielt.®* Ihr Sohn genoR eine vielseitige Erziehung, die den politisch-militérischen Be-
reich umfaldte, aber auch die Artes Liberales nicht unbeachtet lief? und wahrscheinlich
einiges Gewicht auf die religiose Unterweisung legte. Nach einer wohl kurz nach dem
Tode Ludwigs entstandenen anonymen Chronik aus Caen erfolgte die Erziehung des
jungen Kapetingers wenigstens teilweise in der Obhut von Franziskanern und Domini-

81 v/gl. EHLERS, Geschichte Frankreichs, S. 112.

82 \/gl. Guillaume de Saint Pathus, Vie de Saint Louis, ed. Jean-Frangois DELABORDE, Paris 1899, S. 18.
Die bekannteste Anekdote dazu ist wohl die, dal3 Blankaihrem Sohn sagte, sie sdheihn lieber tot alseine
Todstinde begehend. Vgl. Gottfried von Beaulieu, Vita, S. 4-5 und Joinville, Histoire, Kap. IV, 26-28, S.
11.
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kanern,®*® ein Novum fiir einen Thronfolger.?** Die Mendikanten widmeten sich in ver-
starktem Mal3e spirituellen Aufgaben, dem Gebet, der Predigt und der Seelsorge, und
zeigten nicht nur dem jungen Konig ein Gegenbild zu den Klerikern, die allzu sehr ma-
terielle Interessen verfolgten.®*

Die hohe Wertschétzung fur den Klerus insgesamt, die Ludwigs Regierungszeit kenn-
zeichnete, flhrte allerdings nicht zu einer politischen Schwéche des Konigtums gegen-
Uber den Mannern der Kirche. Die Praxis Blankas, die koniglichen Rechte nicht zu
Gunsten der Geistlichkeit schmélern zu lassen, sollte Ludwig fortsetzen.®*® Ebenso ver-
folgte Ludwig bel konkreten Problemen eine pragmatische Politik, die, anders als ver-
mutet werden konnte, frei von spirituellen Einfltissen war, sich aber stets an den Gebo-
ten der christlichen Lehre orientierte. Auf der politischen Landkarte Europas nahm
Frankreich im 13. Jahrhundert eine starke, unbestrittene Stellung ein, die vor allem den
Verdiensten Philipp Augusts zu verdanken war. Ludwig, der unter den européischen
Monarchen eine weniger exponierte Stellung einnahm als der Kaiser, konnte eine Ent-
scheidung zugunsten des Papstes oder des Kaisers, die sich in ihrem Jahrzehnte wah-
renden Kampf gegenseitig aufrieben, vermeiden. Dem Kapetinger gelang es vielmetr,
im Konflikt zwischen den beiden Gewalten Neutralitét zu wahren und beide ihrer Wir-
de entsprechend zu behandeln: Wahrend er dem Papst von 1244 an Schutz in seinem

83 E chronico anonymi Cadomensis, ed. Léopold DELISLE, Natalis DE WAILLY, in: RHGF 22, Paris, 0. J.,
S. 21: , Hic orbatus patre suo, sub tutela matris suae, videlicet Blanchae reginae, quondam regis Castel-
laefiliae, remansit. Quemipsa tenerrime diligens, sub cura specialis magistri et conslio religiosorum,
maxime ordinis fratrum Praedicatorum et Minorum, in moribus et scientia litterarumtradidit imbuen-
dum.“ Vgl. auch Gérard SIVERY, Blanche de Castille, Paris 1990, S. 159. Diehier zitierte Quelleist die
einzige, die Uber eine Erziehung Ludwigs durch Mendikantenbriider berichtet. Sieist nicht als hofnah
einzustufen. Moglich ist, dal’d der Autor von der grofien Wertschétzung, die der Konig den Franziskanern
und Dominikanern entgegenbrachte, auf eine Erziehung des Kapetingers durch dieselben schliefit.

844 Zum Verhéltnis Ludwigs zu den Mendikantenorden vgl. Lester K. LITTLE, Saint Louis’ involvement
with thefriars, in: Church History 33 (1964), S. 125-148.

83 y/gl. SIVERY, Blanche, S. 159.

88 |n Bezug auf die kénigliche Rechtsprechungsgewalt konnte Ludwig sehr deutlich werden, wiein ei-
nem Schreiben an den Bischof von Amiens aus dem Jahr 1259 hervorgeht, Layettes |11, Nr. 4504, S. 475:
» Verum, quia per eamdem equestam invenimus quod a longis retro temporibus, vacante eadem ecclesia,
ad nos pertinent, jure regalium, juridictio temporalis, in civitate, suburbiis et territorio ad episcopum
pertinens, pedagium eciam civitatis, et alii redditus, in eadem civitate et territorio ad episcopum perti-
nentes, exceptis redditibus altarium, ea nobis et nostris successoribus, regibus Franciae, in perpetuum
retinemus.” . Die Autonomie der Kirchein Rechts- und Wahlangel egenheiten wurde festgelegt in
LAURIERE, Ordonnances, S. 97-99 vom Mérz 1268. gl. auch Sivéry, Blanche, S. 159.
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EinfluRbereich®’ gewéhrte, sprach der Kapetinger den Kaiser mit seinem vollen Titel
an und signalisierte damit, daf? er der Absetzung des Kaisers keine Giiltigkeit beimaf?.®*®
Auch im Hinblick auf das Heilige Land, in das Ludwig wahrend seiner schweren
Krankheit im Dezember 1244 einen Kreuzzug durchzufihren gelobt hatte, besteht zwi-
schen beiden Monarchen eine enge Verbindung. Friedrich war nach wie vor nomineller
Konig von Jerusalem, wenn auch die Heilige Stadt 1244 wieder an die Sarazenen zu-
rickgefallen war. Nach der Absetzung des Kaisers brauchte das Hellige Land aus Sicht
Ludwigs IX. wieder eine neue Schutzmacht. Tatséchlich war Friedrich, wenn er auch
dem Papst seine endgtiltige Abreise nach Palastina als Konzession fir eine Losung vom
Bann vorschlug, nicht mehr in der Lage, seine Aufgabe im Heiligen Land wahrzuneh-
men. Als neue christliche Macht im Heiligen Land bot sich Ludwig an, denn seine reli-
gibse Gesinnung stand auf3er Frage, Uberdies pflegte er ein groftenteils unbelastetes
Verhdltnis zum Papst und verflgte dartiber hinaus tGber die nétigen finanziellen und
militérischen Mittel. Ludwig fugt sich mit seinen Kreuzzugsbestrebungen in eine lange-
re Tradition ein, denn vor ihm waren schon einige franzosische Herrscher ins Heilige
Land gezogen und hatten sich fir dessen ,, Befreiung” engagiert. Der Kreuzzugsgedanke
verbindet sich mit dem dblicherweise bei der Krénung gegebenen Versprechen, Schiit-
zer der Kirche und Bewahrer des Glaubens zu sein®* und markiert daher einen wichti-
gen Aufgabenbereich des christlichen Herrschers.

4.1.2. Traditionelle Grundlagen der Sakralitat des franzésischen Ko-
nigs

Fur eine schltissige Darstellung des Herrschaftsversténdnisses Ludwigs 1X., das im Zu-
sammenhang mit seiner tiefen Religiositét gesehen werden mufg, ist ein Blick auf die
sozialen und religidsen Verhaltnisse im Frankreich des 12. Jahrhunderts notwendig.
Gerade Frankreich war zu dieser Zeit sozialen Umwalzungen ausgesetzt, die aus einer
wachsenden Bevolkerung und einer steigenden Bedeutung stadtischer Lebensweisen

87 Lyon lag weit genug von Italien und Deutschland entfernt, um ein rasches Eingreifen des Kaisers zu
verhindern, war aber gleichzeitig fur den franzdsi schen Konig leicht zu erreichen. Die pépstliche Resi-
denz ab 1244 gehdrte nominel noch zum Reich, hétte aber von Ludwig, wenn ein bewaffneter Konflikt
ausgebrochen wére, leicht eingenommen und gegen Friedrich 11. verteidigt werden konnen.

88 |_udwigs Brief vom Februar oder Mé&rz 1247 an Friedrich I1.,in: H-B VI, 1, S. 501: ,, ...excellentissimo
et karissimo amico suo Friderico, Dei gratia illustri Romanorum imperatori semper augusto, Jherusalem
et Scilieregi....”.

89 Schon in der , Petitio and Promissio of Carloman*, Ordinis Coronationis Franciae, Bd. I, S. 132. Fiir
das 13. Jahrhundert SCHREUER, Ueber altfranztsische Kronungsordnungen, S. 178, LE GOFF, PALAZZO,
BoNNE, COLETTE, Appendice, S. 261.



187

resultierten. Wahrend die Orden der Cluniazenser und der Zisterzienser sich immenser
wirtschaftlicher Erfolge erfreuen konnten und Uber einen erheblichen, nicht-
institutionalisierten politischen Einfluf3 verflgten und ebenso die aus der Kreuzzugsbe-
wegung geborenen Ritterorden einen nicht zu unterschétzenden Machtfaktor zwischen
Kirche und Koénigreich darstellten, gefahrdeten religiose Bewegungen aus verschiede-
nen sozialen Schichten die Einheit der Kirche. Verstarkt wurden diese Entwicklungen
durch offensichtliche Divergenzen zwischen Anspruch und Erscheinungsbild der Kleri-
ker. Bewegungen wie die der Waldenser oder der Katharer fuhlten sich dazu berufen,
fur eine Ruckfuhrung der Kirche in Armut und Reinheit zu k&mpfen. Die ausfuhrliche
Ketzergesetzgebung insbesondere des 1V. Laterankonzils gibt deutliches Zeugnis da-
von, wie ernst die Problematik der Héresie genommen wurde, die Kreuzziige Ludwigs
VI1I11. zeigen zudem, dal’ auch das franzdsische Konigtum an einer Reinigung des religi-
0sen Lebens im Lande interessiert war.

Vom Konflikt zwischen geistlicher und weltlicher Gewalt war Frankreich lange nicht so
sehr erschittert worden wie das Reich. Suger von Saint-Denis konnte am Tag der Wei-
he Konig Ludwigs VII. (25. Oktober 1131) diesem noch ,das kirchliche Schwert um-
glirten, damit der Konig gegen alles Bose kampfen kénne.® Ludwig V1. stellte wenig
gpéter in der Arenga einer Urkunde des Jahres 1143 unmif3verstandlich klar, dafi3 er als
mit dem Heiligen Ol Gesalbter nicht nur den Priestern gleichgestellt sei, sondern von
Gott dem christlichen Volk zur Leitung vorangestellt wurde. Demzufolge sei er glei-
chermaRen fiir das weltliche wie das geistliche Wohl seiner Untertanen zustandig.®™*
Unter Philipp August und Ludwig VI11. hdrt man freilich nicht in solcher Deutlichkeit,
dai3 der Konig priesterliche Funktionen austiben konne.

Wenn Matthéus Paris Ludwig IX. als terrestrium rex regum rohmt, dessen Machtfille
digjenige der anderen europdischen Monarchen Uberrage, so meint er zum einen die
Sonderstellung, die Ludwig aufgrund seiner persdnlichen Fahigkeiten einnimmt.®> Tat-
séchlich kann Ludwig nach dem Tod Friedrichs I1. 1250 als der méchtigste Herrscher in

80 guger von Saint-Denis, Vie de Louis le Gros, Kap. X1V, S. 40: , ... abjectioque secularis militie gla-
dio, ecclesastico ad vindictam malefactorum accingens...” .

&IHenri SAUVAL, Histoire et recherches des antiquités de la ville de Paris, Paris 1724, ND Westmead
1969, Bd. I11, fol. 20" S. 50: ,, Scimus quod ex auctoritate Veteris Testamenti, etiam nostris temporibus,
ex ecclesiagtica ingtitutione soli reges et sacerdotes sacri crismatis unctione consecrantur. Decet autem
ut qui, soli pre ceteris omnibus sacrosancta crismatis linitione consociati, ad regendum Dei populum
preficiuntur, sibi ipsis et subditis suis tam temporalia quam spiritualia subministrando provideant, et
providendo invicem subministrent.” . Hinter dieser Aussage des franztsi schen Konigs steht allerdings ein
politischer Konflikt zwischen der papstlichen Kurie und dem franzésischen Hof, vgl. BLocH, Lesrais, S.
192.

82 Matthaus Paris, ChronicamajoraV, S. 480: ,, Dominus rex Francorum, qui terrestriumrex regum est,
tum propter gus caelestem inunctionem, tum propter sui potestatem et militiae eminentiam..." .
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Europa gelten, dessen politische Bedeutung unbestritten und dessen Ruf tadellos war.
Der englische Chronist spielt aber zum anderen auch auf den exponierten Status des
franzosischen Konigs an, den dieser aufgrund einer Reihe von exklusiven Vorrechten
beanspruchen konnte; dabel hebt der angelsdchsische Ménch die Salbung mit dem
Himmelsol als besonders bemerkenswert hervor. Im Laufe der Jahrhunderte hatte sich
aus verschiedenen Elementen eine Theorie gebildet, die im 13. Jahrhundert Anschauun-
gen und Symbole der Herrschersakralitét zu einem eigenen System, der religion royale,
verdichtete und Permanenz und Legitimitét des Kénigtums sichern sollte.®® Dabei hatte
die Salbung in Frankreich nicht die gleiche Bedeutung wie etwa im Reich, denn die
Erbfolge hatte sich langst durchgesetzt. Der Salbung kam zunéchst einmal eine konfir-
mierende Rolle zu, mittels derer das géttliche Placet demonstriert wurde,®* doch be-
grindete sie dartiber hinaus das sakrale Prestige des Herrschers, das ihn tber alle Laien
hinaus hob und, so Marc Bloch, unter anderem auch zum Heiler werden lieR 2%

Das wohl wichtigste Element dieses komplexen Gefliges, das die Basis fur sie Sakralitéat
der Konige Frankreichs bildete, war die Salbung mit dem Heiligen Ol, das der Legende
nach zur Taufe Chlodwigs von einer Taube vom Himmel auf die Erde gebracht worden
war und das fir das gleiche Ol gehalten wurde, mit dem die alttestamentlichen Kénige
gesalbt wurden.®® Erst 1223, bei der Weihe Ludwigs VI11., wurde die wohl bereits frii-
her praktizierte Entnahme des Ols aus der Heiligen Ampulle als ein zentraler Teil der
Zeremonie in den Krénungsordo aufgenommen. Die gewaltige Bedeutung, die das Ol
aus der Heiligen Ampulle hatte, durfte den Augenzeugen der Weihe, die Ludwig I1X. am
29. November 1226 in der Kathedrale von Reims empfing, deutlich vor Augen gestan-
den haben. Die Ablaufe einer Weihe des 13. Jahrhunderts sind in einem reich bebilder-
ten Manuskript, dem ,Ordo von 1250*,% dargestellt. Diese Handlungsanweisung ist

83 \/gl. GUILLOT, RIGAUDIERE, SASSIER, Pouvoirs et intitutions, S. 39. In der zweiten Halfte des 13.
Jahrhunderts beschreibt Aegidius Romanus, der bekannteste Schiiler Thomas' von Aquin das franzdsi -
sche Konigshaus al's eine prosapia sanctissima, in: De regimine principum, ed. Hieronymus Samaritanus,
Rom 1607, ND Aden 1967, |, Prologus, S. 1. An den jungen Philipp V. spitzt Aegidius Romanus seine
Aussage nochmals zu: ,, Rex quasi semideus’ , Deregimine principum, |, 1, 14, S. 40. Nikolaus
StAauBACH, Rex Chrigtianus. Hofkultur und Herrschaftspropagandaim Reich Karls des Kahlen, Teil I1:
Die Grundlegung der ,religion royale’, Koln, Weimar, Wien 1993, S. 346 sieht in der Regierungszeit
Karls des Kahlen bereits den Grundstein zur Idee des rex christianissimus gelegt, freilich ohne den Beg-
riff der religion royale zu problematisieren.

8% Vgl. Ralph E.GIESEY, Inaugural aspects of French royal ceremonials, in: Janos M.Bak (Hg.), Corona-
tions. Medieval and early modern monarchic ritual, Berkeley, Los Angeles, Oxford 1990, S. 36.

83 y/gl. BLOCH, Lesrais, S. 76-79.

856 Propagiert von Hinkmar von Reims, in: MGH Capit. 2, 11/2, Nr. 276, S. 340; PL 125, Sp. 1160.

87 | ch folge in der Bezeichnung Jacques LE GoFFs, vgl. LE Gorr, Jacques, A coronation program for the
Age of Saint Louis: The Ordo of 1250, in: BAK, J. M. (Hg.), Coronations. Medieval and early modern
monarchic ritual, Berkeley, Los Angeles, Oxford 1990, S. 46-57. und LE GOFF, PALAZZO, BONNE,
COLETTE, Lesacre, S. 13.
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wohl bei keiner Kronung wirklich zur Anwendung gekommen, sondern stellte wahr-
scheinlich ein aus Klerikerkreisen stammendes idealtypisches Konstrukt dar. Die Kro-
nungszeremonie Ludwigs IX. wird sich aber trotzdem nicht wesentlich von der im ,,Or-
do von 1250 beschriebenen unterschieden haben, einen Beleg dafur gibt freilich keine
der Uiberlieferten Quellen.®*®

Der Ordo von 1250 vermag hingegen eine |dee von der Sorgfalt zu geben, mit der der
Ablauf der Zeremonie gestaltet wurde. Die Kleriker werden, sofern sie zeremonielle
Handlungen vollziehen, groRer dargestellt als der Konig, der in Passivitét verharrt.®
Auf einem Bild entsteht der Eindruck, der Konig wirde allein vor dem Altar knien.
Kopf und Hande des Koénigs beriihren den Altar. Durch den farblich abgesetzten Hin-
tergrund und die Einteilung des Bildes mit Hilfe von Arkaden wird der Eindruck ver-
mieden, der Herrscher kniee vor den anwesenden kirchlichen Wurdentrégern, vielmehr
zeigt die Darstellung den Konig in demutiger Haltung direkt vor Gott. Nicht durch die
Geistlichkeit wird der Herrscher erhoben, sondern durch Gott selbst, so suggeriert die
Abbildung. Dal3 der Konig von Gott erwahlt worden ist, wird gleich zu Beginn der
Weihezeremonie unterstrichen: ,, Omnipotens sempiterne Deus, qui famulum tuum N.
regni fastigio dignatus es sublimare. . . 5%

Bei der Salbungszeremonie, wie sie im Ordo von 1250 beschrieben ist, wurde der Helli-
gen Ampulle mit einem goldenen Stift ein Tropfen des kostbaren Himmelsdls entnom-
men und mit Chrisma, dem Ol der Priesterweihe, gemischt. Dann salbte der Leiter der
Weihezeremonie, in der Regel der Erzbischof von Reims, den kiinftigen Herrscher —
nach Art eines Priesters also, jedoch unter Zusatz eines hoherwertigen Stoffes.®* Der
franzosische Konig trat damit nicht nur symbolisch die Nachfolge der biblischen Koni-
ge an, sondern konnte sich tatsachlich dank des Himmelsols als Fortsetzer ihres Konig-

88 Uber die Weihe Ludwigs existieren keine zeitnahen Berichte. SCHREUER, Ueber altfranzésische Kro-
nungsordnungen, bringt S. 183-192 einen ordo in franzdsischer Sprache, dem er den Titel ,,ordo der Kro-
nung Ludwigs I X. vom Jahre 1226" gibt. JACKSON, Ordines coronationis Franciae, Bd. I1, S. 291-340,
ediert unter dem Titel , The ordo of Reims* ein rekongruiertes Dokument, das er auf ungefahr 1230 da-
tiert.

859 Vgl. Le GOFF, PALAZZO, BONNE, COLETTE, Le sacre, Abb. 1, 111, IV, VI, VII, XIII, X1V, XV oben.
Jeweils ohne Seitenzahl. Lediglich in Abb. X, X1 und XII entsteht der Eindruck, der Konig und der Bi-
schof seien gleich grof3. Weltliche Wirdentrdger und der Knig werden in gleicher Grol3e dargestellt, vgl.
Abb. V, IX rechts unten, XV unten. Vgl. auch Jean-Claude BONNE, The manuscript of the ordo fo 1250
and ist illuminations, in: BAK, Janos M. (Hg.), Coronations, medieval and early modern monarchieritual,
Berkeley 1990, S. 58-71.

80 Ordo 1250, ed. in: LE GOFF, PALAZZO, BONNE, COLETTE, Le sacre, S. 250.

81 Aufgrund der Sedisvakanz des Reimser Erzbistums filhrte der ranghéchste Suffragan des Reimser
Stuhls, der Bischof von Soissons, die Salbung Ludwigs I X. durch.
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tums zeigen.®® Neu im Ordo von 1250 ist eine Insignie, dem die folgenden Generatio-
nen auf dem Thron noch grof3ere Bedeutung als Ludwig 1X. selbst beimessen werden:
Die , main de justice, eine Hand auf einem Stab, die eine richterliche Geste ausfiihrt.
Sie findet nicht zufallig unter Ludwig 1X. Eingang in die Krénungszeremonie, sondern
markiert vielmehr die gesteigerte Bedeutung der Gerechtigkeitsiibung als konigliche
Aufgabe.®®

Gekleidet war der K6nig wahrend der Zeremonie nach Art eines Geistlichen,®®* er hob
sich dadurch deutlich von den Laien ab. Diese Abgrenzung vom Laienstand wurde da-
durch verstérkt, dal3 der Konig wahrend seiner Weihe — und nur dieses eine Mal in sai-
nem Leben — das Abendmahl in beiderlei Gestalt empfing und tberdies wie ein Bischof
auch an der Stirn gesalbt wurde. Ludwig betont in den Ratschlagen an seinen Sohn Phi-
lipp, der ihm einst auf den Thron folgen sollte, die Wirde der Salbung. Den géttlichen
Wohlwollen allerdings miisse sich der Herrscher durch ein sténdiges Bemiihen um ein
rechtes Verhalten erst verdienen.®®

Die Herrschersalbung wird in der franzdsischsprachigen Forschungsliteratur als, rite de
passage” beschrieben.®® Der