Publikacje Instytutu Rybactwa Srédladowego
w Poczdamie - Sacrow

Tom 65

Rozwdj, wykorzystanie i ochrona fauny rybne;
w brandenburskiej Odrze




Imprint

Autorzy:

Wspotpraca:

Zdjecie na oktadce:

Projekt oktadki:

Wydawca:

Sugerowany cytat:

Ttumaczenie:

Christian Wolter !, Steffen Zahn 2, Jorn Gessner*

! Leibniz-Institut fiir Gewasserokologie und Binnenfi-
scherei (Berlin) (Ekologii Stodkowodnej i Rybactwa
Srédladowego Rybotéwstwa Srédlagdowego)

?Institut flr Binnenfischerei e. V. Potsdam - Sacrow
(Instytut Rybactwa Srédladowego
Poczdam - Sacrow)

Robert Wolf, David Ritterbusch, Ingo Borkmann

Zalane tereny zalewowe Odry w poblizu Criewen
(M. TAUTENHAHN)

Druk i projekt strony internetowej: lvo Olias

Institut flir Binnenfischerei e. V. Potsdam - Sacrow
Im Konigswald 2, 14469 Potsdam

Tel. +49 33201/406-0
Mail info@ifb-potsdam.de
Web www.ifb-potsdam.de

WOLTER, C.; S. ZAHN & J. GESSNER (2023): Entwick-
lung, Nutzung und Schutz der Fischfauna in der Bran-
denburgischen Oder. Schriften d. Instituts f. Binnenfi-
scherei e. V. Potsdam-Sacrow 65, Institut f. Binnenfi-
scherei e.V. Potsdam-Sacrow (Hrsg.), Potsdam (Ro-
zwdj, wykorzystanie i ochrona fauny rybnej w branden-
burskiej Odrze)

Ubersetzungspool, M. Paul

Am Tonloch 12, 06193 Petersberg

Tel. +49 15175573270

Mail info@uebersetzungspool.de

Badanie zostato sfinansowane przez Krajowy Urzad ds. Rozwoju Obszardw
Wiejskich, Rolnictwa i Konsolidacji Gruntéw (Ref. Rybotéwstwo) we
Frankfurcie nad Odra ze $srodkdéw pochodzacych z optaty rybackiej kraju
zwigzkowego Brandenburgia pod numerem L4-1403-GA-35/22.

Ttumaczenie zostato sfinansowane przez Ministerstwo Rolnictwa,
Srodowiska i Ochrony Klimatu kraju zwigzkowego Brandenburgia pod
numerem akt MLUK/MB3 010-03-1020/661+3

Publikacje Instytutu Rybotéwstwa Srédlagdowego Poczdam - Sacrow 65
(2023); ISSN 1438-4876



Spis tresci

1 WPIOWAAZENIE c.ueiiiieiiieeieeiteeie et e vttt e st stt e s te e ste e st e e sas e st e esbsessbaesssesssaessaesssaanssessseenssesssensns 11
2 Odraije] tereny ZAlEWOWE ......ccvieiiiriiiieinieerteete et steesteesaessaeesatessbeesssesteesssasssassssesseesseenns 13
2.1 Charakterystyka hydrolOZIiCZNa .....cccueeueeieiienieieeeeeteteee ettt st et 13
2.2 LUAZKIE ZIMIANY .ttitteiteieeieieeieetesee ettt e e sae st et e ste st e tes e essassesseassesssessassesssensessesnsensesssessessaessessenns 14
2.3 Elementy wodne charakteryzujace srodowisko naturalne i ich znaczenie rybno-ekologiczne....17
3 FAUNA YD ettt sttt bbb bt e et nnesaene 34
3.1 DaANE i ZrOAtA INFOIMAC]T ..veveveeiiereeieeietetetste ettt b et s bbb ss s s ebesess s ebesesnesens 34
3.2 Historycznie udokumentowana fauna ryb rzeki Odry ........cooeeveieeeecenececeeeeesee e 37
3.3 Referencyjne zespoty ryb siedlisk wodnych nizin nadodrzanskich Brandenburgii............cc......... 44
34 Aktualna fauna ryb dorzecza Odry w Brandenburgii........cocecuevieeeerinenenienienieieeeeeeseseseseeneenes 57
3.5 Szczegdlne cechy faUNISEYCZNE NYD ...ovevivieiieieeceeetecee ettt b b senees 60
3.6 Rozmieszczenie i charakterystyka gatunkOow rybund..........ccceeveveieevierereecieeeeeeeeeee e 66
3.7 Wymagania ekologiczne ryb i CYKIOSTOMOW ........cccveveviiriereriieiereeeetereee et 146
3.8 Ocena stanu ekologicznego ryb w ciekach podlegajacych raportowaniu zgodnie z RDW WE....154
4 Rozwdj rybotowstwa w niemieckim regionie Odry .........ccceeeeeeereeerenieesieesesseesseessseennes 156
4.1 Potowy i WydajnoSE ryDOIOWSTWA.......c.ccveueieriieeieteeteee ettt et be et enens 156
4.2 Aspekty zarzadzania ryDOIOWSTWEM. ......c.ecucuiiieieietieieieteeeteee ettt be e b e se s enens 162
5 Odraw perspektywie dyrektyw europejskich ........coceeveriieniininiinicireccceece e 166
5.1 Europejska Ramowa Dyrektywa Wodna (RDW 2000)......cc.ccerurerererrerrerienseneeneeeeensessessessessensenes 166
5.2 Europejska dyrektywa w sprawie zarzadzania ryzykiem powodziowym (dyrektywa WE w
sprawie zarzadzania ryzykiem powodzZiowym Z 2007 1) ..cc.cceecereeceerereereenreeeeseeseesesseseessessenns 169
5.3 Europejska dyrektywa w sprawie flory, fauny i siedlisk (dyrektywa siedliskowa WE 21992 r.) ..170
6 Konsekwencje dalszej ekspansji energii elektrycznej dla ryb i rybotdwstwa........................ 172
T LITEIAtUIA oottt sttt b e s st b e bbb st be et s 176
8 ZAIGCZNIKI ettt b e ettt a e re b nbe e 196
8.1 Zrédta dotyczace referencyjnych zbiorowisk rybnych Odry (BB-178; BB-179).......cccuvvvevererennnnns 196
8.2 Dodatkowe Zrddta dotyczace referencyjnych zbiorowisk rybnych Odry.......ccceeevcvvcccnennne. 197
8.3 Zrédta referencyjnego zbiorowiska rybnego Starej Odry (BB-142)........cccevvveveevreeereerreeerensernnens 198

8.4 Cytat Z ECKSTEIN (1930)....ccutrueuirieinreirieieieieretesesteseteseste sttt sseee et eset s s st sse st sse st sseseeseneenes 199



llustracjaen

llustracja 1:
llustracja 2:

llustracja 3:

llustracja 4:
llustracja 5:
llustracja 6:

Ilustracja 7:
Ilustracja 8:

Ilustracja 9:

Ilustracja 10:
Ilustracja 11:

Ilustracja 12:
Ilustracja 13:
Ilustracja 14:
Ilustracja 15:
Ilustracja 16:

llustracja 17:
Ilustracja 18:
llustracja 19:

llustracja 20:
llustracja 21:
llustracja 22:

llustracja 23:
llustracja 24:
llustracja 25:

llustracja 26:
llustracja 27:

Zlewnia Odry i obszar objety analizg........ccceeeeieriririienenieeneeteeeteeee et 12
Historyczny bieg Odry miedzy Gistebiese i Hohensaaten Seria map VON SCHMETTAU

B Y e £ (PO PP PPPPRRPPRR 15
Dzisiejszy wyprostowany bieg Odry miedzy Gistebiese i Hohensaaten ze starorzeczami i
FOWAMI MELIOTACYJNYMI c.etiiiiiietiiteteter ettt ettt et e b e sttt e b saeenee 17
Roczna wydajno$¢ potowowa w Srodkowej kabie w odniesieniu do zrzutu (PAPE 1952) 22
Martwe ryby po powodzi na tabie w polderach dolnej Haweli we wrzes$niu 2002 r ......... 23
Wzgledna liczebnos¢ wybranych gildii ekologicznych w wodach trzech typéw siedlisk
badanych w 2002 r. w Parku Narodowym Dolina Dolnej Odry........cececeeverceenienenseeneennennee 26
Rzeka-Odra w poblizu Stutzkow, prawy brzeg, patrzac w kierunku Piask .........ccccccueunee... 27
Odra w Reitwein z ostrogami, konstrukcjami prowadzacymi i dawnymi stare zakole Odry
.............................................................................................................................................. 28
Stara Odra w poblizu SChiffMUNLE........ccoouieieeeee e 28
Starorzecze Odry w polskim parku krajobrazowym..........cceceeeeeeviinencenenieeseseeceeseeens 29
Kanaty powodziowe w poblizu Saatener Wehr w Parku Narodowym Doliny Dolnej Odry.
.............................................................................................................................................. 29
Nysa tuzycka W pObLiZU Grofd Bre€SEN.......cccueveriecieeeeieeeeteeeeeeteseeeeeseseeeaesseeseesesseenes 30
Schwarze nad SPEChtRAUSEN .....ccuivieieeceeeeeeree ettt e et eaens 30
Gtowny réw Letschiner w poblizu Drei KIonen..........c.cuecveveveeeeevereereeereeeeseveesesevesnenene 32
£6dz koszgca w rowie gtéwnym Letschiner w poblizu Bochows - LOOS ........ccceveeirvenane. 32
Martwa ryba kamienna (Cobitis sp.) i mtody szczupak (Esox lucius) w urobku z
Brauergraben w poblizu VoRberg/LetSChin ........ccceveeviieinieieeicieseetecese e 32
Dolna Odra przy Schwedter Querfahrt, patrzac na potnoc .......ccceeeeveeereeerceeeeeeeereee. 33

Lokalizacja miejsc badan: elektropotowy (z6tty); wtoki (niebieski, tylko Odra ptynaca).. 36
Szkic zasad wprowadzania zwirowych tawic w poblizu brzegu jako tarlisk dla litofilnych

GALUNKOW FYD: ottt ettt ettt ettt b e se b ebesa et esasesnasens 65
Wegorz (ANGUIlLA QNGUILLA) c.....couevuereeieieiiieiineeiesiesieste ettt ettt sbe s sbeaene 66
Aktualne wystepowanie Wegorza (Anguilla anguilla) w niemieckim regionie Odry ......... 66
Rozwdj odtowdéw wegorza w niemieckiej zlewni Odry (80 366 ha); FLADUNG & BRAMICK

07207 USRS 67
JAZ (LOUCISCUS IAUS) «eovveeeeveeieeiieeeseteeteeteetesie et esse st et esse st essessesssesassssessesssessessesasonsessesssessens 68
Aktualne wystepowanie Jaza (Leuciscus idus) w niemieckim regionie Odry............c........ 68

Srednie obserwowane zageszczenia biomasy Jazéw w kg/ha obszaru nadbrzeznego lub
otwartej wody (strumienia) w sSrodkowej Odrze (S0, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po
PIAWE]) c.vttertertetenteteteteieetestesteste st et et e st ssesbestesbesse st este st ebessesbessentensentesasseesessesbesensensentenessens 69
MINOE (LAMPELIA PIANEIT)..vcveveerierereiiieiereiieieiesteseteesssesesssssesessssssesesassssesessssssesesassssesas 69

Aktualne wystepowanie Minogdw (Lampetra planerii Lampetra fluviatilis) w niemieckim
FEEIONIE DAY ..ttt ettt ettt sttt et e et e bt et et e sat et esbesatebesbe et e besaeenee 70



[lustracja 28:
llustracja 29:

llustracja 30:
llustracja 31:
llustracja 32:
Ilustracja 33:

Ilustracja 34:

Ilustracja 35:
Ilustracja 36:

llustracja 37:
llustracja 38:
llustracja 39:
Ilustracja 40:
llustracja 41:

llustracja 42:
llustracja 43:
llustracja 44:
llustracja 45:

Ilustracja 46:
llustracja 47:

llustracja 48:
llustracja 49:
llustracja 50:

llustracja 51:

Battycka Ztota Koza (Sabanejewia DaltiCQ) ............ceuveeerenienieieieerineseniesiesieeeeeesienaens 71

Aktualne wystepowania Battyckiej Ztotej Kozy (Sabanejewia baltica) w niemieckim
FEEIONIE DI, ettt sttt st st e et e bt e et e sat et e besatebesbesaeesesseenee 72

Gtowacz zachodni (Cottus gobio) i struktura skory Gtowacza battycka (C. microstomus) 73
Aktualne wystepowanie Gtowacza battycka (Cottus spp.) w niemieckim regionie Odry.. 73
Jesiotr battycki (ACIDENSEr OXYIINCAUS) ...c.ecveeieeeeeieeieeteseeee ettt se e enees 74

Ostatni odnotowany jesiotr battycki (A. oxyrinchus), ztowiony w Estonii w 1996 r., dtugos¢
catkowita 268 cm (rysunek © Paul Vecsei) (strzatki oznaczajg rombowe struktury kostne
miedzy rzedami ptytek kostnych w kierunku grzbietowym i potozenie ptytek kostnych

towarzyszacych ptetwie odbytowej w kierunku brzusznym).........cccceeevveeeveecencenenesennens 75
Historyczne wystepowanie i obecne miejsca zasiedlenia jesiotra battyckiego w regionie
Odry (GESSNER €t @l. 2019)....ccuevuirieieieieenerieerenrertenteteteee st s ssessessestesee e e s e eseseessensenes 78
Zarybianie Acipenser oxyrinchus w systemie Odry w latach 2005-2021 ........ccccecevevvenvennee 81
Aktualne wystepowania Jesiotra battyckiego (Acipenser oxyrinchus) w niemieckim
FEEIONIE DI .uiiiiiieeiecieeeeteseet ettt rte st e s ee st et e sae e e e se e st e s esseessessesssensassesssassassesnsensesses 82
BrZana (BArDUS DAIDUS) .....c.uueeeueeeereeieieieeteeeeeeeeeeeeeeeeeeteeeeseeeeaesesseseeseeensesesssesesesensssessens 83
Aktualne wystepowanie Brzany (Barbus barbus) w niemieckim regionie Odry................ 83
OKORN (PICA FIUVIATILIS) v.vveveveveeveeeieeeeeeeteesesteetesae st esres e essesassssesse st essessesssessesssonsessesssessesason 84
Aktualne wystepowanie Okoni (Perca fluviatilis) w niemieckim regionie Odry ................ 84

Srednie obserwowane zageszczenia biomasy Okonia w kg/ha obszaru nadbrzeznego lub
otwartej wody (strumienia) w sSrodkowej Odrze (SO po lewej) i dolnej Odrze (dO, po
PIAWE] c.vteureeurerrerueeseeseesssesssesssassseesseesssessesssessseesseesssessesssesssesssessseesssesssesssesssessseessaesssessses 85

R6zanka europejska (RROAEUS GMAIUS) .......cveveuereeerererererereeeeesesesesesesesssesesesssesesessssssenas 86
Aktualne wystepowanie Rézanki europejskiej (Rhodeus amarus) w niemieckim regionie

Srednie obserwowane zageszczenia osobnikéw Rézanki europejskiej w ind/ha obszaru
nadbrzeznego lub otwartej wody (strumienia) w Srodkowej Odrze (0, po lewej) i dolnej

Odrze (AO, PO PrAWE]) .cververueieieieieitsieeiestesiestestestestetesessessessessessessessensensesessessessessessensensens 87
LeSZCZA (ADIAMIS DIGIMQ) cuveovveveieieecieeceeceteeeteeeteeetreeeeeveesteesteestsesseesabeeseebeenssesssessnsenseenses 88
Aktualne wystepowanie Leszcza (Abramis brama) w niemieckim regionie Odry ............. 88

Srednie zaobserwowane zageszczenia biomasy Leszcza w kg/ha obszaru nadbrzeznego
lub otwartej wody (strumienia) w Srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po

PIAWE]) 1.tutrtertertenientetetetetestestestestestetesessessesbestessensesteseesessessessastensensesasseesessessensensensensenessens 89
KIEA (SGUALIUS CEPRAAIUS) ..ttt eb et ebe s s s se e 90
Aktualne wystepowanie Klen (Squalius cephalus) w niemieckim regionie Odry .............. 90

Srednie zaobserwowane zageszczenia biomasy klerica w kg/ha obszaru nadbrzeznego
lub otwartej wody (strumienia) w Srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po
PIAWE] cuvteureeurerrerreesseesseesseesisesssesssesssessseesssesssesssesssessseesseesssessesssesssesssesssessssesssesssessseessesssees 91

Ciernik trojpregi (GasteroSteus ACUIRALUS) ........ccveueveeceriereeerieieeesiereeeseesesesssesessssssesesens 91



llustracja 52:

llustracja 53:
llustracja 54:
Ilustracja 55:
Ilustracja 56:
Ilustracja 57:
Ilustracja 58:
Ilustracja 59:
Ilustracja 60:

Ilustracja 61:
Ilustracja 62:
Ilustracja 63:
llustracja 64:
Ilustracja 65:

Ilustracja 66:
llustracja 67:
llustracja 68:
llustracja 69:
Ilustracja 70:

llustracja 71:
llustracja 72:
llustracja 73:
llustracja 74:

llustracja 75:
llustracja 76:

llustracja 77:
llustracja 78:
llustracja 79:
Ilustracja 80:
Ilustracja 81:

Ilustracja 82:

Aktualne wystepowanie Ciernika trojpregi (Gasterosteus aculeatus) w niemieckim

FEEIONIE O .uiiiieiieieeieeeeceee ettt et e et e st et e s te st e te e e e s esseeseesseeseensessesssassassesssansesseenes 92
MinOg rzeczny (LAMPELra fIUVIALILIS) ........cueeeevevereireerereirieseieeseseseseeesesessssesesassssesasassnses 93
Pstrag potokowy (SalmMo trutta f. fArio) @ ..c.ecueeeeeerererierieietetsteesestese et 94
Pstrag potokowy (Salmo trutta f. fArio) G .....ceceeeerenerienieieieesenesie ettt 94
Pstrag morski (Salmo trutta f. truttQ) @ ceeeeeeeveeeeeieeeeeereeeetesee ettt 94
Pstrag morski (SAIMo trutta f. trUttQ) G ..eeeveeeeeeeeeiesiesieieeeeeeeese e sae st sse e ssesseeas 94
Aktualne wystepowanie Pstraga (Salmo trutta) w niemieckim regionie Odry................... 95
Karas srebrzysty (Carassius gibelio) .........couuuvirieuevereriereeinisiesssseseesssseseseessssesessssesesenes 97
Aktualne wystepowanie Karasia srebrzystego (Carassius gibelio) w niemieckim regionie

OAIY ettt ettt ettt et et e sttt e st e st et e st e et e s e e st et e s ae et e b e e st et e be e st e se e st et enseensentesanans 97
KIieth (GODIO GODIO) ...ueeuveueeiiiieieeiieieiesietetetete ettt ettt et sb e neas 99
Aktualne wystepowanie Kietbia (Gobio gobio) w niemieckim regionie Odry ........cccceueuuee 99
Krapie (BlICCA DJOEIKNQ) c..veveeeeeeretieeeieeieetectesteetesteeee e s e s aesaesseesse s e sssesassasssensessnensensens 100
Aktualne wystepowanie Krapie (Blicca bjoerkna) w niemieckim regionie Odry ............. 100

Srednie obserwowane zageszczenia biomasy Krapia, w kg/ha obszaru nadbrzeznego lub
otwartej wody (strumienia) w sSrodkowej Odrze (S0, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po

PIAWE] cuteeeureeriureenireeesteesseessseeessseessseesssseesssessssesesseesssssesssssssseesssssssssesssssessssessssseesssessssaesnnns 101
JELEC (LOUCISCUS IEUCISCUS) «cvvvieeeeieeeeeeeie ettt ettt ettt ste s s e esnae s sbessaeeesnaessnneeens 102
Aktualne wystepowanie Jelec (Leuciscus leuciscus) w niemieckim regionie Odry.......... 102
SZCZUPAK (ESOX IUCIUS) eveuveeveeeveereereeiteereeieeiseeseesteeseesessessessesseesessesssessesseesessesssessessssssessenns 103
Aktualne wystepowanie Szczupaka (Esox [ucius) w niemieckim regionie Odry............... 103
Srednie obserwowane zageszczenia biomasy szczupaka w kg/ha tegu lub otwartej wody
(strumienia) w Srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po prawej).............. 105
Karas (CArQSSIUS CAITASSIUS) vuveuveuiveerieriereereeretesteeessesessessessessessesessessesssssssessessessessensonsonses 105
Aktualne wystepowanie Karasia (Carassius carassius) w niemieckim regionie Odry ..... 106
Karp (CYPriNUS CAIPIO) c.ueeuveveeeeeiecteeeereeeeitesteetesseseestessessessessssssesssessessesssessessesssessesssenses 107
Aktualne wystepowanie Karpia pospolitego (Cyprinus carpio) w niemieckim regionie

O ittt st et s e st e e st st et et et e st e et et e et et e e b e e st e s e e at e besae et e besatensenaeeneenns 107
Jazgarz (GYMNOCEPRNAIUS CEMMUQY) ..u.eveeeeeieieieeieieeiesiesiestestetetee ettt 108
Aktualne wystepowanie Jazgarza (Gymnocephalus cernua) w niemieckim regionie Odry.
............................................................................................................................................ 108
LOSOS (SAUMIO SALAT) oottt st ssesve st st e st st esss st essesat ot essesssensassessens 109
Aktualne wystepowanie tososia (Salmo salar) w niemieckim regionie Odry ................. 110
MinOg MOrSKi (PELrOMYZON MAFINUS) ....vcveveereieierereriererereisiesesessssesesssssesesesessesesssssesesasesses 111
Stonecznica pospolita (Leucaspius delinEAtUS)...........cueeevveereeeevueeeeirenreeeesreseeeesseeseenns 112
Aktualne wystepowanie Stonecznicy pospolitej (Leucaspius delineatus) w niemieckim
FEEIONIE OV ..ttt ettt sttt e e st et et e s et et e besat et e beeatesbeeatenbesseenean 112
SWINKa (CAONArOStOMA NASUS) .evevvevereeeeerieiieiesiesiesiesseseeeeesessessessessessesseseesessessessesseneas 113



llustracja 83:
llustracja 84:
llustracja 85:
llustracja 86:

Ilustracja 87:
Ilustracja 88:
Ilustracja 89:

Ilustracja 90:
Ilustracja 91:
Ilustracja 92:

Ilustracja 93:
Ilustracja 94:
Ilustracja 95:

Ilustracja 96:
Ilustracja 97:

Ilustracja 98:
Ilustracja 99:

Ilustracja 100:
llustracja 101:
llustracja 102:
llustracja 103:

llustracja 104:
llustracja 105:

llustracja 106:
llustracja 107:

llustracja 108:
[lustracja 109:

Aktualne wystepowanie Swinki (Chondrostoma nasus) w niemieckim regionie Odry.... 114
Sielawa (COregonUs MAIAENQ) ........ceeeueeeevieireeeniresesie ettt sttt sttt ssessessenaan 115
Aktualne wystepowanie Sielawa (Coregonus maraena) w niemieckim regionie Odry ... 115
Srednie obserwowane zageszczenia biomasy Sielawy w kg/ha tegu lub otwartej wody

(strumienia) w Srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po prawej).............. 116
PROC (RULIIUS FULIIUS) .ottt ettt et sses sttt ene s e ssesaessensensensensensessssessens 117
Aktualne wystepowanie Ptoci (Rutilus rutilus) w niemieckim regionie Odry................... 117

Srednie zaobserwowane zageszczenia biomasy Pto¢ w kg/ha obszaru nadbrzeznego lub
otwartej wody (strumienia) w Srodkowej Odrze (S0, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po

PIAWE]) 1uteuteuteieeuerientesiestetetesteseetessessessestestestesesseesessessensententeneesessessessessensentensentesassessessansens 118
MiIELUS (LOTA [OQ).c.uvereeteeeietieteetectietestesee e te s e e te s e e aeste e e esesseessessessaessessasssessessesnsensensen 119
Aktualne wystepowanie Mietusa (Lota lota) w niemieckim regionie Odry.........cccceveue.e. 119
Srednie obserwowane zageszczenia biomasy Mietusa w kg/ha tegéw lub wéd otwartych

(strumien) w srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po prawej)................. 120
BOLEN (LEUCISCUS ASPIUS)..vuvevevrerererereisseresreesesesssssesesssssesesssesesessssesesesssesesessssesesessssesesenes 121
Aktualne wystepowanie Bolen (Leuciscus aspius) w niemieckim regionie Odry............. 121

Srednie zaobserwowane zageszczenia biomasy boleAcéw w kg/ha tegu lub otwartej
wody (strumienia) w Srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po prawej).... 122

Wzdrega (Scardinius erythrophthQIMUS) ..........cceeeveeeniecieieieieesesesieee e 123
Aktualne wystepowanie Wzdregi (Scardinius erythrophthalmus) w niemieckim regionie
[T 1 TSRS 123
PiSKOIZ (MiSQUINIUS FOSSILIS) ..veeueevesuieieeiesertesiestesteseeteseeseestesaesseessessesssessesseessessesssessensens 124
Aktualne wystepowanie Piskorza (Misgurnus fossilis) w niemieckim regionie Odry....... 125
[ W ele 1 [ Lele ) RS 126
Aktualne wystepowanie Lin (Tinca tinca) w niemieckim regionie Odry. .......coccvveverueneene 126
Sliz pospolity (Barbatula BArbAULQ) ............ceeveeeevevereeeeeeeeeeeeeeeseess e sssasessens 127
Aktualne wystepowanie Slizu pospolitego (Barbatula barbatula) w niemieckim regionie
DNy ettt ettt et s et be et e beeh et e a et et e s at et enbe et e beeaeeneenee 127
Babka $niadogtowa (Neogobius MelanOStOMUS) .........ceeeeeerrerereresieresisiesersassesessssssenes 128

Aktualne wystepowanie Babki $niadogtowa (Neogobius melanostomus) w niemieckim
FEGIONIE OIY ..ttt e st et e st s e beeat et e sae et et e s st ebesbeenbensesutenees 128
Srednie obserwowane zageszczenia osobnikéw babki $niadej w ind./ha powierzchni
brzegu lub otwartej wody (strumien; po lewej) i Srednie obserwowane zageszczenie

biomasy w kg/ha (po prawej) w dolnej Odrze........ccveveeeecienerceeceneeeeeeeereseeee e 130
Ryby Skalne (CODILIS LAONIQ) ....ecveererereiieieierieeiecieseetese et e sae e etesaeeseesse s e e s esseeseesaesnnensas 130
Donau-Ryby skalne (Cobitis elongatoides) .........cueevererieverieriererereresienieseeneereeeeesenaens 130
Aktualne wystepowanie Ryby skalne (Cobitis spp.) w niemieckim regionie Odry........... 131



[lustracja 110:

llustracja 111:
Ilustracja 112:

Ilustracja 113:

Ilustracja 114:
llustracja 115:
llustracja 116:

llustracja 117:
llustracja 118:
llustracja 119:

llustracja 120:
llustracja 121:
llustracja 122:
llustracja 123:
Ilustracja 124:

Ilustracja 125:
Ilustracja 126:
llustracja 127:

llustracja 128:
llustracja 129:
llustracja 131:
llustracja 132:

llustracja 132:
llustracja 133:

Srednie obserwowane zageszczenia Ryby skalnes w ind/ha obszaru nadbrzeznego lub
otwartej wody (strumienia) w srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po
PIAWE]) c.vteteeeeeiesteetesteeesteste st e tesseetessesaeestassesssessassaessesseessassesssessessesssassansesssesseeseensesseeneen 132
Kietb biatoptetwy (Romanogobio BELINGI) .........cccueeveeeruevueieeeeeeiesesesiesieeeee e e saeseens 132
Aktualne wystepowanie Kietba biatoptetwego (Romanogobio belingi) w niemieckim
FEEIONIE DI ..uiiiieeiiieieeeerteee ettt et e st et et esae et e s te et e s e sse et essesssessasseensansesssessessesssensesnens 133

Srednie obserwowane zageszczenia osobnikéw Kietba biatoptetwego w ind/ha tegu lub
otwartej wody (strumienia) w sSrodkowej Odrze (S0, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po

PIAWE] ) cuteuteuieueeterienientetetet et suestessessesteste st esee st ssessessesbesensenteseesessessessesensenteneesaesessensensensons 134
UKLEja (AIDUINUS QIDUINIUS) ....eveeiiiieieiiieiieitsiesesiesieste ettt e s st s e sesaessesaensens 134
Aktualne wystepowanie Ukleja (Alburnus alburnus) w niemieckim regionie Odry ......... 135

Srednie obserwowane zageszczenia biomasy Ukleja w kg/ha obszaru nadbrzeznego lub
otwartej wody (strumienia) w sSrodkowej Odrze (S0, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po

PIAWE]) cutteutetereeeieetertesteestessesseestessesasassassesssessesssessesssessassesssensesssessesssessessesssensessesssensesssenses 136
SUM (SIUFUS GLANIS) oottt sttt ettt st sttt saeeaes 136
Aktualne wystepowanie Sum (Silurus glanis) w niemieckim regionie Odry...........c.c...... 137

Srednie obserwowane zageszczenia biomasy Sum w kg/ha powierzchni brzegu lub
otwartej wody (strumienia) w srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po

PIAWE]) c.uterueeeteierieeteeteetetesseetesseeseessassesssessasseessassasseessesseessessesssessessesssensesseessessesssessesseeses 138
Certa (VimMbBa VIMBQA) c....ooeueeeeeieeeeeeee ettt et et et eeteeeeateeeseeeesaeessesseseeeensesesasesnreeen 138
Aktualne wystepowanie Certa (Vimba vimba) w niemieckim regionie Odry................... 139
RY1aTe F-Tov A KYe oo [=Ta (1ol o) o =) dole ) OSSR 140

Aktualne wystepowanie Sandaczs (Sander lucioperca) w niemieckim regionie Odry ... 140
Srednie obserwowane zageszczenia biomasy sandacza w kg/ha tegu lub wolnej wody

(strumienia) w Srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po prawej).............. 142
ROZPION (BAIEIUS DAIIEIUS) ....vevveeveveeeteeeeeeeeeeee et et ebe s s et s ese s sesenens 142
Aktualne wystepowanie Rozpidra (Ballerus ballerus) w niemieckim regionie Odry ....... 143

Srednie obserwowane zageszczenia biomasy Rozpidra w kg/ha obszaru nadbrzeznego
lub otwartej wody (strumienia) w Srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po

PIAWE]) 1uttteuieteeueriestestetetee st esestestesteste st et esesbesbessessessenbeseeatesessessessensententenaeseesessessensensansens 144
Ciernik pigmejski (PUNGItiUS PUNGILIUS) c..eeveveveeeirieirenienieniesteteeseeesiesiessessesseneeesseenes 144
Aktualne wystepowanie Ciernika pigmejskiego (Pungitius pungitius) w niemieckim
FEGIONIE OIY ..ttt ettt e st et s b st et sat et e sat et e besatebesbeenbesaeensenses 145
Aktualna ocena stanu ekologicznego ryb na wszystkich stanowiskach monitorowania
RDW WE w obszarze Odry w Brandenburgii........ccceceeeveeerreenenienrieneeieseseesieseseeseeeeenes 155
Aktualna ocena stanu ekologicznego ryb na statych stanowiskach monitoringowych RDW
WE w dorzeczu Odry W Brandenburgii ........cceeveeieeereerenenciereeieseeeeseeseseeseeeseesseseeeens 155
Potowy siecig ciggniong w Stara Odra CrieWeN.......cccveeeeeerieneerieneeeeseeeeeeseeeeeseeseenees 160

Jeden z ostatnich rybakéw odrzanskich? - H. Zahn sprawdzajacy potéw w sieci
NOLOWNICZE] 1eveviieeieieceetee ettt e et et s et s e s se et e sae e e et e s seessesseensansesneeneas 160



llustracja 134: Roczne zarybienia Wegorzem w niemieckim dorzeczu Odry w latach 1985-2019;

Tabele
Tabela 1:

Tabela 2:

Tabela 3:
Tabela 4:
Tabela 5:
Tabela 6:
Tabela 7:
Tabela 8:

Tabela 9:

Tabela 10:

Tabela 11:

Tabela 12:

Tabela 13:

Tabela 14:
Tabela 15:

FLADUNG & BRAMICK (2021)...cuveuiueeneieiineieisesessesseesesssseseassesssesssesssesssssssesssssesssssssssesnns 163

Wzgledna liczebnosc gatunkow ryb [%] w kazdej z 12 wod zalewowych w suchych i
mokrych polderach Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry analizowanych w 2002 r.

(SCHOMAKER 2006)....c.0eceeeteeeeienreeeessesseestesseseessessessessesssessessesssessessasssessassssssessessasssessesnes 25
Zestawienie wszystkich gatunkéw ryb odnotowanych w dorzeczu Odry przed poczatkiem
XIXWIEKU 1ttt ettt ettt et b e et e bt et e s bt e b e besat et e sbesat e be s st ebesaeensen 38
Liczebnosc¢ gatunkdw ryb w Odrze pod koniec XIX wieku (BORNE 1882)........ccccueveverenennns 40
Referencyjne zespoty ryb Rzeka-Odra w Brandenburgi..........cceceeveverenenienienniencnenennens 45
Referencyjna spotecznosé ryb ze starych ciekdw Odry w Brandenburgii............ccoeuenee. 48
Prawdopodobienstwo wystepowania gatunkéw ryb w wodach zalewowych Odry......... 50

Prawdopodobienstwo wystepowania gatunkow ryb w kanatach powodziowych Odry .. 52
Referencyjne zbiorowiska ryb w dolnych odcinkach doptywéw Odry w Brandenburgii

(CZEStOSCI OSODNICZE W %0) .viveierrerieeiereeeeiet ettt ettt be bbb ss s b be s s sesssesesens 55
Lista kontrolna gatunkdw ryb i minogoksztattnych gatunkéw obecnie wykrytych w
NIEMIECKIM AOrZECZU OANY ..ouvieieiieieieeete ettt ettt s et et e sseessessesseessessesnes 58
Preferencje ekologiczne i klasyfikacje ryb i cyklostoméw odnotowane obecnie w
Niemieckim dOrzeCzu OArY (A)....i i ceeceeeeeeceeeetese et e rte et e e s e e ste s e e ae e s s estessessnenseenean 150
Preferencje ekologiczne i kategoryzacja ryb i cyklostomow zarejestrowanych w
niemieckim regionie Odry (B) .....cuverereieirinenenesienietetee ettt s e ssesaenaens 152
Srednia roczna wydajno$¢ potowowa w latach 1904-1913 dla catej dolnej Odry z wodami
Neben, ale bez Stettiner Haff (SELIGO 1925) ...c.uviiiuiiieiiiiieeceeeecieeeeeeee ettt esaee e 157
Srednie roczne odtowy ryb [kg/ha] w latach 1958-1963 wedtug gatunkéw w niemieckim
odcinku Odry (ALBRECHT 1964) ......ccievieriereeienreitesieseessesseestessesssessessesssessessesssessesssessenns 158
Produkcja pokarmu dla ryb w strumieniach i ich doptywach [g/m?].......ccceeeerererenennnee. 158

Liczby zarybien gatunkami ryb rzecznych przez polskich posiadaczy licencji potowowych
w Odrze i Warcie w latach 2016-2021 (A. KAPUSTA 2022; komunikat pisemny).............. 165






1 Wprowadzenie

Podobnie jak w przypadku wielu innych ciekéw
wodnych, dolina Odry jest réwniez starym
obszarem osadnictwa ludzkiego (WOLTER &
FREYHOF 2005). Pierwsze intensywne zasiedlenie
Oderbruch miato miejsce juz w latach 2000 - 800
p.n.e., drugie w okresie Cesarstwa Rzymskiego 50
p.n.e. - 325 n.e., a trzecie wraz z imigracja plemion
stowianskich w VI wieku n.e. (JAKUPI 2007).
Rozlegte wzrosty poziomu wody, ktére rozpoczety
sie juz w X wieku, doprowadzity do opuszczenia
kilku stowianskich komplekséw zamkowych i osad
w Oderbruch w XIII-XV wieku, co nastepnie
charakteryzowato sie obrazem wiosek rybackich
otoczonych murami przeciwpowodziowymi
(JAKUPI 2007).

Od wczesnego S$redniowiecza sama rzeka Odra
przeszta liczne modyfikacje, zwtaszcza w jej gornym
biegu, w tym jazy do obstugi mtynoéw i
wykorzystania energii wodnej (SELIGO 1925,
UHLEMANN & ECKOLDT 1998, WOLTER & FREYHOF
2005). Notatka w BEKMANN & BEKMANN (1751, s.
1014) dostarcza informacji na temat ich zasiegu,
zgodnie z ktdra krol czeski Jan zadekretowat juz w

i pozostac otwarta na szesnascie tokci i rozpietosc do
dna: aby statki i ryby mogly swobodnie i bez
przeszkod ptywac w gore iw dot". (odpowiada to 9,3
metra, tzw. miara krolewska). Takie apele o
oczyszczenie Odry, ktdre najwyrazniej przyniosty
niewielki skutek, byty powtarzane regularnie az do
XVIl wieku i moga by¢ jednym z powodow, dla
ktérych zegluga na Odrze przez wiele stuleci miata
raczej lokalne znaczenie, z oSrodkami we
Frankfurcie nad Odrg i Wroctawiu. Po zakonczeniu
wojen $laskich Odra przeszta pod panowanie
pruskie wraz z traktatem pokojowym w Dreznie 25
grudnia 1745 r., a od drugiej potowy XVIII wieku
zaczeta byc coraz bardziej regulowana w celu
promowania zeglugi (HERRMANN 1930, UHLEMANN
& ECKOLDT 1998). W tym samym czasie tereny
zalewowe ulegaty coraz wiekszym zmianom i
wykorzystaniu rolniczemu, w tym rekultywacji
Oderbruch w latach 1747-1753 pod rzadami

Fryderyka Wielkiego, ktdra jest "prawdopodobnie
najwiekszym ukierunkowanym dziataniem
zmieniajacym krajobraz na terytorium
Brandenburgii-Prus" (HERRMANN 1997).

Pomimo tych réznorodnych zmian zachodzacych
na rzece i w jej obrebie, do dnia dzisiejszego na
Odrze i w jej obrebie zachowaty sie warte ochrony
zbiorowiska biotyczne i ekosystemy. Podstawa
tego jest z pewnoscia niewielkie znaczenie Odry dla
transportu  towarowego i niespdjny  stan
utrzymania, ktory umozliwit stosunkowo duzg
zmienno$¢ szerokosci i gtebokosci, a takze
naturalna réznorodnos¢, ale takze fakt, ze jest to
ostatnia duza rzeka Europy Srodkowej, ktéra
swobodnie wptywa do morza na dtugosci 500
kilometréw bez zadnych przeszkéd dla migracji.
Swobodna migracja jest podstawowym warunkiem
wstepnym dla naturalnej dynamiki populacji ryb
zaleznej od przeptywu i poziomu wody oraz
funkcjonalnej tagcznosci waznych sub-siedlisk.

Odra jest zatem jedna z najwazniejszych rzek w
Niemczech i Polsce, a nawet w catej Europie
Srodkowej, pod wzgledem ekologii ryb i terenéw
zalewowych, a takze rybotéwstwa (SCHIEMENZ
1925; ALBRECHT 1964; DOHLE et al. 1999).

Ma jednak nie tylko szczegdlne cechy faunistyczne
ryb, ktére s3 niezwykle warte zachowania ze
wzgledu na naturalna ciggtosc¢ wzdtuzng w dolnym
i Srodkowym biegu, ale takze ze wzgledu na
potozenie na zachodnim krancu strefy przejsciowej
do pontokaspijskiego regionu rybnego
(PRZYBYLSKI i in. 2020). Sposrdéd 51 historycznie
odnotowanych rodzimych gatunkéw ryb, 42
gatunki s nadal obecne w niemieckim dorzeczu
Odry. Jesiotr battycki jest obecnie
reintrodukowany. Istnieje rowniez sze$¢ cze$ciowo
zadomowionych nierodzimych gatunkdw ryb.

Aby méc ocenié przeszte i przyszte zmiany w
zbiorowisku ryb, konieczne jest uzyskanie jak
najbardziej kompleksowego przegladu
historycznej i obecnej kolonizacji ryb. WOLTER &
FREYHOF (2005) przedstawili pierwsze
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podsumowanie kolonizacji ryb w catym dorzeczu
Odry.

Niniejsza publikacja ma na celu podsumowanie
historycznych i aktualnych danych dotyczacych ryb
w Odrze na tle planowanych i realizowanych
projektdw rozwojowych w celu udokumentowania
wartosci ekologicznej krajobrazu rzecznego, a tym
samym zapewnienia podstawy do oceny wptywu
rozwoju Odry na Srodowisko. Dzieki jedynemu w
Niemczech parkowi narodowemu terenow
zalewowych, zréznicowanemu Srodowisku
naturalnemu oraz rdéznorodnym gatunkom i
biocenozom, a jednocze$nie bardzo niskiemu
znaczeniu dla przemystu i transportu towarowego,
Srodkowa i dolna Odra oferujg wyjatkowe
mozliwo$ci waloryzacji ekologicznej, wedkarskiej i
przyrodniczej duzej rzeki - nie tylko w Niemczech,
ale takze w Polsce. Niniejszy tom jest zatem
poswiecony przede wszystkim réznorodnosci ryb,
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ktéra jest zagrozona znacznym pogorszeniem w
wyniku dalszego rozwoju i ciagtych zrzutéw
Sciekdw. Zebrane tu dane i analizy pozwolg w
pOzniejszym czasie uwidoczni¢ stopien tego
zagrozenia. Celem jest jednak zwiekszenie
Swiadomosci na temat tej réznorodnosci i
zagrozenia jej utrata oraz zachecenie do
kompleksowej, ponadnarodowej (ponownej)
oceny wptywu poprzednich planéw na srodowisko
oraz  odpowiedzialnego,  miedzyresortowego
podejScia do rzeki jako zasobu naturalnego i
siedliska.

Publikacja ta jest szczegélnie aktualna po
katastrofalnej $miertelnosci ryb i matzy w sierpniu
2022 r., poniewaz zawiera dane referencyjne
dotyczace odbudowy stad ryb.

Niniejsza publikacja koncentruje sie na Odrze
granicznej i niemieckim dorzeczu Odry (llustracja
1).
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llustracja 1: Zlewnia Odry i obszar objety analiza
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2 Odraijej tereny zalewowe

2.1

Rzeka Odra ma swdj poczatek w pasmie gorskim o
tej samej nazwie (Oderské Vrchy) w Republice
Czeskiej, 25 km na wschdd od miasta Otomuniec na
Fidliv Kopec, 634 m n.p.m.. Jej bieg od zrédta do
ujscia w Zalewie Szczeciniskim ma dtugos¢ 854 km
(IKSO 2013). Zalew Szczecinski uchodzi do Morza
Battyckiego przez trzy ujécia: rzeke Peene, Swine i
Dziwne. UHLEMANN & ECKOLDT (1998) podaja
taczng dtugos¢ 912 km do ujscia do Morza
Battyckiego w Swinoujéciu (Swinemiinde), z czego
733 km jest zeglownych. Odra zeglowna zaczyna sie
w Cosel (Kozle), na Odrze km 97. Od Cosel do $luzy
Maltsch (Malczy-ce, Odra km 300), otwartej w 2018
r., Odra jest obecnie spietrzona 25 jazami na
dtugosci 204 km. Po tym odcinku nastepuje (nadal)
swobodnie ptynacy odcinek Odry bez dalszych
zabezpieczen poprzecznych az do Morza
Battyckiego.

Charakterystyka hydrologiczna

Dorzecze Odry obejmuje 118 861 km? bez Zalewu
Szczecinskiego i 122 512 km? z Zalewem
Szczecinskim. Zdecydowana wiekszo$¢ dorzecza
Odry znajduje sie w Polsce (87,6%), 5,9% w
Czechach i 6,5% w Niemczech (ICPO 2018). Odra
jest rzeka nizinng na dtugich odcinkach; 54%
obszaru zlewni lezy na wysokosci od 100 do 300 m
n.p.m., 24% ponizej 100 m n.p.m., a tylko 22% ma
bardziej niskogdrski charakter na wysokosci
powyzej 300 m n.p.m. (IKSO 2018). Nachylenie Odry
jest odpowiednio niskie: w obszarze Odry
granicznej powyzej ujscia Warty wynosi 0,27 %o,
podczas gdy nachylenie w dét rzeki stopniowo
maleje 20,17 %o do 0,14 %o w Hohensaaten (km 666
Odry) i 0,03 %0 w Schwedter Querfahrt (km 697
Odry).

Przy wejsciu do Brandenburgii, rozwinieta "Strom-
Oder" ma obecnie Srednig szeroko$¢ okoto
150-200 metrdw, w Hohensaaten nawet 250
metréw. Srednia predko$¢ przeptywu wynosi okoto
0,5-0,6 m/s.

Sredni przeptyw (MQ) Odry w serii 1981 -2010
wynosit 287 m3/s w $rodkowym biegu na stacji
pomiarowej Eisenhiittenstadt i 500 m3/s w dolnym

biegu na stacji pomiarowej Hohensaaten-Finow
(BAW 2014). Wszystkie wodowskazy potozone dalej
w dot rzeki znajduja sie juz pod wptywem cofki z
Zalewu Szczeciriskiego i Morza Battyckiego. Sredni
roczny zrzut wynosi 18,5 mld m*® (IKSO 2018), co
czyni Odre széstym co do wielkosci doptywem
stodkiej wody do Morza Battyckiego (LUA 1998).

Szczegbdlng cecha zrzutu rzeki Odry jest
stosunkowo czeste wystepowanie letnich powodzi,
spowodowanych obfitymi opadami deszczu w
gornym i srodkowym obszarze zlewni. Sposrdod
wszystkich rzek pétnocnych Niemiec i Europy
Wschodniej, te letnie powodzie wystepuja
najczesciej w Odrze (LUA 1998). Niemniej jednak,
rezim odptywu Odry charakteryzuje sie ogdlnie
wysokim przeptywem wody podczas topnienia
$niegu i niskimi zrzutami w lecie. Na przyktad
amplituda zrzutu na wodowskazie Hohensaaten-
Finow waha sie 31-krotnie miedzy najnizszymi i
najwyzszymi znanymi wartosciami przeptywu
wynoszacymi 111 m3/s (NNQ, wrzesieri 1921 r.) i
3480 m3/s (HHQ, kwiecierr 1888 r.; LUGV 2015).
Najnizsze i najwyzsze znane poziomy wody
zmierzone w tym miejscu to odpowiednio NNW =
0,84 miNP=7,78 m.

Zgodnie z geomorfologia, nachyleniem i
charakterystyka odptywu, bieg Odry dzieli sie na
trzy odcinki hydrograficzne: gorng Odre od zrddta
do ujscia Nysy Ktodzkiej, srodkowa Odre od Nysy
Ktodzkiej do ujScia Warty oraz dolnag Odre od ujscia
Warty do ujscia do Zalewu Szczecinskiego. Odcinek
Odry granicznej miedzy Niemcami a Polska lezy w
srodkowym i dolnym biegu.

Na obszarze Niemiec Odra jest rzekg zdominowana
przez piasek, ktorego podtoze ma srednig $rednice
ziaren 2 - 1,4 mm na odcinku od Ratzdorf do ujscia
Warty, 2 - 1 mm od ujscia Warty do Hohensaaten i
1-0,5 mm ponizej Hohensaaten (BAW 2014).
Roczne obcigzenie dna wynosi 400 000 ton, plus 250
000 ton zawieszonej materii mineralnej. Z tego
catkowitego obcigzenia, 220 000 ton tadunku
dennego i 200 000
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ton zawiesiny pochodzi ze sSrodkowego biegu rzeki
(BAW 2014).

Najwiekszym doptywem Odry jest Warta, ktéra
bierze swodj poczatek na Jurze Krakowsko-
Czestochowskiej w poblizu miasta Zawiercie i taczy
sie z Odra po prawej stronie w Kostrzyn nad Odra
(w km 617,6 Odry) po 808 kilometrach biegu. Na
tym odcinku pokonywana jest catkowita rdznica
wysokosci wynoszaca okoto 371 m, co roéwniez
charakteryzuje Warte jako rzeke nizinna. Jej
zlewnia o powierzchni 54 529 km? jest prawie tak
duza jak powierzchnia Odry. Sredni przeptyw na
wodowskazie Gorzéw Wielkopolski wynosi 213
m3/s (seria roczna 1981-2010; BAW 2014). Od
ujdcia Kanatu Warta-Gopto (Kanat Slesifski) w
poblizu Konina (Warta km 406,6) Warta jest
uwazana za zeglowng droge wodna na pozostatych
400 km przeptywu do Odry.

Nysa tuzycka jest najwiekszym doptywem Odry,
ktory réwniez odwadnia lub przeptywa przez czesé
Brandenburgii. Bierze swdj poczatek w poblizu
miejscowosci Neudorf an der Neifle (Nova Ves nad

2.2

Podobnie jak wszystkie gtéwne rzeki europejskie,
Odra na przestrzeni wiekdw przeszta znaczace
zmiany w zakresie inzynierii wodnej. Juz w 1375 r.
na samej Odrze Slaskiej odnotowano siedem jazéw:
Lubigz, Dziewin, Scinawa, Chobienia, Gtogdw,
Bytom Odrzanski i Kielcz (UHLEMANN & ECKOLDT
1998). W potowie XIV w. zeglownos¢ silnie
meandrujacej Odry powyzej ujscia Warty byta tak
staba, ze stuzba ptyneta przed statkami, aby szukac
kanatu zeglugowego i oznaczaé go stomianymi
chusteczkami (HERRMANN 1930). Powyzej Krosno
Odrzanskie Odra byta coraz bardziej przegradzana
jazami; okoto 1550 r. na odcinku do Opola byto ich
18.

Juz w 1337 r. krél czeski Jan zadekretowat, ze na
Odrze nalezy zapewni¢ swobodne przejScie o
dtugosci 9,3 metra (miara krolewska), aby statki i
ryby mogty swobodnie i bez przeszkdd przeptywad.
(BEKMANN & BEKMANN 1751). Chociaz dekret ten
byt wielokrotnie potwierdzany przez zmieniajacych

Ludzkie zmiany
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Nisou) w czeskich Gérach Izerskich na wysokosci
655 m n.p.m. i wpada do Odry po lewej stronie w
miejscowosci Ratzdorf po 254 km (Oder-km 542,4).
Wzdtuz swojego biegu Nysa wznosi sie na wysokosc
623 m n.p.m., co odpowiada $redniemu nachyleniu
2,5 %o. Powierzchnia zlewni wynosi 4 403 km?.
Sredni przeptyw na wodowskazie Guben (Gubin) 2
w latach 1970 - 2021 wynosit 27,8 m3/s i wahat sie
od NNQ do HHQ od 5,16 m?/s (25 sierpnia 2018 r.)
do 638 m3/s (10 sierpnia 2010 r.) (wodowskaz
Guben 2, LfU Brandenburg, portal wodowskazowy).
Jesli chodzi o zachowanie zrzutu, zdominowana
przez géry Nysa tuzycka ma wyzsze zrzuty w
potroczu zimowym niz w pétroczu letnim. Podobnie
jak w przypadku Odry, decydujacymi czynnikami sg
tu regionalne opady, warunki klimatyczne i
przepisy dotyczace zrzutdw w polskiej i czeskiej
czesci zlewni (LUGV 2015).

Nysa tuzycka, Odra i Odra Zachodnia tworza
granice panstwowa miedzy Polska a Republika
Federalng Niemiec na tacznej dtugosci 376,5 km
(LUGV 2015).

sie wtadcdw, przez wieki nie byto mozliwe
egzekwowanie krélewskiej miary.

Jeszcze w 1609 r. badanie rzeki przez brygadzistow
i starszyzne rybacka od Wroctawia do Bytomia
Odrzanskiego wykazato, ze tzw. otwory okretowe w
jazach miaty szerokos¢ od 1,8 m do maksymalnie
2,8 m (UHLEMANN & ECKOLDT 1998).

Do XVIIl wieku polodowcowy bieg Odry miat jeszcze
w duzej mierze naturalng strukture koryta. Koryto
rzeki miedzy ujSciami Bobru (km 514 Odry) i Warty
(km 617,6 Odry) charakteryzowato sie licznymi
wyspami centralnymi i deltowymi roztamami rzeki,
dzielacymi sie na delte $rédladowa z wieloma
doptywami w Oderbruch, a nastepnie od Wriezen i
Hohensaaten na jedna lub dwie gtéwne odnogi, z
ktorych niektdre wity sie miedzy krawedziami
doliny, z réznymi potaczeniami krzyzowymi (VON
SCHMETTAU 1767-1787, w BRANDENBURG
VIEWER 2021; Ilustracja 2). Odgatezienie rzeki
biegnace wzdtuz zachodniej krawedzi doliny



zawsze nazywano Odra, podczas gdy gtéwne
odgatezienia biegngce wzdtuz wschodniej krawedzi
doliny nazywano Meglitze (od Hohensaaten) i
Reglitz (od Gartz). Po przejeciu Stettina (Szczecina)
przez Prusy w 1720 r., rozwdj Odry jako drogi
wodnej rozpoczat sie pod rzadami Fryderyka
Wilhelma | w 1723 r. (MENGEL 1934). Jednak
zasadnicze zmiany w zeglownej Odrze nastapity
dopiero pézniej, za Fryderyka Wilhelma I, kiedy
prawie cata rzeka znalazta sie pod administracja
pruska po zakonczeniu wojen S$laskich i pokoju
drezdenskim w 1745 roku.

W tym czasie dokonano przetomoéw w Kietz (1736),
Reitwein (1739), Genschmar (1787), Lunow (1788) i
Criewen (1788). Punktem kulminacyjnym byta
najdtuzsza na Swiecie przeprawa przez rzeke

Ilustracja 2:

Historyczny bieg Odry miedzy Glistebiese i Hohensaaten

miedzy Glistebiese i Hohensaaten (1747 - 1753),
ktéra miata 21 km dtugoscii skrdcita stary bieg Odry
0 25 km (53,5%) (UHLEMANN & ECKOLDT 1998). W
wyniku licznych przetoméw bieg Odry zostat
skrécony o 24,4% od Kistrin do samej granicy
pomorskiej (ECKSTEIN 1908).

Rownolegle z tymi pracami kontynuowano budowe
watu Oderbruch, ktéra rozpoczeta sie wraz z
powotaniem pierwszej komisji ds. budowy watu w
dniu 3 maja 1716 r. (KNIEHASE 1995), a w latach
1747-1762 kontynuowano budowe watu i
ulepszanie Oderbruch. Od 1763 r. rozbudowywano
Warthe, Netze (Note¢) i GroRer Bruch (Wielki
przetom).

| URG VIE Elﬂ

Seria map VON SCHMETTAU 1767 - 1787
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Uwzgledniajac rozlegte konstrukcje watdw i
polderéw przeprowadzone w latach 1849 - 1896,
naturalny obszar zalewowy Odry zostat
zmniejszony z tacznej powierzchni 3 709 km? o
ponad trzy czwarte pierwotnej powierzchni do
859,4 km? (LUA 1998).

Protokét Oderberg z 9 czerwca 1819 .
zapoczatkowat regulacje srodkowych wdd Odry,
poniewaz warunki zeglugi na poczatku XIX wieku
byty "bardziej niz fatalne" (UHLEMANN & ECKOLDT
1998). W ciggu nastepnych 25 lat zbudowano 5 432
ostrogi i 70 000 rowkdéw (x263,6 km) umocnien
(HERRMANN 1930). W 1874 r. we Wroctawiu
zatozono Zarzad Inzynierii Odry i rozpoczeto
regulowany rozwdj Odry jako gtéwnego szlaku
zeglugowego. Do 1896 r. dobrze finansowana
administracja inzynierii rzecznej zainicjowata
szeroko zakrojone prace pogtebiarskie na rzece,
rézne nowe przepusty, budowe lub rozbudowe
tacznie 9 335 ostrog na catej Odrze oraz budowe 283
kilometréw nowych umocnien na srodkowej Odrze
(BDA 1896). Do 1896 r. bieg Odry miedzy ujsciem
Olzy (km 27) i Hohensaaten (km 666) zostat
skrocony tacznie 0 187 km lub 23%, 2 822 do 635 km
(UHLEMANN & ECKOLDT 1998). Oznaczato to, ze
gtdwne interwencje inzynierii wodnej zostaty
zakonczone juz pod koniec XIX wieku (UHLEMANN
& ECKOLDT 1998). Na poczatku XX wieku w
doptywach Odry zbudowano liczne zbiorniki do
niskiego poboru wody, z ktérych najwiekszy, o
pojemnosci 135 mln m3, zostat ukoriczony w 1933 .
w Nysie koto Ottmachau (Otmuchéw.

W XVIIl wieku Odra nadal ptyneta dwiema gtéwnymi
odnogami ponizej Hohensaaten, Meglitze na
wschodzie i zachodnig odnoga znanga jako Odra.
Ten ostatni gtowny nurt zostat ostatecznie odciety
w 1832 r., a szlak zeglugowy zostat poprowadzony
przez dawng Meglitze. Obecny bieg Odry zostat
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ustalony za pomoca rozlegtych watéw w latach
1848 - 1862. Od Niedersaaten stary odcinek Odry
do Schwedti dalej do Gartz zostat przedtuzony, aby
stac sie gtowna rzeka. Obecnie rzeka rozdziela sie
dopiero w kilometrze 704, w odnodze Odry
Zachodnie;j.

W latach 1891 -1897 odcinek w gore rzeki od
Wroctawia, pomiedzy Cosel i Glatzer Neifde, zostat
uregulowany poprzez budowe 12 nowych zapér w
celu zapewnienia jego zeglownosci. Ten tak zwany
skanalizowany, uregulowany zaporami odcinek
Odry zostat nastepnie sukcesywnie przedtuzony do
186 km do 1958 r. za pomoca 12 kolejnych zapér do
Brzeg Dolny i do 204 km za pomoca 25. zapory w
Malczycach w 2018 r.. Dla $Srodkowej Odry w Polsce
planowanych jest jedenascie kolejnych zapoér.

Ponizej Maltsch Odra jest nadal rzeka swobodnie
ptynaca az do ujscia, bez zadnych barier, co czyni ja
niemal wyjatkowa w Europie Srodkowe;j.

Od czasu otwarcia Kanatu Bydgoskiego (14
wrzesnia 1774 r.), zlewnie Odry i Wista rowniez
zostaty potaczone zeglownie. Kanat o dtugosci 26
km taczy Netze, najbogatszy w wode doptyw Warty,
z Brda na krétko przed jej ujsciem do Wista.
UHLEMANN (1998) opisuje szczegdty dalszej
ekspansji Netze i Warty do dolnej Odry.

Potaczenie miedzy Odrg a Wistg jest interesujace,
poniewaz ta ostatnia jest z kolei potaczona z
obszarem zlewiska Morza Czarnego poprzez 196-
kilometrowy kanat Dniepr-Bug miedzy doptywem
Wisty Bugiem a doptywem Dniepru Prip-jat.
Ponadto goérny bieg obu rzek ma wspdlny obszar
zalewowy w obszarze Svitas, co oznacza, ze w
czasie powodzi istnieje drugie potaczenie z
dorzeczem Dniepru.

Oba potaczenia umozliwiaja polodowcowa
migracje ryb z regionu Morza Czarnego przez Wiste
do dorzecza Odry, ktéra trwa do dzis.



2.3
ekologiczne
Jesli poréwnad sytuacje historyczng ("pierwotna")
(Ilustracja 2) z obecnymi warunkami, duze czesci
dawnej naturalnej sieci wodnej maja dzi$ charakter
prostych i rozwinietych rowéw melioracyjnych lub
kanatéow, a nawet zostaty catkowicie utracone
(llustracja 3). Bezposrednia wymiana ekologiczna
miedzy rzeka a terenami zalewowymi zostata
rowniez masowo zaktocona przez obwatowanie,
ktére rozpoczeto sie w XVIII wieku. Nawet
oryginalne profile zrzutu Starej Odry nie maja juz
wymiaréw i dynamiki z wczesniejszych czaséw ze
wzgledu na zmieniony przebieg zrzutu (przez
przepust. Ponadto nastapito rozlegte
wyprostowanie biegu, usuniecie typowych struktur
rzecznych (meandry ze stromymi zboczami, ptytkie

R AN
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Ilustracja 3:
rowami melioracyjnymi

- \Q:}% : .I‘A'\,:"."' Wit \w b ; :
Dzisiejszy wyprostowany bieg Odry miedzy Glstebiese i Hohensaaten ze starorzeczami i

Elementy wodne charakteryzujace srodowisko naturalne i ich znaczenie rybno-

zbocza $lizgowe, obszary furkacji z wyspami,
baseny, zwirowe i piaszczyste brzegi, naturalne
struktury brzegowe) oraz oddzielenie starorzeczy i
doptywow (SCHIEMENZ 1925, OSTMANN 1939).

SCHIEMENZ & KOTHKE (1956) w imponujacy
sposdb opisali konsekwencje takich dziatan
rozwojowych na naszych rzekach dla dolnej taby
miedzy Schnackenburgiem a Hohnstorfem. W ciggu
zaledwie 25 lat koryto taby obnizyto sie nawet o 1,5
metra w  wyniku  rozbudowy. Dalszymi
konsekwencjami w wielu miejscach byto ogromne
pogorszenie stanu starych wod, w tym ich niemal
catkowita utrata (np. Laascher See - 40 ha wyschto).

© BRANDENBURG VIEWER
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Jesli chodzi o ciaggtos¢ ekologiczng, pierwszy z 25
jazdw w gérnym biegu rzeki znajduje sie obecnie
okoto 550 km w gore rzeki od ujsécia - w Polsce w
poblizu Maltsch. Zostat on ukonczony w 2018 r.
wraz ze $luza i elektrownig wodna.

Przeptawki zostaty zaplanowane jako
obowiazkowe tylko na zaporach Dyhernfurth i
Maltsch; istniejace jazy we Wroctawiu zostaty
doposazone w przeptawki, przy czym zgodnie z
MPPO jesiotr ma by¢ projektowanym gatunkiem
ryb az do Wroctawia.

Funkcjonalne  monitorowanie,  dostosowane
zarzadzanie obiektami i wszelkie niezbedne
modernizacje lub przebudowy nie s3 jeszcze
planowane dla istniejacych obiektow.

Wiekszos¢ zapor na Odrze powyzej Wroctawia nie
zostata jeszcze wyposazona w przeptawki dla ryb.
Brakuje réwniez skutecznych zabezpieczen dla
migrujacych ryb w elektrowniach wodnych. W
wyniku istnienia zapor, gérny bieg Odry, ktory jest
wazny dla wielu ryb rzecznych, pozostaje
niedostepny.

Duze obszary zalewowe wzdtuz rzek Grenzoder i
Nysy tuzyckiej zostaty odciete od naturalnego
systemu powodziowego za pomoca watdw
przeciwpowodziowych. Na obszarze Oderbruch
utracono juz 90% dawnych terenéw zalewowych
(BMU & BfN 2021). Pozostate niedawne tereny
zalewowe Odry charakteryzujg sie w duzym stopniu
inzynierig wodng i s3 w wiekszosci w znacznie
zmienionym stanie (63% obszardw). £acznie 29%
ostatnich terenéw zalewowych Odry jest silnie i
bardzo silnie zmodyfikowanych, a tylko 9% jest
nieznacznie lub bardzo nieznacznie
zmodyfikowanych, a zatem nadal funkcjonalnych
ekologicznie (BMU & BfN 2021).

W Parku Narodowym Doliny Dolnej Odry WOLTER i
in. (1999) podzielili zbiorniki wodne na pieé
gtownych typdw: strumien, kanat, suchy polder,
mokry polderinaturalne doptywy. Na tej podstawie
bardziej szczegdtowo przeanalizowano
nastepujace kluczowe elementy krajobrazu w
odniesieniu do kolonizacji przez ryby i cyklostomy
oraz ich wykorzystania wedkarskiego:
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e Obszar zalewowy Odry,

e Rzeka-Odra,

e Stare cieki Odry (potaczone i krzyzujace sie
doptywy),

e Odgatezienia
potaczone),

e Starorzecza Odry (trwale oddzielone),

e Kanaty powodziowe (tymczasowe),

o doptywy (strumienie i rzeki)

starej  Odry  (czasowo

oraz:

e Kanaty (zeglugowe, melioracyjne) i
e Rowy (melioracyjne).

Wszystkie wymienione typy zbiornikéw wodnych
wzdtuz rzeki Strom-Oder s3 czesciami niedawnej
rowniny zalewowej rzeki, ktéra rozcigga sie bocznie
od gtéwnego nurtu do zasiegu réwniny zalewowej
powodzi o 100-letnim okresie powrotu. W
rezultacie tereny zalewowe oferujg bardzo
zréznicowang mozaike siedlisk, sktadajaca sie z
samej rzeki, ramion bocznych potaczonych po obu
stronach i przeptywajacych przez nie, starorzeczy
potaczonych po jednej stronie oraz licznych
izolowanych, czasem tymczasowych, mniej lub
bardziej czesto zalewanych wdd zalewowych
potaczonych z gtdwna rzeka. Dynamika przeptywu i
wystepowanie ekstremalnych zdarzen o réznych
okresach powrotu, od powodzi miedzyrocznych po
powodzie stulecia, charakteryzuja to siedlisko i sa
niezbedne dla jego istnienia. Powoduja one taczne
wystepowanie duzej liczby rdznych etapdéw
sukcesji (PARASIEWICZ i in. 2019). W zaleznosci od
wysokos$ci  n.p.m., rdézne obszary zalewowe
doswiadczaja rdznej czestotliwosci zaburzen lub
powodzi, a siedliska utworzone lub przebudowane
przez erozje podlegajg procesom starzenia sie lub
rozwoju o roéznej dtugosci (STRAYER i FINDLAY
2010).

Na przyktad GEERLING i in. (2006) stwierdzili, ze
okoto 50% terendéw zalewowych francuskiego Allier
jest mtodszych, poniewaz zostato zalanych i
przebudowanych przez powodzie co najmniejrazw
ciggu ostatnich 14 lat. Okoto 12% terendw
zalewowych rozwijato sie przez 15-21 lat bez
zaktécen spowodowanych powodziami, 10% przez



ponad 22 - 32 lata, a prawie jedna czwarta (24%)
terenéw zalewowych Allier rozwijata sie bez
zaktocen przez ponad 46 lat (GEERLING et al. 2006).
Corocznie zalewane obszary, ktére czesto s3
przedmiotem badan i projektéw rewitalizacji,
stanowig wazna, ale nie gtéwng czes¢ naturalnych
terendw zalewowych (GEERLING et al. 2006).
Jednak obecnie sg one czesto jedyng pozostata
czescig niedawnych terenéw zalewowych, podczas

2.3.1

Ryby rzeczne sg przystosowane do wywotanej
zaktéceniami dynamiki siedlisk wod ptynacych i
rozwinety rézne cechy, ktére zapewniaja
odpornos¢ na zaktdcenia lub sprawiajg, ze jest to
warunek wstepny dla ich wymagan siedliskowych
(WOLTER et al. 2016, VAN LOOY et al. 2019). Cechy
takie jak wielokrotne i porcjowane tarto, wydtuzony
okres tarta i dtugi cykl zycia buforuja wahania
Srodowiskowe i zapewniaja, ze przynajmniej czesc

Obszar zalewowy Odry

potomstwa znajduje bardzo dobre warunki
rekrutacji w wybranych latach, co jest
wystarczajagce  do utrzymania populacji.

Nienaruszone, funkcjonalne tereny zalewowe s3
istotnym  elementem  strukturalnym,  ktory
posredniczy w odpornosci. Podczas powodzi
tereny zalewowe oferujg stabsze schronienia, w
ktérych ryby moga wytrzymac fale powodziowa.

2.3.1.1
Tereny zalewowe sa niezwykle waznymi, wysoce
produktywnymi siedliskami, a zatem niezwykle
waznymi obszarami zerowania ryb. Wiele
bezkregowcow wodnych rozwija trwate stadia
rozwojowe, aby przetrwad okresy suszy, ktore
umozliwiajg masowy rozwdéj po ponownym
zarybieniu obszaréw i zapewniaja bogate
zerowiska m.in. dla ryb. Ryby uzyskuja réwniez
dostep do ladowych zrédet pozywienia na Swiezo
zalanych obszarach. Na catym Swiecie Srednia
produktywno$¢ potowowa obszaréw zalewowych
zostata oszacowana na okoto 5,46 kg/ha*a masy
ryb (TOCKNER & STANFORD 2002).

Na terenach zalewowych wzdtuz Srodkowej i dolnej
Odry produktywnos$¢ musiata by¢ znacznie wyzsza,

gdy, jak wspomniano powyzej, wiekszosc¢
historycznych terenéw zalewowych, zwtaszcza
terendw zalewowych Odry, zostata obwatowana i
funkcjonalnie oddzielona od systemu rzecznego.

Poniewaz réwnina zalewowa integruje wszystkie
typy zbiornikdw wodnych, a jej utrata nieuchronnie
wptywa na rdzne inne typy siedlisk, jej znaczenie
ekologiczne dla ryb opisano osobno ponize;j.

Wiele roslinnych tarlakéw wsrdéd gatunkoéw ryb
rzecznych korzysta z regularnych powodzi, ktére w
dtuzszej perspektywie zapewniaja odpowiednie
tarliska w nadmiernie rozwinietej roslinnosci
tegowej. Ptytkie, szybko nagrzewajace sie obszary
(SCHIEMENZ 1919, TONOLLA et al. 2012)
zapewniaja odpowiednie zerowiska w
szczegblnosci dla mtodych ryb. Powodzie promuja
boczng tacznosc gtéwnego strumienia z wodami
zalewowymi, a takze potaczenie i wymiane
osobnikéw miedzy nimi, a tym samym potencjat
odbudowy spotecznosci ryb po zaktéceniach (VAN
LOOY i in. 2019). Dtugotrwale odizolowane wody
zalewowe majg rowniez szczegdlne znaczenie dla
zachowania typowych specjalistow zalewowych
wsrod gatunkow ryb (SCHOMAKER & WOLTER 2011,
WOLTER & SCHOMAKER 2014).

Tereny zalewowe jako obszar Zerowania i tarta

co wynika z historycznych danych potowowych.
SCHIEMENZ (1925) pisat, ze na dolnej Odrze od
Hohensaaten mozliwosci potowowe rybakéw byty
tak duze, ze w niektérych miejscach na jednego
rybaka przypadato tylko 1,5 ha powierzchni wody.
Dla poréwnania, na jeziorach potrzeba byto 60 - 70
ha.

JAKUPI (2007) zrekonstruowat catkowite zasoby
rybne wynoszace co najmniej 569 kg/hadla3353 ha
wody w zlewni targu rybnego Wriezen przed
obwatowaniem Oderbruch w latach 1747 - 1753, z
czego 15% stanowit sam szczupak (85,4 kg/ha),
ktory w latach 1705 - 1735 zapewniat Sredni roczny
plon w wysokosci 42,7 kg/ha. Te plony umozliwity
utworzenie Cechu Wriezen Pike Tearers, ktory w
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szczytowym okresie liczyt 40 cztonkdw, tj. 40

rybakéw, ktorzy gtéwnie solili i sprzedawali
szczupaki. Jednak po spietrzeniu Oderbruch i
osuszeniu duzych obszaréw, potowy ryb

drastycznie spadty, a wraz z nimi liczba aktywnych
rybakéw cechowych - w 1766 r. byto tylko 28
rybakow szczupakowych, 24 w 1781 r.,13 w 1827 r.
i 7w 1866 r. (HERRMANN 1997, s. 171).

Spadek zasobéw rybnych i potowdéw po
obwatowaniu Oderbruch byt oczekiwany i
akceptowany juz na etapie planowania. Tak wiec
Simon Leonhard von Haerlem byt przekonany w
swojej ekspertyzie dotyczacej obwatowania i
osuszenia Oderbruch, przedtozonej 6 stycznia 1747
r., ze spodziewany spadek potowdw nie bedzie
dramatyczny i ze "...nieliczne ryby..." zawsze beda
przewazane przez krowe (HERRMANN 1997, s. 85).
W faksymile i przepisanej wersji opinii biegtego
odtworzonej w HERRMANN (1997) napisano
dostownie: "... ze spadek potowdw, ktéry obecnie
ma miejsce, moze byé w znacznym stopniu
zastapiony przez poprawe gleby i prawdopodobnie
znacznie korzystniejsze jest, aby krowa mogta byc
utrzymywana w przysztosci w takim miejscu, w
ktérym obecnie kilka ryb ma swoje pozywienie..."
(HERRMANN 1997, s. 85). (HERRMANN 1997).

Ta pozornie protekcjonalna ocena ignoruje fakt, ze
wsie Dolnego Oderbruchu byty zamieszkane niemal
wytacznie przez rybakdw. Badanie
przeprowadzone w Kurmarku w 1745 r. wykazato
tacznie 336 rybakéw w 19 wsiach Oderbruch, ale
tylko 18 rolnikéw i 19 robotnikéw rolnych
(HERRMANN 1997). Ponadto cena za jedna tone
szczupaka (= 154,34 kg), ktory rozmnazat sie i rost
naturalnie na takach kamieniotoméw i ktérego
rocznie sprzedawano od 549 ton (1707) do 1 658,5
ton (1735), stanowita réwnowarto$¢ ceny co
najmniej jednej krowy lub byka (JAKUPI 2007).
Obszary zalewowe sa waznymi tarliskami i
miejscami rozrodu, szczegdlnie dla tarlakow
roslinnych, ktére znajdujg odpowiednie podtoza do
sktadania ikry na zalanych takach.

W badaniach populacji narybku na rozciggnietych
przedpolach watéw przeciwpowodziowych w
Parku Narodowym Doliny Dolnej Odry w latach
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1997 - 1999, BISCHOFF (2002) okreslit srednie
zageszczenie narybku na 75 osobnikéw/m?. W
zwigzku z tym szacuje sie, ze na catkowitej
powierzchni przedpola grobli (365 ha) rekrutowato
sie rocznie 274 mln mtodych ryb, w tym 2 mln
szczupakow, 12,5 min wzdreg, 24 min lindw i
233 mln krapie (BISCHOFF 2002). Gdyby tylko 4.720
ha obecnie zalanych terendéw zalewowych w
mokrych polderach A, B i 10 powrdcito do
naturalnego rezimu zalewowego Odry, mozna by
wyprodukowac 12,9 razy wiecej narybku, tj. 27
miliondw szczupakéw zamiast 2 miliondw, 161
milionéw wzdreg i 309 milionéw linéw (BISCHOFF
2005).

Badania przeprowadzone na Srodkowej tabie w
latach 1999 - 2000 (NELLEN et al. 2002) pokazuja, ze
naturalna liczebnos¢ ryb na terenach zalewowych
moze by¢é nawet wyzsza. Wykryto larwy 14
gatunkow ryb: jaz (Leuciscus idus), otdw (Abramis
brama), okon (Perca fluviatilis), kietb (Gobio gobio),
szczupak (Esox lucius), jazgarz (Gymnocephalus
cernuus), sieja (Stonecznica pospolita, pto¢ (Rutilus
rutilus), wzdrega (Scardinius erythrophthalmus),
bolen (Leuciscus aspius), ukleja (Alburnus
alburnus), sandacz (Sander lucioperca), ropucha
(Ballerus ballerus) oraz bekarty otowiu i ptoci.
Wzdrega i ropucha wystepowaty tylko na zalanych
obszarach i jako pojedyncze osobniki. Otéw i ptoc
wystepowaty najczesciej. W przypadku samej ptoci
odnotowano zageszczenia na poziomie 61,6 - 86,6
osobnikéw/m? i biomasy na poziomie 30-116
kg/ha. Maksimum biomasy zostato osiggniete dwa
tygodnie wczesniej na ptytkich i cieplejszych
terenach  zalewowych niz w  gtebszych
starorzeczach (NELLEN et al. 2002). Podobne
zageszczenia osobnicze i biomasy okreslono dla
otéw, drugiego najczesciej wystepujacego gatunku.
Funkcja ekologiczna poszczegélnych terendw
zalewowych zalezata od wielu czynnikéw - przede
wszystkim od wysokosci i czasu trwania powodzi.
Po powodzi tymczasowe tereny zalewowe maja
rowniez mniejsze znaczenie pod wzgledem
powierzchni niz starorzecza, ktére sg wazniejsze
jako schronienie i siedlisko wzrostu (NELLEN i in.
2002).



SCHIEMENZ & KOTHKE (1956) obserwowali rozwdj
populacji ryb na tabie miedzy Schnackenburgiem a
Hohnstorfem na odcinku ok. 130 km po powodzi w
1954 r., a w szczegblnosci zachowanie wegorzy. Po
poczatkowym zerowaniu gtéwnie na dzdzownicach
w miare wzrostu poziomu wody, wegorze
przestawity sie na mtode sandacze, szczupaki,
okonie i sieje. Na podstawie badan zywnosci
oszacowano roczng konsumpcje wegorzy tylko na
tym obszarze na okoto 6 miliondw mtodych
sandaczy i 3 miliony mtodych szczupakdéw. Odtéw
wegorza (ok. 10% stada) w tym roku i na tym
obszarze wynidst 20 ton, przy czym zatozono ok.
1,33 mln wegorzy o $redniej masie ok. 375 g. Potow
wegorzy w tabie w poblizu Gorleben przy uzyciu
wtokow rozpornicowych byt przesuniety w czasie
do wysokiej wody i osiggnat maksimum przy
opadajacej wodzie.

PAPE (1952) przedstawit rowniez imponujaca
analize zaleznosci miedzy odtowem ryb a sptywem
i zalaniem terendw zalewowych dla sSrodkowej taby
w poblizu Werben w latach 1896 - 1937 (llustracja
4). W tym czasie wydajnos¢ potowowa srodkowej
taby byta nadal szacowana na ok. 50 kg/ha (KISKER
1926, BAUCH 1958). Wedtug KNOSCHE et al. (1996),
byto to nawet ponad 100 kg/ha przed spadkiem
potowdéw spowodowanym ekspansja.

Z wyjatkiem sumai sielawa ostroogoniasta, istniata
istotna korelacja miedzy wszystkimi gatunkami ryb
istotnymi dla rybotdwstwa i odtowami a
wiosennym lub $rednim rocznym poziomem wody
lub obydwoma. W przypadku wegorza i
catkowitego odtowu ryb korelacja ta byta nawet
wysoce istotna. Wysoki poziom wody lub czeste

powodzie wiosng zawsze miaty pozytywny wptyw
na odtdéw wegorza, szczupaka, mietusa, tososia i
siei.

BAUCH (1958) przypisat powazne zatamanie
wydajnosci w zimie 1928/29 bardzo surowej zimie i
zwigzanej z nig duzej Smierci ryb pod lodem.
Dotyczyto to zardwno rzeki, jaki jej doptywow. Fakt,
ze stada ryb nie odbudowaty sie zgodnie z
oczekiwaniami po 3 -7 latach, przypisat brakowi
odpowiednich siedlisk tartowych z powodu
ekspansji, jednoczesnemu uszkodzeniu wod
zalewowych, oddzieleniu doptywéw jazami,
wyraznym niskim stanom wody w kolejnych latach
i jednoczesnemu wzrostowi ogoblnego
zanieczyszczenia wody przez przemyst, rolnictwo i
gminy.

Oprocz zalanego obszaru, czas trwania powodzi i
boczna taczno$¢ z gtéwnym strumieniem lub
statymi wodami zalewowymi sg zawsze istotne dla
produkcji biomasy lub udanej rekrutacji. Dtugie
okresy powodzi sg generalnie korzystne dla tarta,
rozmnazania i zerowania wielu gatunkoéw ryb,
chociaz dotyczy to tylko w ograniczonym zakresie
sytuacji zaporowych na obszarach polderowych.
Jesli woda stoi tam przez dtugi czas, rozktadajaca
sie, zaporowa roslinno$¢ wyczerpuje rozpuszczony
tlen, co ogranicza przydatnos¢ zalanych obszaréw
dla ryb i innych organizméw tlenowych. Zakres, w
jakim takie zdarzenia moga wystgpi¢ w letnich
temperaturach, zostat zilustrowany przez
$miertelnos¢ ryb po powodzi taby w dolnej Haweli
i jej polderach w 2002 r. (LUA 2002; KNOSCHE 2002;
KNOSCHE 2003; BUCHTA 2003; BRONSTERT et al.
2004; BOHME et al. 2005; zob. llustracja 5).
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llustracja 4: Roczna wydajno$¢ potowowa w Srodkowej kabie w odniesieniu do zrzutu (PAPE 1952)

powyzej: Catkowity potdw (czerwony), sieja (szary), wegorz (ciemnoniebieski) i szczupak
(jasnozielony)

ponizej: Sandacz (ciemnozielony), mietus (brazowy), sum (czarny), toso$ (magenta) i
sielawa ostroogoniasta (z6tty)
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llustracja 5:

2.3.1.2 Tereny zalewowe jako schronienie i siedlisko
Obszary zalewowe nie tylko zapewniajg boczna
tacznos¢ miedzy wodami zalewowymi a rzeka, ale
takze oferujg schronienie w przypadku powodzi lub
innych "katastrof" (np. niekorzystne warunki
Srodowiskowe, zanieczyszczenie wody - patrz
masowa Smiertelnos$¢ ryb w Odrze w sierpniu 2022
r.). Podczas powodzi tereny zalewowe zapewniaja
kryjowki i obszary o spokojnych pradach, w ktérych
ryby moga znalez¢ ochrone przed dryfowaniem,
szczegblnie w przypadku mtodych ryb i gatunkéw
stabo ptywajacych (SCHIEMENZ 1919, BISCHOFF &
WOLTER 2001b).

Ponadto niektore gatunki ryb, takie jak karas, sieja,
$liz, lin i rdézanka, preferuja kolonizacje
odizolowanych wéd zalewowych, a ich gtéwnym
obszarem wystepowania jest dolna i $rodkowa
Odra. S3 to typowe gatunki ryb zalewowych, z
ktérych niektore wykazuja szczegblne
przystosowania do sytuacji niedoboru tlenu,
poniewaz czesciej wystepujg w ptytkich, matych
wodach z  zaawansowang  sukcesja, co

- 7 G \

-

N
‘ ;‘}555. SCHIEWE

Martwe ryby po powodzi na tabie w polderach dolnej Haweli we wrzesniu 2002 r

charakteryzuje je jako prawdziwych specjalistéw
wsrod ryb zalewowych. Btotniarki, na przyktad,
moga wchtaniac tlen atmosferyczny przez skore i
jelita, co pozwala im przetrwac minimalne poziomy
tlenu w wodzie przez dni do tygodni (STERBA 1962,
MCMAHON & BURGGREN 1987, NELSON & DEHN
2011). Zagrzebane w wilgotnym btocie, btotniarki
moga nawet przetrwaé wysychanie wody przez
krotki czas (IP et al. 2004). Oddychanie jelitowe
wymaga jednak dostepu do powierzchni wody lub
btota, dlatego jest nieefektywne, gdy jest pokryte
lodem.

Skrzeloptawy, ztote rybki, karasie i goryczki sg w
stanie przetrwaé warunki beztlenowe nawet pod
lodem, bez dostepu do tlenu atmosferycznego.
Wykorzystuja one alternatywny szlak metaboliczny
(JOHNSTON & BERNARD 1983, HOLOPAINEN et al.
1986, WISSING & ZEBE 1988, NILSSON & RENSHAW
2004, VORNANEN et al. 2009), w ktérym energia
wymagana do utrzymania funkcji mézgu i komorek
jest uzyskiwana poprzez beztlenowa glikolize
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(NILSSON & OSTLUND-NILSSON 2008). Z pomoca
tego beztlenowego metabolizmu etanolu,
wymienione gatunki moga przetrwa¢ w warunkach
beztlenowych od kilku tygodni do kilku miesiecy
(JOHNSTON & BERNARD 1983, HOLOPAINEN et al.
1986, WISSING & ZEBE 1988, NILSSON & RENSHAW
2004, VORNANEN et al. 2009). W eksperymentach,
karasie przetrwaty w temperaturze 5 °C do 140 dni
w warunkach beztlenowych (HOLOPAINEN et al.
1986).

Zdolno$¢ do  przetrwania w  warunkach
beztlenowych sprawia, ze strzebla btotna, r6zanka,
kietb i kara§ s3  bezkonkurencyjnymi
kolonizatorami okresowo dtawionych wdd. Sg one
zatem bardzo wyspecjalizowanymi gatunkami
zbiornikdw wodnych na terenach zalewowych
(WOLTER & SCHOMAKER 2014).

Ocene te potwierdzaja réwniez badania
poréwnawcze kolonizacji ryb w  wodach
zalewowych Parku Narodowego Dolina Dolnej Odry
(Tabela 1). W 2002 roku poréwnano 24 odcinki w
gtownym nurcie Odry i po 12 wéd w mokrych i
suchych polderach (SCHOMAKER 2006,
SCHOMAKER & WOLTER 2011). Mate zbiorniki
wodne w polderach s3 morfologicznie bardzo
podobne, ale rdznia sie zasadniczo w odniesieniu
do ich potaczenia z Odra. Podczas gdy zbiorniki
wodne w mokrym polderze sg zalewane kazdej
zimy w zaleznosci od poziomu wody w Odrze, a
nastepnie s3 potaczone z rzeka, te w suchym
polderze byty izolowane przez bardzo dtugi czas (od
powodzi w 1947 r.).

W badaniu tym ztowiono tacznie 22 102 ryby i
zidentyfikowano 31 gatunkéw, po 26 gatunkéw w
gtéwnym strumieniu i w wodach mokrego polderu
oraz 20 gatunkéw w wodach suchego polderu
(SCHOMAKER & WOLTER 2011).
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Fauna ryb izolowanych matych zbiornikdw
wodnych na terenach zalewowych parku
narodowego jest zdominowana przez gatunki
eurytopowe i gatunki ryb zyjace w wodach
stojacych, przy czym typowe gatunki zalewowe
stanowig 40-50% catkowite] populacji ryb w
poszczegdlnych zbiornikach wodnych (Tabela 1,
SCHOMAKER 2006). Z drugiej strony, reofilne, tj.
preferujace prad, gatunki ryb rzecznych, takie jak
klen, bolen lub kietb biatoptetwy, sa w duzej mierze
nieobecne w wodach zalewowych.

Zgodnie z oczekiwaniami, limnofilne i fitofilne
gatunki ryb osiagaja najwyzsze zageszczenia w
dtugo izolowanych matych zbiornikach wodnych na
suchym polderze, a reofilne, litofilne lub
psammofilne gatunki ryb w gtéwnym strumieniu
(llustracja 6).

Liczba gatunkdw i liczebnosé ryb reofilnych byta
znaczaco najwyzsza w gtdwnym strumieniu, a
najnizsza w wodach suchego polderu. Odwrotnie
byto w przypadku ryb limnofilnych. W tym
przypadku liczba gatunkéw i liczebno$¢ byty
znaczaco najwyzsze w suchym polderze, a
najnizsze w gtéwnym nurcie Odry (SCHOMAKER &
WOLTER 2011). Co ciekawe, stosunkowo czesto
zalewane, a tym samym czes$ciej zaktdcane wody w
mokrym polderze byty zdominowane przez
eurytopowe, fito-litofilne gatunki ryb, ktdére sa
oczywiscie bardziej odporne na zaktdcenia
(llustracja 6). To ostatnie oznacza, ze udana
rewitalizacja  nienaruszonych, funkcjonalnych
terendéw zalewowych musi réwniez obejmowac
rzadziej zalewane obszary, poniewaz skupienie sie
na czesto zalewanych obszarach promuje przede
wszystkim gatunki tolerancyjne dla Srodowiska
kosztem specjalistow terendw zalewowych, ktére
sg warte ochrony. Karas jest nadal gatunkiem ryby,
ktory jest szczegdlnie wyspecjalizowany do zycia w
wodach zalewowych i dlatego jest gatunkiem o
najwiekszym spadku liczebnosci w catym kraju
(FREYHOF 2009, FREYHOF et al. 2023).



Tabela 1: Wzgledna liczebnosc gatunkow ryb [%] w kazdej z 12 wod zalewowych w suchych i
mokrych polderach Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry analizowanych w 2002 r.
(SCHOMAKER 2006)
Obecnosé= wzgledny odsetek wod z odnotowanymi gatunkami; typowe gatunki ryb
zalewowych zaznaczono kolorem

Gatunkiryb Wody w suchym polderze (12) Wody w mokrym polderze (12)

Wartos¢ Btad Mini- Maksi- Obec- Wartos¢ Btad Mini- Maksi- Obec-
srednia standar- mum mum nosé srednia standar- mum mum nosc
dowy dowy

Ciernik trojpregi 8,11 2,88 0,00 30,32 83,33 0,01 0,01 0,00 0,17 8,33

Ciernik 0,03 002 000 017 2500 0,00 000 0,00 000 0,00

dziewieciopregi

Wegorz 0,67 0,26 0,00 3,07 66,67 0,13 0,08 0,00 0,86 25,00
Jaz 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,06 0,74 0,00 8,99 41,67
Okon 19,10 5,82 0,00 75,10 91,67 34,99 5,68 10,24 66,09 100,00
Rézanka europejska 19,25 5,53 0,00 56,82 91,67 0,23 0,23 0,00 2,71 8,33
Leszcza 0,24 0,11 0,00 1,28 41,67 3,20 1,83 0,00 22,92 91,67
Kler 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01 0,01 0,00 0,17 8,33
Karas srebrzysty 0,88 0,85 0,00 10,25 16,67 0,12 0,06 0,00 0,72 33,33
Kietb 4,43 3,86 0,00 46,81 50,00 0,19 0,17 0,00 2,08 16,67
Krapie 2,23 1,24 0,00 15,54 66,67 4,21 2,18 0,00 27,03 66,67
Szczupak 2,68 0,49 0,00 6,48 91,67 1,87 0,32 0,81 4,27 100,00
Hybrydowy 0,10 0,06 0,00 0,60 25,00 0,02 0,02 0,00 0,28 8,33
Karas 0,62 0,25 0,00 2,34 50,00 1,37 0,93 0,00 11,11 41,67
Jazgarz 0,03 0,03 0,00 0,35 8,33 0,24 0,11 0,00 1,16 41,67
Stonecznica 3,92 3,26 0,00 39,75 66,67 4,94 2,69 0,00 29,46 58,33
Ptoé 21,79 5,15 127 54,85 100,00 35,74 6,03 5,13 67,44 100,00
Mietus 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,86 0,23 0,00 2,92 83,33
Bolen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,02 0,02 0,00 0,19 8,33
Wzdrega 9,19 3,24 1,20 40,04 100,00 1,97 0,57 0,00 5,89 91,67
Jazgarz 0,03 0,02 0,00 0,18 16,67 0,97 0,94 0,00 11,29 25,00
Lin 5,48 1,85 0,60 22,70 100,00 4,13 2,41 0,00 26,50 83,33
Skalowany karp 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,02 0,02 0,00 0,19 8,33
Lustrzany karp 0,02 0,02 0,00 0,18 8,33 0,03 0,03 0,00 0,39 8,33
Ryby skalne 0,22 0,07 0,00 0,86 58,33 2,51 0,61 0,00 7,12 91,67
Ukleja 0,97 0,64 0,00 7,29 33,33 0,98 0,60 0,00 7,29 50,00
Kietb biatoptetwy 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,14 0,14 0,00 1,74 8,33
Sum 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01 0,01 0,00 0,17 8,33
Rozpior 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01 0,01 0,00 0,17 8,33
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llustracja6:  Wzgledna liczebnos¢ wybranych gildii ekologicznych w wodach trzech typow siedlisk
badanych w 2002 r. w Parku Narodowym Dolina Dolnej Odry
(w %, Srednia MW + 95% przedziat ufnosci Cl); (N = liczba ciekéw wodnych / odcinkéw
prébnych); powyzej: reofilny= preferujacy prad, limnofilny= preferujacy wody stojace,
eurytop= brak preferencji pradu; ponizej: litho- & psammofilous=tarto na zwirze i piasku
z bentosowymi (zyjacymi na dnie) larwami, fitofilnyous= obligatoryjne tarlaki roslinne,
phyto-litofilnyous= fakultatywne tarlaki roslinne, ktére wykorzystuja réwniez inne
twarde podtoza (WOLTER & SCHOMAKER 2014).
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2.3.2 Rzeka-Odra

Rzeka-Odra (Ilustracja 7) oznacza gtéwny bieg rzeki,
przez ktory przeptyw moze swobodnie przeptywaé
na catej jej dtugosci. Jak juz opisano na poczatku, w
biegu  Grenzoder mozna  wyrdznic  dwa
hydrologicznie rézne odcinki: Powyzej zbiegu z
Wartg znajduje sie wezsza Srodkowa Odra, ktdra
przenosi okoto potowy przeptywu i ma wiekszy
spadek; hydromorfologiczny odcinek dolnej Odry
zaczyna sie od doptywu Warty.

W celu zwiekszenia tak zwanej "gtebokosci
zanurzenia" dla zeglugi poprzez "spietrzenie"
wody, odcinano ramiona boczne (stare tory),
gtéwny nurt byt masowo poszerzany i pogtebiany,
budowano ostrogi i czesto wypetniano pola ostrog
(KORN 1926, RUFERT 1930). Jednoczesnie nalezato
unikaé¢ tworzenia sie szuméw lub sedymentacji
poprzez budowe tak zwanych konstrukgcji
prowadzacych (llustracja 8).

Ponadto w niektérych miejscach zmieniono ujscia
doptywéw - w tym Warty, ktéra zostata
przeniesiona okoto 4 kilometry w dét rzeki od "tuz
powyzej Kustrin" w 1768 roku i ktérej stare ujscie
zostato zamkniete zaporg w 1817 roku.

Wyjatkowe cechy Rzeka-Odra obejmujg wyrazne
zréznicowanie  gtebokosci z  ruchomymi
piaszczystymi i zwirowymi brzegami, ktore nadal
istnieja w niektorych miejscach, oraz nadal bardzo
zréznicowany profil poprzeczny z basenami i
siedliskami ptytkiej wody.

Przyktadem rzadkich obecnie typowych siedlisk
wdd ptynacych gtéwnej rzeki sg stanowiska
wyspowe z intensywnie ptynacymi piaszczystymi
brzegami, ktére zapewniajg siedliska wielu
specjalistom. Na przyktad, jeden z niewielu
zachowanych przyktadéw tego typu siedliska w
poblizu Reitwein jest siedliskiem ztotej bogji
kamiennej i od lat jedynym miejscem, w ktorym
gatunek ten jest regularnie rejestrowany w Odrze
(llustracja 8). W szczegblnosci zmiany gtebokosci,
erozja boczna i tworzenie sie wysp zostana
ponownie powaznie ograniczone przez planowane
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llustracja 7: Rzeka-Odra w poblizu Stiitzkow,
prawy brzeg, patrzac w kierunku
Piask

zmiany strukturalne z wykorzystaniem umocnien i

ostrég.

Ponadto roslinno$¢ nadbrzezna, w tym rozlegte
pasy trzcin, s3 roéwniez bardzo waznymi
elementami siedlisk Rzeka-Odra.

Jednak w wyniku pogtebiania i transportu dna
spowodowanego przez ostrogi, duze tawice zwiru
(np. na osuwajacych sie zboczach) sa pokryte
drobnym osademii tracag swoje funkcje ekologiczne.
Jedynie rozpadajace sie ostrogi oferujg czesciowe,
ale bardzo mate siedliska zastepcze.

Populacja ryb Rzeka-Odra nadal charakteryzuje sie
gatunkami reofilnymi. W Odrze stado skarp ma
szczegblne znaczenie dla kraju, ale Odra oferuje
rowniez jedno z ostatnich zachowanych niemal
naturalnych siedlisk w regionie Morza Battyckiego
dla sielawy wedrownej.

Ze wzgledu na swobodng migracje z Maltsch do
morza, Odra stanowi rdéwniez jeden z
najcenniejszych obszaréw rozwoju ekologii ryb.
Przyczynia sie do tego rdéwniez bezposrednia
bliskos¢ i potaczenie z bioregionem Ponto-
Kaspijskim, dlatego niektére szczegdlne cechy
faunistyczne ryb w Niemczech mozna znalez¢ tylko
w Odrze.
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Jednostki ogonowe

202 FENESHIAIbUSES

Ilustracja 8:
zakole Odry

2.3.3 Stara Odra

Dla funkgcji rybno-ekologicznej doptywow, takich
jak tak zwana Stara Odra (llustracja 9), kluczowe
znaczenie ma petne potaczenie ze Rzeka-Odra. W
przesztosci byty one zawsze dobrze przepuszczane
w zaleznosci od sytuacji zrzutu i warunkéw profilu.

Zapewniaty one rybom rzecznym nie tylko
alternatywne trasy migracji, ale takze sezonowe
schronienia, a dla wielu gatunkow typowe tarliska,
podchowalnie i zerowiska.

Przed interwencja cztowieka doptywy czesto miaty
roznorodno$¢  strukturalng poréwnywalng do
strumienia, ale byty tylko nieznacznie mniejsze pod
wzgledem profilu i zrzutu. Te stare cieki lub
doptywy zostaty utracone w wielu miejscach z
powodu oddzielenia od rzeki, zmniejszonego
natezenia przeptywu, wynikajacego z tego
zamulenia lub jednoczesnego rozwoju
melioracyjnego. Niektdre z nich zostaty nawet
celowo zasypane (KORN 1926, RUFERT 1930).
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Odra w Reitwein z ostrogami, konstrukcjami prowadzacymi i dawnymi stare

—

llustracja 9: Stara Odra w poblizu Schiffmiihle

Obecnie w brandenburskim regionie Odry istnieje
tylko kilka, czesto bardzo krétkich, starych ciekdéw
bezposrednio potaczonych z Odra (np. Schwedter
Querfahrt, Westoder). Wiekszo$¢ z nich jest
ekologicznie oddzielona od rzeki przez budowle
regulacyjne lub  zaporowe oraz  watly
przeciwpowodziowe.



2.3.4 Odrzanskie starorzecza

Starorzecza powstaja w wyniku naturalnych zmian
biegu rzeki. Ze wzgledu na osadzanie sie
piaszczystych tawic, moga one by¢ trwale
potaczone z rzeka po jednej lub obu stronach lub
tylko tymczasowo podczas powodzi. Ze wzgledu na
zwykle znacznie zmniejszony przeptyw w tym
miejscu, maja tendencje do stopniowego
zamulania (llustracja 10).

Istnieja obecnie rdézne podejscia do ich
systematycznego typowania, w ktérych oprocz
sytuacji tacznosci uwzglednia sie maksymalna
gtebokos¢ wody, podtoze formujace dno,
roslinnos¢ wodna i nadbrzezng lub warunki
odzywcze (RADKE & LUDERITZ 2019, DWA 2010,
CHOVANEC & WARINGER 2001, LUDERITZ et al.
2009, POTTGIESSER et al. 2013).

Jak opisano powyzej, s3 one bardzo wazne z
ekologicznego punktu widzenia jako ostoje,
tarliska, siedliska mtodych ryb i wysoce
produktywne zerowiska dla gatunkéw ryb
lubigcych wody stojace (limnofilnych.

2.3.5

Kanaty powodziowe (llustracja 11) b powstaja w
trakcie powodzi w wyniku szorowania i formowania
brzegéw rzeki. Zazwyczaj niosg one wode tylko
tymczasowo, po powodzi staja sie wodami
stojagcymi, a czesto nawet wysychaja w
miedzyczasie. W zaleznosci od czasu trwania i
historii powstawania, moga by¢ wolne od
roslinnosci, ale moga byc¢ réwniez skolonizowane
przez ptazy lub roslinnos¢ ladowa. Z jednej strony
kanaty powodziowe s3 waznymi siedliskami dla
bezkregowcoéw, zwtaszcza owaddw, a z drugiej
strony zapewniaja schronienie podczas powodzi. W
zaleznosci od czasu powodzi, mogg one miec
rowniez duze znaczenie jako zerowiska i obszary
zerowania dla wielu gatunkdéw ryb typowych dla
rzek i terenéw zalewowych i moga miec znaczacy
wktad w produkcje biologiczng i odtéw ryb w rzece
(REETZ 1931; patrz sekcja 2.3.1.1).

Kanaty powodziowe

) e
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Starorzecze Odry w polskim parku
krajobrazowym

llustracja 10:

W ramach dzisiejszego zarzadzania polderami
wiele dawnych polderéw, zwtaszcza suchych,
zostato przeksztatconych w poldery.

Dawne starorzecza s3 powaznie zagrozone
procesami sedymentacji. Zazwyczaj s3 one
potaczone ze strumieniem tylko za posrednictwem
wod gruntowych i sg zasilane wodg ze strumienia
za pomoca pomp lub specjalnych otworéw w grobli
($luz) w celu ochrony przeciwpowodziowej.

Kanaty powodziowe w poblizu
Saatener Wehr w Parku
Narodowym Doliny Dolnej Odry.

llustracja 11:
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2.3.6
Najwiekszymi doptywami Odry w Brandenburgii sg
Nysa tuzycka (llustracja 12), Schlaube, Stobber,
Finow i Sume. Istnieje jednak réwniez kilka matych
strumieni doptywowych, ktére sg lub moga by¢
dos¢é bogate w zasoby rybne i maja wysoka wartosc
ekologiczna. Nalezg do nich Schwarzes Fliel3,
Mutter i Grano-Buderoser-MiihlenflieR (w regionie
Nysy), a takze Pohlitzer Mihlenfliel, Pottack,
Klinge, Altzeschdorfer MiihlenflieR, Platkower
MihlenflieB, Batzlower MiihlenflieR, Biichnitz i
Salveybach.

Doptywy

Doptywy te wptywaja bezposrednio lub posrednio
do gtéwnego strumienia, a zatem sa bezposrednio
potaczone ze strumieniem i wodami zalewowymi
pod wzgledem ekologii ryb. Zapewniajg one nie
tylko niezbedne obszary tarta dla niektérych
gatunkéw ciekéw wodnych (w tym minoga,
gtowacza biatoptetwego, ptoc i pstrag potokowy,
ale takze wazne schronienia w niekorzystnych
warunkach srodowiskowych.

©1EB.ROTSDAM

Ilustracja12:  Nysatuzycka w poblizu GroR

Breesen
Szczegblne  znaczenie ma tu  zachowane
wystepowanie raka szlachetnego (Astacus astacus)
w Salveybach, ktéra wpada do Odry w poblizu
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Gartz, lub wystepowanie gtowacza biatoptetwego
(Cottus microstomus) w systemie Finow (Schwarze;
llustracja 13) i w Nysie tuzyckiej. Aby utrzymaé
funkcje ekologiczne i relacje miedzy rzeka, réwnina
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llustracja13:  Schwarze nad Spechthausen

zalewowa i doptywami, niezbedna jest ich ciggtosc
liniowa i boczna.

Jednak doptywy sa obecnie odciete od rzeki w
Brandenburgii przez duzg liczbe jazéw. Niektdre z
nich sg wykorzystywane do zeglugi, wykorzystania
energii wodnej lub jako tamy rolnicze.

Ogodlnie rzecz biorac, wymagana jest tutaj boczna
tacznosé, ale w celu ochrony zagrozonych
wyginieciem (https://www.bfn.de/fileadmin/-
BfN/natura2000/Dokumente/Sons Astaasta.pdf), i
Scisle chroniona zgodnie z § 1 BArtSchv (2005),
przed imigracja inwazyjnych rakdéw odpornych na
raki lub wysoce konkurencyjnych gatunkéw rakow
[w tym rakéw amerykanskich (Faxonius limosus),
rakdow sygnatowych (Pacifastacus leniusculus)],
bariery migracyjne wydaja sie tutaj na razie
konieczne.
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2.3.7

W  wyniku  rolniczej  rekultywacji  nizin
nadodrzanskich w wielu miejscach powstaty
sztuczne rowy i kanaty nawadniajace i
odwadniajace, z ktorych czes¢ byta lub jest
zeglowna dla todzi, a nawet statkdw. Rowy sa
sztucznymi zbiornikami wodnymi o szerokosci
mniejszej niz 5 metréw, a kanaty maja zazwyczaj
ponad 5 metrow szerokosci (KRAUSCH 1996, BAER
et al. 2007). Ich warunki przeptywu zaleza od
odpowiedniego zarzadzania lub funkcji. Ze wzgledu
na niski przeptyw czesto stanowig przejscie do wod
stojacych (MULLER 1987).

Najwieksze  sztuczne zbiorniki wodne na
brandenburskich nizinach nadodrzanskich
obejmuja przekop gtéwny Neuzell, otwarta wode,
kanat Brieskow, przekop gtéwny Letschin z Volzine
(Ilustracja 14), kanat Finow i cze$ci drogi wodnej
Hohensaaten-Friedrichsthal.

W zaleznosci od przeptywu wody i droznosci, rowy i
kanaty, podobnie jak starorzecza, moga stanowi¢
wazne ostoje, szczegdlnie dla gatunkéw typowych
dla terendw  zalewowych lub  gatunkéw
preferujacych  wody stojagce. Na obszarach
narazonych na prady - czesto ponizej jazéw -
gatunki wod ptynacych moga réwniez znalezc
odpowiednie siedliska na mata skale.

Populacje roslinne nie tylko tworza strukture
zbiornikdw wodnych, ale takze przeksztatcajg
sktadniki odzywcze, dostarczajg pozywienia,
tworza  powierzchnie  bioprodukcyjng  dla
mikroorganizméw i bezkregowcow, zatrzymuja
drobne osady i rdznicuja zaréwno prad, jak i
podtoze dna.

Sg one niezbedne dla ryb i fauny rybnej jako
substraty tartowe i siedliska mtodych ryb
(zwtaszcza gatunkow limnofilnych i
eurytopowych), jako obszary odosobnienia, do
wyznaczania terytoridow oraz jako kryjowki lub
ostony przed drapieznikami lub pradamig.

Kanaty i rowy

Funkcje i wykorzystanie rowow i kanatow maja
zasadnicze znaczenie dla mozliwosci rozwoju
zbiorowisk ryb i zazwyczaj sa wyraznie
ograniczajace. Oprocz przeptywu i poziomu wody,
decydujace znaczenie maja réwniez warunki
Swietlne, temperaturowe, odzywcze i tlenowe.
Gwarancja droznosci jest zalezna od stale
dostepnych przeptywéw i dlatego bardzo czesto nie
moze byc realizowana na duza skale.

Ponadto rowy i kanaty podlegaja regularnej
mechanicznej konserwacji w celu utrzymania ich
funkcji (Pielenie / oczyszczanie; Ilustracja 15), co nie
tylko regularnie pogarsza lub eliminuje wazne
siedliska i siedliska tarliskowe, ale takze usuwa
duzg biomase i niszczy duza liczbe organizméw
wodnych (DAHL i HULLEN 1989; DVWK 1992). Moze
to rowniez prowadzi¢é do bezposredniego
uszkodzenia ryb (MEYER 1987), co zaobserwowano
rowniez podczas konserwacji rowéw na terenach
zalewowych Odry (Ilustracja 16).

Na przyktad, gdy oczyszczono nizinny strumien,
liczebnos¢ osobnikdéw zmniejszyta sie 0 80 - 90%, a
taksonéw 0 40 - 50% (BOTTGER & STATZNER 1983;
MENZE 1992). Omutek jadalny jest réwniez
szczegblnie wrazliwy na dziatania zwigzane z
utrzymaniem rzek (ENGEL & WACHTLER 1990) i jest
prawnie chroniony przez Federalne
Rozporzadzenie o Ochronie Gatunkoéw.

Regularne dziatania konserwacyjne prowadza do
znacznie zwiekszonego dryfu organizméw (dryf
katastrofalny), w dtuzszej perspektywie do
zubozenia gatunkdéw, zmian w dominacji, a nawet
do masowego rozwoju poszczegdlnych gatunkdw
(KERN-HANSEN 1978; BOSTELMANN & MENZE 1987,
SCHOLLE & WAHNER 1987; DVWK 1992).

Zwigzane z konserwacjg usuwanie roslin, gatezi i
gatazek ma szczegdlny wptyw na te gatunki, ktére
wykorzystuja je jako miejsce sktadania jaj lub
zrodto pozywienia.
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llustracja 14:  Gtowny réw Letschiner w poblizu llustracja 15:  £6dz koszaca w rowie gtdwnym
Drei Kronen Letschiner w poblizu Bochows -
Loos
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llustracja 16:  Martwa ryba kamienna (Cobitis sp.) i mtody szczupak (Esox lucius) w urobku z
Brauergraben w poblizu VoRberg/Letschin
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2.3.8
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llustracja17: Dolna Odra przy Schwedter

Querfahrt, patrzac na pétnoc

W wyniku zmian politycznych i gospodarczych po
1989 r. pojawity sie nowe mozliwosci w odniesieniu
do réznorodnych zmian w regionie Odry. Pomimo
wielu ingerencji w bieg Odry, intensywnego
uzytkowania rolniczego i dalekosieznych wptywow
przemystu w dorzeczu, w dolnym biegu Odry w
poblizu Schwedt zachowat sie rozlegty i regularnie
zalewany krajobraz zalewowy (llustracja 17). W celu
ochrony, zachowania, utrzymania i rozwoju tego
krajobrazu w sposéb zrownowazony i ekologiczny,
zostaton objety ochrong prawng w 1995r. jako Park
Narodowy Doliny Dolnej Odry. W ten sposob
powstat jedyny w Niemczech park narodowy
terendw zalewowych, ktérego gtéwnym celem jest
ochrona typowych proceséw, struktur i zbiorowisk
biotycznych na terenach zalewowych.

Jest to rowniez pierwszy transgraniczny obszar
chroniony na duza skale z Polska. Park Narodowy
Dolina Dolnej Odry, Obszar Chronionego
Krajobrazu Doliny Dolnej Odry oraz polskie Parki
Krajobrazowe Dolina Dolnej Odry i Cedynia tworza
razem Sie¢ Obszaréw Chronionych Dolina Dolnej
Odry. Administracja parku narodowego stara sie
Scisle wspotpracowad z administracja
Zachodniopomorskich Parkdéw Krajobrazowych w
celu ochrony i rozwoju tego obszaru.

Obecnie park narodowy jest jednym z
najbogatszych w gatunki siedlisk w Niemczech.
Jest to wazny obszar legowy, wypoczynkowy i

Cechy szczegdlne Parku Narodowego Dolina ,,Dolnej Odry“

zimowy dla wielu gatunkéw ptakéw, a oprocz
rowniny zalewowej znajduja sie tu inne
zréznicowane elementy krajobrazu, od laséw
lisciastych na zboczach wzgdrz po suche taki. W
obszarze przejsciowym od klimatu atlantyckiego
do kontynentalnego wiele roslin i zwierzat ma tutaj
swoja zachodnig granice wystepowania. Dotyczy to
rowniez niektorych gatunkdw ryb (patrz rozdz.3.5).

Krajobraz uprawny ma zostaé¢ przywrécony na
duzych obszarach, a "dotyk dzikiej przyrody" ma
powrécic do Doliny Dolnej Odry. Uprawa tak
zalewowych zostanie zakonczona na wielu
obszarach, a taki i pastwiska ustgpia miejsca
trzcinowiskom, turzycowiskom i lasom tegowym.
Na niektérych obszarach cztowiek nie bedzie juz
decydowat o tym, ile wody przedostanie sie do
krajobrazu zalewowego - tutaj Odra powinna w
coraz wiekszym stopniu prowadzi¢ do powodzi
odpowiadajacej niemal naturalnemu terenowi
zalewowemu (https://www.nationalpark-unteres-
odertal.eu).

Zgodnie z celami ochrony i rozwoju parku
narodowego, doptywy s3 czesto tymczasowo
potaczone z Odra w okresie od listopada do
kwietnia. W zaleznosci od poziomu wody, doptywy
w polderze 10 sg nawet potencjalnie trwale
potaczone. Ponadto ekstensywne uzytkowanie
rolnicze ma miejsce tylko lokalnie, podczas gdy
zostato ono przerwane na duzym obszarze, dzieki
czemu naturalne lub pétnaturalne procesy sukcesji
sgjuz coraz bardziej widoczne. Administracja parku
narodowego planuje obecnie lub wdraza dalsze
ukierunkowane dziatania majace na celu
potaczenie starych ciekdw wodnych i obszaréw
polderowych (w tym polderu A) (TAUTENHAHN
2022, komunikacja ustna).

Przyktady z taby pokazuja, ze zrébwnowazone i
zgodne z natura wykorzystanie Odry do zeglugi w
rozumieniu ramowej dyrektywy wodnej lub
dyrektywy siedliskowej ("dobry stan ekologiczny";
jednolite czesci wdd, siedliska i populacje) moze
byc z pewnoscig mozliwe, jesli przyszte zarzadzanie
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uwzgledni odpowiedniag taczno$¢ z obszarem
zalewowym (JAHRLING 2019).

Reaktywacja starorzeczy i obszaréw polderowych
ma zasadniczo pozytywny wptyw na zasoby rybne i
bioprodukcje ryb. Tylko dobra taczno$é¢ miedzy
strumieniami i terenami zalewowymi umozliwia
skuteczng ochrone bogatej gatunkowo flory i fauny
(LASNE et al. 2007).

3 Faunaryb

3.1

Dane na temat historycznej kolonizacji Odry przez
ryby zaczerpnieto z licznych zrddet literaturowych
wymienionych w Zatacznikach 8.1 do 8.3. Zostaty
one juz uwzglednione w  referencjach
faunistycznych i przeanalizowane wraz z dalszymi
danymiw dwdéch publikacjach (WOLTER et al. 1999,
WOLTER & FREYHOF 2005).

Innym waznym zrodtem danych dla tej publikacji
jest rejestr gatunkdw ryb Brandenburgii, ktory jest
prowadzony przez Institut fiir Binnenfischerei e. V.
(IfB) i zawiera dane potowowe zebrane w
strumieniowej bazie danych (Access), a takze
statystyki licencji potowowych, listy odtowow i
wyniki badan z profesjonalnych przedsiebiorstw
rybackich. Dalsze zbiory danych z raportami
potowowymi od wedkarzy i zawodowych rybakow
na obszarze wodd parku narodowego zostaty
udostepnione  przez  administracje  parku
narodowego.

Dane i zrodta informacji

W przypadku analizy trendéw w zasobach skupiono
sie na analizie naszych wtasnych badan. Leibniz
Institute of Freshwater Ecology and Inland Fisheries
(IGB) prowadzi regularne badania naukowe
populacji ryb od 1995 roku w ramach réznych
projektdow  badawczych i  badan nad
dtugoterminowym rozwojem  populacji ryb.
Poczatkowo badania koncentrowaty sie na wodach
w obszarze Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry,
gdzie zbiorowiska ryb w wodach zalewowych
(WOLTER et al. 1999, WOLTER & BISCHOFF 2001a +
b, WOLTER & SCHOMAKER 2010), znaczenie tych
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Przy obecnych planach poszerzenia i pogtebienia
Odry istnieje jednak ryzyko, ze rzeka zostanie
jeszcze bardziej pogtebiona, a wazne ekologicznie
elementy taczace ze starymi ciekami wodnymi
zostang trwale oddzielone od rzeki, a dalsze
doptywy zostang utracone na duzych obszarach z
powodu proceséw sedymentacyjnych (por. GEIST &
AUERSWALD 2019, JAHRLING 2019), tak ze zaréwno
cele parku narodowego, jak i pozytywne zmiany
opisane powyzej zostang udaremnione.

ostatnich dla réznych gatunkéw ryb (SCHOMAKER
2006, WOLTER & SCHOMAKER 2007, SCHOMAKER &
WOLTER 2011), populacje ryb mtodocianych
(BISCHOFF & WOLTER 2001a - ¢, BISCHOFF 2002)
oraz inne zagadnienia zwigzane z ekologia ryb
(HOLKER et al. 2004, WOLTER 2007a+b, WOLTER et
al. 2009+2021, NAGEL et al. 2011, PESCHEL et al.
2013, WOLTER & SCHOMAKER 2014, BROSE et al.
2016, PEGLOW & WOLTER 2020.

Poczawszy od 1998 r. badania rybackie zostaty
uzupetnione badaniami tratowymi w S$rodkowej
czesci Odry granicznej ponizej Hohensaaten, ktore
nie tylko doprowadzity do odkrycia drugiego
gatunku kietbia, kietbia rzecznego Romanogobio
belingi w Odrze (WOLTER et al. 2000, WOLTER
2006), ale takze dostarczyty obszernych informaciji
na temat wykorzystania siedlisk w wodach
otwartych (WOLTER & BISCHOFF 2001b) i
dobowych zmian siedlisk ryb rzecznych (WOLTER &
FREYHOF 2004).

Od 2011 r. regularne badania populacji ryb w
Srodkowym biegu rzeki zostaty rozszerzone na
Srodkowy odcinek Odry przy uzyciu wtoka
naukowego. Jesli pozwala na to poziom wody,
odcinek od Eisenhiittenstadt do potaczenia z Odra
Zachodnig jest badany trzy razy w roku na
wybranych odcinkach.

Poczawszy od 2009 roku, faunistyka srodkowej
Odry koncentrowata sie w poblizu Reitwein
(WOLTER & SCHOMAKER 2009). Tutaj, wokot gtow



zniszczonych ostrog, utworzyty sie unikalne dla
Odry granicznej struktury wyspowe z tawicami
piasku,  ktére  hydromorfologicznie = mogty
odpowiada¢ stanowi referencyjnemu Odry i
charakteryzowaty sie szczegdlnie zrdéznicowang
populacja ryb rzecznych (WOLTER 2020). W poblizu
Reitwein znaleziono miedzy innymi jedyng w
Niemczech populacje battyckiej ztotej piskorza
Sabanejewia baltica (WOLTER 2020).

W 2007 r. przeprowadzono pierwszy monitoring ryb
w Odrze i jej doptywach w ramach wdrazania
Europejskiej Ramowej Dyrektywy Wodnej (RDW),
ktéry od tego czasu jest powtarzany co trzy lata, a
w niektdrych przypadkach corocznie. Do dziesieciu
panstwowych  punktdbw  monitorowania w
Srodkowej i dolnej Odrze jest potawianych
elektrycznie, z ktorych dwa znajduja sie w Parku
Narodowym Doliny Dolnej Odry, w km 687 i 703
(WOLTER & SCHOMAKER 2011, 2012). Kolejne 52
panstwowe punkty monitorowania ryb dla RDW
znajduja sie w doptywach w niemieckim dorzeczu
Odry. Wybrane z nich sg odtawiane elektrycznie w
takich samych odstepach czasu jak odcinki w
Strom-Oder. Dtugo$¢ potawianych odcinkéw i
metody potowu sa zgodne ze specyfikacjami
krajowej procedury oceny ryb w wodach ptynacych
fiBS (DUSSLING 2009).

Te dtugoterminowe dane z badan rybackich, w
szczegblnosci badan wtokiem w $rodkowej czesci
Odry i monitorowania ryb w ramach RDW, stanowia
podstawe do analizy trendéw w zasobach. Dane
dtugoterminowe sa uzupetniane  wynikami
potowéw z innych kluczowych badan, np.

dotyczacych rozprzestrzeniania sie i rozwoju
populacji babki czarnej w Odrze (SCHOMAKER &
WOLTER 2013, 2014, SCHOMAKER et al. 2015) lub w
ramach monitoringu rybno-ekologicznego
rownolegtych prac w Odrze w poblizu Reitwein
(WOLTER 2016, 2019, 2020).

Wszystkie badania elektropotowéw w obszarze
brzegowym i badania wtokami w Srodkowym biegu
rzeki zostaty znormalizowane i przeprowadzone w
odniesieniu do dtugosci i powierzchni, co
umozliwito okreslenie poréwnywalnych potowdw
jednostkowych z danych potowowych dla
wszystkich gatunkéw. W tym badaniu dane
analizowano jako osobniki na hektar [Ind/ha] lub
kilogramy biomasy na hektar [kg/ha].

Do mapowania w tym badaniu uwzgledniono tylko
dane i zapisy dostepne w IfB i IGB w Odrze i
dorzeczu Odry od 2000 roku do wrze$nia 2022 roku.
Prawe i goérne wartosci danych zostaty
zaimportowane do ArcGIS (10.6.1) i zapisane na
mapach brandenburskiej sieci wodnej Krajowego
Urzedu Srodowiska (LfU 2022).

Rekordy gatunkoéw zostaty uzyskane w trakcie
wielu réznych projektéw z czeSciowo réznymi
metodami i dlatego reprezentuja wytacznie
pozytywne rekordy. Nie sg one ani losowo, ani
kompleksowo rozmieszczone. Niektére metody
wykrywania s3 réwniez bardzo specyficzne dla

danego gatunku. Illustracja 18 przedstawia
lokalizacje punktéw pomiarowych regularnie
stosowanych i  reprezentatywnych  metod

potowowych - elektropotowdw i tratowania.
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llustracja 18:

Lokalizacja miejsc badan:
elektropotowy (z6tty); wtoki
(niebieski, tylko Odra ptynaca)



3.2

Fischfaunistische Niestety, dane faunistyczne ryb z
okresu przed poczatkiem intensywnego rozwoju
Odry pochodza tylko z kilku zrédet. Badania
archeologiczne w ujsciu Odry w okolicach Wolina
(FILIPIAK & CHELKOWSKI 2000), Kamienia
Pomorskiego (Kamin) i Szczecina, a takze w
szerszym dorzeczu Warty i Odry (MAKOWIECKI
1999) pozwolity dotychczas na identyfikacje jedynie
13 gatunkow ryb, ktdre zasiedlity Odre ponad 10
000 lat temu i 16 gatunkéw ponad 6 000 lat temu. W
1000-letnich warstwach Sredniowiecznych
zidentyfikowano tacznie 35 gatunkéw ryb (ale bez
minogdw) (MAKOWIECKI 1999, FILIPIAK &
CHELKOWSKI 2000). COLER (1599) rozpoznat juz 42
gatunki ryb stodkowodnych, z ktérych 36 nazwat
dla regionu Odry. BEKMANN & BEKMANN (1751)
opisali co najmniej 40 gatunkéw dla Kurmarku
Brandenburskiego i co najmniej 30 gatunkéw dla
Odry. BIRKHOLZ (1770) wymienit 34 gatunki, w tym
raka  szlachetnego dla wdd  Kurmarku
Brandenburskiego. BLOCH (1782 - 1784) opisat 49
gatunkdéw ryb dla regionu, ale wymienit tylko 34 z
nich wyraznie dla Odry i jej doptywéw. BORGSTEDE
(1788) wymienit 37 gatunkdéw ryb i glisty dla
Kurmarku. BRATRING (1804) wymienit 25 gatunkow
oprocz licznych rakéw odrzanskich dla Kur-, Ucker-
i Neumark, a May (1907) co najmniej 21 gatunkdéw
ryb Markisch dla okresu okoto 1750 roku. Na
podstawie  obszernie  zbadanych zrodet
archiwalnych i literaturowych JAKUPI (2007) ustalit
do 40 gatunkéw dla fauny rybnej Odry i Oderbruch
do potowy XIX wieku. Wystepowanie gatunkdw
wymienionych w Tabela 2 Wymienione w tabeli 2
gatunki mozna wiarygodnie przypisac¢ do obszaru
Odry przed rokiem 1800.

Z dzisiejszego punktu widzenia najbardziej
kompletna inwentaryzacja gatunkéw z okresu
przed wprowadzeniem ryb poétnocno-
amerykanskich zostata podana przez WITTMACKA
(1875), ktéry wymienit 48 gatunkow, ale
zlokalizowat tylko 42 z nich w dorzeczu Odry.

Historycznie udokumentowana fauna ryb rzeki Odry

FRIEDEL & BOLLE (1886) wymienili 52 gatunki ryb i
kragtoustych zdorzecza Odry, podczas gdy FRIEDEL
(1903) wymienit tacznie 49 gatunkéw dla dorzecza
Odry, w tym lidera (Abramidopsis leuckartii), ktory
jest dzi$ uznawany za hybryde. ECKSTEIN (1909)
wymienit 50 gatunkéow ryb dla prowingji
Brandenburgia, w tym drapieznika. PAX (1921)
wymienia 41 gatunkéw ryb w faunie Slaska. Na
poczatku XX wieku w Niemczech znane byty tacznie
73 gatunki minogow i ryb, w tym wszystkie gatunki
wprowadzone do tej pory i te zyjace tylko w Dunaju
(NITSCHE & HEIN 1909). Wedtug THIENEMANNA
(1926, 1950), rodzima fauna ryb potnocno-
niemieckiego obszaru nizinnego sktadata sie z
okoto 49 gatunkéw, ktdrych, oprécz minoga,
nalezato sie spodziewac réwniez w dorzeczu Odry.
Poniewaz BORNE (1882) przedstawit najbardziej
kompleksowy przeglad kolonizacji ryb, w tym
przyblizone dane dotyczace czestotliwosci, pod
koniec XIX wieku, jego opisy zostaty podsumowane
w Tabela 3w skrdconej formie.

Historyczna inwentaryzacja gatunkdw moze zostaé
uzupetniona (Tabela 2) ustaleniami biologicznymi
WUNDSCHA (1928b), ktory podczas badan Odry w
okolicach Annabergu (Chatupki/Krzyzanowice) i
Ratiboru (Niedanebach; Racibdrz-Miedonia) w 1926
r. wykryt strzeble, a w Ktodnicy (Ktodnica) goryczki.

Gtowacze pregoptetwe (Miihlkoppen) byty czesto
towione w Mietzel (Mysla), prawym doptywie Odry
ponizej ujScia Warty (BORNE 1882). Ponadto,
gtowacze pregoptetwe byty réwniez historycznie
opisywane w doptywach Finow w poblizu
Eberswalde (np. BLOCH 1783, BORGSTEDE 1788).
Na podstawie znalezisk wykopaliskowych (FILIPIAK
& CHELKOWSKI 2000), a takze pojedynczych
historycznych opiséw gatunku (COLER 1599;
BEKMANN & BEKMANN 1751; BLOCH 1783; WILLER
1927; JAKUPI 2007) nie mozna wykluczyé
historycznego  wystepowania kozy (Pelecus
cultratus) w regionie Odryn.
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Tabela 2: Zestawienie wszystkich gatunkow ryb odnotowanych w dorzeczu Odry przed poczatkiem XIX wieku
(w nawiasach: gatunek byt znany, ale nie zostat bezposrednio nazwany dla Odry)
MAKOWIECKI (1999);
n |Gatunkiryb FILIPIAK & CHELKOWSKI (2000) COLER | BEKMANN | BIRKHOLZ [BLOCH | BORGSTEDE | BRATRING |JAKUPI Uwagi
>10.000 a | >6.500 a 6.000 - 2.800 a 2.000 -| (1599) (1751) (1770) |(1782) (1788) (1804) (2007)
3.000 a 1.000 a
1 (Wegorz X X X X X X X X X
2 |Jaz X X X X X X X X X X Gesern / Gasen?; Elten
3 |Okon X (X) X w naptywach
4 |Pstrag potokowy X (X) (X) (X) (X) (X) (X) (X) |w naptywach
5 [Minog - opisywaé
strumieniowy (X) (X) ? Minogoksztattnen
6 |Brzana X X X X X X X X X
7 |Okon X X X X X X X X X X X X
8 |Rdzanka X (X) X
9 |Leszcza X X X X X X X X X X X
10 |Klen X X X X X X X X X
11|Ciernik tréjpregi X X X X X X |[Ciernik, niezroznicowany
12 |Minnow X (X) X
13|Parposz X X X X “Alosa“,Sledz, Gese
14 |Fladra X X X (X) ? Budten
15|Mindg rzeczny X X X X X X X  |Pricke /Neunauge
16 |Karas srebrzysty X X X (X) X (X) X
17 |Glowacz X (X) (X) X X Kaulhauptlein
18 |Kietb X X X (X) X X
19 |Krapie X X X X X X X X X X
20 |Jelec X X (X) (X) X
21 |Szczupak X X X X X X X X X X X X
22 |Kara$ X X X X X X X X (X) (X) (X) X  |Karp kartowaty
23 |Karp X X X X X X X X
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Cigg dalszy Tabela 2

MAKOWIECKI (1999);

n |Gatunki ryb FILIPIAK & CHELKOWSKI (2000) COLER | BEKMANN | BIRKHOLZ | BLOCH |BORGSTEDE | BRATRING | JAKUPI Uwagi
>10.000 a | >6.500 a | 6.000 - |2.800 a|2.000 - | (1599) | (1751) (1770) |(1782) | (1788) (1804) | (2007)
3.000 a 1.000 a
24 |Jazgarz X X X X X X X X X
25 [(Mata) sielawa X (X) (X) (X) (X) (X) ? Sielawa sp.; w jeziorach
26 |Losos X X X X X X X X X
27 |Pstrag morski X X X X X X X X  |Pstragtososiowy
28 [Mindg morski X X (X) X X X  [Mindg
2 Srecnc g
30 |Swinka X (X) X X X
31|Ptod X X X X X X X X X X X X
32 |Mietus X X X X X X X X
33|Bolen X X X X X X X X X
34 |Wzdrega X X X X X X X X X
35 |Piskorz X (X) (X) X X X Misgurnus
36|Lin X X X X X X X X (X) X X X
37 |Sliz pospolity X (X) (X) X (X) X
38 [Sielawa X X X X X (X) X X
39 [Ryby skalne X (X) X X
40 [Stynka X (X) X X (X) (X) X |Stinz
41 |Jesiotr X X X X X X X X X X  |Battyckijesiotr!
42 |Ukleja X X X X X X X X
43 |Sum X X X X X X X X X X X
44 |Certa X X X X X X X X X X
45 |Sandacz X X X X X X X X X X
46 |Ciosa X X X X (X) X |Zagen; Zehe?
47 |Rozpidr X X X X X  |Schwuppe
48 |Ciernik pigmejski X ?  |Ciernik, niezréznicowany
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Tabela 3: Liczebnos¢ gatunkdw ryb w Odrze pod koniec XIX wieku (BORNE 1882)
Headwaters Bieg srodkowy Nizszy bieg rzeki Laguna Warta
Racibérz | Opole Wroctaw gﬂtr‘:r:ﬁski (I;:jorig:iski Kiistrin ::aht::- Schwedt
najczesciej | Brzana Brzana Leszcza Sandacz Brzana Leszcza Leszcza Pto¢ Leszcza Brzana
Swinka Swinka Swinka Leszcza Leszcza Jaz Krapie, Wzdrega Szczupak Leszcza
Klen Klen Klen Wegorz Jaz Klen Okon Krapie, Wegorz Swinka
Ptoé Ptoé Bolen Szczupak Krapie Brzana Ptoé Ukleja Jazgarz Klen
Ptoé Bolen Wegorz Wzdrega Jazgarz Pto¢ Jazgarz
Okon Minogokszt | Krapie Szczupak
Szczupak Stynka Okon Kietb
Ptoé Stynka Certa
Ukleja Certa
A 3 ciernik
Kara$
kolczasty
Piskorz
Mietus
Lin
czesto Leszcza Leszcza Brzana Brzana Swinka Bolen Szczupak Szczupak Jaz
Bolen Bolen Wegorz Jaz Kler Sandacz Okon Okon Ptoc
Sum Sum Szczupak Bolen Szczupak Karp Jazgarz Leszcza Krapie,
Wegorz Wegorz Mietus Sum Wegorz Wzdrega Mietus Wegorz Ukleja
Szczupa | Szczupak Sandacz Mietus Jelec Rozpior Lin Lin
Okon Okon Jaz Lin Kietb Krapie Kara$ Karp
Lin Lin Jazgarz Okon Ukleja Sum Ciernik trojpregi
Pstrag Pstrag Okon Jazgarz Pstrag Okon
Sandacz Lin Ptoc Okon Wegorz
Jazgarz Wzdrega Okon Sandacz
Kietb Ukleja Pto¢ Jelec
Jaz Kietb Wzdrega Piskorz
Karp Lin Sum
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Cigg dalszy Tabela 3

Oberlauf Bieg Srodkowy Nizszy bieg rzeki Laguna Warta
Racibérz | Opole Wroctaw g)clltr(;:\nﬁski g::'i:oﬁski Kiistrin ?:::: Schwedt
czesto Piskorz Mietus
Ryby skalne
Mindg
rzadki Okon Okon Swinka Sandacz Swinka Brzana Karp tosos
Minnow | Minnow Certa Karp Certa Lin Sum Jesiotr
Jesiotr Certa £0s0$ Sandacz toso$ Pstrag
£oso$ Jesiotr Jesiotr Okon
Minogokszt Certa Minnow
Rozpidr
sporadycz | Karp Karp Sum Fladra Certa Brzana Bolen
nie Mietus Mietus Karp Sielawa Jaz Sandacz Karas
Karas Pstrag Bolen Bolen Minogoksztattne
Rézanka Jaz Pstrag morski

Fauna ryb 41




Oproécz opisu catego dorzecza Odry sporzadzonego
przez BORNE (1882), uporzadkowanego wedtug
liczebnosci gatunkéw ryb, dostepne sa dane
historyczne z okresu 1904 - 1913 dla gérnego biegu
rzeki sporzadzone przez WUNDSCH (1928b) orazdla
dolnego  biegu rzeki rozwazanego tutaj
sporzadzone przez SELIGO (1925).

Te ostatnie dostarczyty réwniez przyblizonych
szacunkow stosunkéw iloSciowych spektrum
gatunkdéw o znaczeniu potowowym w oparciu o
potowy lokalnego rybotéwstwa. W kolejnosci
wedtug wartosci rynkowej do gatunkéw tych
nalezaty przede wszystkim Szczupak, Wegorz,
Mietus, Pto¢, Krapie,, Mindg rzeczny, Leszcza, Lin,
Sandacz, toso$, Sum, Karas, Bolen und Stynka
(patrz tez Rozdziat 4; Tabela 12.

Ponadto nadal dostepne s stosunkowo
szczegotowe dane potowowe z potowy XX wieku dla
niemieckiego odcinka Odry, zwtaszcza dla
gatunkow ryb uzytkowych (ALBRECHT 1964, patrz
takze rozdziat 4; Tabela 13). Wegorz, Brzana, Okon,
Leszcza, Klen, Mindg rzeczny, Krapie, Szczupak,
tosos, Pstrag morski, Pto¢, Mietus, Bolen, Lin,
Sielawa, Sum, Certa, Sandacz i Rozpior byty w tym
czasie nadal istotne.

Ogodlnie rzecz biorac, nalezy zauwazyc, ze dostepne
historyczne dane dotyczace czestotliwosci odnosza
sie juz do silnie zabudowanej, silnie
zanieczyszczonej rzeki.

Juz BORNE (1882) podaje liczne odniesienia do
dramatycznych zaburzen, takich jak pustoszenie
catych odcinkéw rzeki z powodu zrzutéw Sciekow,
niszczenie szlakdéw migracyjnych ryb przez jazy lub
intensywne ktusownictwo ryb i przetowienie ...
"Bobr bytby prawdopodobnie najlepszg wodg do
potowéw w regionie Odry, gdyby nie byt
zanieczyszczony w najgorszy sposob przez zaktady
przemystowe"...

Charakterystyka Bobru (Bobru) w szczegdlnosci
wskazuje, ze tososiowate Pstrag i Okon, ale takze
Brzanan, Mietusn i inne ryby rzeczne w niektdrych
przypadkach znacznie sie zmniejszyty. Na przyktad
PAX (1921) cytuje wpis z Breslau Kammerei-
Hauptbuch z roku 1717, zgodnie z ktérym mistrz
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rybacki Caspar HeRler ztowit tacznie 68 tososi, 3
Sume, 488 Minogoksztattnen i 5 Pstrag w
Blrgerwerder od 17 maja do 28 czerwca. Wpisowi
temu towarzyszyt rowniez komentarz, ze ten potéw
byt "zwykty" (PAX 1921).

Mietusy byty tak czesto towione w Oderbruch, ze "...
rybacy, poniewaz nie mogli ich wszystkich
posrebrzyc, kroili najttustsze z nich na mate kawatki,
suszyli je i uzywali do wypalania zamiast tupacza...".
(BEKMANN & BEKMANN 1751, FRIEDEL 1886,
PAEPKE 1981a). Ze wzgledu na obfitos¢ ryb,
niektore wioski zostaty nawet nazwane na cze$¢ ryb
- na przyktad Mietusndorf, ktéry zostat po raz
pierwszy wymieniony w dokumencie z 1413 roku
(https://de.wikipedia.org/wiki/Mietusndorf).

W celu uzupetnienia, gatunki wymienione w co
najmniej jednym z analizowanych Zrddet
historycznych dla dorzecza Odry, ale nie brane
przez nas pod uwage do tej pory, poniewaz dowody
nie byty wiarygodne, sa réwniez wymienione tutaj:
aloza (Alosa alosa), gatunek karp o nazwie Abramis
melanops i semling.

Nazewnictwo allis shad przez BORNE (1882) zostato
omoéwione ponizej. Abramis melanops (FRIEDEL
1903) jest obecnie znany jako Vimba melanops, ale
jest znany tylko z Butgarii, Macedonii (KOTTELAT &
FREYHOF 2007) i Grecji. Musi to by¢ przypadek
pomytki, np. zjazzkim "Idus melanotus", ktory miat
wowczas stosunkowo podobng nazwe. PAX (1921)
nazwat réwniez Semling (Barbus carparticus) z
Olsy, ktéra wpada do Odry w gérnym biegu. Aby
zweryfikowac te informacje powtdrzone przez
GASOWSKA (1962, cytowane w BALON 1963),
przeprowadzono specjalne badania Olsy i jej
doptywéow w celu udowodnienia obecnosci
Semlinga (BALON 1963). W rezultacie BALON (1963)
doszedt do wniosku, ze Semling nigdy nie
wystepowat w Olsie i dorzeczu Odry. Opisane okazy
pochodzity z sasiedniej Wisty (BALON 1963).

Historycznie wiadomo byto réwniez, ze tupacz
zawsze migrowat do Odry-Haff na tarto i tylko
nieznacznie poza granice stonawej wody do
dolnego biegu Odry. Jedynie BORNE (1882)


https://de.wikipedia.org/wiki/Quappendorf

odnotowat stosunkowo dtugie migracje "allis shad"
do Warty.

Do 1955 r Feint byt nadal czesto towiony w zalewie,
ale pdzniej jego zasoby gwattownie spadty. Dopiero
od poczatku lat 90-tych XX wieku ponownie czesciej
wykrywa sie w zalewie sandacze (WILKONSKA i
GARBACIK-WESOtOWSKA 1996; K. RUNZE 2023,
komunikacja osobista). Jak dotad brakuje jednak
aktualnych raportéw potowowych z dolnej Odry.

COLER (1599) odnosi sie juz do gatunku ryby o
nazwie "Gesen" z tacinska nazwa Alosa. Z opisu
tego nie wynika jednak jasno, czy chodzi o aloze
(Alosa alosa), czy o aloze (Alosa fallax). Pod
nagtowkiem ryb wedrownych tylko BORNE (1882)
wyraznie wspomina o alosie, ktéra podobno
migrowata w duzych ilosciach przez rzeki Peene i
Swine do laguny na tarto w kwietniu / maju. Jednak
MAKOWIECKI (1999) zidentyfikowat réwniez allis
shad w $redniowiecznych odpadach osadniczych.

Teoretycznie allis shad i finfish mozna wiarygodnie
odréznié na podstawie ich kolcow skrzelowych, te
pierwsze majg 90 - 155, w poréwnaniu do 31 -46 i
maksymalnie 60 u ryb. Watpliwe jest jednak, czy te
delikatne struktury w ogole zachowaty sie w
osadach (FILIPIAK & CHELKOWSKI 2000). Ponadto
MAKOWIECKI (1999) stwierdzit wystepowanie tylko
cieniasa, a nie obu gatunkéw, podczas gdy BORNE
(1882) i THIENEMANN (1950) podaja Feinta jako
pospolitego w Morzu Battyckim, podczas gdy
cienias jest nieobecny. Ten ostatni opis jest rowniez
poparty przez MOHR (1941b) i aktualne dane
potowowe (WILKONSKA & GARBACIK-
WESOLOWSKA 1996). Allis shad dopiero niedawno
zostat ponownie znaleziony w Morzu Battyckim, by¢
moze w wyniku obecnych dziatan
reintrodukcyjnych  w  Renie (H. WINKLER;

komunikacja osobista). W zwiazku z tym wydaje sie
raczej prawdopodobne, ze historyczne
wystepowanie allis shad jest btedem, a Feint zostat
opisany zamiast niego.

Wraz z wdrozeniem Ramowej Dyrektywy Wodnej
WE (2000) pojawit sie wymog opracowania modeli
ekologii wod i ryb jako standardu oceny. Szeroki
zakres informacji historycznych miat i ma tutaj
ogromne znaczenie, poniewaz jest to jedyny
sposob, aby uzyska¢ obraz zmian w faunie ryb i
oceni¢ jej obecny stan. Punktem wyjscia do
stworzenia referencji jest odpowiednia typizacja
danego cieku wodnego (POTTGIESSER &
SOMMERHAUSER 2008; POTTGIESSER 2018).

Referencyjne zbiorowiska ryb sa nastepnie
tworzone na podstawie tej typizacji rzek. Procedura
ta zostata opisana bardziej szczegétowo w WOLTER
et al. (2004), DURLING et al. (2004), WOLTER et al.
(2005b), SCHAARSCHMIDT et al. (2005) i DURLING
(2009). Obejmuje to zestawienie jak najwiekszej
liczby zrddet historycznych i odniesien, a takze
aktualnych danych i potaczenie ich w wykaz oparty
na podstawach technicznych i ustaleniach.

WOLTER & FREYHOF (2004, 2005) opracowali
pierwszy skrocony opis populacji ryb w catym
dorzeczu Odry oraz kompletng inwentaryzacje
gatunkéw zgodnie z dwczesnym stanem wiedzy.
Gatunki o szacowanym udziale osobniczym = 5%
uznano za gatunki flagowe, = 1% za gatunki
charakterystyczne dla danego typu, a mniej niz 1%
za gatunki towarzyszace.

Zatacznik 8.1 zawiera liste zrodet uwzglednionych
do tej pory w kompilacji referencyjnej dla rzeki
Odry. Dalsze wyniki badan przeprowadzonych w
tym miejscu przyczyniaja sie do potwierdzenia i
konsolidacji (Zatacznik 8.2).
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3.3
3.3.1 Rzeka-Odra

Zgodnie z dyrektywa ramowa WE oraz ze wzgledu
na wielkos$¢ zlewni i bezposrednie potaczenie z
Morzem Battyckim, brandenburska Odra jest
uwazana za rzeke zdominowana przez piasek (typ
rzeki 20; patrz POTTGIESSER i SOMMERHAUSER
2008; POTTGIESSER 2018).

Przy ustalaniu referencyjnych zbiorowisk ryb Odry
kierowano sie zaréwno ta klasyfikacja typu, jak i
ocenami SELIGO (1925) i ALBRECHT (1964), zgodnie
z ktérymi zbieg bardzo bogatej w wode Warty i
warunki gradientu spowodowaty koniecznos¢
rozroznienia  ogdlnego  odniesienia  Odry
(Leszczaregion; typ 20) zaprojektowanego przez
WOLTER et al. (2005b) i WOLTER (2007a). ALBRECHT
(1964) wyznaczyt granice regionu Brzanan do
Leszczaregionu w poblizu Frankfurtu nad Odra, a
wedtug SELIGO (1925) dolny bieg zaczyna sie w
przyblizeniu w Schwedst - tj. stopniowe przejscie do
regionu Jazgarz-Fladra spowodowane cofka
Battyku. W oparciu o te podejscia, do oceny
biologicznego elementu jakosci "ryby" w ramach
wdrazania EC-WFD dla brandenburskiej Odry od
2007 r. wykorzystano dwa referencyjne zespoty ryb,
przy czym zmiana cenotyczna ma miejsce tylko w
ujsciu Warty z powoddéw wymienionych powyzej
(ZAHN i in. 2007). Powyzej ujScia Warty Odra jest
klasyfikowana jako obszar przejSciowy miedzy epi-
i metapotamalem (nizinny region Brzanan w
przejsciu do regionu Leszcz; odniesienie BB-178), a
ponizej jako metapotamal lub Leszczaregion
(odniesienie BB-179). Podobnie jak w przypadku
ALBRECHT (1964), dalsze zrdznicowanie ponizej
Schwedt nie zostato jeszcze dokonane, poniewaz
rozpatrywany obszar jest stosunkowo krétki az do
granicy panstwa. Oczekiwane spektrum gatunkdw
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bedzie tu prawdopodobnie bardzo podobne do
tego w regionie Leszcz, ale wystepowanie
niektorych gatunkdéw morskich Morza Battyckiego
moze réwniez wzrosna¢ w zaleznosci od zrzutu (np.
Fladra, Feint). Harmonizacja referencyjnych
zbiorowisk ryb  Odry Brandenburskiej ze
zbiorowiskami sasiednich krajow zwigzkowych
Polski i Meklemburgii-Pomorza Przedniego jest
nadal w toku.

Wedtug zrdédet historycznych w brandenburskiej
Odrze wystepowato tacznie co najmniej 49
rodzimych gatunkéw ryb, w tym 46 gatunkdéw w
Odrze powyzej Warty i 44 gatunki ponizej (Tabela 4).
Sposrdod 49 gatunkdéw ryb w Odrze, 42 gatunki sa
nadal obecne, choé¢ w niektérych przypadkach
tylko poprzez dziatania wspierajace zarybianie (np.
tosos, Pstrag morski, Balti Jesiotr, Harce battyckie,
Certa) lub jako osobniki (np. Mindg morski). W
poréwnaniu z populacja historyczna, ztote ryby
skalne, biata ryba i Battycka Ztota Koza zostaty
dodane jako nowe gatunki w wyniku naturalnych
proceséw imigracyjnych i dogtebnych analiz
taksonomicznych.

Nadal mozna potwierdzi¢ stwierdzenie ALBRECHT
(1964), ze populacja gatunku na wczesniej
niezagospodarowanym niemieckim odcinku Odry
zostata w duzej mierze zachowana w poréwnaniu z
taba. Przede wszystkim brakuje gatunkow, ktére
maja tendencje do kolonizowania gérnego biegu
lub doptywodw - takich jak Minnow, Glowacz i Biata
ryba - lub ktérych wstepowanie z Morza Battyckiego
juz historycznie nie byto czeste - takich jak Feint,
Fladra i Ciosa. Rozdziat 3.6.6 zawiera wiecej
informacji na temat obecnej sytuacji Jesiotra
Battyckiego.



Tabela 4: Referencyjne zespoty ryb Rzeka-Odra w Brandenburgi
LG (PL Warta | .
n | Gatunkiryb Naukowa nazwa °‘f";',) E ! = Zrodta e . AV Zagrozenia
0go. Warta | LG (MV) (patrz Zataczniki 8.1i 8.2)
1 |Wegorz Anguilla anguilla 2,0 2,0 3,0 1,3,4,5,7,8,10,11,12, 15, 16, 18, 19, 20, 27, 28, 29, 32 + EU-Wegorz-VO
2 |Jaz Leuciscus idus 3,0 3,0 40 1,2,5,10,11,12, 15, 16,17, 18, 19, 20, 32 + brak
3 | Atlantyk toso$ Salmo salar 0,7 0,5 0,7 1,2,3,5,7,8,9,10, 12, 14, 16, 19, 20, 25, 26, 27, 30, 32 Zarybianie | FFH-A I, V; RL 2
4 | Pstrag potokowy Salmo trutta (f. fario) 0,1 0,1 10, 16, 19, 20, 27, 28, 29, 32, J1 + RLV
5 | Mindg Lampetra planeri 0,1 16, 19, 20, 32, J1 + FFH-AIl; RL3
6 | Battycki Jesiotr Acipenser oxyrinchus 0,1 0,1 0,1 2,5,8,9,10,12,16,23,25,26 Zarybianie | FFH-A I, IV; RLO
7 |Brzana Barbus barbus 0,2 3,0 0,2 1,5,10, 11, 12, 14, 16, 19, 20, 21, 25, 28, 29, 32 + FFH-AV;RLV
8 | Okon Perca fluviatilis 4,0 4,0 8,0 1,5,10,11,12, 13,15, 16,17, 18, 19, 20, 27, 28, 29, 32 + brak
9 | Rézanka europejska Rhodeus amarus 0,2 0,1 0,2 11,12, 13,14, 15,16, 18, 19, 20, 32 + FFH-A I
10 | Leszcza Abramis brama 8,0 6,0 9,0 1,5,10,11,12, 13,15, 16,17, 18, 19, 20, 32 + brak
11 | KleA Squalius cephalus 2,0 5,0 3,5 1,5,10, 11, 12,15, 16, 17, 18, 19, 20, 28, 29, 32, N2 + brak
12 | Ciernik trojpregi (Bf/Wf) | Gasterosteus aculeatus 0,5 0,2 0,1 5,11,12,13, 15,16, 18, 19, 20, 27, 32 + brak
13 | Minnow Phoxinus phoxinus 0,1 15,32, F1,N2 - RLV
14 | Feint Allosa fallax 0,1 0,1 10, 16, 20, 27, L2 - FFH-AIl, V;RLO
15 | Fladra Platichthys flesus 0,1 10, 16, 19, 20, F2 - RLR
16 | Mindg rzeczny Lampetra fluviatilis 2,0 1,5 2,0 1,2,3,4,5,6,10, 11,12, 14, 16, 19, 20, 21, 25, 26, 27, 32 + FFH-AIIL, V; RLV
17 | Karas$ srebrzysty Carassius gibelio 0,1 0,1 0,1 10,11, 12, 15, 16, 18, 19, 20, 27, 32 + brak
18 | Battycka Ztota Koza Sabanejewia baltica 0,1 19 + FFH-All; RL D
19 | Glowacz / Baltische Gr. | Cottus gobio /C. microstomus 0,1 5,10, 16, 18, 19, 27, 30, 32, J1 - FFH-AII; RL 3
20 | Kietb Gobio gobio 2,0 6,0 3,0 5,10,11,12, 13,15, 16, 18, 19, 20, 32 + brak
21 | Krapie, Blicca bjoerkna 10,0 8,0 10,0 1,5,10,11,12,13,15, 16,17, 18, 19, 20, 32 + brak
22 | Jelec Leuciscus leuciscus 1,0 3,0 1,0 5,10,11, 12, 15, 16, 18, 19, 20, 32 + RLV
23 | Szczupak Esox lucius 5,0 4,0 45 1,2,3,5,7,8,9,10,11, 12, 13, 15, 16, 18, 19, 20, 27, 28, 29, 32 + brak
24 | Kara$ Carassius carassius 0,1 0,1 0,1 1,5,10,11, 12,15, 16, 19, 20, 32 + RLV
25 | Karp Cyprinus carpio 0,1 0,1 0,1 1,5,10,11, 12,16, 19, 20, 25, 27, 28, 29, 32 + brak
26 | Jazgarz Gymnocephalus cernua 2,0 1,0 2,0 5,10, 11,12, 15, 16, 18, 19, 20, 32 + brak
27 | Pstrag morski Salmo trutta (f. trutta) 0,5 0,5 0,5 1,5,8,10,11, 12, 14, 16, 19, 20, 25, 26, 30 Zarybianie | RL 3
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Cigg dalszy Tabela 4

LG (PL Warta | . .
n | Gatunkiryb Naukowa nazwa ocf";',) E ! = Zrodta . . AV Zagrozenia
0go. Warta | LG (MV) (patrz Zataczniki 8.1 8.2)
28 | Mindg morski Petromyzon marinus 0,1 0,3 0,5 3,5, 10, 14, 16, 19, 20, 21, 27 + FFH-AI; RL 1
29 | Stonecznica pospolita | Leucaspius delineatus 0,1 0,1 0,1 11,12, 14,15, 16, 18, 19, 20, 32 + brak
30 | Swinka Chondrostoma nasus 0,1 2,0 0,1 5,10, 14, 16, 19, 20, 32 + RL2
31| Sielawa Coregonus maraena 0,5 0,1 0,5 1,10,11,12,16,19,20, 26 Zarybianie | FFH-AV; RL 2
32 | Mietus Lota lota 10,0 8,0 7,0 1,3,5,8,10,11,12, 13, 14, 15, 16, 18, 19, 20, 27, 28, 29, 32 + RLV
33| Bolen Leuciscus aspius 1,7 2,0 2,0 1,5,10,11, 12, 15, 16, 18, 19, 20 + FFH-AIL V
34| Ptoé Rutilus rutilus 17,0 10,0 12,0 |1,5,10,11,12,13,15,16,17,18, 19, 20, 28, 29, 32 + brak
35| Wzdrega Scardinius erythrophthalmus 0,5 0,5 1,0 5,10, 11, 12,15,16,17, 18, 19, 20, 32 + brak
36 | Piskorz Misgurnus fossilis 1,0 0,1 0,5 5,10, 11,12, 15, 16, 18, 19, 20, 32 + FFH-A I
37| Lin Tinca tinca 0,5 0,1 0,5 1,5,10,11, 12,15, 16, 18, 19, 20, 28, 29, 32 + brak
38 | Sliz pospolity Barbatula barbatula 0,1 1,0 0,1 10, 11,12, 15, 16, 18, 19, 20, 27, 32, J1 + brak
39 | Biata ryba Alburnoides bipunctatus 0,1 31 - RLR
40 | Ryby skalne Cobitis taenia / C. elongatoides 2,0 2,0 2,0 5,11,12,14, 15,16, 18, 19, 20, 32 + FFH-AII
41 | Stynka (Wf) Osmerus eperlanus 1,0 0,3 1,0 5,10, 11,12, 14, 16, 19, 20, 22, 26 + RL3
42 | Ukleja Alburnus alburnus 10,0 15,0 9,0 5,10,11,12, 13,15, 16,17, 18, 19, 20, 26, 32 + brak
43 | Kietb biatoptetwy Romanogobio belingi 7,0 45 6,5 16, 18, 19, 20, J1 + FFH-A I
44 | Sum Silurus glanis 0,1 0,1 0,1 1,5,8,10, 11,12, 14, 15, 16, 18, 19, 20, 25 + brak
45 | Certa Vimba vimba 1,0 3,0 1,0 1,5,10,11, 12, 16, 19, 20, 32 + RL 3
46 | Sandacz Sander lucioperca 1,5 1,0 1,5 1,5,10,11, 12,15, 16, 18, 19, 20, 24, 32 + brak
47| Ciosa Pelecus cultratus 0,1 0,1 12,16, 20, X1, B2 - FFH-A I, V;RLO
48 | Rozpidr Ballerus ballerus 2,0 1,0 2,0 1,10,11,12, 14,15, 16, 19, 20 + brak
49 | Ciernik pigmejski Pungitius pungitius 0,1 0,1 0,1 12, 16, 19, 20, 32 + brak
Gatunek 42 46 44 42

(*) = WOLTER et al. (2005b); LG = granica panstwa; PL = Polska; MV = Meklemburgia-Pomorze Przednie; AV = aktualne wystepowanie; Bf/Wf = forma wewnetrzna / forma
migracyjna; Rozporzadzenie UE w sprawie wegorza = Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1100/2007 z dnia 18 wrze$nia 2007 r. ustanawiajace srodki stuzace odbudowie
populacji wegorza europejskiego (Dz.U. L 248 7 22.9.2007, s. 17 i nast.); FFH-A = Dyrektywa Rady 92/43/EWG z 21.5.1992 w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory (Dz.U. L 206 2 22.7.1992, s. 7 i nast.) - zatacznik; RL = Czerwona Lista Brandenburgii (SCHARF i in. 2011b) - poziom zagrozeni..
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3.3.2

Pod wzgledem ekologii rzecznej Stara Odra i jej
doptywy byty dotychczas klasyfikowane jako rzeki
nizinne zdominowane przez piasek i gline (typ 15),
bioragc pod uwage potaczone obszary zlewni, nieco
mniejsze rozmiary profili i przeptywy. Modelowana
dla nich referencyjna spotecznosc ryb opiera sie na
nizinnym regionie Brzanan w przejsciu do regionu
Leszczare i charakteryzuje sie elementami
ekologicznymi potamalu (typ 15/1), a takze matych
rzek nizinnych w duzych dolinach rzecznych lub
potokowych (typ 19) (POTTGIESSER i SOM-
MERHAUSER 2008; POTTGIESSER 2018; SCHAAR-
SCHMIDT i in. 2005). Trudno dzi$ ocenic, w jakim
stopniu te stare cieki lub doptywy byty rowniez
wykorzystywane przez gatunki wedrowne, bardziej
wymagajace ekologicznie lub hipopotamskie.

Stara Odra (doptywy)

Do tej pory 12 gatunkéw nie byto branych pod
uwage dla tego typu ciekéw: toso$ atlantycki,
Pstrag potokowy, Jesiotr battycki, Feint, Fladra,
Ztoto-Ryby skalne, Glowacz, Swinka, Harcownik
battycki, Biata ryba, Certa i Ciosa. Poniewaz Stara
Odra byta niegdy$ gtowng rzeka, jest bardzo
prawdopodobne, ze wystepowata sporadycznie lub
sporadycznie (w zaleznosci od przeptywu) w
dziatach rzecznych w dawnych czasach. Na
podstawie doniesien historycznych nie mozna
wykluczyd, ze Stara Odra miata zaréwno siedliska
zerowania, jak i rozrodu niektérych z tych
gatunkow.

Przynajmniej w przypadku ich mtodych osobnikdéw,
wykorzystanie  jest nawet  bardziej niz
prawdopodobne, poniewaz w ramionach rzeki
czesto znajdowaty sie chronione i wysoce
produktywne siedliska zerowiskowe. Ze wzgledu
na zmiany w biegu rzeki nie mozna wykluczyé
istnienia dawnych siedlisk tarliskowych, np. w
obszarze dawnego gtéwnego nurtu w poblizu Bad
Freienwalde ze wzgledu na tamtejsza geologie,
ktére obecnie znajduja sie na obszarze wciaz
oddzielonych doptywdw.

Decydujacym czynnikiem dla odpowiedniego
rozwoju cieku wodnego, a takze potencjalnego

wystepowania  gatunkdéw, jest odpowiednio
wysoki, odpowiedni do profilu przeptyw!

W oparciu o dane referencyjne dotyczace
strumienia, co najmniej 37  gatunkéw
prawdopodobnie  regularnie  wykorzystywato

starorzecza i doptywy jako siedliska, tarliska i
pobliskie  Zzerowiska - ze wzgledu na
prawdopodobnie rowniez tymczasowo
zmniejszong dynamike, ale w réznych proporcjach
czestotliwosci (Tabela4iTabela 5). W szczegdlnosci
nalezy oczekiwa¢ wyzszych frekwencji gatunkow
eurytopowych i limnofilnych. Poniewaz w
przesztosci informacje o wystepowaniu gatunkow
rzadko byty zréznicowane przestrzennie, zostaty
one przyjete i zaadaptowane z odniesienia do
strumienia, tak aby zrédta byty w duzej mierze
identyczne (Zatacznik 8.1 do 8.3).

W kolejnych sekcjach bardziej szczegétowo opisane
zostang rowniez zbiorowiska gatunkéw ryb w
innych  zbiornikach wodnych na obszarze
zalewowym, ktérych mozna sie spodziewaé w
przypadku tymczasowego lub statego potaczenia z
gtdwnym strumieniem. Ogdlnie rzecz biorac, sa one
rowniez zbudowane ze spektrum gatunkéw ryb
strumienia, doptywow lub bezposredniego obszaru
zlewni. Jednak ze wzgledu na specyficzne dla
gatunku wymagania siedliskowe i panujace
warunki Srodowiskowe, zbiorowiska gatunkéw w

wodach  zalewowych ~moga by¢ bardzo
niejednorodne w zaleznosci od rodzaju. Sporo
gatunkéw - zwtaszcza gatunki obligatoryjnie

reofilne - prawdopodobnie nie wystepuje tutaj lub
wystepuje bardzo sporadycznie. Zasadniczo wody
zalewowe odgrywaty i nadal odgrywaja wyjatkowa
role w iloSciowej i jakosciowej bioprodukgji ryb.
Nie ma prawie zadnych historycznie odrebnych
opisow tych specyficznych typdéw zbiornikdw
wodnych, dlatego historyczne modele mozna
wyprowadzi¢ tylko dla relacji ekologicznych i
charakterystycznych sktadow zasobdow
naturalnych terendw zalewowych. Z tego powodu
do tej pory trudno byto okresli¢ typowe wzgledne
sktady zasobodw.
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Tabela 5: Referencyjna spoteczno$é ryb ze starych ciekdéw Odry w Brandenburgii

n | Gatunkiryb Naukowa nazwa Sl | A . AV
Odra | (patrz Zataczniki 8.1 - 8.3)

1 |Wegorz Anguilla anguilla 2,0 |1,2,3,4,5,6,9,10,12
2 |Jaz Leuciscus idus 30 [1,2,3,4,5,6,9,10,11,12
3 [Mindg Lampetra planeri 0,1 |5,9,10
4 |Brzana Barbus barbus 0,1 [1,2,3,6,9,10 -
5 | Okon Perca fluviatilis 150 |1,2,3,4,5,6,8,9,10,11, 12 +
6 | Rézanka europejska Rhodeus amarus 0,5 |4,5,6,8,9,10,12 +
7 |Leszcza Abramis brama 3,5 11,2,3,4,5,6,8,9,10,11,12 +
8 |Klen Squalius cephalus 6,0 [1,3,4,5,6,9,10,11,12 +
9 | Ciernik trojpregi (Bf) Gasterosteus aculeatus 50 |[1,4,5,6,8,9,10,12 +
10 | Minnow Phoxinus phoxinus 0,1 |4,10,F1,N2 -
11 | Mindg rzeczny Lampetra fluviatilis 0,1 |2,3,5,6,9,10 niejasny
12 | Karas srebrzysty Carassius gibelio 0,1 |2,4,5,6,9,10,12
13 | Kietb Gobio gobio 10,0 |2,4,5,6,8,9,10,11,12
14 | Krapie, Blicca bjoerkna 45 11,2,3,4,5,6,8,9,10,11,12 +
15 | Jelec Leuciscus leuciscus 0,6 |5,6,9,10,12 +
16 | Szczupak Esox lucius 50 |1,2,3,4,5,6,8,9,10,11,12 +
17 | Karas Carassius carassius 0,1 |1,2,3,4,5,6,9,10 +
18 | Karp Cyprinus carpio 01 |1,2,3,56,7,9,10 +
19 | Jazgarz Gymnocephalus cernua 12 |2,4,5,6,9,10,12 +
20 | Pstrag morski Salmo trutta (f. trutta) 0,1 |1,3,6,10,13 -
21 | Mindg morski Petromyzon marinus 0,1 [2,10 -
22 | Stonecznica pospolita | Leucaspius delineatus 0,1 |4,5,6,9,10,12 +
23 | Mietus Lota lota 80 [1,2,3,4,5,6,8,9,10,12 +
24 | Bolen Aspius aspius 0,1 |[2,3,4,5,6,9,10,11,12 +
25 | Ptoé, Ptoé Rutilus rutilus 20,0 |1,2,3,4,5,6,8,9,10,11,12 +
26 | Wzdrega Scardinius erythrophthalmus 15 |1,2,4,5,6,9,10,11,12 +
27 | Piskorz Misgurnus fossilis 0,1 |2,4,5,6,9,10,12 +
28 | Lin Tinca tinca 14 |1,2,3,4,5,6,9,10,12 +
29 | Sliz pospolity Barbatula barbatula 0,5 |4,5,6,9,10,12 +
30 [ Ryby skalne Cobitis taenia / C. longatoides 50 |4,5,6,9,10,12 +
31 | Stynka (Bf) Osmerus eperlanus 0,1 |5,6,9,10 +
32 | Ukleja Alburnus alburnus 25 |1,2,4,5,6,8,9,10,11,12 +
33 | Kietb biatoptetwy Romanogobio belingi 0,5 |5,10,12 +
34 | Sum Silurus glanis 0,5 |1,2,3,4,5,6,9,10,12 +
35 | Sandacz Sander lucioperca 0,5 |1,2,3,4,5,6,9,10 +
36 [ Rozpidr Ballerus ballerus 15 |[2,3,5,6,9,10 +
37 | Ciernik pigmejski Pungitius pungitius 0,5 |1,5,6,9,10,12 +

AV = biezace wystapienie; Bf = Forma krajowa
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3.3.3

Podobnie do systemu oceny "fiBS" opracowanego
do oceny stanu ekologicznego ryb w ciekach

Starorzecza odrzanskie i jeziora starorzecza

wodnych, = SCHWEVERS & ADAM (2010)
zaproponowali réwniez system oceny dla wéd
zalewowych. Opiera sie on na indeksie ryb
zalewowych  (FFlI)  zaproponowanym  przez

CHOVANEC et al. (2005). Zréznicowali oni zbiorniki
wodne w zaleznosci od okresu potaczenia z
gtdwnym strumieniem na starorzecza, starorzeczai
starorzecza, ktdre rozwinety sie w czasie z powodu
zmian w przebiegu strumienia i sg zasiedlone przez
typowe zbiorowiska gatunkéw ryb.

Starorzecza  nadal stanowig  funkcjonalne
potaczenia miedzy rzeka a réwning zalewowa o
roznych potaczeniach, ktére charakteryzuja sie
szczegblnie bogata gatunkowo populacja ryb.
Szczupak jest uwazany za gatunek
charakterystyczny lub wiodacy. Jego mozliwosci
rozrodu sg ograniczone w samej rzece ze wzgledu
na nurt i brak roslinnosci zanurzonej. W
starorzeczach znajduje ptytsze obszary brzegowe z
roslinnoscig wodna, na ktére nie ma wptywu prad,
co moze wykorzystaé jako substrat tarliskowy i
siedlisko ochronne. Oprécz eurytopowych lub
fakultatywnych gatunkéw zalewowych (np. Okon,
Sandacz, Leszcza, Ptoé, Krapie, Ukleja, Sum),
typowe gatunki starorzeczy obejmujg réwniez
niektére gatunki reofilne (reofilne b), w zaleznosci
od sytuacji potaczenia, ktére nie sa zalezne od
warunkow wody ptynacej we wszystkich stadiach
zycia (szczegblnie poza okresem przesadzania) i
dlatego sa gosémi zalewowymi (np. Jaz, Klen,
Bolen, Rozpidr, Mietus, Ryby skalne), a takze
limnofilne gatunki zalewowe (np. lin, Wzdrega,
Stonecznica pospolita, Rdzanka europejska).
Wszystkie one wykorzystujg starorzecza w
znacznym stopniu do zerowania, jako sezonowe
schronienia (np. kwatery zimowe), a takze do
rozrodu na roslinach wodnych, martwym drewnie,
korzeniach itp. - czesto takze w lub na specjalnych
piaszczysto-zwirowych podtozach (np. sandacz,
ryby skalne).

Jeziora starorzecza charakteryzuja sie juz wysokim
stopniem izolacji od rzeki (SCHWEVERS & ADAM
2010) ze strefami zamulenia i przewaznie mulistym
podtozem. Pto¢ kto-dawska, Stonecznica pospolita
i lin oraz szczupak sg tu uwazane za gatunki
charakterystyczne. Gatunki eurytopowe zwykle
nadal mogg regularnie rozmnazaé sie i dobrze
zerowaé w warunkach wodnych. Z kolei reofilni
goscie tegdw przybywaija tu tylko podczas powodzi
i moga by¢ zmuszeni do pozostania w
ograniczonych warunkach $rodowiskowych do
nastepnej powodzi. Dla limnofilnych
(obligatoryjnych) gatunkow zalewowych
starorzecza  zapewniaja  rowniez  siedliska
zerowania i hibernacji lub ochrony, jesli warunki w
starorzeczach nie sg juz korzystne dla przetrwania.

Wrozdziale 2.3.1 opisano juz stosunkowo niedawny
sktad gatunkowy ryb w "mokrych polderach" parku
narodowego, ktdre miaty charakter starorzeczy lub
jezior starorzecznych. Z drugiej strony wody
"suchych polderéow" sg podobne do opisanych
ponizej dawnych wdd, nawet jesli ich obecna
izolacja jest gtdwnie antropogeniczna ze wzgledu
na budowe watéw przeciwpowodziowych i nie
mozna wykluczy¢ potgczenia z systemami rowéw w
dolnym biegu rzeki.

Pradawne cieki wodne zwykle reprezentuja
ekstremalne siedliska, ktére podlegaja silnej
sedymentacji i mogg réwniez czasowo wysychad.
Wystepujace w nich gatunki ryb charakteryzuja sie
zwykle znacznie mniejszg liczba gatunkéw i sa
wyspecjalizowane. SCHWEVERS i ADAM (2010)
zaliczyli do nich karp, kartowatego i bocje. Inne
obligatoryjne i fakultatywne gatunki terendw
zalewowych  réwniez mogg tu  czasami
wystepowad, ale s3 one bardziej narazone na
wymarcie. W wodach tych trudno spodziewac sie
gatunkow reofilnych.

W oparciu o zrdéznicowanie wod zalewowych
dokonane przez AMOROS et al. (1987), CHOVANEC
et al. (2005), SCHWEVERS & ADAM (2010) i WOLTER
et al. (2021), mozna spodziewac sie pierwotnego
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wystepowania gatunkéw ryb wymienionych w
Tabela 6 dla zalewu Odry.

SCHWEVERS & ADAM (2010) ogdlnie wykluczyli
wystepowanie wszystkich obligatoryjnych
gatunkow reofilnych (typ a), ale zostato to nieco

skorygowane, bioragc pod uwage warunki zlewni,
informacje historyczne (Tabela 2, Tabela 3; Tabela
4; Tabela 5), aktualne dane i wtasne badania
(Tabela 1). Systematyczne stosowanie i walidacja
procedury oceny dla wod zalewowych s3 nadal w
toku.

Tabela 6: Prawdopodobienstwo wystepowania gatunkow ryb w wodach zalewowych Odry
s £ |E. |E. :
@ 2 N E N E d
nr | Gatunkiryb 5 o £ g8 g8 s Uwagi
% |5 | |f¢ S
s 8 S 29 29 s 2
§58 | EZ 2%s|3%s |28
5 = 0| xL o | XL o = N
2% |8 280|287 | RSB
1 Wegorz +++ +++ ++ ++ +
2 Jaz +++ ++ +
3 Brzana ++ + zwtaszcza nieletnich (np. Spree!)
4 | Okon +++ +++ +++ ++ ++
5 | Rézanka europejska ++ +++ +++ ++ +* * Bez skorupy?
6 Leszcza +++ +++ +++ ++ +
7 | Klen ++ ++ +
8 | DonauRyby skalne ++ Niewiele dostepnych danych
9 | Ciernik tréjpregi ++ + + + ++
10 | Karas srebrzysty + ++ +++ +++
11 | Battycka Ztota Koza ++ Niewiele dostepnych danych
12 | Kietb +++ ++ + + +
13 | Krapie, +++ +++ +++ ++ ++
14 | Jelec ++ + Rzadszy niz Klen
15 | Szczupak +++ +++ +++ +++ ++
16 | Kara$ + + ++ +++ +++
17 | Karp + + ++ +++ +++
18 | Jazgarz +++ +++ +++ ++ +
19 | Stonecznica + + ++ +++ +++
20 | Swinka ++ +
21 | Mietus +Ht ++ +
22 | Bolen ++ + +
23 | Ptoé +++ +++ +++ ++ +
24 | Wzdrega + ++ +++ +++ +++
25 | Sliz pospolity + ++ ++ +H+ +H+
26 | Lin ++ ++ +++ +++ +++
27 | Piskorz + +
28 | Ryby skalne ++ ++ + + + w zaleznosci od koryta rzeki
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Cigg dalszy Tabela 6

<
8 T
c > > ©
S 5 | . . :
] 2, N E N E g
3 N 28 28 3
. > c & c = .
nr | Gatunkiryb S s | E g8 g8 s Uwagi
s2 | 2 =s ss " o
£ g S g E S E g &
g n ) 2 2 s =
3] a > 2 g o ] o H S
E > o~ > oo~
£ > > 5| ¢ ¢ g o w
% | NS 3R | 28R S 3
a o B Fa v | Fa a N o
29 | Stynka (Wf) + +
30 | Kietb biatoptetwy ++ +
31 | Ukleja +++ +++ +++ ++ +
32 | Sum +++ ++ ++ +
33 | Certa ++ + COLER 1599
34 | Sandacz +++ +++ ++ +
35 | Rozpior +++ ++
36 | Ciernik pigmejski + + + ++ nieco bardziej reofilskie niz

HW = powddz; prawdopodobiefstwo wystgpienia: +++ = wysokie; ++ = $rednie; + = niskie

3.34
Zgodnie z historycznymi opisami rybakéw i
wymaganiami gatunkowymi ryb, tak zwane kanaty
zalewowe na takach zalewowych miaty réwniez
duze znaczenie dla ekologii ryb, chociaz do tej pory
nie byty one badane ze wzgledu na trudnosci
metodologiczne.

Kanaly zalewowe

Kanaty zalewowe to kanaty i zagtebienia na tagkach
zalewowych spowodowane powodziami. S3 one w
wiekszosci pokryte roslinnoscig ladowa. Tylko
gtebsze obszary sg czesciowo wolne od roslinnosci,
w wiekszosci pokryte btotnistymi lub piaszczystymi
osadami, a czasami gromadzi sie tam réwniez
martwe drewno. Zwykle niosg one wode tylko
podczas wysokich sptywoéw i czesto szybko
wysychaja w dalszej czesci roku.

Zalane taki zalewowe i kanaty zalewowe s3
wykorzystywane do tarta przez gatunki fitofilne,
fitolitofilne i  polifile, zwtaszcza podczas
wiosennych powodzi, poniewaz nie tylko wystepuje
tam duza podaz substratu tartowego (rosliny,
martwe drewno) i sktadnikow odzywczych, ale
takze woda szybko sie nagrzewa i Swiezy pokarm
(zooplankton - zwtaszcza infusoria, wrotki) szybko

rozwija sie dla narybku, podobnie jak w naparze z
siana.

Dla zréwnowazonego rozwoju narybku i mtodych
ryb oraz jak najdtuzszego wykorzystania podazy
pokarmu wazne jest, aby powodzie trwaty jak
najdtuzej do wczesnego lata. W przeciwnym razie
narybek i mtode ryby, a takze zasoby pokarmowe
moga zostac szybko utracone. Ryby pozostawione
w kanatach powodziowych sg zawsze narazone na
ryzyko $mierci z powodu braku tlenu, odwodnienia
lub na przyktad zwierzat zywigcych sie rybami.

Wiele bezkregowcdw wodnych i pétwodnych, ktdre
sg rowniez wazne dla odzywiania ryb (np. rdzne
gatunki komaréw i much), réwniez wykorzystuje te
sytuacje do rozmnazania, rozwoju larwalnego i
odzywiania, a nawet sg do niej specjalnie
przystosowane.

Rozwijajgca sie w ten sposdb ogromna podaz
pokarmu jest wykorzystywana przez prawie
wszystkie gatunki ryb duzych rzek i wszystkie klasy
wiekowe. Jak juz opisali SCHIEMENZ i KOTHKE
(1956) na tabie, zaobserwowano réwniez, ze
Wegorz, na przyktad, celowo migruje na taki, gdy
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podnosi sie przyptyw, np. w celu pozywienia sie
(ladowymi) dzdzownicami uciekajacymi z wody.
Jednoczesnie kanaty zalewowe zapewniaja rybom
ochrone przed silnymi pradami podczas powodzi.

Znaczenie kanatéw zalewowych dla fauny rybnej
byto oczywiscie znane rowniez rybakom. Powodzie
zawsze moga powodowac wieksze odtowy ryb w
strumieniach (patrz np. PAPE 1952; llustracja 4).
Zdawano sobie sprawe ze znaczenia tarlisk,
podchowalni i zerowisk, a takze czesto dogodnych
warunkow do potowu (np. celowe ustawianie ikry
na przeszkodach w nurcie - np. krzakach, drzewach
i nagromadzeniach martwego drewna; celowe
obtawianie kanatéw zalewowych lub dotéw po
powodzi).

Gwattowny powrdt woéd powodziowych do rzeki
spowodowany rozwojem Odry byt wiec juz wtedy
przez nich ubolewany (np. KORN 1926, ANONYMUS
1930a, RUFERT 1930, WITTE 1930, PADEL 1931,
ECKSTEIN 1932a, SEEL 1932). W Tabela 7

wymieniono gatunki ryb dorzecza Odry, dla ktérych
kanaty zalewowe - w zwigzku z powodziami - maja
szczegblne znaczenie. Oszacowanie proporcji ich
naturalnej populacji jest obecnie trudne ze wzgledu

na wcigz niewystarczajagca wiedze i mato
reprezentatywne warunki na terenach
zalewowych.

Jak wynika z Tabela 7, obecno$é¢ reofilnych
gatunkéw Stromodera na terenach zalewowych w
poszukiwaniu pozywienia jest dosc
prawdopodobna lub nie mozna jej wykluczyc.
Stopien, w jakim byty lub s3 one regularnie
wykorzystywane przez gatunki fitofilne lub
fitolitofilne do tarta, nie zostat dotychczas zbadany.
Obecnie nie mozna réwniez z cata pewnoscia
stwierdzi¢, czy i w jakim stopniu kanaty
powodziowe byty w przesztosci wykorzystywane
przez klasyczne ana- lub diadromiczne litofilne
gatunki ryb rzecznych do zerowania lub migracji
podczas powodzi.

Tabela 7: Prawdopodobienstwo wystepowania gatunkdw ryb w kanatach powodziowych Odry
7 || @EEE Prawdopodctbie.ristwo o
wystapienia
1 | Wegorz 4 Zerowanie
2 Jaz +++
3 Brzana + Zerowanie
4 Okon +++
5 R6zanka europejska + Zerowanie, Brakuje duzych matzy
6 Leszcza +++
7 Klen ++ Zerowanie
8 DonauRyby skalne + Dane wcigz zbyt ograniczone
9 Dreistachliger Stichling +
10 | Kara$ srebrzysty +++
11 | Battycka Ztota Koza + Dane wciaz zbyt ograniczone
12 | Kietb ++ Zerowanie
13 | Krapie, +++
14 | Jelec + Zerowanie
15 | Szczupak +++
16 | Kara$ +++
17 | Karp +H+
18 | Jazgarz ++
19 | Stonecznica pospolita +++
20 | Swinka + Zerowanie
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Cigg dalszy Tabela 7

n | Gatunkiryb Prawdopod?bi?ﬁstwo Uwagi
wystapienia
21 | Mietus ++ Zerowanie
22 | Bolen ++ Zerowanie
23 | Pto¢, Ptoé +++
24 | Wzdrega +++
25 | Piskorz + raczej zerowanie, unika biezacych wod
26 Lin +++
27 | Misgurnus + Zerowanie
28 | Ryby skalne ++ w zaleznosci od koryta rzeki
29 | Stynka (Wf) + Zerowanie
30 | Kietb biatoptetwy + Zerowanie
31 | Ukleja +++
32 | Sum ++
33 | Certa + Zerowanie
34 | Sandacz ++ raczej zerowanie
35 | Rozpidr +++
36 | Ciernik pigmejski +

Prawdopodobienstwo wystagpienia: +++ = wysokie; ++ = $rednie; + = niskie

3.35

Liczne rowy i kanaty powstaty w regionie Odry, aby
uczynic tereny zalewowe uprawnymi i nadajacymi
sie do zasiedlenia, zwtaszcza do celéw rolniczych -
aby méc je osuszy¢ lub nawodnié¢ w zaleznosci od
potrzeb. Jednak kanaty zostaty réwniez stworzone,
aby dotrzec do niektdrych miast i wiosek statkami i
todziami, z ktérych najwiekszym jest Hohen-
Saaten-Friedrichsthaler-WasserstraRe (HoFriwa).
Poniewaz rowy i kanaty rowniny zalewowej Odry sa
bezposrednio lub posrednio potaczone z rzeka lub
Starg Odra, te same gatunki ryb wystepowaty i
wystepuja w nich, w zaleznosci od warunkdéw
przeptywu, ale czesto w zupetnie réznych
liczebnosciach. Znaczacy wptyw na nie ma
odpowiednie potaczenie, ciggtos¢ ekologiczna, ale
takze hydrauliczne, morfologiczne i chemiczno-
fizyczne warunki wodne i sg one réwniez czesciowo
poréownywalne ze zbiorowiskami gatunkéw w
starorzeczach (Rozdziaty 2.3 und 3.3.3).

Rowy i kanaty

Do tej pory gtdwne jeziora Letschiner Hauptgraben
i HoFriWa byty regularnie analizowane i oceniane
pod katem ekologii ryb w niemieckim regionie
Odry. W tym celu do obu zbiornikéw wodnych
przypisano referencyjng spotecznos¢ ryb Stara
Odra (Tabela 5). W zaleznosci od przeznaczenia (np.

zegluga, ochrona przeciwpowodziowa,
nawadnianie i odwadnianie w rolnictwie)
okreSlonego  przez  Brandenburski  Urzad

Srodowiska (LfU), jest on dostosowany jako
odniesienie HMWB/AWB w wystepowaniu lub
liczebnosci gatunkow ryb zgodnie z KOENZEN i in.
(2013) (HMWB = silnie zmodyfikowana cze$¢ wad;
AWB = sztuczna cze$¢ wod) i wykorzystywany jako
podstawa do oceny "potencjatu ekologicznego ryb"
zgodnie z RDW WE.

Fauna ryb 53




3.3.6

W niemieckim dorzeczu Odry znajduje sie tylko
kilka waznych doptywdw, ktére mogag wptywac na
spotecznos$¢ ryb w Odrze lub mieé znaczenie dla
rozmnazania. Spos$réd nich najwiekszym i
najwazniejszym doptywem jest Nysa tuzycka.
Jednak dorzeczom Schlaube, Stobber, Finow i
Sume réwniez nie mozna odmoéwi¢ pewnego
znaczenia ekologicznego. Zapewniaty one i nadal
zapewniajg wazne nisze ekologiczne, tarliska i
schronienia dla niektérych gatunkow ryb.

Doptywy

Nawet mate rzeki i strumienie wpadajace do Nysy i
Odry, ktére sa bogate w ryby, byty i nadal s3
cennymi siedliskami, ktdre nie sg bez znaczenia dla
spotecznosci  rybnej Odry. W  przypadku
Brandenburgii s3 to w szczegdlnosci Schwarzes
FlieR i Mutter (Nysa), Grano-Buderoser-Miihlenflie
(Nysa), Pohlitzer Mihlenflie® (Schlaube), Pottack,
Klinge, Altzeschdorfer MiihlenflieR, Platkower
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MihlenflieR, Batzlower MiihlenflieR, Biichnitz i
Salveybach.

Wszystkie ustalone do tej pory referencyjne zespoty
ryb (Tabela 8) sg rowniez oparte na informacjach
historycznych i aktualnych danych, uzupetnionych
w razie potrzeby ocenami ekspertéw opartymi na
odpowiednim typie cieku wodnego
(SCHAARSCHMIDT et al. 2005). Zostaty one
opracowane w ramach programu monitorowania
ryb EC-WFD. W przypadku Nysy nadal brakuje
jednak niezbednej harmonizacji z sasiednimi
krajami Polski i Saksonii.

Odniesienia do dolnego biegu rzeki s3 pokazane
tutaj, poniewaz maja one bezposrednie potaczenie
z Odra. tacznie dla wyzej wymienionych ciekéw
wodnych odnotowano do tej pory 48 gatunkdw ryb,
przy czym ich wystepowanie zalezy od rodzaju i
wielko$ci danego cieku wodnego.



Tabela 8: Referencyjne zbiorowiska ryb w dolnych odcinkach doptywéw Odry w Brandenburgii (czestosci osobnicze w %)
1
(]
s | g .3 | 5 |53 |8

n | Fischart wiss. Name ~ 8 n | O« ~ = 2 — N el §§ & E% = %% & g% -

23|58 83 38| 23 ¥3 2482528 2528 8§23 223

22|88 58| fd| 32|58 | fca|5388 /228 |588(223
1 | Wegorz Anguilla anguilla 1,0 2,5 2,0 3,0 3,0 2,0 1,0 1,0 1,0 3,0 2,0
2 Okon Thymallus thymallus 0,1
3 Jaz Leuciscus idus 1,5 3,0 0,5 0,5 45 3,0 0,2 0,5 0,2 1,0 0,5
4 Losos atlantycki Salmo salar 0,1 0,1
5 Pstrag potokowy Salmo trutta (f. fario) 0,6 0,1 2,0 0,1 0,5 7,0 4,5 29,0 10,0 0,5 1,0
6 Mindg Lampetra planeri 1,0 0,1 2,0 0,1 0,5 45 3,0 3,0 45 1,0 2,0
7 Battycki Jesiotr Acipenser oxyrinchus 0,1 0,1
8 Brzana Barbus barbus 8,0 0,5 0,1 2,5
9 Okon Perca fluviatilis 4,0 16,4 4.7 20,0 10,0 3,0 4.5 45 2,0 10,0 10,0
10 | Rdzanka europejska Rhodeus amarus 0,1 0,5 0,1 0,9 0,5 0,5 0,5
11 |Leszcza Abramis brama 1,5 3,5 0,5 5,0 2,0 0,1 0,1 0,1 0,1 0,2 0,5
12 | KleA Squalius cephalus 12,0 6,0 2,0 3,0 10,0 4,0 0,5 0,5 0,5 45 0,5
13 | Danube Ryby skalne Cobitis elongatoides 0,1
14 | Ciernik trdjpalczasty Gasterosteus aculeatus 0,9 3,0 6,0 2,0 2,5 4,5 8,0 8,0 25,0 3,0 10,0
15 | Minnow Phoxinus phoxinus 0,5 0,5 2,0 12,0 8,0 0,5 0,1
16 | Mindg rzeczny Lampetra fluviatilis 1,0 0,1 0,1 0,1 0,5 0,5 1,0 1,0 0,1 0,1
17 | Karas$ srebrzysty Carassius gibelio 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
18 | Battycka Ztota Koza Sabanejewia baltica 0,1
19 | Glowacz / Baltische Gr. Cottus gobio / C. microstomus 0,1 4,5 4,5 0,1
20 | Kietb Gobio gobio 16,0 12,0 18,0 10,0 16,0 22,5 16,0 8,0 20,0 18,0 20,0
21 | Krapie, Blicca bjoerkna 2,5 4.5 0,5 6,0 3,0 0,1 0,5 0,5 0,1 1,0 0,5
22 | Jelec Leuciscus leuciscus 4,0 1,5 8,0 0,5 2,5 19,0 45 2,0 10,0 10,0 1,0
23 | Szczupak Esox lucius 2,0 40 2,5 3,0 45 1,0 2,0 1,0 0,5 3,0 2,0
24 | Kara$ Carassius carassius 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
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Cigg dalszy Tabela 8

1
(]
'5 4] [ % % % % - %
nr | Gatunkiryb nazwa naukowa < 8 o | Ba ~ = 2 — g = | - § "E' & E % - % % & s % <

g3 | 28 8338 | g3 2328|2828 /228|823 223

P58 58|82 558|558 5228 |c28|224 /224
25 | Karp Cyprinus carpio 0,1 0,1 0,1
26 |Jazgarz Gymnocephalus cernua 0,6 1,5 0,1 1,0 1,0 0,1 0,1 0,1 0,5
27 | Pstrag morski Salmo trutta (f. trutta) 0,1 0,2 0,1 0,1 0,2 0,1 0,1 0,1
28 | Mindg morski Petromyzon marinus 0,1 0,1 0,1
29 | Stonecznica pospolita Leucaspius delineatus 0,6 0,1 0,1 1,0 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
30 |Swinka Chondrostoma nasus 2,5
31 |Sielawa Coregonus maraena 0,1
32 | Mietus Lota lota 2,0 6,0 2,5 4,0 8,0 2,0 0,5 0,5 0,5 3,0 1,0
33 |Bolen Aspius aspius 0,2 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
34 | Ptod Rutilus rutilus 12,0 20,0 20,0 22,0 12,5 10,0 8,0 8,0 4.5 19,0 11,5
35 |Wzdrega Scardinius erythrophthalmus 1,5 1,7 0,8 4,0 0,8 0,1 0,5 2,5 0,5 0,9 0,5
36 | Misgurnus Misgurnus fossilis 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
37 |Lin Tinca tinca 0,1 15 0,5 2,0 0,5 0,1 0,5 1,5 0,1 0,9 0,5
38 | Piskorz Barbatula barbatula 3,0 0,5 22,0 0,5 2,0 10,0 22,0 10,5 15,0 12,0 25,0
39 |Biataryba Alburnoides bipunctatus 0,1 0,5 0,5
40 | Ryby skalne Cobitis taenia 0,5 45 1,5 5,0 1,5 1,5 0,5 0,5 0,5 45 5,0
41 | Stynka (Wf) Osmerus eperlanus 0,1 0,5
42 | Kietb biatoptetwy Romanogobio belingi 0,2
43 | Ukleja Alburnus alburnus 16,0 3,7 0,5 4,0 8,5 0,5 0,5 1,5 0,5 2,0 0,6
44 | Sum Silurus glanis 0,1 0,2 0,1 0,3 0,1 0,1
45 | Certa Vimba vimba 2,5 0,1 0,1 0,5
46 | Sandacz Sander lucioperca 0,1 0,5 0,1 0,4 0,1 0,1
47 | Rozpidr Ballerus ballerus 0,1 0,5 0,3 0,1
48 | Ciernik pigmejski Pungitius pungitius 0,1 0,5 2,0 0,5 0,4 2,0 4.4 2,3 43 0,5 45

Typ cieku wodnego 17 15/19 15 15/19 | 15/17 | 15/17 16/15 15/19 16 21_N/19 | 15/16
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3.4

Inwentaryzacja gatunkdéw w niemieckim dorzeczu
Odry obejmuje obecnie tacznie 51 gatunkdéw
kragtoustychiryb (Tabela 9), z ktdrych sze$¢ zalicza
sie do neozoa.

Czternascie z 66 gatunkdéw wymienionych przez
WOLTER & FREYHOF (2005) dla catego dorzecza
Odry jest ograniczonych do jezior i doptywdw
gornej Odry i Warty i nie s3 one spodziewane na
badanym tutaj obszarze.

Fladra (Platichthys flesus) i Ciosa (Pelecus
cultratus) poczatkowo nie zostaty tu wymienione,
poniewaz oba gatunki prawdopodobnie rzadko
wstepuja na brandenburski odcinek Odry. Ostatni
raz udokumentowano to dla Fladry w 1997 roku.
Niestety, zgtoszony potdéw Ciosa z Odry w poblizu
Kienitz przy ujsciu Fahrgraben nie moégt zostaé
zweryfikowany z powodu braku zdjec.

Strzebli z pewnoscig mozna by sie spodziewad w
niektorych doptywach. Jednak w ciggu ostatnich 20
lat nie odnotowano jej ani w Odrze granicznej, ani
w niemieckich doptywach, ale REUSCH i in. (1994)
wspomnieli o jej rzadkim wystepowaniu w Starej
Odrze.

Aktualna fauna ryb dorzecza Odry w Brandenburgii

Babka czarna  (Neogobius  melanostomus;
SCHOMAKER & WOLTER 2013, 2014) zostata dodana
w 2013 roku.

W ponizszej lisScie kontrolnej (Tabela 9) gatunki
zostaty oznaczone kolorami, aby zidentyfikowac je
jako cechy faunistyczne ryb (ciemnoniebieski),
gatunki istotne z punktu widzenia prawa ochrony
przyrody (jasnoniebieski), gatunki wrazliwe
ekologicznie dla rzek (zielony), specyficzne gatunki
terenéw zalewowych (pomaranczowy), gatunki
powszechnie wystepujace (jasnozotty) lub neozoa
(szary).

W ponizszej sekcji 3.6 przeanalizowano w
kolejnosci alfabetycznej obecne trendy
populacyjne, zwtaszcza gatunkdw ryb i

kragtoustych, ktére sa wazne z punktu widzenia
ekologii ryb i ochrony przyrody, poniewaz moga
one by¢ ponownie bardzo zagrozone, jesli zostanie
wdrozona koncepcja renaturyzacji rzek lub w
przypadku katastrof Srodowiskowych, takich jak
2022.

Ponizej uwzgledniono jednak réwniez gatunki
istotne dla rybotéwstwa.
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Tabela 9: Lista kontrolna gatunkdow ryb i minogoksztattnych gatunkéw obecnie wykrytych w niemieckim dorzeczu Od ry

o dz Czerwona Ilsta
Gatunki ryb Nazwa naukowa FFH'R,L BArtSchV | Rozdziat
2011 Zatacznik

2

3
5
6
(7]

8

9
10

12

14
15

16

17
18
19
20
21
22
23
24

Wegorz

Okon

Jaz

Mindg

Battycka Ztota Koza
Battyk Glowacz
Battyk Jesiotr
Brzana

Okon
Rézanka europejska

Czebaczek amurski

Leszcza

Klen

Ciernik trojpregi
Mindg rzeczny

Pstrag

Karas srebrzysty
Amur biaty
Kietb

Krapie

Jelec

Szczupak

Karas

Karp

Jazgarz

toso$
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Anguilla anguilla

Thymallus thymallus
Leuciscus idus
Lampetra planeri

Sabanejewia baltica
Cottus microstomus
Acipenser oxyrinchus
Barbus barbus

Perca fluviatilis
Rhodeus amarus

Pseudorasbora parva

Abramis brama
Squalius cephalus
Gasterosteus aculeatus
Lampetra fluviatilis

Salmo trutta

Carassius gibelio
Ctenopharyngodon
Gobio gobio

Blicca bjoerkna
Leuciscus leuciscus
Esox lucius

Carassius carassius
Cyprinus carpio
Gymnocephalus cernua
Salmo salar

Rozporzadzenie WE w sprawie Wegorza (2007); obecnie prawie
nie wystepuje w niemieckim regionie Odry

Rzadki w Odrze; Nysa tuzycka + doptywy (Bilawa, Sanice)
Samoreprodukcja / zarybianie niejasne

Zarybianie ryb w Polsce

Nysa tuzycka (regularnie); osobniki: Friedlander Strom,
Letschiner Hauptgraben, Oder w poblizu Ratzdorf

Kietbie pospolite

System Finow + Nysa tuzycka, stabilna populacja, rzadki
Zarybianie renaturalizacyjne Niemcy + Polska

Zarybianie ryb w Polsce

typowe gatunki zalewowe

Nysa tuzycka + Cicha Odra (regularnie); pojedyncze znaleziska:
2022: we Wreczy (Park Narodowy Dolina Dolnej Odry); 2023:
Odra koto Ratzdorf, Christiansaue, Reitweiner Loose

Zarybianie ryb w Polsce
Ryby $rédladowe& Ryby wedrowne (obecna sytuacja niejasna!)

Nysa tuzycka + réw "Pstrag potokowy"/ w Odrze (+ Odra
Zachodnia) "Pstrag morski"; Zarybianie ryb w Polsce
typowe gatunki zalewowe

Indywidualne referencje

typowe gatunki zalewowe
wazne dla przemystu rybnego

Zarybianie ryb w Polsce

Tak
Tak
Tak

Tak
Tak
Tak
Tak
Tak
Tak

Nie

Tak
Tak
Tak
Tak

Tak

Tak
Nie
Tak
Tak
Tak
Tak
Tak
Tak
Tak
Tak

* < © U U W

*

< <

*

1n+Vv

In+Vv

Ja

Ja

bez
3.6.2
3.6.3

3.6.4
3.6.5
3.6.6
3.6.7
3.6.8
3.6.9

bez

3.6.10
3.6.11
3.6.12
3.6.13

3.6.14

3.6.15
bez
3.6.16
3.6.17
3.6.18
3.6.19
3.6.20
3.6.21
3.6.22
3.6.23



Cigg dalszy Tabela 9

FFH-RL

BB 2 el Rozdziat
(2011)

H Gatunki ryb Nazwa naukowa
27

Totpyga pstra Hy pop hthalmichthys Indywidualne referencje Nie bez
nobilis

- Minég morski Petromyzon marinus Tak Ja 3.6.24
29 Stonecznica Leucaspius delineatus typowe gatunki zalewowe Tak * 3.6.25
30 Swinka Chondrostoma nasus ponownie w 2013 r w Odrze; Zarybianie ryb w Polsce L Tak 2 3.6.26

- Sielawa Coregonus maraena Zarybianie ryb w Polsce i Meklemburgii-Pomorzu Przednim ~ Tak 2 3.6.27
32 Ptoé Rutilus rutilus Tak * * 3.6.28
33 Mietus Lota lota Zarybianie ryb w Polsce Tak 2 '} 3.6.29

- Bolen Leuciscus aspius Zarybianie ryb w Polsce Tak * * 3.6.30
35 Wzdrega ::;t;drlg;aﬁha Imus typowe gatunki zalewowe Tak * * 3.6.31

- Piskorz Misgurnus fossilis typowe gatunki zalewowe Tak 3 3.6.32
37 Lin Tinca tinca typowe gatunki zalewowe Tak * 3.6.33
38  Sliz pospolity Barbatula barbatula Tak 3.6.34
39 Biataryba Alburnoides bipunctatus Nysa tuzycka, Grano-Buderoser Mfl. (2011, 2019, 2022) Tak bez
40 Babkasniadogtowa  Neogobius melanostomus 0 [ o AT U e P o 4 ) Nie 3.6.35

masowa skale
41  Syberyjski Jesiotr Acipenser baerii Indywidualne referencje Nie bez
42  Bass stoneczny Lepomis gibbosus Indywidualne referencje 2022, Westoder (jaz Mariendorf) Nie bez

- Ryby skalne Cobitis taenia Cobitis elongatoides tylko pojedyncze zwierzeta? Tak * 3.6.36
44 Stynka s e Ryl?y $rédladowe& Ryby wedrowne (obecna sytuacja Tak bez

niejasna!)

- Kietb biatoptetwy Romanogobio belingi Tak * 3.6.37
46  Ukleja Alburnus alburnus Tak * 3.6.38
47 Sum Silurus glanis Tak * 3.6.39
48 Certa Vimba vimba Zarybianie ryb w Polsce Tak 2 3.6.40
49 Sandacz Sander lucioperca Tak * 3.6.41

- Rozpiér Ballerus ballerus Tak 3 3.6.42
51 Ciernik pigmejski Pungitius pungitius w wielu doptywach, ale stosunkowo rzadko Tak * 3.6.43

Czerwone listy: 0= wymarty; 1= zagrozony wyginieciem; 2= krytycznie zagrozony; 3= zagrozony; G= zagrozony w nieznanym stopniu; V= lista wczesnego ostrzegania; D= niewystarczajace

dane; R=skrajnie rzadki; *= zagrozony
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3.5

Odra ma pewne szczegdlne cechy faunistyczne ryb,
nie tylko ze wzgledu na jej naturalng ciagtosé
wzdtuzng w dolnym i Srodkowym biegu, ale takze
ze wzgledu na jej potozenie na zachodnim krancu
historycznej strefy przejsciowej do
pontokaspijskiego regionu rybnego (PRZYBYLSKI i
in. 2020). Na przyktad trzy gatunki, battycka ryba
ztota (Sabanejewia baltica), battycki gtowacz
pregoptetwy (Cottus microstomus) i
prawdopodobnie rowniez historycznie
wspomniana ciosa (Pelecus cultratus) maja swoja
zachodnia granice wystepowania i jednoczesnie
jedyne obecne lub historyczne wystepowanie w
Niemczech w rozwazanym tutaj dorzeczu Odry
(BOHLEN i in. 2005, FREYHOF i in. 2005).

Za szczegblnie wazne pod wzgledem populacyjnym
uwaza sie réwniez wystepowanie kietbia
battyckiego ~ (Coregonus  maraena),  skoéjki
gruboskorupowej (Ballerus ballerus), a takze kietbia
(Gobio gobio) i Kietb biatoptetwy (Romanogobio
belingi). Sa one oznaczone kolorem
jasnoniebieskim w tabeli 9, a niektére z nich s3
rowniez istotne z punktu widzenia prawa ochrony
przyrody (patrz sekcja 3.5.1).

Szczegolne cechy faunistyczne ryb

3.5.1

Roznorodnosé gatunkowa jest definiowana jako
element sktadowy rdéznorodnosci biologicznej.
Szczegblny nacisk ktadzie sie réwniez na ochrone
rzadkich gatunkdw, ktérych stan populacji musi
zosta¢ przywrdcony, utrzymany i poprawiony
zgodnie z Dyrektywa Siedliskowg WE (1992).
Zataczniki Il, IV i V Dyrektywy obejmuja réwniez
gatunki ryb i strzebli btotnej wystepujace w
niemieckim dorzeczu Odry, ktére w Tabeli 9
oznaczono kolorem ciemnoniebieskim.

Zatacznik IV wymienia gatunki zagrozone w catej
Europie i "gatunki $cisle chronione" zgodnie z
federalng ustawg o ochronie przyrody (BNatSchG
2009; BArtSchv 2005), dla ktérych specjalna
ochrona gatunkowa obowiazuje na catym obszarze
wystepowania, w tym poza siecig Natura 2000 i
innymi obszarami chronionymi. Nalezg do nich
jesiotr battycki (Acipenser oxyrinchus) i rak
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Ponadto strzeble w regionie Odry zostaty
przypisane do gatunku strzebla battycka (Phoxinus
marsilil  na  podstawie  ostatnich  prac
taksonomicznych i markeréw genetycznych
(PJAZACIC et al. 2017), ktdrego wystepowania w
cze$ci niemieckiej nie mozna zasadniczo
wykluczy¢ i bytby on tutaj réowniez wytaczny.
Poniewaz jednak nie ma aktualnych danych o
wystepowaniu, bardziej szczegdtowy opis gatunku
nie jest na razie tutaj przedstawiany.

Analogicznie do podziatu taksonomicznego Min-
nown, nalezy réwniez spodziewal sie podziatu
Klens (Squalius cephalus), ktoéry wystepuje w
regionie Odry, jako odrebnego gatunku. W opartej
na kodach kreskowych DNA analizie molekularnej
roznorodnosci gatunkowej ryb w Niemczech,
KNEBELSBERGER et al. (2015) stwierdzili wysoce
znaczace réznice miedzy klenmi z Odry i tymi z
dorzecza Renu, Dunaju i taby. Dogtebna analiza
taksonomiczna jest nadal w toku, chociaz nie jest
jasne, czy Klen z Odry moze by¢ réwniez
zréznicowany fenotypowo.

Zasoby gatunkow ryb i strzebli btotnej istotnych z punktu widzenia prawa ochrony przyrody

szlachetny (Astacus astacus)
regionie Odry.

wystepujace w

Zatacznik Il wymienia gatunki bedace przedmiotem
zainteresowania Wspdlnoty, ktorych siedliska
muszg by¢ chronione, a obszary specjalnej ochrony
wyznaczone w celu ich zachowania. Niektére z tych
gatunkow sa rowniez "szczegblnie chronione" na
mocy federalnej ustawy o ochronie przyrody
(BNatSchG  2009; BArtSchvV 2005). Sposrdd
gatunkéw  wystepujacych  lub  potencjalnie
wystepujacych w Odrze istotne sg nastepujace:

e Battycki Jesiotr (Acipenser oxyrinchus),

tosos (Salmo salar),

Minog (Lampetra planeri),

e Mindg rzeczny (Lampetra fluviatilis),

e Min6g morski (Petromyzon marinus),



e Zachodni Glowacz / Battyk Glowacz (Cottus go-
bio / Cottus microstomus),

e Rézanka europejska (Rhodeus amarus),

e Piskorz (Misgurnus fossilis),

e Ryby skalne / Battycka Ztota Koza / DonauRyby
skalne (Cobitis taenia / Sabanejewia baltica /
Cobitis elongatoides),

e Bolen (Aspius aspius),

o Kietb biatoptetwy (Romanogobio belingi),

e Ciosa (Pelecus cultratus),

o Allis shad/ Feint (Alosa spp.)

e Krab krélewski (Astacus astacus) i

o Wszystkie duze gatunki matzy.

W zataczniku V wymieniono gatunki bedace
przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, ktérych
usuwanie i wykorzystywanie moze podlegaé
Srodkom zarzadzania. Obejmuja one nastepujace
gatunki:

e Mindg rzeczny,
o Allis shad/ Feint (Alosa spp.),
e Sielawa (Coregonus spp.),

e Okon,
e t0s0$ (im StiRwasser),
e Bolen,
e Brzanai
e Ciosa.
Jesli  gatunki wymienione w Zataczniku do

Dyrektywy Siedliskowej WE (1992) zmieniaja nazwe
lub dziela sie na kilka gatunkéw z powodu nowych
ustalen  taksonomicznych, przypisanie do
odpowiedniego  Zatacznika  jest  zazwyczaj
przenoszone z pierwotnie nazwanego gatunku lub
populacji na wszystkie "kolejne gatunki" zgodnie z
Dyrektywa.

W Brandenburgii wystepuje tacznie 65 gatunkdw
ryb, z czego 56 gatunkdw zostato ostatnio
ocenionych w Czerwonej Ksiedze z 2011 r. pod
wzgledem stopnia zagrozenia (SCHARF et al.
2011b). Sposrdd tych 56 gatunkow, cztery s3
uwazane za wymarte lub zaginione (w tym jesiotr
battycki), jedenascie jest zagrozonych (w tym tosos
i Pstrag morski), a tylko 26 jest sklasyfikowanych
jako niezagrozone.

WsSréd dziewieciu nieocenionych gatunkéw ryb
znajduje sie wegorz europejski (Anguilla anguilla),
ktérego globalnego stanu populacji nie mozna
oceni¢ na poziomie regionalnym. Obecnie znajduje
sie on poza bezpiecznymi granicami biologicznymi,
dlatego w 2007 roku Unia Europejska przyjeta
specjalne rozporzadzenie w sprawie wegorza.

W celu poprawy sytuacji zagrozonych stad i
ponownego  wprowadzenia wymartych lub
utraconych gatunkéw do wéd Brandenburgii, w
ostatnich latach zainicjowano juz odpowiednie
projekty promujace stada (ZAHN et al. 2017; IGB
2022a+b) i wdrozono $rodki ochronne. Szczegblna
cecha wyzej wymienionych gatunkdow ryb jest to, ze
moga one stuzy¢ jako gatunki flagowe i parasolowe,
tj. petnig funkcje symbolicznag i wskaznikowa, a
inne (zagrozone) gatunki rowniez korzystaja z
ochrony ich warunkdw zycia.

Celem programow reintrodukcji tych gatunkow jest
odwrdcenie tendencji do (ponownego)
rozprzestrzeniania sie rodzimych gatunkéw ryb,
zwtaszcza tych typowych dla wéd ptynacych, oraz
promowanie gatunkéw zagrozonych wyginieciem
lub gatunkdéw silnie zagrozonych poprzez
zapewnienie zywotnych (samowystarczalnych)
populacji. W tym celu ogromne znaczenie ma
zachowanie lub tworzenie biotopdw, systeméw
sieci biotopéw (w tym programu "Federal Blue Belt
Germany") oraz poprawa ciagtosci ekologicznej
rzek (EC RBD 1992, CBD Art. 2 1993, ZAHN et al.
2010, ZAHN & THIEL 2011, ZAHN et al. 2017,
KALINKAT et al. 2017).

W przypadku wegorzy wazne jest, aby wdrozy¢
Srodki, ktore prowadza do zmniejszenia czynnikdw
Smiertelnosci w uzupetnieniu do obecnego
zarzadzania zarybianiem. W przypadku Odry
obejmuja one przede wszystkim zmniejszenie
Smiertelnosci w elektrowniach wodnych w ramach
wdrazania ramowe] dyrektywy wodnej oraz
zmniejszenie populacji kormorandéw. Kolejnymi
punktami wyjscia sg jednak dostosowania do
potowow (zamkniety rozmiar, zamkniety sezon,
ograniczenia potowdw na wodach przybrzeznych.
Wazna jest tutaj harmonizacja Srodkéw. Razem
moga one pomoc w zwiekszeniu migracji wegorza
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srebrzystego. Wazne jest réwniez, aby projektom
towarzyszyty programy badan naukowych (np. nad
wptywem pasozytow, toksyn srodowiskowych lub

3.5.2

Ponad 57% gatunkéw ryb w Odrze jest obecnie
zagrozonych w réznym stopniu z powodu wptywu
cztowieka (SCHARF et al. 2011b). Ponad 89%
zagrozonych gatunkdw lub gatunkéw zaleznych od
droznosci rzek to typowi mieszkancy wod
ptynacych. Wyraznie pozytywny trend populacyjny
- rdwniez w poréwnaniu z przesztoscia - nie jest
jeszcze rozpoznawalny dla Zadnego z tych
gatunkow.

Poniewaz planowana rozbudowa Odry byta
powodem powstania niniejszego dokumentu, a
realizacja koncepcji regulacji rzek stwarza ryzyko,
zwtaszcza dla ryb rzecznych, ze ich i tak juz napieta
sytuacja populacyjna ulegnie dalszemu
pogorszeniu, zostang one omoéwione osobno
ponizej.

Typowe gatunki ryb rzecznych

Typowymi gatunkami ryb rzecznych sa ryby i
minogi (Tabela 9; oznaczone kolorem zielonym),
ktére preferuja wody ptynace jako swoje siedlisko,
tzw. gatunki reofilne. Niektére z nich rozwinety
specyficzne adaptacje do tego siedliska, takie jak
tarto w lub nad gruboziarnistym podtozem
(zwirem), w ktdrego systemie szczelin ikra i larwy sg
chronione przed uszkodzeniem i dryfowaniem. Te
zwirowe podtoza i ich dobrze przepuszczalny
system szczelin (interstitial) s3  wynikiem
funkcjonujacych proceséw hydromorfologicznych,
ktére usuwajg drobne podtoza. Szczegdlng cecha
historycznych tarlisk zwirowych na Odrze i wielu
innych rzekach nizinnych jest to, ze naturalna sita
oporu wody zwykle nie wystarcza do
przemieszczenia gruboziarnistych substratow i
przesuniecia zwirowych brzegéw. Historyczne
tarliska zwirowe powstaty raczej w wyniku
wyptukiwania i transportu drobnego materiatu,
pozostawiajac za soba i gromadzac obszary
zwirowe, ktére w naszym przypadku czesto sa
pochodzenia lodowcowego. To wtasnie ze wzgledu
na te geneze zwirowe tarliska s3 bezpowrotnie
tracone, gdy te osady lodowcowe s3 przetamywane
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zmian klimatycznych) i dtugoterminowe
gromadzenie danych (IFB 2008, IFB 2021).

przez pogtebianie dna lub indukowana gteboka
erozje, zapobiega sie erozji bocznej, buduje sie
podtoza (ostrogi, umocnienia), a nawet przenosi sie
i przecina koryta rzek.

W spietrzonej Odrze poréwnywalne struktury
zastepujace gruboziarnisty substrat mozna obecnie
znalez¢ tylko na gtowicach odwodnionych lub
uszkodzonych ostrog, ktére sg akceptowane jako
substrat tarliskowy przez rézne litofilne gatunki ryb
(np. BISCHOFF & WOLTER 2001c), ale sa dostepne
jako siedlisko tylko na bardzo mata skale.

Zastgpienie zwirowych brzegéw blisko brzegu
ostrogami ma dwie decydujace wady dla sukcesu
reprodukcyjnego gatunkdw ryb sktadajacych ikre w
zwirze. Po pierwsze, obszary gruboziarnistego
substratu odpowiednie do odktadania ikry s3
bardzo mate przy gtebokosci wody od 0,05 do 0,65
m i predkosci przeptywu mniejszej niz 0,7 m/s na
kazdej gtowicy ostrogi. Poniewaz pojemnos$é
miedzywala dla ikry i larw ryb na jednostke
powierzchni jest ograniczona [np. 1 000 jaj/m? w
Brzanan w Great Ouse w Wielkiej Brytanii (BASIC
2016), $rednio od 1 260 do 23 000 jaj/m? w Swince
pospolitej z trzech bawarskich rzek (DUERREGGER
et al. 2018) lub $rednio 25 471 jaj/m* w BoleA w
Westlicher Abzugsgraben w Berlinie (WOLTER et al.
2005)], dodatkowo zdeponowane jaja nie
przyczyniaja sie do wzmocnienia nowej klasy
rocznej. Sa one albo natychmiast przerywane i
umieraja, albo naktadaja sie na juz ztozone jaja,
ktore nastepnie rowniez umieraja. Przy Sredniej
liczbie ikry na samice wynoszacej od 5 000 w Sztan-
gan do 80 000 w Bolen (VAN TREECK i in. 2020),
bardzo niewielu tarlakéw wystarcza do
wykorzystania pojemnosci substratu tartowego.
Ikra ryb, ktére sktadajg ikre po tarle, jest traconadla
reprodukcji gatunku. Po drugie, tarliskom brakuje
funkcjonalnej tacznosci z odpowiednimi tarliskami.
Kiedy larwy ryb zjedzg woreczek z6ttkowy i przejda
z gruboziarnistego podtoza do trybu swobodnego



ptywaniaizerowania, majg od 6 do 15 mm dtugosci,
w zaleznosci od gatunku, i mogg ptywac z
predkoscia od 0,05 do 0,15 m/s (WOLTER &
ARLINGHAUS 2003). Przy tak niskiej bezwzglednej
wydajnosci ptywania, mtode ryby nie sg w stanie
wytrzymac predkosci przeptywu > 0,2 m/s do 1,0
m/s, ktére dominujg w zwirowych miejscach tarta.
Dlatego nieuchronnie dryfuja i sg zalezne od tego
dryfu, aby przetransportowac je do odpowiednich
ptytkich zwirowych brzegéw o spokojnych pradach
lub miejsc tarta w obszarze brzegowym (WOLTER &
SUKHODOLOV  2008). Im bardziej bogate
strukturalnie sg brzegi rzeki, tym wyzsza jest
funkcjonalna taczno$¢ miedzy sub-siedliskami i
tym wiecej larw ryb szybciej dociera do dogodnych
miejsc tarta, co zwieksza pojemno$¢ zbiornika
wodnego dla mtodych ryb wszystkich gatunkoéw,
nie tylko tych litofilnych, oraz ich ogélne
prawdopodobienstwo przezycia (SUKHODOLOV i
in. 2009). To wtasnie ta funkcjonalna tacznosd, tj.
dryf larw ryb do obszardw brzegowych
uspokojonych pradem, nie wystepuje w ostrogach
lub wystepuje w bardzo ograniczonym zakresie.
Ostrogi koncentrujg nurt w Srodku strumienia, tak
ze wiekszos$¢ wody przy ostrogach, a wraz z nia
larwy gatunkdéw ryb sktadajacych ikre w zwirze,
ptynie w kierunku $rodka strumienia. Larwy ryb,
ktére dryfuja do otwartej wody, majg niewielkie
szanse na dotarcie na czas do odpowiednich
siedlisk tarliskowych lub zerowiskowych w poblizu
brzegdw, tj. na przezycie.

Oprécz juz zmniejszonej powierzchni ostrég jako
zastepczych miejsc tarta dla gatunkow litofilnych,
Smiertelnos¢ wylegajacych sie tam larw ryb jest
zwiekszona z  powodu  niewystarczajacego
przeptywu przez miedzywale; oba te czynniki
znacznie ograniczajg naturalny rozréd typowych
gatunkéw ryb rzecznych. W rezultacie populacje
tych gatunkéw, w szczegdlnosciich przedstawiciele
sktadajacy ikre w zwirze, s3 obecnie powaznie
ograniczone w Odrze z powodu braku
odpowiednich siedlisk tartowych i mtodocianych.
Mozna temu zaradzié, tworzac kombinacje skarp i

tawic zwirowych o odpowiednim sktadzie
ziarnowym o srednicy ok. 5-64 mm w poblizu

brzegdw, z dobrym przeptywem w funkcjonalnym
potaczeniu ze zwirowymi lub piaszczystymi
ptytkimi brzegami ponizej, przy czym konieczne
jest zapewnienie wystarczajacego przeptywu w
celu usuniecia drobnego materiatu. W tym celu
standardowe ostrogi w jednej trzeciej rzeki w
poblizu brzegu powinny by¢é naciete do
wystarczajacej szerokosci z mniejszym kanatem
niskowodnym na poziomie Sredniego niskiego
poziomu wody (MNW), aby zapewni¢ przeptyw i
funkcjonalno$¢ ekologiczng przez caty rok
(JAHRLING 1995). Stosunkowo rozlegte tawice
zwiru moga by¢ oferowane jako tarliska dla
tarlakdéw zwirowych w gérnym biegu wciecia, w
samym wcieciu, a przede wszystkim w dolnym
biegu ostrogi (llustracja 19). Te potencjalne tarliska
sg nie tylko znacznie wieksze niz poréwnywalne
obszary przy czotach ostrog, ale sa rowniez
funkcjonalnie znacznie lepiej potaczone z ptytkimi
strukturami brzegowymi, ktére sa niezbedne dla
larw ryb. Przeptyw przez naciecia nie tylko
utrzymatby zwir wolny od drobnych osadéw, ale
takze pozwolitby wylegajacym sie larwom ryb
dryfowacé bezposrednio do odpowiednich siedlisk
tartowych w obszarze brzegowym. Jak pokazano
na llustracja 19, wiele odcinkéw Odry mozna by
przeksztatci¢ bez istotnego ograniczenia ich funkgji
regulacyjnych, ale przy znacznej poprawie siedlisk
gatunkow ryb typowych dla tej rzeki.

Wysoka wartosc rybno-ekologiczna przepraw przez
ostrogi potwierdzajg wyniki wczesniejszych badan
na tabie (SCHOLTEN 2002, FLADUNG 2002a,
PEZENBURG et al. 2002). Doprowadzity one tam do
wzrostu heterogenicznosci pradu i podtoza w polu

ostrogi (WIRTZ & ERGENZINGER  2002).
Jednoczesnie przeciwdziataty one procesom
sedymentacji.  Wedtug ~ FLADUNG  (2002a)

wynikajgca z tego réznorodnos¢ siedlisk znalazta
odzwierciedlenie w wiekszej liczbie gatunkow w
poréwnaniu z innymi typami ostrég. W polach z
ostrogami, typowe gatunki ryb rzecznych, takie jak
Jaz, Klen, Kietb, Jeleci ich mtode stadia wiekowe, w
szczegblnosci znalazty uprzywilejowane siedliska
wejsciowe i narybkowe (SCHOLTEN 2002, FLADUNG
2002a). Mozliwo$¢ zachowania otworéw ostrog
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powinna by¢ zatem traktowana priorytetowo w
stosunku do zwyktych napraw.

Struktury prowadzace moga jednak réwniez
odgrywac szczegblng role w charakterystyce
zbiorowisk gatunkdw ryb, jak wykazaty badania na
tabie. Oferuja one réznorodne mikrosiedliska i w
konsekwencji, w badaniach przeprowadzonych
przez FLADUNG (2002a), wykazaty znacznie
najwyzsza liczbe gatunkdéw, ale takze wyzsze
catkowite zageszczenie osobnikdéw w poréwnaniu z
badanymi typami ostrog. Na ostrogach i wokot nich
znajdujg sie silnie zalane odcinki (zewnetrzna
flanka), a takze obszary zwirowe (ujscie) i
drobnoziarniste, ptytkie strefy wod stojacych (por.
WIRTZ i ERGENZINGER 2002). Ze wzgledu na duze,
gtebokie i uspokojone prady, kra kra z pewnoscia
moze stanowi¢ wazne obszary refugialne dla
eurytopowych  (zwtaszcza  okonioksztattnych,
leszcza, sroki, ryby cebulowej) i limnofilnych
(Wzdrega, lin) gatunkéw ryb (FLADUNG 2002a).
Ponadto w badaniach FLADUNG (2002a)
wystepowaty tam réwniez reofilne gatunki Bolen,
Rozpidor i Ryby skalne, niekiedy w duzych
zageszczeniach  osobnikéw. Ta  stosunkowo
pozytywna ocena znaczenia struktur
prowadzacych zostata potwierdzona przez dalsze
badania ostréog w tabie w poblizu Wittenberge.
Badana tam ostroga (ostroga z martwym drewnem
o charakterze struktury prowadzacej) uzyskata
najlepszy wynik sposrdd wszystkich ostrog w
ocenie stanu ekologicznego wedtug FiBS i IBI.
Jednoczesnie to pole ostrég byto potaczone z
wiekszym doptywem. State potaczenie miedzy
ciekiem wodnym a ostrogg ma ogromne znaczenie
dla zréwnowazonej funkcji rybno-ekologicznej
budowli pietrzacych (SCHIEMENZ 1930).
Konstrukcje naprowadzajace mogg zatem réwniez
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czesSciowo zastgpic¢ utracone doptywy i powinny
zostac zachowane w strumieniu, aby promowac w
szczegblnosci limnofilne gatunki ryb (PEZENBURG i
in. 2002) lub zastapic istniejace umocnienia.
Potaczeniem ostrogi rownolegtej i ostrogi jest tak
zwana ostroga hakowa, ktéra moze zastapic
budowe ostrog posrednich i umozliwi¢ zachowanie
pol ostrogi, ktdre sa cenne pod wzgledem ekologii
ryb i rybotéwstwa (SCHIEMENZ 1930).

SCHIEMENZ (1919, 1930) wskazat juz, ze dla
dtugoterminowej ochrony populacji ryb w
rozwinietych zbiornikach wodnych ogromne
znaczenie ma zabezpieczenie i promowanie stref
odpoczynku, takich jak te pierwotnie zapewniane
przez potki brzegowe, wyspy, piaszczyste tawice,
piaszczyste haki, starorzecza, porty i szorowanie
brzegdbw, ale obecnie takze przez bogate
strukturalnie ostrogi, pola ostrég lub struktury
prowadzace. Te spokojne strefy mogg umozliwiaé
osadzanie sie drobnych osaddéw i kolonizacje roslin
wodnych, a tym samym zasiedlanie pokarmu dla
ryb. Oferujg one jednak réwniez rybom mozliwosé
tymczasowego odpoczynku od nurtu, ochrony
przed powodziami, dryfem lodu, niskimi lub zbyt
wysokimi temperaturami (odpoczynek
zimowy/letni), zerowania lub rozmnazania (np.
gatunki limnofilne.

Naprawa lub budowa ostrég i usuwanie rozlewisk w
rozumieniu koncepcji regulacji przeptywu bez
uwzglednienia aspektow ekologii ryb niesie ze soba
ryzyko udaremnienia celéw RDW i przydatnosci
cieku do potowdw w rozumieniu "Dyrektywy w
sprawie ochrony rybactwa $rédladowego na
federalnych drogach wodnych", ktéra zostata
wydana w 1955 r. i wedtug naszej wiedzy jest nadal
aktualna.



llustracja 19:  Szkic zasad wprowadzania zwirowych tawic w poblizu brzegu jako tarlisk dla litofilnych
gatunkow ryb:

A =widok z boku; B =widok z gory

(Gteboko$¢ wciecia moze by¢ zmienna, ale powinna miec niski kanat wodny przy $rednim
niskim poziomie wody.)
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3.6

3.6.1  Wegorz (Anguilla anguilla)

Wegorz (Anguilla anguilla)

[lustracja 20:

Wegorz (llustracja 20) jest jednym ze stosunkowo
szeroko rozpowszechnionych gatunkéw wod
biezacych i zwigzanych z nimi wdd stojacych. Jest
jedna z katadromicznych ryb migrujacych na duze
odlegtosci i spedza zycie w wodach przybrzeznych i
Srodladowych prawie catej Europy, ale migruje
okoto 6000 kilometréow do obszaru morskiego
znanego jako Morze Sargassowe na poétnocny
wschdd od Bahamoéw, aby sie rozmnazad.

W regionie Odry wegorz pierwotnie wznidst sie do
dolnego regionu pstraga. BORNE (1882) odnotowat
wystepowanie m.in. dla Oppa (Opava) i Ostrawitza
(Ostra-vice) w rejonie Ostrawy. W brandenburskim
dorzeczu Odry wystepuje zaréwno w rzece, jak i w
doptywach, potaczonych starorzeczach, a nawet w
rowach i kanatach (llustracja 21).

Wedtug SCHEURINGA (1930), mtode osobniki
wegorza sg zwykle juz pigmentowane, gdy
wptywajg do Morza Battyckiego. W Swinoujéciu
osobniki o dtugosci 15 - 25 cm pojawity sie w maju
- czerwcu, 8-16 cm w lipcu i 18-30 cm we
wrzesniu. Ich dalsza wedréwka w gtab ladu zalezy w
duzej mierze od wysokiej wody i powodzi, ktére
preferuja wykorzystywad, zwtaszcza w drugiej
potowie czerwca. Ich gtdwna dieta w naszych
wodach sktada sie z bezkregowcow, skorupiakow i
ryb, chociaz ksztatt ich gtowy rézni sie w zaleznosci
od preferowanego pozywienia.
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Rozmieszczenie i charakterystyka gatunkow rybund
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/

Legenda
e Cieki wodne w dorzeczu Odry
Kilometr - - Granice dzielnic

llustracja21:  Aktualne wystepowanie Wegorza

(Anguilla anguilla) w niemieckim

regionie Odry
Sa one klasyfikowane jako wegorz spiczastogtowy
(zjadajacy mate  zwierzeta) lub  wegorz
szerokogtowy  (zjadajacy  ryby).  Dzisiejsze
rozmieszczenie, w tym w regionie Odry, jest
wynikiem szeroko zakrojonych dziatan

zarybieniowych, a nie wyrazem silnej populacji
reprodukcyjnej lub zdolnosci do pokonywania
jazéw, jak czasami méwi sie o Wegorzu. Ponad 100



lat temu zarybienia zostaty zainicjowane przez
Niemiecki Zwigzek Rybacki w odpowiedzi na
rosnacg budowe i zanieczyszczenie drég wodnych
oraz zwigzana z tym utrate znacznych czesci
naturalnego obszaru dystrybucji. Wedtug SELIGO
(1925), w latach 1904-1913 w dolnej Odrze
ztowiono tylko ok. 5,48 ton wegorza (Tabela 12),
chociaz w tym czasie docelowe potowy wegorza
prawdopodobnie jeszcze nie istniaty. Jednak po
tym, jak poprzednie gtéowne gatunki docelowe
potowodw, takie jak toso$, Jesiotr i Harcownik,
prawie nie przyniosty zyskow lub zanikty, pojawito
sie rosnace zainteresowanie gospodarcze tym
gatunkiem, co wigzato sie réwniez z rozwojem
nowych metod potowu (w tym putapek
wydrowych).

Po spadku wielko$ci zarybien na poczatku lat 90. w
wyniku zmian politycznych i gospodarczych, w
ostatnich latach ponownie wypuszczono wiecej
wegorza. W niemieckim dorzeczu Odry wynosi to
obecnie ok. 0,386 mln osobnikéw rocznie, a po
stronie polskiej 3,21 min osobnikéw (FLADUNG &
BRAMICK 2021; rozdziat 4.2).

W latach 1958 - 1963 ALBRECHT (1964) okreslit
Sredni roczny plon Wegorza na poziomie 3,2 kg/ha
dla regionu Brzanan (w poblizu Frankfurtu nad
Odra) i ok. 23,7 kg/ha dla regionu Leszcza w

niemieckim regionie Odry (3 198 ha). Roczny start
Wegorza w tym czasie wynosit ok. 68 ton.

BRAMICK (2005) donosi jednak o rocznych
potowach wegorza w Stromoder, West Oder i Alte
Oder (ok. 2 190 ha) wynoszacych odpowiednio 2,17
ti 1,61 t w latach 2003 i 2004, co odpowiada
wydajnosci zaledwie 0,99 i 0,74 kg/ha.

Poziom opisany przez ALBRECHT (1964) mdgt by¢
prawdopodobnie utrzymany tylko do potowy lat
80-tych. PdZniej roczne potowy stale spadaty i
obecnie stanowig zaledwie jedng trzecia
wczesniejszych wielkosci. Dla catego niemieckiego
obszaru zlewni (ok. 80 366 ha) FLADUNG & BRAMICK
(2021) nadal wskazuja na potowy wegorza na
poziomie okoto 20 - 27 t/r (llustracja 22) i Srednie
plony wegorza na poziomie okoto 0,29 kg/ha*a.

Jak pokazujg wzorce kolonizacji federalnych drég
wodnych, chociaz Wegorz czerpie korzysci z
riprapu, systemu luk i w wiekszosci niedostepnej
bioproduktywnosci, riprap w zaden sposob nie
zastepuje mozliwosci zerowania na terenach
zalewowych lub w wodach zalewowych (por.
rozdziat 2.3). Wdrozenie koncepcji regulacji
przeptywu bedzie zatem nadal wigzaé sie z
negatywnym rozwojem zaréwno zasobow, jak i
odtowdw w Wegorzu - réwniez dlatego, ze
mozliwosci potowowe dla rybakow beda dalej
ograniczane.

100
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Rozwdj odtowdw wegorza w niemieckiej zlewni Odry (80 366 ha); FLADUNG & BRAMICK
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3.6.2

Jaz (Leuciscus idus)

-

M -7 “@S.ZIENERT .
llustracja 23:  Jaz (Leuciscus idus)

Jaz (llustracja 23), ktéry realizuje fitolitofilng
strategie tarta, jest jednym z typowych gatunkdw
ciekéw wodnych regionu od Leszczy do Brzanan.
Gatunek ten preferuje rosliny jako podtoze tartowe,
ale moze réwniez przyczepiac jaja do twardych
podtozy, takich jak martwe drewno lub kamienie.
Dzieki tej strategii Jaz coraz bardziej koncentruje
sie na bocznym taczeniu czesciowych siedlisk, co
jest typowe dla terendéw zalewowych duzych rzek
nizinnych.  Wystepuje = zatem  réwniez w
starorzeczach, ptynacych kanatach i doptywach.
Jesli jednak wody zalewowe zostang jeszcze
bardziej odizolowane w wyniku realizacji planéw
rozwoju, istnieje ryzyko, ze populacje Jazéw
rowniez rozwing sie negatywnie z powodu utraty
struktury.

Jaz ma swdj gtéwny obszar wystepowania w dolnej
Odrze, gdzie tworzy stabilne populacje o biomasie
okoto 20-30 kg/ha, szczegélnie w strefie
nadbrzeznej. W $srodkowej Odrze Jaz jest rowniez
szeroko rozpowszechniony, ale jego biomasa nie
jest tak wysoka i podlega znacznie silniejszym
wahaniom (llustracja 24, Ilustracja 25).
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llustracja 24:
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llustracja25:  Srednie obserwowane zageszczenia biomasy Jazéw w kg/ha obszaru nadbrzeznego lub
otwartej wody (strumienia) w srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po

prawej)

3.6.3  Mindg (Lampetra planeri)

)
Mindg (llustracja 26) jest obecnie szeroko
rozpowszechniony w Nysie tuzyckiej i w gérnym
systemie Finow i jest tam regularnie potawiany
(llustracja 27).

llustracja 26:  Mindg (Lampetra planeri

Réwniez w Friedlander Strom, w Letschiner
Hauptgraben i w Odrze w poblizu Ratzdorf i
Frankfurtu nad Odra wedkarze odnotowali

pojedyncze osobniki (SCHARF et al. 2011a;
SCHLAUBE-FISCH 2009, oral comm.; KRAPIEPE
2005, written comm.).

Obecnie jednak w wiekszosci  doptywdw
znajdujacych sie pod wptywem pytu brakuje
przynajmniej niewielkich siedlisk zwirowych, w
ktérych Mindg n mogtby z powodzeniem odby¢
tarto. Czesto z powodu dziatan zwigzanych z
utrzymaniem wody, brakuje réwniez drobnych,
piaszczystych, bogatych w detrytus tawic osadow
na Sliskich zboczach lub za przeszkodami w nurcie
(Querder), preferowanych przez larwy.

W zwigzku z tym gatunek ten jest réwniez
sklasyfikowany jako zagrozony (3) w Brandenburgii
(SCHARF et al. 2011b). Wszystkie gatunki
Minogoksztattnen sg  réwniez  szczegdlnie
chronione na mocy federalnego rozporzadzenia o
ochronie gatunkdw (BArtSchV 2005, zatacznik 1)).
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Cieki wodne w dorzeczu Odry
---—-—-——- Granice dzielnic

llustracja 27:

Aktualne wystepowanie Minogow
(Lampetra planeri i Lampetra
fluviatilis) w niemieckim regionie
Odry



3.6.4  Battycka Ztota Koza (Sabanejewia baltica)

© J. FREYHOF
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Battycka Ztota Koza (llustracja 28) jest gatunkiem
pontokaspijskim,  ktérego  gtéwny  obszar
wystepowania rozcigga sie na doptywy Morza
Kaspijskiego i Morza Czarnego. W dorzeczu Odry po
raz pierwszy odnotowano go jako Cobitis aurata w
latach 1982/83, kiedy to w rzece Grabi ztowiono 11
osobnikéw  (FRANKIEWICZ  1985). Drugiego
stwierdzenia w dorzeczu Odry dokonano w latach
1989/90, kiedy to ztowiono 46 osobnikow w rzece
Widawa koto Wroctawia (WITKOWSKI et al. 1990). W
tamtym czasie znalezisko to byto uwazane za
najbardziej wysuniety na zachdd rekord. Cztery lata
pOzniej ztotowiciowiec battycki zostat opisany jako
odrebny gatunek na podstawie okazéw z dorzecza
Odry (Sabanejewia aurata, WITKOWSKI 1994).
PERDICES et al. (2003) pdzniej przeniesli ten
gatunek do Sabanejewia baltica, obecnie
obowiazujacej nazwy gatunkowe;j.

Wraz z pierwszym rekordem dla Niemiec w 2001 r.
w Odrze w poblizu Stiitzkow (BOHLEN et al. 2005) i
odkryciem matej populacji w poblizu Reitwein w
2009 r. (WOLTER & SCHOMAKER 2009), obszar
wystepowania motyla ztotookowatego rozszerzyt
sie dalej na zachod.

Wraz z pierwszym rekordem dla Niemiec w 2001 r.
w Odrze w poblizu Stiitzkow (BOHLEN et al. 2005) i
odkryciem matej populacji w poblizu Reitwein w
2009 r. (WOLTER & SCHOMAKER 2009), obszar
wystepowania battyckiej ztotej kozy rozszerzyt sie
dalej na zachdd.

Battycka ztota koza jest gatunkiem wymienionym w
zataczniku 1l Dyrektywy Siedliskowej UE (1992).
Aktualne dane dotyczace Battycka Ztota Kozanw
niemieckim regionie Odry, patrz llustracja 29.

P

llustracja28: Battycka Ztota Koza (Sabanejewia baltica)

Battycka ztota koza zagrzebuje sie w piasku w ciggu
dnia, chociaz w przeciwienstwie do Ryby skalne
(Cobitis taenia) preferuja krawedzie piaszczystych
tawic i fal, ale unikaja piaszczystych obszaréw
pokrytych btotem lub detrytusem. Sktadaja
rowniez jaja na piasku. Takie krawedzie nurtu i
niezamulone, ruchome piaszczyste brzegi byty
szczegblnie widoczne w Reitwein przed budowa
rownolegtych prac, co przypuszczalnie byto
przyczyng powstania matej, stabilnej populacji orki
ztotawe] na tym obszarze (Odra km 602 - 607)
(WOLTER 2016, 2019). Potwierdza to réwniez fakt,
ze w latach 2009 - 2019 podczas 20 badan na tym
obszarze ztowiono tacznie 201 nurogesi, a podczas
kolejnych 39 badan na innych odcinkach Odry w
tym samym okresie tylko trzy, po jednym osobniku
w 2015 r. w Schwedter Querfahrt, na Odrze km
703,5 (Friedrichstal) orazw 2016 r. na Odrze km 559
(Vogelsang).

Po ukonczeniu budowy réwnolegtej elektrowni w
Odrze w poblizu Reitwein podczas badania w
sierpniu 2021 r. wykryto tylko 5 osobnikéw
battyckiej ztotej kozy. Nie mozna jeszcze
ostatecznie ocenié, w jakim stopniu budowa
rownolegtej elektrowni wptyneta na populacje.

Jak wykazaty badania rybackie przeprowadzone
podczas budowy, przetomy w podstawach ostrég
prowadza do ladowania umiarkowanie ptynacych
tawic piaszczystych réwnolegle do brzegu, ktore
oferujg réwniez odpowiednie siedliska dla
battyckiej ztotej ryby skalnej z odstonietymi
krawedziami pradéw (WOLTER 2019).
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Cﬁ b q yd llustracja29:  Aktualne wystepowania Battyckiej
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3.6.5

©S. ZIENERT

Gtowacz zachodni (Cottus gobio) i
struktura skory Gtowacza battycka
(C. microstomus)

llustracja 30:

Dopiero od 2005 r. wiadomo, ze glowaczn opisany
juz historycznie w niemieckim regionie Odry (por.
BLOCH 1783, BORGSTEDE 1788, ENGELHARDT
1800, BORNE 1882, ECKSTEIN 1908, PAEPKE 198143,
PFEIFER 2002) nalezy do gatunku Cottus
microstomus (FREYHOF et al. 2005). Okazy ze
Schwarze koto Spechthausen - doptywu Finow -
zostaty jednoznacznie zidentyfikowane jako
Gtowacz battycki (llustracja 30).

Mozna je odréznié po matych wyrostkach
kolczystych osadzonych w skérze, ktére sa
nieobecne u Cottus gobio lub ograniczone do
obszaru miedzy ptetwami piersiowymi, podczas
gdy u battyckiego glowacza rozciagaja sie do
szyputki ogonowej po bokach ciata i mozna je
wyczu¢ na linii jak papier Scierny.

Gtowacz battycki (Cottus microstomus) i gtowacz zachodni (Cottus gobio)
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llustracja31l: Aktualne wystepowanie Gtowacza
battycka (Cottus spp.) w
niemieckim regionie Odry

Oprocz wystepowania w Schwarze, gtowacz
biatoptetwy tworzy réwniez mate, stabilne
populacje w Nonnenflie® (doptyw Schwarze), w
Ragoser FlieR (doptyw Finow) i w Nysie tuzyckiej
(llustracja 31). Jest to najwyrazniej zachodnia
granica wystepowania gatunku.
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W dolnym biegu Nysy tuzyckiej ROTHE (1999)
donosit o wystepowaniu Gtowacza od Bad Muskau
do ujscia w latach 90-tych XX wieku. Po
rozréznieniu gatunkdw, Gtowacz biatoptetwy zostat
wykryty na catej Nysie tuzyckiej podczas badan w
latach 2008,2011, 20132016, aczkolwiek w bardzo
matej liczbie (tacznie 37 osobnikéw). Gatunek ten
nalezy zatem uznaé za rzadki w niemieckim
dorzeczu Odry.

Gtowacz zachodni (Cottus gobio) wystepuje jednak
rowniez w Nysie tuzyckiej, o czym Swiadcza raporty
potowowe na saksonskich odcinkach rzeki
(FULLNER i in. 2016) oraz inne w polskim dorzeczu
(w okolicach Bielawy-Dolnej, Olszyny i Siedlec)
(BLACHUTA i LISOWSKI 2014).

3.6.6

Jesiotr battycki (Acipenser oxyrinchus)

2l e
Jesiotr battycki
(Acipenser oxyrinchus)

Ilustracja 32:

Jedynie jesiotr battycki jest gatunkiem rodzimym
dla Odry (synonimy: jesiotr battycki; amerykanski
jesiotr atlantycki; llustracja 32).

Jest wymieniony zaréwno w zatgczniku 1V, jak i
zataczniku 1l Dyrektywy Siedliskowej WE (1992).
Jest réwniez chroniony przez Konwencje
Berneniska A 4, CMS i jest wymieniony w Zataczniku
2, IV Konwenc;ji CITES.

Osobniki tego gatunku nie mogg by¢ zabijane ani
ranione, ani nekane podczas okreséw rozrodu,
migracji i hibernacji. Jego siedliska, tj. wszystkie
struktury siedliskowe wazne dla gatunku, takie jak
gtebokie baseny w rzece lub za ostrogami, a takze
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Jako tarlaki jaskiniowe, Gtowacz jest generalnie
preferowany we wzburzonych odcinkach wody o
grubym podtozu (kamienie, zwir, korzenie), takich
jak te wystepujace lokalnie w Nysie tuzyckiej i
doptywach Finow.

Gtowacz pregoptetwy, ktory nalezy do gatunkdw
wymienionych ~w  zataczniku Il Dyrektywy
Siedliskowej WE (1992), jest obecnie ogdlnie
klasyfikowany jako zagrozony (3) w Brandenburgii
(SCHARF i in. 2011b), chociaz dane dotyczace
gtowacza pregoptetwego s3 nadal
niewystarczajace.

W szczegblnosci w zlewni Finow, ich liczebnosc jest
obecnie znacznie ostabiona przez gwattowny
wzrost populacji bobréw.

przelewajace sie srednie i grube obszary zwirowe,
nie moga by¢ uszkadzane ani nawet niszczone.

Usuniecie takich struktur jest jednak celem
koncepcji regulacji Odry. Nalezy réowniez unikac
szkdd dla narybku i tarta ryb podczas migracji.

W swoim orzeczeniu (C-477/19) ETS stusznie uznaje:
. "Artykut 12 ust. 1 lit. d) dyrektywy Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i
flory nalezy interpretowac w ten sposéb, ze pojecie
"miejsca odpoczynku" w rozumieniu tego przepisu
obejmuje réwniez miejsca odpoczynku, ktore nie sg
juz wykorzystywane przez jeden z gatunkdéw
chronionych wymienionych w zataczniku IV lit. a
dyrektywy [..] pod warunkiem, ze istnieje
wystarczajgco wysokie prawdopodobienstwo, ze
gatunek ten powrdci do tych miejsc odpoczynku,
czego ustalenie nalezy do sadu krajowego [...]".

Wyrok ma analogiczne zastosowanie do
planowanego, zwigzanego z ekspansja, naruszenia
tarlisk i niezbednych miejsc odpoczynku oraz
siedlisk  mtodych ryb  Jesiotra. Istnieje
wystarczajgco wysokie prawdopodobienstwo, ze
jesiotr battycki powrdci do Odry i ponownie
wykorzysta historyczne tarliska i siedliska mtodych
ryb dzieki programowi reintrodukgji
prowadzonemu od 2006 roku.



Do tej pory jesiotr battycki pojawiat sie w potowach
w Odrze jedynie incydentalnie, gtéwnie jako mtode
ryby do trzech lat po zarybieniu podczas zerowania.
Poniewaz w szczegdlnosci wewnetrzne wody
przybrzezne stanowia wazne siedliska
zerowiskowe dla gatunku podczas aklimatyzacji do
wyzszych poziomoéw zasolenia, w szczegélnosci
potowy w lagunach mogg miec negatywny wptyw
na rozwoj populacji ryb migrujacych. W okresie od
2007 r. (rozpoczecie zarybiania) do 2023 r. jako
przytdw zgtoszono tacznie ponad 6000 zwierzat, z
ktérych najwieksze wazyty ponad 25 kg. Jednak
znaczny wzrost liczby potencjalnych tarlakéw
dopiero nadejdzie.

W zwigzku z tym w aktualnych czerwonych listach
(SCHARFiin.2011b; FREYHOFiin.2023) przypisano
mu status "wymarty/wyginiety (0)", poniewaz do tej
pory nie ma naturalnie rozmnazajacych sie i
samowystarczalnych populacji.

Ze wzgledu na jego status ochronny i obecne
wysitki na rzecz reintrodukcji w regionie Odry,
gatunek ten zostat opisany bardziej szczegétowo
ponizej, poniewaz moze ponownie znalez¢ sie pod
presja, ktéra moze zagrozi¢ jego przetrwaniu, jesli
zostang wdrozone obecnie planowane S$rodki
inzynierii rzecznej (koncepcja regulacji rzeki).

3.6.6.1 Opis gatunku

Ciato jesiotra battyckiego charakteryzuje sie 5
rzedami ptytek kostnych (SD 7 - 16, SL 24 - 35,SV 6 -
14). Maja one gruzetkowatg strukture powierzchni.
Najwyzszy punkt ciata nie znajduje sie na pierwszej
ptytce grzbietowej (ktéra nie jest najwieksza), ale
na srodku grzbietu. Ponadto skora jest czeSciowo
pokryta ptytkami w ksztatcie rombdéw miedzy
rzedami ptytek. Po lewej i prawej stronie podstawy
ptetwy odbytowej znajduja sie ptytki postdorsalnei
postanalne, a takze ptytki kostne (poD 3 - 9, poA 3 -
9, prA 2 - 6; llustracja 33).

[lustracja 33:

Ostatni odnotowany jesiotr battycki (A. oxyrinchus), ztowiony w Estonii w 1996 r., dtugosc

catkowita 268 cm (rysunek © Paul Vecsei) (strzatki oznaczajg rombowe struktury kostne
miedzy rzedami ptytek kostnych w kierunku grzbietowym i potozenie ptytek kostnych
towarzyszacych ptetwie odbytowej w kierunku brzusznym)

Jego pysk, z 4 okragtymi  zadziorami
wysrodkowanymi miedzy ustami a koricem pyska,
jest dtugi, ale z wiekiem staje sie bardziej tepy. Jest
stozkowaty z zaokraglonymi krawedziami i biata
obwodka, a takze ciemno zabarwionym klinem na
brzusznej stronie czubka pyska. Usta s3 mate i
moga by¢ wysuniete w dét, z podzielona dolna
warga. Wystepuje rowniez sparowany spiraculum
(otwor rozbryzgowy). Ptetwa grzbietowa jest krotka
i stroma i ma 38 - 46 miekkich promieni, a ptetwa
odbytowa ma 23 - 30 miekkich promieni. Wszystkie
ptetwy maja biate prazki.

3.6.6.2 Siedlisko i sposob zycia

Jesiotr battycki jest diadromiczng ryba wedrowna,
ktéra sktada ikre wczesnym latem (maj - lipiec) w
dolnym i Srodkowym biegu wiekszych rzek. W
zaleznosci od obszaru wystepowania, zwierzeta
osiagaja dojrzatos¢ ptciowg w wieku okoto 12 - 15
lat (samce) i 14-18 lat (samice) przy Sredniej
wielkosci okoto 1,8 metra. Zwierzeta moga zy¢
ponad 100 lat i wazyé ponad 400 kg przy dtugosci
4,5 metra. Rozmnazajg sie w odstepach 1-2 lat
(samce) lub 2-4 lat (samice) przez caty okres
"dorostosci". Maksymalna wydajnos¢
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reprodukcyjna osiggaja dopiero w wieku okoto 55
lat.

Odlegtos¢  migracji jest rozna, dowody
reprodukcyjne dla Odry sa historycznie znane z
regionu Leszcza, regionu Brzanan do regionu
Okonn w poblizu Ratibor, gtéwne odlegtosci
migracji wynoszg od 150 do 650 km. Rozmnazanie
jest zwykle poliandryczne z jedna samicg i dwoma
do trzech samcami. Samice sktadaja okoto 10%
masy ciata w postaci jaj. Liczba jaj rézni sie w
zaleznosci od wielkosci totrzyka i wynosi od 300 000
do 5 miliondw.

Tarto odbywa sie na zwirowym, kamienistym,
dobrze cyrkulujgcym podtozu w silnie ptynacej
wodzie. Zaptodnione jaja o wielkosci ok. 3 mm
przylegaja do kamieni. W temperaturze ok. 20°C
rozwijaja sie one w ciggu 4 dni az do wylegu. Larwa
z woreczka z6ttkowego ma srednig dtugos¢ 9 mm w
momencie wyklucia. Po wykluciu ptywa w gore, aby
umozliwié sobie dryfowanie i przetrwac druga faze
rozwoju  embrionalnego w  przestrzeniach
miedzyweztowych na zwirowym, zalanym podtozu.
Po kolejnych 4 - 6 dniach larwy zaczynajg dryfowac
do bogatych w pokarm odcinkéow rzek z
potaczonymi z nimi ptytkimi obszarami wodnymi i

starorzeczami, gdzie  zaczynaja zerowac
zewnetrznie 10-12 dni po zaptodnieniu.
Organizmami pokarmowymi s3g mate larwy

owadow i zooplankton, taki jak wrotki i widtonogi.
Natychmiast po przejsciu do trybu zycia w poblizu
dna nastepuje przejScie na pokarm przydenny,
ktory sktada sie gtéwnie z robakoéw, a takze larw
komaréw i innych owaddéw. Podczas zerowania
migracja jest kontynuowana w dot rzeki. W tym
czasie zwierzeta sg rowniez odciskane na swojej
macierzystej rzece, do ktorej wracajg w celu
rozmnazania. Ich wzrost jest stosunkowo szybki.
Juz pierwszego lata zwierzeta osiagaja dtugos¢ do
30 cm i wage ok. 50 g. Zimuja w gtebokich,
spokojnie ptynacych obszarach rzeki (w basenach)
i wykorzystuja wewnetrzne wody przybrzezne
zalewu jako siedlisko zerowania w nastepnym roku,
zanim zaczng migrowac do wdd Zatoki Pomorskiej,
gdy osiagna dtugos¢ 45 cm lub wiecej. Pojedyncze
osobniki powracajg sezonowo do dolnego biegu
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rzeki w okolice Widuchowej, aby przezimowac.
Migracje morskie odbywajg sie wczesniej w Morzu
Battyckim niz w pétnocnoamerykanskim obszarze
wystepowania ze wzgledu na niska zawartos¢ soli.
Tolerancja na zasolenie wzrasta wraz ze wzrostem
masy ciata i nie jest zwigzana z okreslonym etapem
zycia, jak ma to miejsce w przypadku ryb
tososiowatych (smoltifikacja). Wymagaja $redniej
dtugosci 60 - 80 cm, aby tolerowac stong wode o
zasoleniu 36 ppt w dtugim okresie. Ich migracje
morskie sg bardzo rozlegte. Odnotowano ryby ze
stada Odry wzdtuz potudniowego wybrzeza Battyku
az do Litwy, w Szwecji az do Umea i w cie$ninie
Skagerrak az do Oslo. Pojedyncze przypadki
odnotowano w kanale La Manche az do Kornwalii
oraz w Zatoce Biskajskiej w ujsciu Loary.
Najczestszymi sktadnikami pozywienia mtodych
jesiotrow w wodach stodkich s3 owady wodne i
skaposzczety (BOGACKA-KAPUSTA et al. 2011).
Dieta w wodach estuaryjnych i morskich sktada sie
gtéwnie z larw owaddw, robakéw, skorupiakdw,
mieczakdw i matych ry.

3.6.6.3 0golne naturalne rozmieszczenie
Acipenser oxyrinchus wystepuje wzdtuz catego
wschodniego wybrzeza Ameryki od Zatoki
Meksykanskiej po Labrador. Gatunek ten tworzy
tam dwa podgatunki - Jesiotr zatokowy (A. o.
desotoi) i Jesiotr atlantycki (A. o. oxyrinchus). Ten
ostatni ma podstruktury genetyczne typowe dla
dorzeczy. W zwigzku z tym gatunek zostat
podzielony na 6 jednostek zarzadzania (KING et al.
2001).

Rozmieszczenie zwierzat rozcigga sie co najmniej
do okoto 250 km w gore rzeki do obszaréw tarta w
wiekszych systemach rzecznych i do okoto 100 m
gtebokosci na szelfie kontynentalnym. Gtéwne
morskie obszary wystepowania to ujScia rzek i
obszary przybrzezne do gtebokosci okoto 40
metrow. A.  oxyrinchus  oxyrinchus  ma
zréznicowang strukture populacji w  wielu
dorzeczach, ktérag mozna réznicowac w zaleznosci
od czasu i odlegtosci migracji. Opisano migrantéw
wiosennych, ktérzy wedruja daleko w gtab rzeki,
migrantow letnich, ktérzy wedruja na stosunkowo
niewielkie odlegtosci, oraz migrantdéw jesiennych,



ktorzy réwniez wedruja na niewielkie odlegtosci
(BALAZIK i in. 2012). Podczas gdy typowy okaz
Linneusza jest nieznany, a opis gatunku jest raczej
uogoblniony, pierwszy opis jesiotra battyckiego i
jego podobienstw do amerykanskiego jesiotra
atlantyckiego pochodzi od TIKHY (1923). Temat ten
byt podejmowany w réznych publikacjach (MAGNIN
1963, DEBUS 1999, GROGER & DEBUS 2000,
ARTYUKHIN & VECSEI 1999), ale nie doprowadzit do
zadnych dalszych dziatan. Dopiero identyfikacja
genetyczna okazéw muzealnych i materiatu
wykopaliskowego przez LUDWIG et al. (2002), wraz
z réznicami morfologicznymi, doprowadzita do
publicznego uznania obecnosci dwdch gatunkéw
Jesiotr w Morzu Pétnocnym i Battyckim od
Sredniowiecza lub nawet wczesniej (POPOVIC et al.
2014). Niedawno historia amerykanskiego Jesiotra
atlantyckiego w Europie zostata rozszerzona o
systematyczng analize szczatkdéw w prébkach
wykopaliskowych pochodzacych z 1500 r. p.n.e.,
ktére pokazuja, ze A. oxyrinchus byt réwniez
obecny we wschodnim Atlantyku i Morzu
Potnocnym oraz jego doptywach w tym czasie
(NIKULINA i SCHMOLCKE 2016). Najwyrazniej A.
oxyrinchus byt obecny w tych wodach od konca
epoki lodowcowej i zostat wyparty przez
rozprzestrzenianie sie europejskich jesiotrow z
Morza Srédziemnego i PStwyspu Iberyjskiego. W

Morzu Battyckim A. oxyrinchus pozostat jedynym
rodzimym gatunkiem Jesiotra, ktérego populacje
zostaty zniszczone miedzy koricem XIX a potowg XX
wieku.

3.6.6.4 Wystepowanie i rozwdj populacji w

systemie Odry

Jesiotr battycki wystepowat w regionie Odry do
1968 roku. W Odrze i jej doptywach byt uwazany za
pospolitego az do XIX wieku (WITTMACK 1875,
PAEPKE 1981a). ECKSTEIN (1909), SCHMIDT (1917),
PRZYBL (1976), GRABDA (1968, 1971) i OPITZ (1993)
udokumentowali wystepowanie na podstawie
potowow. Wedtug ich badan Jesiotr wystepowat az
do gérnego biegu Odry w okolicach Ratibora (km 63
Odry) i skolonizowat doptywy Nysy Ktodzkiej, Olau
(Otawy), Bistritz (Bystryca), Nysy tuzyckiej (Nysa
tuzycka) i Warty (Warta) z Prosng, Obra, Netze
(Notec), Drage (Drawa), Kiddow (Gwda), a takze
dolny bieg Ihny (Ina), (llustracja 34). Gatunek ten
byt pospolity w Warcie tylko do okoto Posen
(Poznan), gdzie wieksze tarliska znajdowaty sie w
okolicach Obornik i Rogalina, w Odrze do
Wroctawia i w Otawie. Podczas gdy do konca XIX
wieku w Warcie nadal wytadowywano duze ilosci
ryb, do XVIIl wieku zwierzeta te byty powszechne
tylko w Srodkowej Odrze, o czym $Swiadcza réwniez
potowy w Oderbruch (Tabela 4).
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Ilustracja 34:

Jesiotry byty czesto towione podczas migracji na
tarliska w rzekach. Uzywano sieci wleczonych, a
czasami ptawnic, ale wymagaty one odpowiednich
miejsc potowowych bez przeszkéd, a takze
harpundéw.

Potowy jesiotra na pomorskim wybrzezu
przezywaty krotki rozkwit w latach 1893 - 1903 z
wytadunkami do 50 ton rocznie (KRAEFT 1894).
Nastepnie, az do poczatku XX wieku (1895 - 1905),
zintensyfikowane potowy rozpoczety sie réowniez w
ujciu Odry w Dievenow, co byto spowodowane
spadkiem potowow na tabie. Odnotowywano tu
wytadunki od 10 do 200 ton jesiotra rocznie, zanim
rybotéwstwo réwniez znacznie sie zmniejszyto, z
wyjatkiem potowdw  pojedynczych ryb.
Indywidualne potowy odnotowano réwniez w
poblizu Kienitz (ANONYMUS 1910) i az do Wroctawia
w latach dwudziestych i trzydziestych (PAX 1921,
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Historyczne wystepowanie i obecne miejsca zasiedlenia jesiotra battyckiego w regionie
Odry (GESSNER et al. 2019)

OPITZ 1993), a w Warcie nawet do konca lat
pieddziesiatych. Ostatni Jesiotr ztowiony w
Dievenow zostat zgtoszony w 1968 roku i jest
przechowywany jako okaz w Akademii Rolniczej w
Szczecinie. Po tej dacie jesiotra nalezy uznaé za
wymartego  w  regionie  Odry. Oproécz
wczesniejszego przetowienia (KOOS 1924), za
przyczyne wyginiecia Jesiotra uwaza sie rowniez
zabudowe rzek zwigzang z zegluga (zmiany biegu,
oddzielenie wad zalewowych, waty
przeciwpowodziowe, ostrogi, stabilizacja brzegdw,
zasypywanie pol ostrogowych i rozlewisk,
likwidacja zwirowych tawic i wysp), zabudowe ich
poprzecznymi budowlami (jazy, $luzy, mtyny, drogi
wodne) oraz budowe nowych drég wodnych, (jazy,
Sluzy, mtyny, elektrownie wodne, tamy) - wraz z
zaktéceniem i zmiang proceséw hydrologicznych i
hydrodynamicznych  typowych dla ciekdw
wodnych - a takze zanieczyszczenie ciekow



wodnych jako gtéwne przyczyny spadku populacji
(PAEPKE 1981a+b). Gwattowna redukcja
wiosennych powodzi spowodowana rozwojem
czesto prowadzita jednak do utraty tarta i narybku
(KORN 1926, ANONYMUS 1930atb). Nowe
zagrozenia moga rowniez wynikac z wprowadzenia
nierodzimych  gatunkéw ryb  (konkurencja,
choroby) lub zmian klimatycznych.

3.6.6.5 Aktualne projekty reintrodukcji

Od 1996 r. prace nad reintrodukcjg jesiotra sa
koordynowane dwustronnie przez Polske i Niemcy.
Prace te poczatkowo koncentrowaty sie na
mozliwym utworzeniu populacji A. sturio, ktéra w
tamtym czasie byta uwazana za gatunek
historycznie wystepujacy na tym terenie. Na
podstawie towarzyszacych badan genetycznych i
morfologicznych przeprowadzonych przez LUDWIG
et al. (2002) oraz pdzniejszych miedzynarodowych
warsztatbw majacych na celu opracowanie
standardowych wytycznych dla dalszej procedury
(GESSNER & RITTERHOF 2004), prace zostaty
sukcesywnie zmienione na A. oxyrinchus
oxyrinchus jako gatunek docelowy.

Od 1996 r. HELCOM i jego umawiajace sie strony
wspotpracuja w celu reintrodukcji jesiotra do jego
historycznego  zasiegu. Wyniki  warsztatow
eksperckich znacznie przyspieszyty ten proces i
umozliwity przede wszystkim dziatania exsitu,
ktére s niezbedne do dtugoterminowego
ustanowienia samowystarczalnych populacji w
Srodowisku naturalnym. Zasadniczymi dziataniami
w ramach strategii reintrodukcji sg ustanowienie
genetycznie wystarczajaco zroznicowanych stad
rodzicielskich ex situ, hodowla i rozwdj
odpowiednich technik chowu w celu zapewnienia
odpowiednich mtodych osobnikéw do zarybiania, a
takze identyfikacja  potencjalnych  siedlisk
tartowych dla gatunku w Warcie, Dradze i na mata
skale w Odrze i dolnej Warcie (GESSNER i in. 2011,
ARNDT i in. 2006). W dorzeczu Odry, zwtaszcza w
Warcie miedzy Rogalinkiem a Owifiskami oraz w
dolnym biegu Drawy, wystepuja duze, ciagte
siedliska tarliskowe z rozlegtym, kamienisto-
zwirowym sktadem substratu. W dolnej Warcie i
Odrze siedliska te wystepuja gtownie na niewielkich

powierzchniach, np. w rejonie zlikwidowanych
ostrdg. Na duzych obszarach wystepowanie tarlisk
zwirowych w Odrze (np. w ujsciu Warty) jest
powaznie ograniczone przez naktadanie sie bardzo
mobilnych drobnych piaskéw, ale takze przez
pogtebienie Odry w wyniku wczesniejszych dziatan
regulacyjnych, ktére doprowadzity do przeciecia
warstw zwironosnych i erozji dna.

Pierwsze stado tartowe zostato utworzone w latach
2003 -2007 z dzikich potowdw z komercyjnych
towisk w kanadyjskiej rzece Saint John (Nowy
Brunszwik) (GESSNER et al. 2006). Ten import
dorostych ryb tartowych z Kanady koncentrowat sie
na zwierzetach, ktére migruja do rzeki pdina
wiosng i wspinaja sie tylko umiarkowanie daleko. W
rzece St. John tarliska tej grupy znajduja sie w
odlegtosci od 60 do ok. 120 km od ujscia. Na wybor
ten wptynat fakt, ze dolny i Srodkowy bieg Odry i
Warty ma niewielkie struktury odpowiednie do
rozmnazania do okoto 250 km przed ujsciem, a
negatywny wptyw jazdw w gore rzeki na migracje
zwierzat jest zminimalizowany.

Podczas gdy do 2010 r. mtode ryby byty
importowane z dzikiego rozmnazania ryb w
Kanadzie, 0d 2010 r. eksperymentalne zarybienia sg
generowane z wtasnego stada macierzystego rzeki.
W ramach poprzednich dziatan zarybieniowych w
latach 2005 - 2021 zarybiono tacznie 3,2 miliona
mtodych ryb z réznych gospodarstw hodowlanych
w dorzeczu Odry (llustracja 35). Od 2014 r. liczba
zarybien utrzymuje sie na stale wysokim poziomie,
poniewaz mozliwe byto stworzenie funkcjonalnego
wylegu dzikich ryb.

Pierwsze mate zarybienia A. oxyrinchus miaty
miejsce w dorzeczu Odry w 2005 roku. Do zarybien
wykorzystywane sa rozne stadia rozwojowe, od
mtodych ryb gotowych do spozycia po osobniki
doroste o tacznej dtugosci ponad 120 cm. Do tej
pory zarybienia koncentrowaty sie na tak zwanych
wczesnych stadiach zycia od 14 dni do 4 miesiecy
zycia (do 20 g masy ciata). W przypadku wybranych
pytan, regularnie zarybiane sa réwniez 10-
miesieczne ryby 0+ o masie od 100 do 1200 g. Celem
jest utrzymanie strategii zarybieniowej tak
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zréznicowanej, jak to tylko mozliwe, aby zapewnic
zwierzetom przetrwanie i dobre przystosowanie sie
do wod zarybieniowych. Przyczynia sie do tego
rowniez strategia przenoszenia hodowli do obszaru
zlewni w miare mozliwosci i wykorzystywania wod
powierzchniowych z wdd zarybieniowych - takich
jak w Friedrichsthal. W ten spos6b mozna zapewnié
adaptacje do zmiennosci parametréw jakosci
wody, odcisk na macierzystym zbiorniku wodnym,
adaptacje do fitogenicznosci zbiornika wodnego i
minimalny wysitek transportowy dla zarybiania w
fazie podchowu, ktéra trwa do 4 miesiecy.

Pierwsze dowody na powrot mietusa battyckiego
znaleziono w Odrze w 2016 roku. Do tej pory nie
wykryto jednak naturalnej reprodukcji mietusa
battyckiego w potencjalnie odpowiednich wodach
tarliskowych, wiec gatunek ten nalezy nadal
uwazaé za utracony lub wymarty (SCHARF i in.
2011b, FREYHOF iin. 2023).

Wyniki przedstawione w (llustracja 36) s3 jak dotad
jedynie dowodem na wypuszczenie mtodych ryb.
Program zarybiania jest czescig Krajowego Planu
Dziatan na rzecz Ochrony i Zachowania Jesiotra,
ktory wszedt w zycie w 2010 r. (GESSNER i in. 2010).
Oprécz ustanowienia populacji rodzicielskich i
Srodkéw zarybieniowych, program ten ma na celu
ochrone jesiotrow w ich naturalnym zasiegu
zaréwno indywidualnie, jak i w ich podstawowych
siedliskach.  Wdrozenie $rodkdéw ma byc
koordynowane poprzez plany zarzadzania dla
poszczegdlnych dorzeczy.

W przypadku jesiotra battyckiego szeroko
zakrojona wspoétpraca badawcza z innymi krajami
UE oznacza, ze istnieje juz dobra pozycja
wyjsciowa, na ktorej mozna sie oprzec. W 2019 r.
grupa robocza HELCOM "Jesiotr" opracowata plan
dziatania na rzecz ochrony i reintrodukgji jesiotra
battyckiego, ktory zostat przyjety przez HELCOM
(GESSNER et al. 2019). Umawiajace sie strony
potaczyty sity w celu wsparcia reintrodukcji jesiotra
w jego potencjalnych rzekach tarliskowych w
obszarze Morza Battyckiego. Waznym kamieniem
milowym we wspétpracy jest rowniez harmonizacja
wysitkdbw na rzecz ochrony gatunku poprzez
ogoblnoeuropejski plan dziatania na rzecz jesiotra
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(COE 2018), ktéry obejmuje wszystkie osiem
rodzimych gatunkéw europejskich.

Projekty hodowlane w Brandenburgii majg by¢
kontynuowane, aby w dtuzszej perspektywie
mozna byto stworzy¢é samowystarczalne populacje.
Warunkiem  wstepnym jest wspdtpraca z
rybotéwstwem na Zalewie Szczecinskim w celu
zapewnienia bezpiecznej migracji przez wody.
Ponadto zachowanie, a by¢é moze takze stworzenie,
a przede wszystkim dostepnos¢ nienaruszonych
tarlisk i siedlisk zerowiskowych dla wczesnych
stadiow zycia w Odrze i jej doptywach ma
zasadnicze znaczenie dla udanej rekolonizacji. Aby
byto to mozliwe, zbadano naukowo szereg
odpowiednich (historycznych) odcinkéw wody i
opracowano niezbedne $rodki renaturyzacji.

W tym celu nalezy réwniez jeszcze bardziej
zmniejszy¢ obcigzenie doptywdéw substancjami
odzywczymi i znacznie poprawi¢ ich warunki
hydromorfologiczne (GESSNER et al. 2010,
TAUTENHAHN & GESSNER 2014, GESSNER et al.
2019). Te wymagania i cele sg jednak powaznie
zagrozone przez rozbudowe Odry uzgodniong w
2015 roku.

Jak krucha moze by¢ ogdlna sytuacja i sukces
programu reintrodukcji, pokazata katastrofa
ekologiczna zwigzana z zanieczyszczeniem w 2022
r., kiedy to utracono rowniez cze$¢ obecnej hodowli
ryb w rzece (https://www.igb-berlin.de/news/nach-
der-oder-katastrophe-gibt-es-hoffnung-fuer-den-
stoer-und-seinen-lebensraum, 01.09.2022).

Zintegrowana strategia z jasnym ustaleniem
priorytetow ma zasadnicze znaczenie dla ochrony
zasobow ryb migrujacych na duze odlegtosci - w
szczegblnosci jesiotra. Powinna ona regulowac
wspotprace i podziat zadan, otwieraé mozliwosci
finansowania oraz opracowywa¢ i wdrazac
dziatania. Istotne jest, aby strategia ta byta
koordynowana na poziomie panstwowym z
organami odpowiedzialnymi za jej wdrazanie. Aby
zrealizowad nadchodzace zadania na federalnych
drogach wodnych, niezbedne sa konsultacje z
sasiednimi  krajami  zwigzkowymi, a przede
wszystkim z Polska, a takze zaangazowanie


https://www.igb-berlin.de/news/nach-der-oder-katastrophe-gibt-es-hoffnung-fuer-den-stoer-und-seinen-lebensraum
https://www.igb-berlin.de/news/nach-der-oder-katastrophe-gibt-es-hoffnung-fuer-den-stoer-und-seinen-lebensraum
https://www.igb-berlin.de/news/nach-der-oder-katastrophe-gibt-es-hoffnung-fuer-den-stoer-und-seinen-lebensraum

Federalnej Administracji Drég Wodnych i Zeglugi
(WSV). Tylko wtedy, gdy w biogeograficznym

warunki do ochrony, promocji i, w razie potrzeby,
reintrodukcji jesiotra, mozna bedzie stworzyé

systemie rzecznym, ponad granicami  zdrowe populacje na zrownowazonych
administracyjnymi, zostang stworzone dobre podstawach.
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Ilustracja 35:

Zarybianie Acipenser oxyrinchus w systemie Odry w latach 2005-2021
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ﬁ e v s llustracja36:  Aktualne wystepowania Jesiotra
: battyckiego (Acipenser oxyrinchus)
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3.6.7

Brzana (Barbus barbus)

-t
= B,

TR
&5

D Rl ST R, iy
+OS. ZENERE ™ % = S8 b e

llustracja 37:

Brzana (llustracja 37) nalezy do gatunkéw FFH z
Zatacznika V i jest wiodacym lub charakter-
ystycznym gatunkiem ryby Srodkowego biegu
Odry, ktdry jest przypisany do nizinnego regionu
Brzany. Podczas gdy gatunek ten byt niegdys
szeroko rozpowszechniony i powszechny do lat 50-
tych XX wieku (PAEPKE 1981a), populacja jest
obecnie stabilna, ale na znacznie nizszym
poziomie. Brzana jest nadal regularnie towiona
zwtaszcza w Srodkowej Odrze, w dolnej Odrze az do
Hohensaaten jest juz znacznie rzadsza (llustracja
38).

Jako tarlak zwirowy, Brzana ma ograniczona liczbe
miejsc tartowych w Odrze, a na jej populacje
wptywaja wyzej wspomniane problemy z rekrutacja
w strukturach zastepczych (nieutwardzone
ostrogi). Jednak rozktad dtugosci 294 Brzan
ztowionych  w $rodkowej Odrze w latach
2007 - 2021 podczas eksperymentalnych potowdéw
dowodzi udanej naturalnej rekrutacji gatunku. W
polskiej czesci Odry i w regionie Warty Brzana jest
rowniez regularnie zarybiana przez regionalne
zwigzki wedkarskie (rozdziat 4.2). W latach
2016-2021 w Odrze i jej doptywach zarybiono
tacznie 104 500 wstepnie rozciggnietych Brzan
(Srednio 17 500 rocznie), a w regionie Warty w tym
samym okresie 140 000 (23 300 rocznie).

Liczba zarybien wydaje sie by¢ ogdlnie zbyt niska,
aby mie¢ wymierny wptyw na populacje, zwtaszcza
ze ma miejsce réwniez naturalna reprodukcja.
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llustracja38:  Aktualne wystepowanie Brzany
(Barbus barbus) w niemieckim

regionie Odry

Gtéwnym obszarem legowym Brzany w niemieckiej
czesci dorzecza Odry jest obecnie Nysa, gdzie
gatunek ten wystepuje ekstensywnie, a miejscami
jest nawet pospolity, np. w poblizu Forst. Ponadto
we wrzesniu 2015 r. w Letschiner Hauptgraben w
poblizu Gorgast ztowiono pojedyncze mtode
osobniki Brzany. Nie ma jednak dalszych dowoddéw
na istnienie samowystarczalnej populacji w tym
zbiorniku wodnym.
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Chociaz Brzana jest naturalnie rzadsza w dolnym
biegu Odry, ponad 20 mtodych osobnikdéw zostato
ztowionych podczas potowdéw Hamen w 20112012
roku w Odrze Zachodniej.

Wystepowanie Brzany jest obecnie silnie zwigzane
z rzeka i dlatego zalezy od warunkéw $rodowis-

3.6.8  Okon (Perca fluviatilis)

© SZIENERT

llustracja39:  Okon (Perca fluviatilis)

Okone (llustracja 39) z powodzeniem kolonizuja
prawie wszystkie typy i regiony wod, ale preferuja
czyste wody o twardym dnie i obfitej pokrywie
roslinnej. Gatunek ten jest nieobecny tylko w
bogatych w sktadniki odzywcze matych zbiornikach
wodnych z przejsciowymi deficytami tlenu. W nowo
utworzonych wodach jest czesto gatunkiem
pionierskim, poniewaz lepka ikra moze by¢ tatwo
rozprzestrzeniana przez ptactwo wodne.

Pod wzgledem jakosci wody, pradu i podtoza
tarliskowego okon jest niezwykle elastyczny i nie
wykazuje zadnych preferencji ani specjalizaciji.
Moze zatem z powodzeniem rozmnazac sie réwniez
w monotonnych kanatach. Co ciekawe, jego
liczebnos$¢ jest zwykle nawet nizsza w wodach
bogatych strukturalnie niz w monotonnie
zagospodarowanych kanatach, co wskazuje na
ponadprzecietng zdolnos¢ adaptacji do wptywow
antropogenicznych. Okon jest zatem rdéwniez
uwazany za wskaznik degradacji strukturalnej
(WOLTER & VILCINSKAS 1997).
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kowych i strukturalnych. Dalsze pogarszanie sie
jakosci wody lub zwigzana z ekspansjg utrata
niezbednych siedlisk tarliskowych i zerowiskowych
dla mtodych ryb miatyby trwaty negatywny wptyw
na i tak juz powaznie ostabione populacje.
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llustracja40:  Aktualne wystepowanie Okoni
(Perca fluviatilis) w niemieckim

regionie Odry



W wiekszosci wdd, w tym w regionie Odry, jest to
obecnie jeden z najpospolitszych gatunkow
ryb.Tarto rozpoczyna sie stosunkowo wczesnie w
ciagu roku (marzec - maj) przy temperaturze wody
7 -9 °C. lkra przyklejana jest do roslin, korzeni lub
kamieni. Ikra jest przyklejana do roslin, korzeni lub

kamieni w postaci galaretowatych opasek
tartowych.Okonie sg stacjonarnymi rybami
drapieznymi i majag  szerokie  spektrum

pokarmowe. Jako mtode osobniki zywig sie
gtdwnie matymi bezkregowcami, ale w miare
wzrostu zeruja gtéwnie na skorupiakach i czesto
na rybach od dtugosci ciata okoto 10 cm.

Okonie byty i sa rodzime i szeroko
rozpowszechnione we  wszystkich wodach
Brandenburgii - w tym w regionie Odry (llustracja
40). Populacje sa stabilne i obecnie nie sa
zagrozone. Dane historyczne pokazuja, ze zasieg
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llustracja 41:

wystepowania okonia w Bandenburgii réwniez
miat tendencje do rozszerzania sie.

Okonie majg pewne znaczenie gospodarcze jako
ceniona ryba spozywcza, nawet jesli liczba wod, w
ktorych osiggaja znaczace rozmiary rynkowe, jest
niewielka. S3 one jednak rdéwniez bardzo
popularnymi rybami wedkarskimi. Zaktadajac, ze
konwencjonalne metody potowu nie sg w stanie
zebra¢ nawet potencjalnego rocznego przyrostu
biomasy (ok. ¥3; SCHRECKENBACH & ZAHN 1997),
potencjalna wydajnos¢ ekologiczna jest obecnie
znacznie wyzsza w poréwnaniu do ALBRECHT
(1964), ktory stwierdzit 0,5-0,7 kg/ha (llustracja
41), co réwniez wydaje sie prawdopodobne, biorac
pod uwage obecne warunki strukturalne i
specyficzny dla gatunku potencjat adaptacyjny do
strukturalnie ztych warunkow.
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Srednie obserwowane zageszczenia biomasy Okonia w kg/ha obszaru nadbrzeznego lub

otwartej wody (strumienia) w srodkowej Odrze (SO po lewej) i dolnej Odrze (dO, po

prawej
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3.6.9  Rdzanka europejska (Rhodeus amarus)

© S. ZIENERT

Rozanka europejska (Rhodeus
amarus)

llustracja 42:

llustracja 43 dostarcza bardziej szczegdtowych
informacji na temat aktualnych rekordéw Rézanki
europejskiej na niemieckim obszarze Odry.

Co ciekawe, do 2005 r. wystepowanie rozanki
europejskiej (llustracja 42) byto ograniczone do
doptywow i wod zalewowych, zwtaszcza na suchym
polderze w poblizu Stolpe. W gtéwnym nurcie Odry
gatunek ten byt do tego czasu niezwykle rzadki,
podczas gdy w 12 wodach zalewowych na suchym
polderze Srednio 19% wszystkich ztowionych ryb
stanowita Rézanka europejska (Tabela 1,
SCHOMAKER 2006, SCHOMAKER & WOLTER 2011).
Jednak od 2006 r. mtode osobniki Rézanki
europejskiej znajdowano réwniez na zalanych
przedpolach grobli, a od 2007 r. gatunek ten
wystepowat na catym obszarze (WOLTER &
SCHOMAKER 2014). Od tego czasu jej populacje
utrzymuja sie na wysokim poziomie, a nawet
znacznie wzrosty w Srodkowej Odrze, gdzie czasami
wykazuja znaczne zageszczenie osobnikéw na
brzegach (llustracja 44).

W Nysie tuzyckiej R6zanka europejska jest rowniez
obecna w catej rzece od ujscia do GroR Breesen, ze
Sredniag wzgledna liczebnoscia wynoszaca 3,4%
catkowitej populacji ryb (tacznie ztowiono 19 953
ryby).

Podobnie jak karas srebrzysty, ztota rybka i Karas,
Rozanka europejska jest w stanie przetrwac
warunki beztlenowe bez dostepu do tlenu
atmosferycznego przez wiele dni i tygodni dzieki
metabolizmowi etanolu.
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Aktualne wystepowanie Rozanki
europejskiej (Rhodeus amarus) w
niemieckim regionie Odry

llustracja 43:

Z drugiej strony, Roézanka europejska jest
ostrakofilna, tj. sktada jaja w duzych matzach, przy
czym matze malarskie sa wyraznie faworyzowane w
eksperymencie w stosunku do nadmuchiwanych
matzy rzecznych, matzy pospolitych i duzych matzy
stawowych (MILLS & REYNOLDS 2002, PRZYBYLSKI
et al. 2007).

W przeciwienstwie do Rézanki europejskiej, matze
te nie s3 w stanie przetrwaé¢ warunkéw
beztlenowych, co stawia pod znakiem zapytania



przewage konkurencyjna Rézanki europejskiej w
przypadku  braku podstawowych  zasobow
reprodukcyjnych po uduszeniu. To ostatnie mogto
doprowadzi¢ HOLCIKA (1959) do niepotwier-
dzonego dotad zatozenia, ze rdézanka moze
zakonczy¢ swoj cykl zyciowy bez duzych matzy.

Bardziej prawdopodobne jest jednak, ze brak
duzych matzy odpowiednich do tarta w sytuacjach

Rézanka europejska
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llustracja 44:

niedoboru tlenu spowodowat rozprzestrzenienie
sie Rézanki europejskiej z wod polderowych do
Stromoderu.

Pomimo bardzo specyficznej dla gatunku metody
rozmnazania za pomoca duzych matzy i wymagan
dotyczacych obszaréw bogatych w rosliny,
Rozanka europejska jest obecnie uwazana za
zagrozona w Brandenburgii (SCHARF et al. 2011b).
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Srednie obserwowane zageszczenia osobnikéw Rézanki europejskiej w ind/ha obszaru

nadbrzeznego lub otwartej wody (strumienia) w Srodkowej Odrze (30, po lewej) i dolnej

Odrze (dO, po prawej)
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3.6.10

Leszcza (Abramis brama)
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llustracja45:  Leszcza (Abramis brama)

Jesli podazymy za historycznymi opisami rybakéw
na tabie i Odrze, Leszczae tych rzek (llustracja 45)
charakteryzowaty sie szczegdlnymi rozmiarami.
Nierzadko miaty okoto 60 cm dtugosci i wazyty do
3,5kg.

Leszcze sg rybami eurorostymi, ktére najchetniej
zasiedlajg dolne odcinki wiekszych ciekdw
wodnych i od nich wzieta sie nazwa tego regionu
(region Leszcza). Kolonizujg réwniez wieksze wody
stojace o réznych poziomach troficznych, takie jak
jeziora lub starorzecza. Leszcze zyjg gtdwnie w
tawicach, a mtode osobniki czesto socjalizuja sie z
innymi rybami karpiowatymi tej samej wielkosci.
Dieta mtodych Leszczy poczatkowo sktada sie z
zooplanktonu. Wraz ze wzrostem wielkosci,
gatunek ten zywi sie bezkregowcami zyjacymi na
dnie.

Leszcz osigga dojrzatos¢ ptciowa w wieku 3 - 4 lat.
Tarto odbywa sie na poczatku do potowy maja w
temperaturze > 15 °C. W naszych regionach leszcze
sktadaja ikre raz w roku, na potudniu Europy
czesciej. Jednak szczegdlnie starsze samice nie
sktadaja ikry co roku. Samce maija silng wysypke
tartowa w czasie tarta, szczegdlnie w okolicy gtowy.
Bronia miejsca tarta przed i po tarle, podczas gdy
samice opuszczajg je po ztozeniu ikry. Tarliska
znajduja sie w ptytkich, bogatych w rosliny
regionach - w regionie Odry na brzegach rzeki, na
terenach zalewowych lub w starorzeczach.

W populacjach z duzg liczbg osobnikéw i niska
podaza pokarmu (niewiele zwierzat glebowych),
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llustracja46: Aktualne wystepowanie Leszcza
(Abramis brama) w niemieckim

regionie Odry

Tam jaja (do 300 000 na samice) sg przyczepiane do
roslin wodnych. Zaobserwowano réwniez migracje
tartowe do odpowiednich miejsc. Narybek
poczatkowo pozostaje w miejscu tarta przez kilka
dni, az bedzie w stanie zerowaé, a nastepnie
migruje do otwartej wody o spokojniejszych
pradach.



Leszczae mogg wykazywac oznaki wyniszczenia.
Leszcz leszczaben jest wtedy maty i bardzo smukty
i ma tak zwany "ksztatt grzbietu noza".

Leszcz zostat opisany jako pospolity gatunek ryb w
Brandenburgii juz w $redniowieczu i nadal jest
regularnie spotykany w prawie wszystkich typach
zbiornikéw wodnych w kraju zwigzkowym, w tym w
regionie Odry (llustracja 46).

Sytuacje populacji mozna uznaé za stabilna.
Poniewaz leszcze maja rowniez duze zdolnosci
adaptacyjne w odniesieniu do antropogenicznych
zmian w zbiornikach wodnych, nie mozna obecnie
zaktadac zagrozenia dla populacji.

Leszcze byty kiedy$ bardzo interesujace dla

przemystu rybnego. Obecnie jednak trudno je
sprzedac ze wzgledu na obfitos¢ osci. Jednak duze

Leszcze nadal ciesza sie zainteresowaniem
wedkarzy.
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llustracja 47:

Ze wzgledu na ksztatt ciata z wysokim grzbietem,
leszcze w duzej mierze nie sg zdolne do
bioprodukcji w stosach skalnych w rzece. Sg zatem
w duzej mierze zalezne od kolonizacji osadoéw na
polach ostrég i rzeki jako zasobdw zywnosci. Jesli
obecne plany ekspansji doprowadzg do
oczekiwanego wzrostu mobilnosci osadéw (erozji
dna), istnieje ryzyko znacznego pogorszenia
mozliwosci zerowania w rzece i stopniowej utraty
wad zalewowych. Moze to mie¢ negatywny wptyw
nawzrost Leszczy, a takze na wydajnosc potowowa.

ALBRECHT (1964) nadal podawat wydajnoscé
Leszczy na poziomie ok. 17-33 kg/ha dla
niemieckich obszaréw Odry w latach 1958 - 1963.
Poréwnujac je z aktualnymi biomasami (Ilustracja
47) i wynikajacymi z nich potencjalnymi plonami,
poziom plonédw w Srodkowej Odrze nie jest
osiggany, a w dolnej Odrze tylko w ograniczonym
zakresie
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Srednie zaobserwowane zageszczenia biomasy Leszcza w kg/ha obszaru nadbrzeznego

lub otwartej wody (strumienia) w Srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po

prawej)
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3.6.11

Klen (Squalius cephalus)

llustracja48:  Klen (Squalius cephalus)

©S. ZIENERT

-

Klen (Ilustracja 48) jest gatunkiem specyficznym dla
Odry i jest nawet wiodgcym gatunkiem ryb w
niektérych doptywach, takich jak Alte Oder,
Lausitzer NeiRe i Warta. Wzdtuz biegu ciekow
wodnych Klen zazwyczaj kolonizuje odcinki
potozone dalej w gore rzeki niz na przyktad Jaz.
Podczas gdy populacja Klen generalnie zmniejsza
sie w dolnym biegu, populacja Jaz wzrasta. Ten
rybnocenotyczny rozktad obu gatunkéw mozna
rowniez zaobserwowa¢ w Odrze. Podczas gdy
populacja jazia waha sie na niskim poziomie w
Srodkowej Odrze i jest znacznie silniejsza i bardziej
stabilna w dolnej Odrze, populacja klenia jest
stabilnie wyzsza w srodkowej Odrze niz w dolnej
Odrze (llustracja 50).

Podobny obraz dajg plony otrebéw w latach
1958 - 1963, ktdre podano jako < 0,5 - 3 kg/ha dla
dolnej Odry i 3-10 kg/ha dla srodkowej Odry
(ALBRECHT 1964). Dzisiejszy potencjat plonowania
wydaje sie by¢ na podobnym, jesli nie wyzszym
poziomie. Uderzajace jest silne przywiazanie do
struktur brzegowych, co jednoczesnie wskazuje na
pewng wrazliwo$s¢ gatunku na ich zmiany.
Drapiezniki tworzace terytoria sg uzaleznione od
kryjowek brzegowych.

Ponadto, jako tarlaki zwirowe, pakle s3 réwniez
zwigzane z miejscami tarta. Na roznych odcinkach
Srodkowej i dolnej Odry (np. w poblizu
Hohensaaten) wielokrotnie obserwowano tarto
pakli na gtowicach ostroég.
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Aktualne wystepowanie Klen
(Squalius cephalus) w niemieckim
regionie Odry

llustracja 49:

Niezaleznie od tego, sukces rekrutacyjny jest
prawdopodobnie wyzszy, zwtaszcza w doptywach,
a tym samym ich znaczenie dla catej populacji w
obecnie panujacych warunkach siedliskowych.
Dlatego tez, oprécz wystepowania w Odrze i Nysie,
na uwage zastuguja rowniez regularne rekordy w
Alte Oder, Altzeschdorfer MiihlenflieR, Letschiner
Hauptgraben, Stobber, Finow-System, Salveybach,
Sume i Zachodnia Odra (llustracja 49). Ponadto w
latach 2016 - 2020 regionalne zwigzki wedkarskie w



polskim dorzeczu Odry regularnie zarybiaty tacznie
672 800 szt. wstepnie rozciaggnietej zanety
(rozdziat4.2), s$rednio 134 500 szt. rocznie. W
dorzeczu Warty w latach 2016 - 2021 zarybiono
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[lustracja 50:

tacznie 707 400 osobnikow, ok. 118 000 rocznie. Jak
juz wspomniano w rozdziale 3.5, koniczyne w
dorzeczu Odry nalezy traktowac jako odrebna
jednostke zarzadzania genetycznego.
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Srednie zaobserwowane zageszczenia biomasy klerica w kg/ha obszaru nadbrzeznego lub

otwartej wody (strumienia) w Srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po prawej

3.6.12 Ciernik trojpregi (Gasterosteus aculeatus)
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Ciernik trojpregi
(Gasterosteus aculeatus)

llustracja 51:

Ciernik trojpregi (llustracja 51) s3 pozbawione
tusek. Boki ciata i grzbiet sg opancerzone kostnymi
tarczami, ktérych rozmiar i struktura sg zwiazane z
pochodzeniem  zwierzat i prowadzity do
rozréznienia 3 ras.

W miedzyczasie jednak badania genetyczne
wykazaty, ze trdjpalczaste cierniki Europy
Srodkowej sktadaja sie tylko z dwdch gatunkdéw
[Gasterosteus aculeatus = ciernik wschodni i
Gasterosteus gymnurus = ciernik zachodni
(KOTTELAT & FREYHOF 2007)], ktore tworzg strefe
hybrydyzacji w obszarze kanatu La Manche oraz
wzdtuz Morza Potnocnego i Battyckiego. Ten
ostatni rozni sie od Gasterosteus aculeatus gtadka
szyputka ogonowa, w ktérej brakuje bocznych
kilow kostnych ptytek. Jednak oba gatunki i
mozliwe hybrydy nie zostaty jeszcze rozréznione w
rejestrze gatunkow.
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llustracja 52:  Aktualne wystepowanie Ciernika
trojpregi (Gasterosteus aculeatus)

w niemieckim regionie Odry

Ciernik tréjpregi jest szeroko rozpowszechniony w
Europie Srodkowej. Oprécz morskich form
wedrownych (fw) w stonawej wodzie dolnego biegu
rzek, ktére migruja do stodkiej wody na tarto,
istniejg rowniez liczne populacje stacjonarne (ps).
Na obszarach srédladowych preferowane sg rowy
takowe z gesta roslinnoscia, gdzie czesto nie ma
innych gatunkéw ryb. Sg one do$¢ elastyczne na
zmiany Srodowiskowe, o ile struktura wody nie
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staje sie zbyt monotonna. Cierniki zazwyczaj zyja
gromadnie i czesto tworzg duze tawice. Zywig sie
gtdwnie larwami owaddéw i bezkregowcami, ale
zerujg rowniez na innych matych rybach i ikrze.

W okresie tarta, od marca do lipca, samce buduja
gniazdo z materiatu roslinnego wielkosci piesci.
Samice roznosza do 800 jaj do rdéznych gniazd,
gdzie one i narybek, ktéry wykluwa sie po okoto 8
dniach, sa strzezone i bronione przez
odpowiedniego samca.

Ze wzgledu na widoczne kolce, cierniki nie umknety
obserwacji w dawnych czasach i zostaty opisane
jako rodzimy gatunek Chur-Brandenburg juz w XVI
wieku. Pod koniec XVIII wieku cierniki byty tak
powszechne w niektdérych latach ("lata ciernika"),
ze wykorzystywano je jako pasze dla swin lub
nawdz na polach. W dawnych Prusach Wschodnich
powstaty nawet fabryki produkujgce maczke lub
granulat z ciernika. Nie jest jeszcze jasne, czy taka
liczebno$¢  zostata osiaggnieta réwniez w
brandenburskich wodach srodladowych.

Ciernik jest szeroko rozpowszechniony we
wszystkich regionach kraju - w tym w niemieckim
regionie Odry, gdzie kolonizuje raczej doptywy i
starorzecza niz sama rzeke (llustracja 52). W
poréwnaniu z innymi gatunkami ryb, jego
wystepowanie  mozna  sklasyfikowaé jako
regularne. Od czasu do czasu odnotowywano
masowe  wystepowanie w  poszczegdlnych
zbiornikach wodnych. Ogdlnie rzecz biorac,
rekordy sg czestsze w wodach ptynacych niz w
wodach stojacych. W Odrze ich wystepowanie
zalezy od porosnietych roslinnosciag brzegéw lub
wystarczajgcego potaczenia z bogatymi w
roslinnos¢ doptywami. Z drugiej strony, kamienne
wypetnienia na ostrogach, konstrukcje prowadzace
lub wzdtuz brzegéw, a nawet Scianki szczelne
utrudniajg wystepowanie ciernika tréjpalczastego.

Ciernik trojpalczasty nie jest uwazany za zagrozony
w Brandenburgii ani w zadnym innym miejscu w
Niemczech.



3.6.13 Mindgrzeczny (Lampetra fluviatilis)

Mindg rzeczny
(Lampetra fluviatilis)

Ilustraqa 53.

Mindg rzeczny (llustracja 53) nalezy do
anadromicznych dtugodystansowych gatunkdw
ryb wedrownych, tj. podobnie jak morswin £osos i
Pstrag, migruje z siedlisk morskich na tarto w
gornym biegu dorzeczy Okonna i Pstraga, ale
sporadycznie wykorzystuje do rozrodu zwirowe
obszary dorzeczy Leszczy i Brzan. Dorostych Mindg
rzecznych mozna zatem spodziewac sie w dorzeczu
Odry tylko w okresie migracji i rozrodu od okoto
pazdziernika do kwietnia. Larwy Minoga rzecznego
mozna natomiast znalezé przez caty rok w
drobnym, piaszczystym, organicznie przeplatanym
podtozu na obszarach brzegowych uspokojonego
nurtu.

Wedtug BORNE (1882) wystepowaty one obficie w
okregach Angermiinde i Konigsberg/Neumark.
Waznym miejscem potowdw byt Caseburg (Kar-
sibor) nad Swina. Jednak okazjonalnie towiono je
rowniez w duzych ilosciach w Odrze w poblizu
Fiddichow (Widuchowa; GLOEDE 1880), Freistadt
(Kozuchoéw), Grol Glogau (Gtogdéw) i Breslau (PAX
1921). W tym czasie Minogoksztattnen wzrost
rowniez az do Neubriick (Dychéw-Pradocinek) w
Bobrze, w Nysie az do Forst, a takze w Warcie i
Drage az do Dragemiihle.

Mindg rzeczny nie jest obecnie celem potowdw, ale
jest towiony w niewielkich ilosciach kazdego roku
na niemieckim odcinku dolnej Odry (llustracja 27).
W latach 2001 - 2018 podczas eksperymentalnych
potowdéw w Odrze granicznej ztowiono tacznie trzy
Minogi rzeczne. Mozna przypuszczaé, ze populacja

byta wieksza w latach z rekordami (2001, 2016,
2018). Ponadto dwa osobniki Minoga rzecznego
ztowiono w Schwedter Querfahrt w 2008 r., a co
najmniej dziewie¢ osobnikéw ztowiono na towisku
Hamen w Odrze Zachodniej w latach 2010 - 2012.
Aktualne dane siegaja az do Nysy tuzyckiej, gdzie
na przyktad w 2011 r. znaleziono okaz w poblizu
Guben i gdzie znajduje sie jedyne znane do tej pory
miejsce tartat.

Pojedynczy osobnik zostat odnotowany w
Neubarnimer Graben, innym doptywie Odry, w2009
roku. Dowody z polderu Schwedt i Starej Odry
pochodza z 1998 r. Plan Parku Narodowego z 2014
r. wymienia dalsze dowody na wystepowanie
Minoga rzecznego z Odry, ktore zostaty ustalone na
podstawie ankiety przeprowadzonej przez mistrza
rybotéwstwa Helmuta Zahna (Schwedt/0.): 27
osobnikéw w 2007 r., 2 osobniki w 2009 r. i 5
osobnikow w 2010 r.

Ogolnie rzecz biorac, stado jest z pewnoscig
znacznie wieksze niz wskazujg na to sporadyczne
potowy, ale historyczny poziom stada, ktory miat
nawet duze znaczenie potowowe w dolnej Odrze z
udziatem odtowu wynoszacym okoto 8% (SELIGO
1925, STERBA 1962), w zadnym wypadku nie zostat
osiagniety.

Schwedt i Crossen byty niegdys znane z niezwykle
obfitych potowéw minoga rzecznego (LUBOSCH
1902). Schwedt mindg rzeczny byt transportowany
droga ladowa w matych drewnianych beczkach i
mozna go byto znalezé nawet w berlinskim menu
(ANONYMUS 1995). W okresie od 1904 do 1913 r.
SELIGO (1925) nadal podaje roczng wydajnosc
minogoksztattnen w wysokosci 7 203 marek dla
dolnej Odry z doptywami, co odpowiadato
catkowitemu potowowi okoto 6300 kg wedtug
owczesnych cen na rynku rybnym. Okoto 45 lat
pozniej, w latach 1958-1963, wydajnosé
minogoksztattnen na niemieckim odcinku Odry
wynosita mniej niz 0,5 kg/ha (ALBRECHT 1964).
Obecnie gatunek ten znajduje sie na liscie
wczesnego ostrzegania (SCHARF et al. 2011b; V) i
jest chroniony przez caty rok, co ma negatywny
wptyw na sytuacje wykrywania. W Meklemburgii-
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Pomorzu Przednim zaobserwowano rdéwniez
spadek liczebnosci battyckiej populacji minoga
rzecznego w wodach bez barier migracyjnych i o
dobrej strukturze wody (FREYHOF 2009, FREYHOF i
in. 2023). Ogodlny spadek liczebnosci populacji

3.6.14 Pstrag (Salmo trutta)
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Pstrag potokowy (Salmo trutta f.
fario) @

llustracja 54:

3

Pstrag potokowy (Salmo trutta f.
fario) &

Pstrag potokowyn uznawany jest za stacjonarna
forme ladowg gatunku Pstrag (Salmo trutta,
llustracja 54, llustracja 55) i sztandarowa rybe
regionu rzecznego nazwanego jego imieniem.
Preferuje strumienie i mate rzeki o piaszczysto-
zwirowym dnie, ktdre sg bogate w strukture i opady
oraz chtodne latem, dlatego obecnie wystepuje
tylko w kilku doptywach w niemieckim dorzeczu
Odry (gtéwnie doptywy Schwarze-NonnenflieR,
Finow, Nysa). Morswin Pstrag - jako anadromiczna
forma wedrowna Pstraga - zostat dotychczas
wykryty tylko w Odrze (llustracja 58).

[lustracja 55:

Pstrag potokowy rézni sie od Pstraga morskiego
(llustracja 56, llustracja 57), od ktérego nie mozna
go oddzieli¢ pod wzgledem rozrodu (WYSUJACK et
al. 2009, KOTTELAT & FREYHOF 2007, SCHREIBER &
DIEFENBACH 2004), gtéwnie jaskrawoczerwonymi
plamami po bokach ciata. Dojrzate osobniki Pstraga
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battyckiej nieuchronnie bedzie miat negatywny
wptyw na populacje Minoga rzecznego w dorzeczu
Odry. Dalsza degradacja, oddzielenie lub usuniecie
tawic zwirowych w wyniku rozwoju miatoby zatem
katastrofalne skutki dla ochrony gatunku.

©S.ZAHN

Pstrag morski (Salmo trutta f.
trutta) @

llustracja 56:
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Pstrag morski (Salmo trutta f.
trutta) &

morskiego maja raczej ciemne do cielisto-
czerwonych plam w ksztatcie krzyza na bokach i
zwykle znacznie sie powiekszaja. Nierzadko trafiaja
one z Battyku do dolnej Odry prawie bez
pigmentacji (jasne), tak ze nawet rybacy maja
trudnosci z odrdznieniem ich od tososia. To czesto
prowadzito do nieporozumien i btednych raportéw.
Oprocz prostej ptetwy ogonowej i krotkiej szyputki
ogonowej, nagi Pstrag morski mozna odrézni¢ od
tosia gtownie po ciggtym uzebieniu kosci
podporowe;j.

llustracja 57:

Gtoéwny okres tarta Pstraga morskiego w wodach
Brandenburgii przypada na grudzien. Do
rozmnazania ryby szukaja zwirowych, ptytko
zalanych obszaréw w gore rzeki. W zaleznosci od
formy, trasy migracji na tarliska sg krétkie (Pstrag
potokowy) lub dtugie (Pstrag morski).
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llustracja 58:  Aktualne wystepowanie Pstraga
(Salmo trutta) w niemieckim

regionie Odry

Na naszym terenie Pstrag morski wedruje z morza
w dwoch gtéwnych migracjach latem i jesienia.
Podobnie jak +toso$, Pstrag morski réwniez
powraca do swoich wéd macierzystych na tarto.
Jednak w przeciwienstwie do tososia, Pstrag
morski moze powraca¢ na tarto kilka razy, w
zaleznosci od lokalizacji jego wod macierzystych.

W regionie Odry gtéwne tarliska Pstragga morskiego,

podobnie jak tososia, znajdujg sie poza obecna
Brandenburgia - w tym w systemie rzeki Netze.

Gtowne centra dystrybucji Pstraga potokowego
znajduja sie w niemieckim regionie Odry w
systemach wodnych Ucker, Schwarze, Finow i
Lausitzer NeilRe.

Pod wzgledem faktycznego rozrodu i sposobu zycia
mtodych ryb do stadium parr, nie ma rdznicy
miedzy morzem a Pstragiem potokowym. Mtode
ryby zwykle migruja do wdd przybrzeznych po
rocznym pobycie w wodach stodkich o dtugosci
ciata 12-18 cm. Rzadziej migruja po 2 latach,
osiggajac dtugosc 20 - 25 cm.

Wielko$¢ populacji Pstraga w wodach nizinnych jest
ograniczona w mniejszym stopniu przez podaz
pokarmu niz przez liczbe, jako$¢ i dostepnosé
tarlisk oraz zasieg dostepnych siedlisk dla mtodych
ryb. Mozna przypuszczaé, ze wielkos$¢ populacji ma
rowniez wptyw na rozwdj formy wedrownej.

Obie formy wedrowne zywiga sie gtéwnie owadami,
amfipodamiiinnymi bezkregowcami. Dopiero wraz
z wiekiem odzywiaja sie réwniez rybami,
skorupiakami lub okazjonalnie ptazami, w
zaleznosci od siedliska (morze lub strumien/rzeka).

COLER (1599) wymienia juz Pstraga potokowego
("Fohre") jako gatunek ryby wystepujacy w Chur-
Brandenburg i odrdznia go od Pstragga morskiego
("ko-sosfohre"), ktory rowniez wystepuje.

W wyniku zrzutéw $ciekdw, budowli poprzecznych
i zakrojonych na szeroka skale dziatan
melioracyjnych, wiele niegdys dobrych wod
Pstraga czeSciowo lub catkowicie utracito
przydatno$¢ jako siedlisko dla Pstraga. Nierzadko
zdarza sie, ze populacje s3 utrzymywane, jesli w
ogéle, tylko poprzez sztuczne rozmnazanie i
zarybianie.

W Brandenburgii prowadzone sg szeroko zakrojone
dziatania zarybieniowe, na przyktad w ramach
programu reintrodukcji "toso$ w Brandenburgii",
w celu promowania zasobéw morswina Pstrag. Od
2001 r. do systemu Ucker (Kohntop i Stralburger
Miihlbach) co roku wypuszczanych jest okoto
100.000 narybku morswina Pstrag, gdzie obecnie
mozna regularnie obserwowac powracajace ryby
tartowe.
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Dzieki zmniejszonemu zanieczyszczeniu Sciekdw w
wielu miejscach obecnie, rozszerzeniu konserwacji
ciekdbw wodnych i poprawie ciggtosci systemow
ciekdw wodnych, Pstrag byt juz w stanie w coraz
wiekszym stopniu odzyska¢ swoje pierwotne
siedliska. Jednak ten pozytywny rozwdj jest
obecnie przyémiony przez inne zagrozenia, z
ktorych niektore sa nowe. Na przyktad, populacje
Pstragdw s3 obecnie coraz bardziej zagrozone
przez zamulanie ich rodzimych woéd w wyniku
uprawy surowcow odnawialnych bez pasow
nadbrzeznych lub reaktywac;ji elektrowni wodnych.
W wielu miejscach bobry pogarszajg réwniez
chemiczno-fizyczne warunki wodne, tarliska i
przejezdno$¢ wdd. Ponadto populacje bobréw
znajduja sie pod rosnaca presja drapieznictwa ze
strony ptakdw rybozernych i matych ssakéw.

Na terytorium Niemiec Odra i jej rozlewiska sa
przede wszystkim wazne jako korytarze migracyjne
dla ptoci - zaréwno dla potencjalnej wymiany
miedzy dorzeczami, jak i dla migracji do morzai z
powrotem na tarliska. Migracje te moga zostaé
zaktécone lub zagrozone przez mozliwe zmiany
warunkéw srodowiskowych i dalsze zwezenie rzeki,
jesli zostanie wdrozona koncepcja inzynierii
rzecznej. Obecnie rosnie liczba doniesien z regionu
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Renu, ze duze wstepujace ryby tososiowate sa
powaznie uszkadzane lub ranione w wyniku kolizji
ze statkami i ich Srubami napedowymi.

Ze wzgledu na negatywny wptyw na populacje,
Pstrag potokowy znajduje sie na Czerwonej Liscie
Brandenburgii na liScie wczesnego ostrzegania, a
Pstrag morski jest sklasyfikowany jako zagrozony.
Na Czerwonej Liscie Republiki Federalnej Niemiec
formy ekologiczne Pstraga potokowego zostaty
zebrane w jednga jednostke biologiczng (FREYHOF
2009). W tym czasie byt on nadal klasyfikowany jako
zagrozony w catym kraju, poniewaz jego
krotkoterminowy trend populacyjny byt stabilny.
Obecnie szacuje sie, ze trend ten spada w pieciu
krajach  zwigzkowych. Wraz ze zmiana
dtugoterminowego trendu populacji (gtdwnie z
powodu rozwoju ciekéw wodnych), doprowadzito
to do zmiany kategorii na "krytycznie zagrozonga".
Ta zmiana oceny ze stabilnej na przewaznie
zmniejszajaca sie populacje tego gatunku, ktory
jest tak rozpowszechniony i powszechny w
Niemczech, jest postrzegana przez FREYHOF i in.
(2023) jako pierwszy wyrazny sygnat ostrzegawczy
przed prawdopodobnie silniejszymi zmianami
bioréznorodnosci w ciekach wodnych
spowodowanymi klimatem.



3.6.15 Karas srebrzysty (Carassius gibelio)
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llustracja 59: Karas srebrzysty (Carassius gibelio)

Karas$ srebrzysty (llustracja 59) z pewnoscig rézni
sie cechami zewnetrznymi od bardzo podobnego
karpia dzikiego (Cyprinus carpio) brakiem
zadzioréw.

Karas srebrzysty i Kara$ (Carassius carassius) sa
rowniez czasami mylone, poniewaz wyglad
zewnetrzny obu gatunkdéw jest bardzo podobny.
Zostaty one jednak wyraznie rozréznione i opisane
juz przez COLER (1599).

Jedna z réznic w stosunku do karpia srebrzystego
jest to, ze ptetwa grzbietowa karasia srebrzystego
nigdy nie jest wygieta na zewnatrz. Karas srebrzysty
nie ma tez zwykle tak wysokiego grzbietu i, w
przeciwienstwie do czesto  ztocistozottego
ubarwienia tusek karpia kartowatego, jest raczej
srebrzysty. Ponadto zwykle brakuje ciemnej plamki
na szyputce ogonowej. Czarne pigmentowane futro
brzuszne  karasia  srebrzystego  umozliwia
odrdznienie go od martwych osobnikdw.

Karas srebrzysty i Karassg rowniez bardzo podobne
w sposobie zycia. Oba gatunki sg bardzo odporne
na rozne czynniki srodowiskowe i kolonizuja te
same siedliska. Sg one szczegblnie powszechne w
silnie zamulonych lub zachwaszczonych stawach i
rowach z duzymi osadami mutu i niekorzystnymi
warunkami tlenowymi - warunki wodne, ktére
mozna rowniez znalez¢ w starych wodach Odry.
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llustracja60:  Aktualne wystepowanie Karasia
srebrzystego (Carassius gibelio) w

niemieckim regionie Odry

Tutaj czesto sg bezkonkurencyjne i pozbawione
drapieznikow, a nawet maja tendencje do
szybkiego tworzenia niewielkich, masowych
populacji (wasting) - a na nizinach niekiedy nawet
az do nizinnego Pstragrego (Ilustracja 60).

Karas srebrzysty zasiedla tez czesciej niz
Karaswody ptynace - w dorzeczu Odry wystepuje
wiec zardbwno w rzece, jak i w wodach zalewowych.
Karas srebrzysty jest wszystkozerny, ale zywi sie
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gtdbwnie drobnymi zwierzetami. Jednak w
przypadku braku pozywienia mogg réwniez
przestawic sie na czesci roslinne, a nawet stac sie
kanibalistami.

Tarto trwa od maja do lipca. W wielu wodach Karas
srebrzysty tworzy czyste populacje samic, ktére
rozmnazaja sie przez gynogeneze. Oznacza to, ze
ikra karasia jest stymulowana do rozwoju przez
plemniki innych ryb  karpiowatych bez
zaptodnienia.

Kolonizacja Brandenburgii przez Kara$ srebrzysty
miata prawdopodobnie miejsce w trakcie
introdukcji i rozprzestrzeniania sie karasia
pospolitego w latach 530 - 1100 (HOFFMANN 1994).
Juz w pdznym $redniowieczu Karas$ srebrzysty byt
opisywany jako pospolity i szeroko
rozpowszechniony potéw o wysokim potencjale
reprodukcyjnym i odrézniany od Karpia
kartowatego (COLER 1599). Obecnie gatunek ten
jest nadal pospolity, ale rozproszony w réznych
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regionach  Brandenburgii.  Wystepowanie i
liczebnos¢ podlegaja silnym fluktuacjom. Gatunek
moze znikna¢ z niektdrych zbiornikéw wodnych i
pojawi¢ sie ponownie w innych, np. poprzez
dyspersje (ptactwo wodne, dyspersja ludzka).
Chociaz gatunek ten jest ogélnie klasyfikowany
jako regularny w poréwnaniu z innymi gatunkami,
masowe populacje moga szybko rozwingé sie w
odpowiednich  zbiornikach  wodnych. Karas
srebrzysty jest rowniez uwazany za tak zwany
"gatunek pionierski" i czesto jest jednym z
pierwszych kolonizatorow nowo utworzonych
matych zbiornikéw wodnych.

Karas srebrzysty nie jest zagrozony ani w
Brandenburgii, ani w Republice Federalnej
Niemiec.  Wrecz  przeciwnie, ich  dalsze
rozprzestrzenianie sie jest niepozadane. Sa one
bowiem bardziej konkurencyjne w stosunku do
karpia kartowaty i moga go tatwo wyprze¢ w
przypadku masowego rozwoju.



3.6.16 Kietb (Gobio gobio)

Kietb (Gobio gobio)

llustracja 61:

Kietb (llustracja 61) to pradolubny (reofilny),
piaskozerny (psammofilny) gatunek drobnych ryb
strefy tegowej wdd piaszczystych. Gatunek ten jest
regularnie potawiany w strefie tegowej dolnej, a
zwtaszcza srodkowej Odry, o czym $wiadczy ponad
10 200 osobnikéw ztowionych podczas badan w
gtdwnym nurcie.

Ponadto gatunek ten jest rowniez regularnie lub
czesto odnotowywany w Odrze Zachodniej i
wiekszosci doptywéw Odry: np. Alte Finow
Oderberg, Alte Oder, Alte Oder Schwedt,
Altzeschdorfer Mihlenfliel3, Batzlower Mihlenfliel3,
Graben 15, Laufgraben 6222, Lausitzer Neile,
Letschiner Hauptgraben, Parallelgraben
Gustebiese, Platkower MiihlenflieR, Salveybach,
Stille Oder, Stobber i Volzine (Ilustracja 62).

Niemcy ponoszg wielkg odpowiedzialnos¢ za
ochrone dwdch gatunkow kaczek
skrzeloskrzydtych wystepujacych w regionie Odry,
poniewaz niemiecka populacja stanowi ponad 10%
Swiatowe] populacji (FREYHOF & BRUNKEN 2004;
FREYHOF 2009).

“3.’9:;{(_(’/.1 ‘ Sal ybach

B

pVelse 3

Kietb

Legenda
Cieki wodne w dorzeczu Odry

t
Kilometr

llustracja 62:

-—-—-——- Granice dzielnic

Aktualne wystepowanie Kietbia
(Gobio gobio) w niemieckim
regionie Odry
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3.6.17 Krapie (Blicca bjoerkna)

llustracja 63:  Krapie (Blicca bjoerkna)

Krapie (llustracja 63) to gatunek eurorodny, ktéry
zyje w tawicach w dolnym biegu ciekéw wodnych
oraz w ptytkich, cieptych wodach stojacych,
przydennychi blisko brzegu. Krapie przemieszczaja
sie rowniez do starorzeczy lub sztucznych bocznych
akwenodw (przystani), gdzie czesto spedzajg zime w
przypadku braku gtebokich odcinkéw w gtdwnym
nurcie - jak ma to miejsce na Odrze. Z kolei mate
cieki wodne s3 rzadko kolonizowane.

W  przeciwienstwie do bardzo podobnie
wygladajacej Leszczy, podstawa sparowanych
ptetw Krapia jest zazwyczaj czerwonawa. Ponadto
krapie maja wieksze oczy, ktdrych Srednica jest
rowna lub wieksza niz dtugos$¢ rozszczepu pyska.
Ptetwy piersiowe nie siegajg do podstawy ptetw
brzusznych.

Mtode krapie zywig sie zooplanktonem, podczas
gdy wraz ze wzrostem wielkosci zywig sie gtéwnie
bezkregowcami.

Krapie sa tarlakami porcyjnymi, sktadajacymi ikre
od dwéch do trzech razy w odstepach okoto 10-
dniowych w okresie od maja do lipca przy
temperaturze wody > 15 °C. Jaja sktadane sa w
ptytkiej wodzie na zanurzonych roslinach, dlatego
Krapie preferuja tereny zalewowe i bogate w rosliny
ptytkie brzegi w strumieniu i starorzeczach.
Alternatywnie, jaja sg roéwniez przyczepiane do
korzeni, statych substratow organicznych lub
mineralnych, ale moze to zmniejszy¢ sukces
reprodukcyjny. Narybek spedza pierwszy rok zycia
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llustracja 64:  Aktualne wystepowanie Krapie
(Blicca bjoerkna) w niemieckim

regionie Odry

w obszarach o spokojnym pradzie. Przy wysokim
zageszczeniu populacjii niekorzystnych warunkach
sasiedztwa krapie moga mie¢ tendencje do
rozprzestrzeniania sie.

Krapie sg ogblnie szeroko rozpowszechnione w
wodach Brandenburgii. Szczegélnie kolonizuja
duze rzeki i strumienie - w tym Odre (llustracja 64),
gdzie mozna je obserwowa¢ w duzych tawicach,
zwykle w poblizu koryta rzeki, a czesciej na



brzegach. Ich rozmieszczenie miedzy siedliskami w
dolnej Odrze jest podobne, podczas gdy w
Srodkowej Odrze strefy tegowe sa prawdopodobnie
preferowane ze wzgledu na obecne warunki
(Ilustracja 65). Sa one jednak réwniez regularnie
spotykane w licznych duzych i matych wodach
stojagcych na terenach zalewowych, w rowach,
kanatach i niektorych doptywach (llustracja 64).
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W ciggu ostatnich 10 lat sytuacja populacyjna
pozostawata stabilna, a gatunek jest uwazany za
zagrozony.

Pomimo liczebnosci populacji, krgpie nigdy nie
cieszyty sie duzym zainteresowaniem rybakow,
poniewaz ich mieso jest bardzo bogate w osci).
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llustracja 65:  Srednie obserwowane zageszczenia biomasy Krapia, w kg/ha obszaru nadbrzeznego lub
otwartej wody (strumienia) w Srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po prawej
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3.6.18 Jelec (Leuciscus leuciscus)

S o
Jelec (Leuciscus leuciscus)

Chociaz jelec (llustracja 66) preferuje mniejsze rzeki
i odcinki rzek od Pstraga do Brzanan, nadal nie jest
powszechny w brandenburskiej Odrze, ale
wystepuje regularnie. Istniejg dalsze zapisy z Odry
Zachodniej, Starej Odry, Nysy tuzyckiej, a takze z
Letschiner Hauptgraben, Altzeschdorfer
Miihlenflield i Salveybach (Ilustracja 67).

Historycznie jelec byt czesto wymieniany wraz z
innymi rybami karpiowatymi jako biata ryba (np.
COLER 1599) i miat jedynie niewielkie znaczenie w
rybotéwstwie, dlatego tez trudno jest dzi$
wypowiedzie¢ sie na temat ogdlnego rozwoju
populacji w Odrze.

Poniewaz w Brandenburgii nie ma juz prawie
zadnych typowych ciekéw zblizonych do
naturalnych, biotop i typ siedliska (typ siedliska
3260) nalezy rowniez sklasyfikowac jako zagrozone.
W zwigzku z tym Jelec znajduje sie obecnie na liscie
wczesnego ostrzegania w aktualnej Czerwonej
Ksiedze Brandenburgii (SCHARF et al. 2011b). Jego
populacje prawdopodobnie ustabilizowaty sie na
niskim poziomie ze wzgledu na poprawe jakosci
wody. Jednak zapisy historyczne wskazuja, ze
rozmieszczenie jelec byto kiedys$ znacznie wieksze.

Podobnie jak w przypadku Klenca, gtéwnym
zagrozeniem dla Jelca jest pietrzenie ciekéw
wodnych i niszczenie tarlisk w wyniku rozwoju.
Niemniej jednak, do pewnego stopnia s3 one
rowniez w stanie wykorzystywac sztuczne struktury
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llustracja67:  Aktualne wystepowanie Jelec
(Leuciscus leuciscus) w niemieckim

regionie Odry

zastepcze (np. ostrogi, tory ogonowe) jako siedliska
tartowe (SCHARF et al. 2011a)W celu
zrbwnowazonego promowania rzeki  Jelec
wymagana jest znaczna poprawa warunkow
hydromorfologicznych i hydraulicznych - w
potaczeniu z wiekszg zmiennosciag pradu,
odpowiednio zréznicowanymi strukturami
osadow, wieksza zmienno$cig szerokosci i
gtebokosci, wyraznymi zwirowymi brzegami i
rozlegtymi strefami ptytkiej wody.



Alandy zyja gtoéwnie blisko brzegu i powierzchni w
populacjach roslin, przez ktére przeptywa prad.
Tarto odbywa sie od marca do kwietnia na
piaszczystym lub kamienisto-zwirowym podtozu z
roslinnoscig wodna. Mtode ryby s3 bentosowe i
wykazuja wieksze preferencje w stosunku do nurtu

3.6.19 Szczupak (Esox lucius)

§ ©S.ZIENERT

llustracja 68: Szczupak (Esox lucius)

Typowe siedliska Szczupaka (llustracja 68) to
gtéwnie wolno ptynace cieki wodne ze strefami
wody stojacej i zwigzanymi z nimi starorzeczami,
ale takze nasze jeziora. Preferowane sa czyste,
bogate w roslinnos¢ wody o zwirowym dnie.

Szczupak  jest  stacjonarnym,  rybozernym
drapieznikiem zasadzkowym, ktory zaskakuje
swoje ofiary szybkimi atakami z ukrycia. Jako
terytorialny, samotny drapieznik ma tendencje do
kanibalizmu, dlatego wielko$¢ populacji w
poszczegblnych zbiornikach wodnych zalezy w
duzej mierze od obecnosci kryjowek, takich jak
rosliny wodne, martwe drewno, trzciny, zwisajgce
krzewy i duze kamienie.

Tylko w okresie tarta kilka ryb gromadzi sie razem.
W warunkach klimatycznych  Brandenburgii
szczupak odbywa tarto od konca lutego do okoto
poczatku maja, kiedy temperatura wody wzrasta
do 10°C i wiecej. Gatunek ten wymaga jako siedlisk
tarliskowych tak zalewowych lub ptytkich stref
wodnych bogatych w rosliny, starorzeczy i rowow.

niz Klen czy Jaz. Jelec jest zatem uwazany za
wrazliwy wskaznik réznorodnosci strukturalnej
typowej dla zbiornikdbw wodnych. W zwiazku z
obecnymi planami rozbudowy istnieje zatem
ryzyko, ze sytuacja populacji jelca w dorzeczu Odry
ponownie sie pogorszy.

.R‘¥-

Szczupak

Legenda
Cieki wodne w dorzeczu Odry
----—-—-- Granice dzielnic

—
Kilometr

llustracja69:  Aktualne wystepowanie
Szczupaka (Esox lucius) w

niemieckim regionie Odry

Pierwotna rzeka Odra z jej wodami zalewowymi
oferowata zatem optymalne warunki, co wyjasnia
dawng czestotliwos¢ i ilos¢ szczupakdéw. Tam
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lepkie jaja przyczepiaja sie do roslin wodnych lub
traw. Sktadanie jaj moze trwac do 3 tygodni. W
zaleznosci od temperatury wody, larwy wylegaja sie
po 10 - 30 dniach i poczatkowo przyczepiaj3 sie do
roélin za pomoca gruczotu przylepnego. Zywig sie
woreczkiem zéttkowym, dopdki nie bedg w stanie
ptywa¢ (po okoto 10 dniach). Dopiero wtedy
zaczynaja aktywnie zerowac.

Dieta narybku poczatkowo sktada sie z gliny i
matych bezkregowcow. Od rozmiaru 3-4 cm
nastepuje jednak przejscie na rybozerny tryb zycia.
Oprécz duzych ryb, doroste szczupaki zeruja
rowniez na rakach, ptazach, ptactwie wodnym i
matych ssakach.

Szczupaki zyja zwykle do 15 lat i mogg osiggac
dtugos¢ ponad jednego metra oraz wage do 10 kg.
Szczupak  jest po ptociu najbardziej
rozpowszechnionym gatunkiem w Brandenburgii.
Wystepuje prawie bez wyjatku w jeziorach oraz
typowych $rodkowych i dolnych biegach rzek, a
takze ~w  nizinnych  strumieniach  kraju
zwigzkowego, w tym regularnie w regionie Odry.
Szczupak znajduje réwniez siedliska zastepcze w
sztucznych zbiornikach wodnych, takich jak rowy
melioracyjne, pod warunkiem, ze istnieje
odpowiednia  réznorodnos$¢  strukturalna i
odpowiednie warunki wodne (llustracja 69).

Do lat 90. XX wieku populacje $limaka winniczka
znacznie spadty w poréwnaniu z danymi
historycznymi, tak ze gatunek ten zostat juz
sklasyfikowany jako zagrozony na pierwszej
Czerwonej Liscie Brandenburgii.

Obecnie populacje w Srodkowej i dolnej Odrze
wydaja sie by¢ zmienne, ale stabilne.
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Widoczne jest wyrazne przywigzanie do struktur
brzegowych, przy czym Szczupak regularnie
kolonizuje réwniez bieg rzeki, zwtaszcza na dolnej
Odrze (Ilustracja 70).

Za gtowne ogdlne zagrozenia dla gatunku uwaza sie
z jednej strony zabudowe ciekéw wodnych i
zwigzang z tym monotonizacje  struktur
brzegowych, a z drugiej brak terendw zalewowych.
W rezultacie tracone sa nie tylko potencjalne
obszary kolonizacji i rozrodu, ale takze tarliska.

Z drugiej strony, w przesztosci zwigzana z
eutrofizacjg redukcja gtebokosci widocznosci
doprowadzita do spadku liczby wyzszych roslin
wodnych, a tym samym kryjdwek w wielu
zbiornikach  wodnych.  Poniewaz gtowacze
pregoptetwe orientuja sie wizualnie przy wyborze
pozywienia, mata gtebokos¢ widocznosci miata
rowniez negatywny wptyw na sukces potowowy.

Jesli koncepcja regulacji przeptywu zostanie
wdrozona, istnieje ryzyko, ze zagrozenie dla
populacji ponownie wzros$nie z powodu zaréwno
utraty réznorodnosci strukturalnej, jak i mozliwosci
reprodukcyjnych na takach zalewowych i
starorzeczach w wyniku postepujacej erozji dna.

Katastrofy ekologiczne, takie jak latem 2022 r.,
moga dodatkowo pogorszy¢ sytuacje.
Szczupak jest poszukiwang ryba jadalna, ktéra jest
nie tylko popularna wsréd wedkarzy, ale takze
nadal ma duze znaczenie gospodarcze dla
profesjonalnych rybakéw wzdtuz Odry.
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llustracja 70:  Srednie obserwowane zageszczenia biomasy szczupaka w kg/ha tegu lub otwartej wody
(strumienia) w Srodkowej Odrze (S0, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po prawej)

3.6.20 Karas$ (Carassius carassius)
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llustracja 71:  Karas$ (Carassius carassius)

Karas (llustracja 71) rozni sie od Karas srebrzysty
kolorem od mosieznego do ztocistozottego,
wyzszym grzbietem i nieco sptaszczonym ciatem.
Czesto ma réwniez ciemng plame na ogonie.
Zewnetrzna krawedz dtugiej ptetwy grzbietowej
jest zakrzywiona na zewnatrz.

Karas preferuje zycie w wodach stojacych i wolno
ptynacych, bogatych w rosliny, stawach i rowach.
Sa rybami dennymi, prowadzacymi skryty tryb
zycia w ostonie roslinnosci wodnej. Gatunek ten
jest stosunkowo mato konkurencyjny w stosunku
do innych ryb. Dlatego zwykle tworzy tylko mate

populacje w wodach bogatych w gatunki. Karas
maja rowniez duze zdolnosci adaptacyjne i radza
sobie z silnym zamuleniem i niskim poziomem
tlenu. W rezultacie s3 one czesto jedynymi
gatunkami ryb, ktére kolonizuja zamulone,
muliste mate zbiorniki wodne - takie jak
starorzecza Odry - gdzie czasami mozna je znalez¢
w  duzych ilosciach. Jego zdolnos¢ do
metabolizmu  beztlenowego pozwala mu
przetrwad sytuacje niedoboru tlenu i krotkie fazy
suszy w btocie. Ryby zakopuja sie réwniez w btocie
w miesigcach zimowych.

Karas jest gatunkiem pionierskim, gdy kolonizuje
wody po raz pierwszy, chociaz moze starzed sie
bardzo szybko przy duzym zageszczeniu populacji,
tj. jest maty i rozmnaza sie przy dtugosci ciata
mniejszej niz 10 cm.
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llustracja 72:  Aktualne wystepowanie Karasia
(Carassius carassius) w

niemieckim regionie Odry

Karas wystepuje w dorzeczu Odry gtéownie w
doptywach i tylko sporadycznie w rzece.
Wyraznym skupiskiem jest Oderbruch (llustracja
72).

Karas jest uwazany za wszystkozernego, a jego
gtéwna dieta sktada sie gtdwnie z larw owaddw i
czesci roélin. Tarto odbywa sie miedzy majem a
lipcem, a bardzo lepkie jaja przyczepiajag sie do

106 Fauna ryb

roslin wodnych. Narybek wykluwa sie po zaledwie
3-T7dniach.

Poniewaz gatunek ten jest raczej mato znaczacy
pod wzgledem rybotdwstwa, dane historyczne
dotyczace jego wystepowania sg dostepne tylko w
bardzo ograniczonym zakresie i mogg byc
wykorzystywane w mniejszym stopniu do oceny
rozwoju zasobow.

W poréwnaniu z sytuacja z lat 90-tych,
ogdlnokrajowe populacje karpia maleja, dlatego
tez gatunek ten zostat umieszczony na liscie
wczesnego ostrzegania w Brandenburgii (SCHARF
et al. 2011b). Mozliwe przyczyny to przede
wszystkim utrata bogatych w rosliny matych
zbiornikdéw wodnych, szczegdlnie z powodu
wysychania i degradacji. Wielu ekspertéw obawia
sie rowniez, ze proces ten zostanie zaostrzony
przez zmiany klimatyczne. Dalsze problemy
wynikaja z utraty wcigz w duzej mierze zblizonych
do naturalnych wdéd zalewowych, np. z powodu
planowanej rozbudowy Odry.

Tym wazniejsze jest zachowanie i promowanie
pozostatych starorzeczy na terenach zalewowych
Odry. Jesli wyschng one w dtuzszej perspektywie -
np. w wyniku spodziewanej erozji dna po
wdrozeniu koncepcji regulacji przeptywu -
zabraknie niezbednych siedlisk pomimo wysokiej
zdolnosci adaptacyjnej gatunku.

Inng przyczyna spadku liczebnosci moze byc
zwiekszone  rozprzestrzenianie sie  bardzo
podobnego i bardziej konkurencyjnego karasia
srebrzystego.

Populacje Karpia kartowatego rowniez
dramatycznie spadty w catych Niemczech, co jest
rowniez spowodowane utrata odpowiednich
siedlisk. W zwigzku z tym gatunek ten zostat juz
sklasyfikowany jako "krytycznie zagrozony" na
niemieckiej czerwonej liscie (FREYHOF 2009,
FREYHOF et al. 2023). Oznacza to, ze ma on
ponadregionalne znaczenie dla ochrony wciaz
stosunkowo szeroko rozpowszechnionych
populacji w Brandenburgii.



3.6.21

Karp (Cyprinus carpio)

© M. MERKEL

Ilustracja 73:

)

Karp (llustracja 73) jest cieptolubnym, dennym
mieszkancem wod stojacych i wolno ptynacych.
Karp jest wszystkozerny.

Karp (Cyprinus carpio

W naszych warunkach klimatycznych naturalne
rozmnazanie karpia byto do tej pory nieregularne,
ale moze sie to zmienic w zwigzku z
przewidywanymi zmianami klimatycznymi. Karpie
sktadaja ikre tylko od maja do czerwca, przy
temperaturze wody powyzej 20°C, na ptytkich,
bogatych w rosliny brzegach lub na zalanych
takach, co czasami oferuja wody i warunki na
terenach zalewowych Odry. Lepkie jaja s3
przyczepione do roslin wodnych.

Gatunek ten, pochodzacy z zachodniej Azji, jest
uprawiany w Europie od ponad 2000 lat. Juz miedzy
530 a 1100 rokiem zostat z powodzeniem
skolonizowany na tabie i Odrze (HOFFMANN 1994).
W $redniowieczu hodowla karpia w stawach po raz
pierwszy rozkwitta, zwtaszcza w klasztorach,
poniewaz ryby byty bardzo poszukiwane w
okresach postu religijnego. Poczatkowo karpie byty
hodowane specjalnie w tym celu. Hodowla karpiaw
stawach przetrwata w Brandenburgii do dzis.
Oprdcz stawdw, karpie sg rowniez zarybiane przez
profesjonalnych rybakéw i wedkarzy w wodach
naturalnych, dzieki czemu regularnie wystepuja
rowniez w regionie Odry. Jego gtdwnym obszarem
wystepowania jest Oderbruch, ale wystepuje
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Aktualne wystepowanie Karpia
pospolitego (Cyprinus carpio) w
niemieckim regionie Odry

llustracja 74:

rowniez w Odrze i niektérych doptywach

llustracja 74).

Karp jest jedna z najpopularniejszych ryb
spozywczych, a takze poszukiwana ryba
wedkarska, dlatego ma ogromne znaczenie i
wartos¢ dla rybakéw i wedkarzy wzdtuz Odry.
Jednak ukierunkowane zarybianie karpiem
powinno mie¢ miejsce tylko w odpowiednich
wodach i tylko w ograniczonym zakresie, aby
zagwarantowac odpowiednie warunki zycia dla
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wszystkich gatunkéw i nie powodowac obcigzen
ekologicznych. Nalezy wzia¢ pod uwage zwigzane

3.6.22 Jazgarz (Gymnocephalus cernua)

©S. ZIENERT gm :
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llustracja 75:  Jazgarz (Gymnocephalus cernua)

Jazgarz (llustracja 75) zasiedlajg caty srodkowy,
po6tnocny i wschodni region Europy na pétnoc od
Alp, Batkandw i Kaukazu az po Syberie. Mozna je
znalez¢ w strumieniach, rzekach i rzekach, a takze
w jeziorach. Jazgarze wykazuja jednak szczegdlne
preferencje dla stonawych wéd w dolnym biegu
rzek i lagun, gdzie widoczny jest rowniez lepszy
wzrost. Jazgarz jest zatem uwazany za sztandarowy
gatunek dolnego biegu duzych ciekdw wodnych,
ktory jest okreslany jako region Jazgarz-Fladraima
znaczenie tylko w Odrze w cofce Morza Battyckiego
w Polsce i Meklemburgii-Pomorzu Przednim.

Jazgarze to ryby denne o zmierzchowym trybie
zycia, zyjace gromadnie w tawicach i preferujace
piaszczyste lub muliste dno. W zwigzku z tym ich
dieta sktada sie gtownie z larw owaddw, robakow i
innych matych zwierzat z dna wody. Zjadaja jednak
rowniez ikre ryb i mate ryby, dzieki czemu zyskaty
reputacje drapieznikow tartowych.

Okres tarta tego gatunku w naszych wodach trwa
od marca do maja, a w niektorych przypadkach
podejmowane sg migracje w gore rzeki. Liczne,
bardzo mate jaja sa przyklejane do twardych
struktur, takich jak drewno, korzenie, kamienie lub
rosliny w pasie w ptytkiej wodzie.
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llustracja76:  Aktualne wystepowanie Jazgarza
(Gymnocephalus cernua) w

niemieckim regionie Odry.

Wyleg narybku trwa zwykle okoto 10 dni. Jazgarz
jest juz wzmiankowany w $redniowiecznej
literaturze jako pospolity gatunek ryby w Chur
Brandenburg jako tak zwane "Kuhlbary". W
regionie Odry w Brandenburgii zawsze wystepowat
czesto, a nawet masowo.



Obecnie Jazgarz jest nadal regularnie obecny w
rzece, a takze w starorzeczach i doptywach regionu
(Ilustracja 76), chociaz jego liczebnos$¢ jest lokalnie
bardzo zréznicowana, a w niektérych przypadkach
wykazuje tendencje spadkowe. Przyczyny silnych
fluktuacji populacji lezg w réznej sile rocznikéw, w
konkurencji zinnymi, wiekszymi gatunkami ryb, a
takze z drapieznikami.

Obecnie nie ma zagrozenia dla tego gatunku ani w
catym kraju, ani w Brandenburgii, zwtaszcza ze jest

3.6.23  tosos$ (Salmo salar)

llustracja 77:  toso$ (Salmo salar)

Tarliska tososi (llustracja 77) znajduja sie gtéwnie w
rejonie od Okonna do dolnego Pstraga naszych
rzek, gdzie tworza swoje doty tarliskowe na szybko
zalewanych zwirowych brzegach na gtebokosci ok.
0,3 - 0,8 metra. W przesztosci £oso$ w gornej Odrze
tylko sporadycznie wznosit sie az do Wroctawia,
bardzo rzadko nawet do Cosel i Ratibor (BEKMANN
& BEKMANN 1751, BORNE 1882, PAX 1921, PAEPKE
1981a) z powodu wczesnej budowy zapdr.
Prawdopodobnie zniknety one z Nysy juz na
poczatku XVIl wieku z powodu duzego jazu w Guben
(OPITZ 1993).

Oprécz budowy jazéw, uprzemystowienie Slaska
sprawito, ze coraz trudniej byto przetrwad
nieoczyszczonym sciekom (BORNE 1882, PAX 1921,
WUNDSCH 1928b, PAEPKE 1981a). Gtdwna migracja
tososi odbywata sie pdzniej tylko dolng Odra i byta
kontynuowana w goére Warty do Netze i jej
doptywdw Drage i Kliddow (BENECKE 1886, BORNE

on w stanie dobrze przystosowac sie do zmian
antropogenicznych  (np.  wystepowanie w
kanatach).

Mieso Jazgarza jest wysoko cenione przez
koneseréw. Szczegbdlnym  przysmakiem na
wschodzie kraju, a takze nad taba, jest zupa z
jazgarza - znana rowniez jako "Sturensuppe".
Jednak gatunek ten nie ma jeszcze znaczenia
gospodarczego dla potowoéw komercyjnych.

1887). Populacja tososia podlegata znacznym
wahaniom. W potowie lat czterdziestych XIX wieku
toso$ prawie zniknat z Odry - by¢ moze réwniez z
powodu zmian w biegu rzeki, ktére juz wtedy miaty
miejsce - dlatego pod koniec lat szes¢dziesiatych
XIX wieku zaczeto ozywiac towisko tososia poprzez
zarybianie. Z inicjatywy von der Wengensa w 1869
r., a od 1872 r. pod kierownictwem Niemieckiego
Zwigzku Wedkarskiego, w latach 1869 -1879 w
samym regionie Odry wypuszczono tacznie 1 522
600 sztuk narybku tososia, od 12 000 do 320 000
sztuk rocznie (BORNE 1882, GERHARDT 1893). W
rezultacie w sierpniu 1872 r. w Crossen ponownie
ztowiono pierwszego tososia po dtugim czasie, a
kolejnych 12 w latach 1873 -1876. Chociaz 70%
mtodych tososi zostato zarybionych w srodkowej i
gornej Odrze, populacja tam nie odrodzita sie, a
potowy tososi pozostaty bezwartosciowe (BORNE
1882, GERHARDT 1893).

W tym samym czasie, gdy £oso$ zniknat z gornej
Odry, coraz czesciej pojawiat sie w rzekach Warta i
Netze oraz ich doptywach Drage i Kiiddow.
Pierwsze tososie pojawity sie w Warcie w 1874 roku
i od tego czasu ich liczebno$¢ wzrastata z roku na
rok. Juz w 1887 r. GERHARDT (1893) oszacowat
catkowity potdw w regionie Warty na 1130 tososi o
wadze 6 - 15 kg kazdy. Z kolei w Srodkowej Odrze w
poblizu Crossen w latach 1872-1876 ztowiono
tylko 13 tososi.
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llustracja 78:  Aktualne wystepowanie tososia
(Salmo salar) w niemieckim

regionie Odry

Pomiedzy Kiistrin i Greifenhagen (Gryfino) potowy
tososia zostaty prawie zniszczone przez budowe
ostrég w ramach regulacji Odry w latach
osiemdziesigtych XIX wieku (RUFERT 1930). SELIGO
(1925) podaje sredni roczny odtéw dla catej dolnej
Odry wraz z doptywami w latach 1904 - 1913 w
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wysokosci 1399 marek, co odpowiada ok. 400 kg
tososia, tj. odtowowi ok. 50 tososi. W tym samym
okresie w sieci towiono Srednio 131 tososi (SELIGO
1925), ktére réwniez musiaty przeptywac przez
dolng Odre. ALBRECHT (1964) oszacowat $redni
roczny potow tososiaw latach 1958 - 1963 na mniej
niz 0,5 kg/ha, co przynajmniej wskazuje, ze gatunek
ten byt nadal obecny. W kolejnych latach, az do
1989 r., koso$ i Pstrag morski byty sporadycznie
(1970, 1974, 1977, 1980, 1983, 1988 i 1989) towione
w Hamen w zlewni Seelow, tacznie 82 kg, co
odpowiada okoto 20 - 30 rybom.

Ze wzgledu na rozlegte sptukiwanie zbiornikéw i
zwigzang z tym utrate ostatnich tarlisk, toso$ byt
uwazany za gatunek wymarty w Polsce, a tym
samym w catym dorzeczu Odry od potowy lat 80-
tych (BARTEL 2001). Jednak juz w 1995 r.
rozpoczeto program reintrodukcji, zarybiajac
poczatkowo 22 843 osobnikami tososia w Drage i
13 470 osobnikami tososia w jego doptywie
Pto¢nflieR (Ptociczna, BARTEL 2001). W latach
1996 - 1999 corocznie zarybiano Drage od 11403 do
75 443 mtodych tososi (BARTEL 2001). Dziatania te
sg kontynuowane do dzis. W latach 2016 -2019 w
Odrze zarybiono 2500 sztuk narybku tososia i 8940
smoltéw (stadium outmigracji mtodych tososi); w
zlewni Warty w latach 2017 -2021 zarybiono
tacznie 342 000 sztuk narybku tososia i 96 155
smoltéw (A. KAPUSTA 2022, komunikacja pisemna).
Sukces programu jest nadal w toku, poniewaz de
facto nie ma zadnych ponownych odtowdéw poza
pojedynczymi osobnikami (LUCKE 2008, red.;
SCHARF et al. 2011a). Wiekszo$¢ "odtowdw
tososia" czesto okazywata sie po doktadnej
identyfikacji Pstragiem morskim.

W latach 2017-2021 w ramach potowow
eksperymentalnych w dolnej Odrze wykryto tacznie
siedem tososi (llustracja 78), ale wszystkie z nich
byty mtodymi kososiami pochodzacymi z zarybien.



3.6.24 Mindg morski (Petromyzon marinus)

Mindg morski (Petromyzon
marinus)

Mindg morski (llustracja 79) réwniez nalezy do
anadromicznych ryb migrujacych na duze
odlegtoscii, podobnie jak mindg rzeczny, moznasie
go spodziewad jako gatunku dorostego w Odrze
tylko w okresie tarta od kwietnia do czerwca.

Ten najwiekszy rodzimy gatunek minoga zawsze
byt raczej rzadki w Morzu Battyckim, zwtaszcza w
regionie Odry. Oprécz wzmianki w COLER (1599),
ktéra wspomina o minogu morskim w Odrze w
poblizu Wriezen, nie ma zadnych zapiséw z
dorzecza Odry przed 1870 rokiem. Popularne
nazwy lub rozréznienia "mindg i mindg morski" nie
wskazujg  wyraznie, czy dokonano tutaj
rozréznienia gatunkowego miedzy minogiem
rzecznym i morskim.

Raport z potowu minoga morskiego o dtugosci
73cm w Odrze w poblizu Altriidnitz w dniu
02.02.1943 r. sporzadzony przez THUMANN (1943)
rowniez wskazuje na wielka rzadko$¢ potowow
minogdw morskich w Odrze: "Rybacy nigdy
wczesniej nie widzieli takiego zwierzecia".... "Mindg
morski zostat przywieziony do Reichsanstalt fiir
Fischerei ~ w  Berlinie-Friedrichshagen  przez
Panstwowy Urzgd Rybotéwstwa w Berlinie, gdzie byt
mierzony i obserwowany przez kilka dni. Nastepnie

Reichsanstalt  fiir ~ Fischerei  udostepnit go
berlinskiemu akwarium, aby udostepnic to rzadkie w
naszych wodach zwierze szerokiej publicznosci".
(THUMANN 1943). Ten wysitek jest podejmowany
tylko w przypadku naprawde rzadkich gatunkow.

Z drugiej strony PAEPKE (1981a) wymienia minoga
morskiego jako dawniej powszechnego w Odrze,
ale bez oceny rozréznienia od minoga rzecznego
wedtug nazwy lub cytowania zrodet.

BRAMICK et al. (1999) i SCHARF et al. (2011a) byli w
stanie znalez¢ tylko pie¢ pojedynczych okazéw
dorostych minogéw morskich w niemieckiej Odrze
w ostatnim czasie - jeden okaz w 1974 r., trzy po
1990 r., a w listopadzie 2009 r. mindg morski zostat
ztowiony w Srodkowej Odrze. Rybacy ze
Schlaubefisch eG po raz ostatni zgtosili ztowienie
zwierzecia w rejonie Neuzelle w marcu 2021 roku.
Gatunek ten nie zostat jeszcze ztowiony w ramach
eksperymentalnych potowéw naukowych. Minogi
morskie sa jednak bardzo trudne do wykrycia i
zwykle sa tapane przypadkowo.

Artykut BANGELA (1993) zawiera niejasne
wskazanie innych minogéw morskich, a by¢ moze
nawet miejsca tarta w Odrze, w ktérym wspomina o
minogach rzecznych odbywajacych tarto w
Stromoder i opisuje wyrazne réznice morfologiczne
w stosunku do zwierzat odbywajacych tarto w
Nysie: "Zwierzeta odrzanskie sa dtuzsze, ciezsze,
maja  wiekszy obwdd i  wykazuja
marmurkowatos¢".

Opis ten odnosi sie raczej do minoga morskiego.
Dalsze uposledzenie, oddzielenie lub usuniecie
odpowiednich siedlisk tartowych (tawic zwiru) w
wyniku rozwoju miatoby réwniez katastrofalne
skutki dla minoga morskiego.
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3.6.25 Stonecznica pospolita (Leucaspius delineatus)

© S. ZIENERT

[lustracja 80:

Stonecznica pospolita
(Leucaspius delineatus)

Stonecznica pospolita (llustracja 80) nalezy do
najmniejszych ryb w naszym regionie i osiaga
maksymalng dtugosc ciata 10, ale zwykle tylko 6 - 8
cm. Rzadko zyja dtuzej niz 2 lata.

W przeciwienstwie do Ukleja, otwér gebowy
Stonecznicy pospolitej jest bardzo mocno
nachylony ku goérze (u gory). Jednak najbardziej
odrézniajgca cecha od Ryby cebulowej jest linia
boczna, ktéra u Stonecznicy pospolitej jest
niekompletna i przebiega tylko przez pierwsze 7 do
12 tusek.

Stonecznica pospolita jest ryba tawicowa wod
stojacych. Chociaz wiosng jest czesto towiona w
szybko ptynacych rowach, tworzy duze populacje
tylko w wodach stojacych.

Stonecznica pospolita ma niskie wymagania
dotyczace jakosci wody. Wystepuje réwniez w
wodach o wysokim poziomie zanieczyszczen
organicznych.

Stonecznica pospolita zwykle przebywa blisko
powierzchni wody i zywi sie planktonem oraz
roslinnoscia.

W okresie tarta, od kwietnia do czerwca, samice
rozwijajg krotka rurke jajowa, za pomoca ktorej
przyczepiaja ikre wzdtuznie lub spiralnie do todyg
trzciny. Leg sktadajacy sie z maksymalnie 100 jaj
jest pilnowany przez samca do momentu wyklucia
sie larw i wachlowany ptetwami piersiowymi w celu
wchtoniecia wody bogatej w tlen.
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llustracja81:  Aktualne wystepowanie
Stonecznicy pospolitej (Leucaspius
delineatus) w niemieckim regionie

Odry

W tancuchu pokarmowym zbiornikéw wodnych,
Stonecznica pospolita, jako typowy pierwszy lub
wyschnietych zbiornikéw wodnych i ze wzgledu na
zdolno$¢ do okresowego masowego rozwoju,
odgrywa wazna role jako zrédto pokarmu dla ryb
drapieznych, ale takze dla ptakéw rybozernych, co
moze mie¢ duze znaczenie w Parku Narodowym
Dolina Dolnej Odry.



Ze wzgledu na kroétka dtugos¢ zycia, Stonecznica
pospolita jest podatna na silne wahania liczebnosci
populacji. Czesto mozna zaobserwowal ciagta
przemiane silnych i stabych rocznikéw w cyklu 2 - 3
lat, co rowniez utrudnia wiarygodng ocene rozwoju
populacji Stonecznicy pospolitej. Gatunek ten jest
rowniez czasami pomijany, poniewaz nie mozna go
ztowié na wedke i nie ma znaczenia gospodarczego.
Stonecznica pospolita jest rowniez wymieniana w
historycznych opisach fauny rybnej Brandenburgii,
ale czesto nazywana jest "stutysieczng rybg" ze
wzgledu na jej obfitos¢. We wczesnym
Sredniowieczu uwazano nawet, ze te mate ryby sa

3.6.26  Swinka (Chondrostoma nasus)

 ©OAHARTL &

Ilustracja 82:

Niemcy ponosza wielka odpowiedzialnosé za
ochrone swinki (Ilustracja 82), poniewaz niemiecka
populacja stanowi ponad 10% Swiatowej populacji
(FREYHOF & BRUNKEN 2004; FREYHOF 2009).

W Brandenburgii $winka byta historycznie uwazana
za szeroko rozpowszechniona, przynajmniej w
regionie Odry (PAEPKE 1981a). Jednak jej populacja
zatamata sie w XX wieku, gtéwnie z powodu licznych
struktur poprzecznych w doptywach, dlatego
obecnie jest klasyfikowana jako krytycznie
zagrozona (SCHARFiin.2011b). W szczegdlnosci jaz
Guben uniemozliwiati nadal uniemozliwia migracje
ryb tartowych na ich tradycyjne tarliska w Nysie
(SCHARF et al. 2011a).

Po tym, jak ostatnie wiarygodne zapisy dotyczace
$winki na niemieckim odcinku Odry i Nysy tuzyckiej

"zalazkiem wszystkich innych gatunkéw". Zgodnie
ze stara tradycja, zatozenie to doprowadzito do
tego, ze gatunek ten byt chroniony i nie byt masowo
wytawiany z wod.

Liczba wystapien Stonecznicy pospolitej w
Brandenburgii jest ogdlnie stosunkowo wysoka.
Gtownymi osrodkami wystepowania s3 wody
zalewowe w Dolinie Dolnej Odry. Natomiast
rzadziej wystepuje w wodach ptynacych (llustracja
81). Dla ochrony gatunku szczegdlnie wazne jest
zatem zachowanie i promowanie wod zalewowych,
ale takze potaczenie rzeki i doptywow.

pochodza z lat 70. XX wieku, a nastepnie dostepne
byty jedynie pojedyncze, trudne do zweryfikowania
raporty potowowe z towisk (PAEPKE 1981a, SCHARF
iin.2011a), wsierpniu 2013 r. osiaggnieto odbudowe
gatunku dzieki ztowieniu okazu o masie 71 g w
Odrze w poblizu Reitwein (llustracja 83). W 2019 r.
odzyskanie gatunku zostato potwierdzone, a na
tym samym odcinku Odry ztowiono cztery kolejne
mtode osobniki. Obecnos¢ racicznicy w poblizu
Brieskow-Finkenheerd zostata rowniez
potwierdzona podczas potowdéw kontrolnych po
duzej Smierci ryb w sierpniu 2022 roku.

Mozliwe, ze niskie stany wody w latach 2018 - 2020
spowodowaty, ze zwierzeta z niewielkiej pozostatej
populacji w polskiej Srodkowej Odrze (WOLTER i
FREYHOF 2005) przeniosty sie dalej w dot rzeki. Nie
mozna jednak wykluczy¢, ze odbudowa populacji
wynika z dziatan zarybieniowych polskich
zwigzkéw wedkarskich w regionach Odry i Warty
(rozdziat 4.2).

W latach 2016 -2020 w regionie Odry zarybiono
tacznie 312 300 (Srednio ok. 62 500 rocznie) Swinek,
aw latach 2016 - 2019 w regionie Warty 130 000 (32
500 rocznie). W przypadku powaznie uszczuplonej,
ograniczonej do tarlisk populacji, takiej jak Swinka,
nawet stosunkowo niskie liczby zarybien moga by¢
skuteczne, poniewaz chronig siedlisko ryb ze
wzgledu na ekstremalny spadek populacji gatunku
docelowego.

Fauna ryb 113



Swinka

Schigube
i

!

%

1

Ut

\ -
J\

4

Iy

Legenda

——t
Kilometr -—-————- Granice dzielnic

llustracja 83:

Cieki wodne w dorzeczu Odry

(Chondrostoma nasus) w
niemieckim regionie Odry
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Aktualne wystepowanie Swinki

Jako typowy gatunek ryb szybko ptynacych, ktory
preferuje kolonizacje obszaru od Brzan do Okonna,
zorientowana na dno i stadna swinka wymaga
gruboziarnistego zwiru lub bogatego w gtazy
podtoza. Swinka, ktéra odbywa tarto wiosng,
czasami przeprowadza rozlegte migracje w obrebie
systemu rzecznego, w tym z gtéwnej rzeki do
doptywdw. Stawiaja one wysokie wymagania w
zakresie ciggtosci  ekologicznej.  Ulubionymi
siedliskami tartowymi sa ptytkie, szybko zalewane
zwirowe brzegi. Ze wzgledu na bardzo specyficzne
wymagania dotyczace siedlisk tartowych, trudno
jest im przestawic sie na alternatywne struktury w
gtdwnym nurcie, chyba ze sg one specjalnie dla nich
stworzone. W potaczeniu z obecnymi planami
ekspansji istnieje zatem ryzyko, ze wysitki na rzecz
ochrony gatunku i poczatkowe pozytywne trendy
populacyjne zostang szybko zniweczone.



3.6.27 Sielawa (Coregonus maraena)

s

Sielawa (Coregonus maraena)

llustracja 84:
Jedng z rybnych osobliwosci faunistycznych
dorzecza Odry jest migrujaca duza Sielawa
(llustracja 84), ktérej usuniecie ze s$rodowiska
naturalnego moze podlegaé specjalnym Srodkom
zarzadzania zgodnie z zatacznikiem V (Dyrektywa
Siedliskowa WE 1992).

Migrujace populacje Sielawy byty historycznie
szeroko rozpowszechnione w doptywach Morza
Potnocnego i Battyckiego, ale nastepnie wyginety
lub zniknety w wielu miejscach w wyniku rozwoju
drég wodnych, utraty tradycyjnych tarlisk i
rosngcego  zanieczyszczenia wody. Sposrdd
Sielawy w Morzu Pétnocnym i Morzu Battyckim,
tylko populacja Sielawy z obszaru Peene-Oder
przetrwata w Niemczech. Mimo ze wysitki
zmierzajace do reintrodukcji gatunku w Szlezwiku-
Holsztynie i Renie zakonczyty sie lokalnym
sukcesem, populacja battycka jest jedyna
samowystarczalng populacja, ktéra byta rowniez
wykorzystywana do potowdw, nawet stosunkowo
intensywnie i sporadycznie w okresie tarta. Jednak
w 2014 r. Meklemburgia-Pomorze Przednie
przywrdcita sezon tartowy, ktory wczesniej zostat
zawieszony na okres prébny w latach 2005 - 2013.
Od tego czasu potowy Sielawy sg zabronione w
okresie od 1 do 30 listopada kazdego roku (G.-M.
ARNDT 2023, komunikacja pisemna).

Chociaz stado sielawy w regionie Morza Battyckiego
jest dodatkowo wspierane przez zarybianie - w
samej Polsce w latach 2016-2019 zarybiono
tacznie
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llustracja85:  Aktualne wystepowanie Sielawa
(Coregonus maraena) w

niemieckim regionie Odry

4,67 mln larw (A. KAPUSTA, komunikacja pisemna)
- od 2017 r. potowy gwattownie spadaja.Przyczyny
tego spadku sa obecnie badane w Panstwowym
Centrum Badawczym Rolnictwa i Rybotdéwstwa
Meklemburgii-Pomorza Przedniego.

Naturalny zasieg Sielawy obejmuje rzeke Peene,
Achterwasser,  Zalew  Szczecinski, Zatoke
Greifswaldzka i Zatoke Pomorska, skad regularnie
migruja do dolnej i Srodkowej Odry na tarto.
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W Matym Zalewie (ok. 29 000 ha) i w Peenestrom /
Achterwasser (ok. 17 000 ha) Srednie roczne potowy
w latach 1991 - 2004 wynosity odpowiednio okoto
4,6 tony (0,16 kg/ha) i 10,1 tony (0,57 kg/ha; HILLER
& WICHMANN 2005).

Sielawa zostata wykryta w sSrodkowej Odrze az do
Eisenhittenstadt i byta bez  wyjatku
skoncentrowana w rzece (Ilustracja 85).

Tarto rozpoczyna sie zwykle w listopadzie, kiedy
temperatura wody w Odrze spada ponizej 8 °C.
Tarto odbywa sie na piaszczystych tawicach. Tarto
odbywa sie na piaszczystych tawicach w rzece,
chociaz doktadna lokalizacja tarlisk jest nadal
nieznana. Sielawa sktada ikre prawie wytgcznie w
srodkowym biegu rzeki i prawie nigdy nie
wystepuje w poblizu brzegéw. Czes$¢ populacji
sktada ikre réwniez w stodkowodnych obszarach
laguny w poblizu Wollina i w zatoce Paulsdorf
(Skozewo; HEESE 1988) lub na matzach w
Peenestrom (SCHULZ 2000).

W ramach wspomnianego wyzej trzyletniego
projektu Panstwowego Centrum Badawczego
Rolnictwa i Rybotéwstwa Meklemburgii-Pomorza
Przedniego dotyczacego spadku liczebnosci
Sielawy, w zalewie nie wykryto miejsc tarta, ale nie
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llustracja 86:

oznacza to, ze ich nie ma (HUCKSTORF, pers.
comm.). Natomiast wszystkie 816 Sielaw
ztowionych  w latach 1999-2021 podczas
zimowych potowdw testowych byto gotowych do
tarta, co podkresla znaczenie Odry jako tarliska, a
tym samym znaczenie piaszczystych tawic w rzece
dla ochrony gatunku.

Te tarliska/przystanie sa bezposrednio zagrozone
przez planowang realizacje koncepcji regulacji
przeptywu, ktéra w szczegdlnosci ma na celu ich
wyeliminowanie, a tym samym catej populacji
Sielawy.

Przyktadowe potowy odzwierciedlajg réwniez
zatamanie populacji Sielawy zaobserwowane przez
profesjonalnych rybakéw w zalewie w 2017 r. po
stosunkowo dtugiej fazie pozytywnego rozwoju
populacji (1998 -2016, Ilustracja 86). Jednak z
nielicznych badan, ktére byty mozliwe po 2017 r.,
nie mozna jeszcze wywnioskowac zadnego nowego
trendu.

W dolnej Odrze $rednia liczebnosc Sielawy w ciggu
ponad 10 lat miescita sie w zakresie lub w
niektorych przypadkach znacznie przekraczata
wydajnosc ryb ponizej 0,5 kg/ha okreslona przez
ALBRECHT (1964) dla lat 1958 - 1963.
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Srednie obserwowane zageszczenia biomasy Sielawy w kg/ha tegu lub otwartej wody

(strumienia) w Srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po prawej)
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3.6.28 Ptoc¢ (Rutilus rutilus)
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llustracja 87:

Pto¢ (Rutilus rutilus)

W przeciwienstwie do Wzdregi, Pto¢n (llustracja 87)
ma btyszczace, szaro-srebrzyste ciato. W zaleznosci
od siedliska kolor ptetw waha sie od lekko
czerwonawego do intensywnie czerwonego.
Teczéwka jest réwniez czerwonawa, dlatego
gatunek ten nazywany jest rowniez Pto¢ i tym
samym rozni sie od bardzo podobnie wygladajacej
Wzdregi, ktorej teczéwka mieni sie ztotym kolorem.
Ptodowiska  (euryecious) i  czesto  jest
najliczniejszym i najbardziej rozpowszechnionym
gatunkiem ryb. Jako najpospolitszy gatunek ryb
zostat opisany juz w XVIII wieku (BEKMANN &
BEKMANN 1751). W dorzeczu Odry mozna go
znalezé w rzece, ale takze w zdegradowanym
korycie, w wielu starorzeczach, a takze w
doptywach (llustracja 88).

W samej Odrze Pto¢ kolonizuje gtéwnie obszary w
poblizu brzegow.

Wystepuje jednak réwniez w gtéwnym nurcie, a
biomasy populacji w odpowiednich siedliskach
Srodkowej i dolnej Odry sa na podobnym poziomie
(llustracja 89).

Pto¢ ma szerokie spektrum pokarmowe i jest
typowym wszystkozerca. Wraz ze wzrostem
rozmiaru, gtéwny sktadnik pozywienia zmienia sie z
zooplanktonu na zwierzeta denne (w tym matze
trojkatne). Spozywane s3 réwniez pokarmy
roslinne.
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llustracja 88:  Aktualne wystepowanie Ptoci
(Rutilus rutilus) w niemieckim

regionie Odry

W zaleznosci od podazy pokarmu lub diety, moga
rozwija¢ sie mate, smukte ptocie lub duze,
korpulentne ptocie.

Dojrzatosé ptciowa osigga w wieku 2-3 lat. Tarto
ptoci odbywa sie raz w roku na przetomie kwietnia i
maja w temperaturze powyzej 10°C. Ryby te sa
bardzo elastyczne w odniesieniu do praddéw i
siedlisk tarliskowych, wiec oprdcz zanurzonych
roslin wodnych do tarta wykorzystywane s3
rowniez podtoza drewniane i mineralne.
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Zaobserwowano réwniez migracje tartowe, z
ktorych niektére rozpoczynajg sie jesienia w
poszukiwaniu zimowych kwater. Poniewaz ptoc,
leszczi krap czesto korzystaja z tych samych tarlisk,
hybrydyzacja jest stosunkowo powszechna wsrod
tych gatunkow.

Ptocie s3 rowniez wazng zdobycza dla ryb
drapieznychiinnych zwierzat rybozernych.

W wielu miejscach dominujg one w zbiorowiskach
gatunkdw ryb i czesto rozwijaja sie masowo.
Jednak ze wzgledu na spadek liczebnosci wielu

wyspecjalizowanych  gatunkéw ~ w  wyniku
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[lustracja 89:

eutrofizacji i zmian strukturalnych w wodach,
wystepowanie przystosowujacej sie ptoci jest
obecnie bardziej wyrazne niz sugerowatyby
historyczne dane potowowe. Chociaz warunki zycia
wielu gatunkdw ryb poprawity sie w ciggu ostatnich
10 lat, udziat ptoci w catkowitej populacji ryb nie
zmniejszyt sie, ale pozostat stabilny. Chociaz pto¢
ma niewielkg wartos¢ dla rybotéwstwa
komercyjnego, jest potawiana przez wedkarzy
przez caty rok i czesto w duzych ilosciach.

Pto¢ nie jest uwazana za zagrozona ani w
Brandenburgii, ani w catym kraju.
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Srednie zaobserwowane zageszczenia biomasy Pto¢ w kg/ha obszaru nadbrzeznego lub

otwartej wody (strumienia) w srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po

prawej)
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3.6.29 Mietus (Lota lota)
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llustracja90:  Mietus (Lota lota)
Odra jest ostatnig duza niemiecka rzeka, w ktorej
dolnym biegu zapory nie utrudniajg migracji ryb.
Przepuszczalno$¢ ta ma ogromne znaczenie m.in.
dla lubigcego chtodna wode Mietusa (Ilustracja 90),
poniewaz umozliwia rybom poszukiwanie ostoi
temperaturowych, tj. letnich obszaréw chtodnej
wody w lagunie, w wodach przybrzeznych lub w
doptywach. Oprocz Odry i Nysy, regularne zapisy
znajduja sie rowniez w Sume, w systemie Finow lub
na obszarach Starej Odry (llustracja 91).

Chociaz Mietus jest nadal do$¢ powszechny w
Dolnej Odrze i Zalewie, historycznie liczna
populacja Mietusa (patrz rozdziat 3.2) jest daleka od
obecnosci. W zwigzku z tym w latach 2016 - 2021
polskie organizacje wedkarskie wypuscity do Odry i
jej doptywéw ponad 83,5 min larw Mietusa
(rozdziat 4.2).

Mietus migruje w Srodkowej Odrze do
Eisenhittenstadt i do Nysy tuzyckiej, przy czym
populacja Mietusa na tym odcinku rzeki stale
spadata w ciggu ostatnich 10 - 12 lat (llustracja 92).

W dolnej Odrze biomasa mtodych i matych
osobnikdow Mietusa w strefie nadbrzeznej
("SteinMietusn") jest stabilna na stosunkowo
wysokim poziomie ok. 20 - 30 kg/ha (patrz réwniez
NAGEL 2004), pomimo ostatnich upalnych lat oraz
pomimo imigracji i wzrostu populacji babki czarnej
0od 2013r.
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llustracja91l:  Aktualne wystepowanie Mietusa
(Lota lota) w niemieckim regionie

Odry

Z drugiej strony, populacja duzych Mietusow, ktore
zimg migruja do Odry na tarto, jest niepewna. Po
2017 roku potowy byty ponownie mozliwe dopiero
zim3a 2021 roku. Uzyskane niskie wyniki potowdw
dostarczajg niewiele informacji na temat stanu
populacji, ale nie mozna réwniez wykluczyé
krytycznie niskiego poziomu.
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Podobnie jak w przypadku innych wedrownych
gatunkdéw ryb, niskie przeptywy Odry w ostatnich
zimach oznaczaty, ze nie byto wyraznych bodzcéw
wyzwalajacych i orientacyjnych dla migracji, a
zatem wystepowato to bardziej sporadycznie,
prawdopodobnie przez mniejsza liczbe osobnikow
i szerzej rozmieszczonych w przekroju przeptywu,
tak wiec Mietus byt rowniez trudniejszy do wykrycia
podczas badan eksperymentalnych. Mietusy, ktére
sktadaja ikre od listopada do lutego, wymagaja do
tarta twardego podtoza, na ktorym sktadajg ikre
pelagicznie, zawieszong w kuli olejowej. Aby
zrekompensowac dryf ikry i larw, rodzice czesto
podejmuja dtugie wedréwki w goére rzeki przed
sezonem tartowym i dlatego s3 zalezni od ciagtosci
ekologicznej rzeki i jej doptywow.
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llustracja 92:

Larwy i mtode osobniki zyja gtownie na terenach
zalewowych pierwszej wiosny i zywia sie gtdwnie
bezkregowcami (z ktorych > 65% stanowia krewetki
stodkowodne) w trakcie sezonu. Wedtug NAGEL
(2004), roczne spozycie pokarmu przez sama
szacowana $rednig biomase matzy (ok. 25,8 kg/ha
powierzchni brzegu) wynosi 103,49 kg/ha. Spozycie
pokarmu podlegato  zaréwno  wahaniom
sezonowym, jak i dobowym, z wyraznym wzrostem
aktywnosci nocnej. Ogélnie rzecz bioragc, matze s
klasyfikowane jako oportunisci zywieniowi.
PrzejScie na diete bardziej rybozerna nastepuje
dopiero przy wielkosci przekraczajacej 12 -15cm i
odpowiedniej do wieku zmianie siedliska na rzeke.
Allis shad sa uwazane za catkowicie rybozerne od
dtugosci ciata ponad 30 cm (NAGEL 2004).
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Srednie obserwowane zageszczenia biomasy Mietusa w kg/ha tegdw lub wéd otwartych

(strumien) w srodkowej Odrze (S0, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po prawej)
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3.6.30 Bolen (Leuciscus aspius)
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llustracja93:  Bolen (Leuciscus aspius)

Bolen (llustracja 93) preferuje otwarte obszary
wodne wiekszych ciekdw wodnych i ich podndza
jako siedliska, przy czym wraz ze wzrostem
wielkosci, gtebsze obszary brzegowe, przeszkody
strumienia i srodek strumienia sa w szczegélnosci
wykorzystywane.

Gtownym obszarem wystepowania bolenia s3
potnocne niziny Niemiec. Brandenburgia ponosi
zatem ponadregionalng odpowiedzialno$¢ za
ogoblnokrajowa ochrone tego gatunku. Ponadto
gatunek bolenia jest wymieniony w zatgcznikach Il
i V Dyrektywy Siedliskowej UE (1992).

Bolen jest tarlakiem zwirowym z larwami zyjacymi
na dnie. W zwiagzku z tym liczba ich tarlisk w
uregulowanej Odrze jest bardzo ograniczona i
musza uciekac sie do potaczonych, odpowiednich
doptywdéw lub niechronionych odgatezien jako
alternatywnych struktur do tarta (BISCHOFF &
WOLTER 2001c). Te ostatnie maja dwie decydujace
wady jako alternatywne wody tarliskowe:

Po pierwsze, powierzchnia podtoza odpowiednia
do tarta jest bardzo mata, co prowadzi do silnego
naktadania sie ikry, w potaczeniu ze zwiekszonym
odrywaniem sie i ptywaniem lub $miercia ikry.

Po drugie, gdy larwy wyptywajg na powierzchnie,
aby napetnié pecherz ptawny po spozyciu woreczka
z6ttkowego, sg porywane przez prad i unoszone.

Bolen

Legenda

Cieki wodne w dorzeczu Odry

oo
Kilometr ----——----- Granice dzielnic

Aktualne wystepowanie Bolen
(Leuciscus aspius) w niemieckim
regionie Odry

llustracja 94:

Na tym etapie larwy wytaniajace sie z podtoza sa
jednak zalezne od pradu, ktéry przenosi je do
ptytkich, uspokojonych pradem obszardéw, ktére sa
odpowiednie jako legowiska.
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Takie obszary byty coraz czesciej znajdowane
wokot struktur wyspowych w poblizu Reitwein
(Odra-km 605) przed budowa réwnolegtego jazu.
Larwy wylegajace sie na ostrogach sg obecnie
gtownie dryfowane w kierunku $rodka rzeki ze
wzgledu na dominujacy prad, a zatem maja
minimalne szanse na dotarcie do odpowiednich
siedlisk tartowych na czas, co znacznie ogranicza
sukces rekrutacyjny rézanki w Odrze. Jeszcze
wieksza koncentracja zrzutu spowodowana
planowanym wdrozeniem regulacji przeptywu
zwiekszy przeptyw na ostrogach i, w potaczeniu z
nowa konstrukcjg ostrog, jeszcze bardziej pogorszy
i tak juz ograniczong sytuacje reprodukcyjna
Bolenia.

Obecnie nie mozna rozpoznad wyraznego trendu
populacyjnego dla Bolenia. Populacja waha sie na
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[lustracja 95:

stosunkowo niskim poziomie (< 1 kg/ha), ale
wydaje sie by stabilna (Ilustracja 95).

Populacja jest réwniez wspierana przez zarybianie
w polskiej zlewni. W latach 2016 - 2021 zarybiono
tam 1 641 800 wstepnie rozciggnietych boleni jako
piskleta, tj. okoto 328 000 rocznie (patrz sekcja 4.2).

Oprocz gtébwnego wystepowania w Odrze
granicznej, bolen jest rowniez regularnie potawiany
w Odrze Zachodniej i na drodze wodnej
Hohensaaten-Friedrichsthaler. Mtode osobniki
Bolenia ztowiono réwniez w Starej Odrze, Starej
Odrze Schwedt, Nysie tuzyckiej i dolnej Sume, a
takze w Letschiner Hauptgraben i réwnolegtym
rowie Glistebiese (llustracja 94).
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Srednie zaobserwowane zageszczenia biomasy bolericéw w kg/ha tegu lub otwartej wody

(strumienia) w Srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po prawej)
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3.6.31

Wzdrega (Scardinius erythrophthalmus)
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llustracja 96:
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Wzdrega
(Scardinius erythrophthalmus)

Krepy, stosunkowo wysoki grzbiet Wzdregi
(llustracja 96) pokryty jest tuskami w kolorze
mosiagdzu. Ptetwy sa jaskrawoczerwone. W
przeciwienstwie do bardzo podobnie wygladajacej
Ptoci, ptetwa brzuszna Wzdrega zaczyna sie
znacznie wczesniej niz ptetwa grzbietowa. Ponadto
teczowka ma  kolor od  ztotego do
pomaranczowego, usta s3 bardziej
powierzchowne, a brzuch pokryty jest tuskami
kilowymi od ptetw brzusznych do odbytu.

Wzdrega zyje w matych tawicach, zwtaszcza w
wodach stojacych lub tagodnie ptynacych z
bogatymi zasobami zanurzonych roslin wodnych.
Zywi sie zooplanktonem, larwami owaddw,
pokarmem zblizeniowym, a wraz z wiekiem takze
roslinami miekkolistnymi i glonami.

Wzdregi osiagaja dojrzatos¢ ptciowa w wieku 3 - 4
lat. Tarto odbywa sie od maja do czerwca w
temperaturze > 15 °C. Zaobserwowano migracje
tartowe, a takze wielokrotne tarto w sezonie
tartowym, ale jak dotad gtéwnie w potudniowej
Europie. Preferowanym substratem tarta sa
zanurzone ros$liny wodne, do ktérych przyczepione
sg lepkie jaja. Wzdregi preferuja zatem taki
zalewowe i starorzecza, ale mozna je réwniez
znalez¢ w rowach, kanatach, doptywach, a nawet
rzekach (llustracja 97).

Wzdregi sa bardzo cieptolubne. Idzie to w parze ze
stosunkowo wysoka tolerancja na niedobdr tlenu.
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llustracja97:  Aktualne wystepowanie Wzdregi
(Scardinius erythrophthalmus) w

niemieckim regionie Odry

W rezultacie gatunki te, podobnie jak Kara$ i Linn,
moga réwniez kolonizowa¢ mate baseny i
starorzecza o niskiej zawartosci tlenu, tworzyc duze
zageszczenia populacji, a przy braku ryb
drapieznych  majg réwniez tendencje do
rozmnazania sie.

Wzdrega nigdy nie odgrywata szczegdlnej roli w
rybotéwstwie komercyjnym, dlatego gatunek ten
zwykle nie byt rejestrowany osobno, ale razem z

Fauna ryb 123



Pto¢nem, Kragpiem i Leszczenem jako "biata ryba"
lub "ryba konsumpcyjna". W zwiazku z tym trudno
jest oszacowal trendy w zasobach do dnia
dzisiejszego. W XVI - XVIlI wieku gatunek ten byt
uwazany za réwnie rozpowszechniony jak Pto¢.

Obecnie gatunek ten jest nadal szeroko
rozpowszechniony i tworzy stabilne populacje w
wielu miejscach. Réznice w wystepowaniu
wynikaja czesto z przyczyn metodologicznych. Na
przyktad rodzaj analizowanego zbiornika wodnego

3.6.32  Piskorz (Misgurnus fossilis)
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llustracja98:  Piskorz (Misgurnus fossilis)

Piskorz (Ilustracja 98) jest gatunkiem wymienionym
w zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej UE (1992). W
niemieckim dorzeczu Odry jego gtdwny obszar
wystepowania znajduje sie w doptywach, a
zwtaszcza na terenach zalewowych dolnej i
Srodkowej Odry.

Piskorz nalezy do gatunkdéw specjalizujacych sie w
wodach zalewowych i moze réwniez przetrwac
dtuzsze fazy catkowitego braku tlenu w wodzie
dzieki oddychaniu jelitowemu. W wodach
polderowych Parku Narodowego Doliny Dolnej
Odry Piskorz zostat znaleziony w co pigtym
zbiorniku wodnym w badaniach
przeprowadzonych w2002 r., a w mokrym polderze
nawet w co czwartym (= 25% obecnosci), przy
wzglednej liczebnosci do 11% catkowitej populacji
(SCHOMAKER 2006).
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(woda biezaca / woda stojaca) ma juz duzy wptyw.
Wraz z poprawa jakosci wody i zwiekszonym
wystepowaniem roélin  wodnych w ciekach
wodnych, warunki zycia roslin wodnych réwniez
poprawiaja sie jakosciowo i ilosciowo, dlatego
zachowanie i promowanie starych ciekéw wodnych
i dynamiki rzek jest wazne. Wdrozenie koncepgji
regulacji rzek w potaczeniu z dalsza utrata starych
ciekdw wodnych moze mieé jednak negatywny
wptyw na sytuacje ludnosci.

Regularne potowy Misgurnus znane sa réwniez z
nastepujacych akwendw: Alte Oder, Altzeschdorfer
MihlenflieR, Bardaune, Lausitzer Neil3e, Letschiner
Hauptgraben, Parallelgraben Glstebiese,
Platkower MihlenflieR, Stobber, Tergelgraben,
Untere Sume, Volzine i Westoder (Ilustracja 99).
Mozna zatozy¢, ze gatunek ten jest rzadko
spotykany, ale nadal tworzy stabilne populacje na
catym obszarze.

Jednak w zwiazku z realizacjg koncepcji inzynierii
rzecznej i obawiajacym sie pogtebienia Strom-
Oder, istnieje ryzyko dalszej utraty wod
zalewowych, a tym samym siedlisk istotnych dla
gatunku. Dalsze zagrozenia stwarzajg regularne
mechaniczne $rodki utrzymania wéd w rowach lub
doptywach.



llustracja99:  Aktualne wystepowanie Piskorza
(Misgurnus fossilis) w niemieckim
regionie Odry
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3.6.33

Lin (Tinca tinca)

\"
qtﬁ."' ol gy e A
©S. ZIENERT \-‘.;-.x 3 T g

llustracja 100: Lin (Tinca tinca)

Lin (llustracja 100) preferuje zycie w wodach
stojacych lub wolno ptynacych, bogatych w ziota z
mulistym podtozem, ale wystepuje roéwniez w

wiekszosci wodd  ptynacych, zwtaszcza w
potaczonych  starorzeczach i  zbiornikach
roslinnych. Gatunek ten zZywi sie gtownie
bezkregowcami zyjacymi na dnie. Lin ma

stosunkowo niskie wymagania co do jakosci wody i
toleruje nawet bardzo niski poziom tlenu. Wraz z
Wzdreganem i Karasiem naleza zatem do typowej
fauny ryb mulistych, matych zbiornikdw wodnych
zagrozonych azotowaniem, takich jak wiele wod
zalewowych.

Lin jest typowym letnim tarlakiem. Przyczepiaja
ikre do roslin wodnych w czerwcu/lipcu, przy czym
jako obligatoryjni tarlaki roslinne sg zalezne od
bogatych w ziota obszaréw wadd stojacych. Wyklute
larwy réwniez przyczepiaja sie do roslin wodnych,
dopdki nie beda w stanie ptywac i zerowac.

Dane historyczne pokazuja, ze Linn skolonizowat
wody Brandenburgii juz po epoce lodowcowej. Juz
w $redniowieczu byly one zwigzane z matymi,
mulistymi wodami. Wiele najnowszych zapisow
pokazuje, ze lin jest nadal szeroko
rozpowszechniony w Brandenburgii, w tym w
regionie Odry. W zaleznosci od wymagan
siedliskowych  specyficznych  dla  gatunku,
wystepuja gtdwnie w starorzeczach, rowach i
kanatach, ale takze w doptywach i strumieniach
(llustracja 101). Lin jest wazna ryba gospodarcza i
popularna ryba wedkarska w regionie.
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llustracja 101: Aktualne wystepowanie Lin (Tinca
tinca) w niemieckim regionie Odry.

Niemniej jednak typowe siedlisko lipienia jest
zagrozone, jesli kolejne starorzecza zostana
utracone z powodu realizacji koncepcji regulacji
rzek. W potowie lat 50. sklasyfikowano typ wody
jako jezioro Szczupak-Lin, w ktérym oba gatunki,
podobnie jak w Oderbruch, tworzyty szczegdlnie
silne populacje i dawaty wysokie plony. Zbiorniki te
charakteryzujg sie niewielka gtebokoscia, bogatg w
sktadniki odzywcze, ale bardzo czysta woda i
silnym wzrostem roslin, podobnie jak w starych
stawach i starorzeczach. Obecnie takie wody staty



sie bardzo rzadkie ze wzgledu na wptywy
antropogeniczne (np. usuwanie lub oddzielanie
ciekbw wodnych, przecigzenie substancjami

3.6.34 Sliz pospolity (Barbatula barbatula)

llustracja 102: Sliz pospolity
(Barbatula barbatula)

Sliz pospolity (llustracja 102) prowadzi denny tryb
zycia i jest silnie zwigzany z typowymi strukturami
wodnymi (np. martwe drewno, korzenie,
kamienie, zwirowe brzegi, podwodne rosliny,
zanurzone skupiska lisci). Mozna je znalezé
zarébwno w strumieniach, jak i wiekszych rzekach.
Profil pradéw w ich wodach macierzystych moze
wahac sie od wolno do szybko ptynacych.

Chociaz sa one zwykle zwigzane z mniejszymi
ciekami wodnymi, a ich historyczne i obecne
centra dystrybucji znajdujg sie na obszarach
grzbietowych  Brandenburgii  (np.  Flaming,
Prignitz), w ostatnich latach zaobserwowano
rowniez rosnacg kolonizacje wiekszych ciekow
wodnych. Obecnie nie mozna ocenié, czy wynika to
wytacznie z poprawy jakosci wody.

W dorzeczu Odry Sliz pospolity wystepuje w
niektorych doptywach (w tym w Alte Oder,
Altzeschdorfer i Platkower MuhlenflieR, systemie
Finow, Stobber, Salveybach oraz w niektdrych
ciekach Oderbruch), a takze w Strom-Oder i Nysie
(llustracja 103).

Ze wzgledu naich silne przywigzanie strukturalne,
pospolity Sliz - podobnie jak inwazyjne babki -
mogtby skorzystac na rozszerzeniu rzeki, ale
specyficzne dla gatunku warunki Srodowiskowe i
zywieniowe réwniez musiatyby by¢ odpowiednie.

odzywczymi, wypetnianie kamieni na brzegach
rzek, mechaniczna konserwacja ciekéw wodnych),
co rdwniez coraz bardziej ogranicza siedlisko Lina.
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llustracja 103: Aktualne wystepowanie Slizu
pospolitego (Barbatula
barbatula) w niemieckim regionie
Odry
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3.6.35 Babka $niadogtowa (Neogobius melanostomus)

llustracja 104: Babka $niadogtowa
(Neogobius melanostomus)

Babka s$niadogtowa (llustracja 104) jest zwykle
niepozornie bragzowawego koloru, z maskujacymi
wzorami o  réznych  odcieniach  czesto
wystepujacymi na grzbiecie, bokach i gtowie.
Brzuch jest koloru biatego. Rzad poziomych,
wydtuzonych plam biegnie wzdtuz linii bocznej,
sprawiajac wrazenie regularnie przerywanej linii.
Na przedniej ptetwie grzbietowej znajduje sie
wyrazna ciemna plamka oczna. Ponizej oczu
gatunek ten ma réwniez charakterystyczny wzor
linii. Jednak w okresie tarta samiec moze by¢
prawie czarny.

Jak to jest typowe dla babkowatych, ich ptetwy
brzuszne sa potaczone w pojedynczy krazek
przypominajacy przyssawke (KORNIS et al. 2012).

Babka s$niadogtowa to nierodzimy, inwazyjny
gatunek ryby, ktory pierwotnie pochodzi z
potudniowo-wschodnioeuropejskich (ponto-
kaspijskich) stonawych wod Morza Czarnego i
Azowskiego. Poniewaz rozprzestrzenia sie wzdtuz
gtéownych szlakdw zeglugowych w Europie, a nawet
w Ameryce, zaktada sie, ze chociaz byt i jest
rozprzestrzeniany gtéwnie przez wody balastowe
statkéw, obecnie rozprzestrzenia sie réwniez
naturalnie (SCHOMAKER i in. 2015).
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llustracja 105: Aktualne wystepowanie Babki
$niadogtowa (Neogobius mela-
nostomus) w niemieckim regionie
Odry

Na nowo skolonizowanych obszarach babka czesto
stawata sie gatunkiem dominujacym pod
wzgledem liczebnosci w bardzo krotkim czasie,
dlatego tez jest uwazana za jednego z
najwazniejszych rybnych neozoa na $wiecie
(https://de.wikipedia.org/wiki/Schwarzmund-
Grundel, 31.05.2023). Inne gatunki babkowatych
juz wkroczyty do Odry, ale wydaje sie, ze jeszcze do
niej nie dotarty.



https://de.wikipedia.org/wiki/Schwarzmund-Grundel
https://de.wikipedia.org/wiki/Schwarzmund-Grundel

Babka $niadogtowa zostata po raz pierwszy
odnotowana w brandenburskim dorzeczu Odry w
poblizu Friedrichsthal w 2013 roku (SCHOMAKER &
WOLTER 2013). W miedzyczasie stwierdzono j3 az
do Hohensaaten (ok. 640 km rzeki) i az do Starej
Odry, ale takze w dolnym biegu Sume (llustracja
105).  llustracja 106  dostarcza  bardziej
szczegétowych informacji na temat obecnego
rozwoju populacji w Odrze. Zaobserwowano
zageszczenie ponad 3000 osobnikéw i biomase
ponad 16 kg na hektar.

Poniewaz nie majg pecherza ptawnego, nie sa
dobrymi ptywakami i zyja blisko dna. Preferuja
twarde lub kamieniste dno i ptytkie strefy wody w
poblizu brzegu do gtebokosci okoto 3 m, ale moga
rowniez kolonizowac gtebsze obszary. Umacnianie
brzegdw, ostrdég i umocnien kamiennym gruzem
spowodowanym przez zegluge sprzyja
rozprzestrzenianiu sie babki.

Wraz z wdrozeniem koncepcji regulacji przeptywu
istnieje zatem ryzyko, ze gatunek ten bedzie nadal
rozprzestrzeniat sie w dorzeczu Odry i bedzie miat
negatywny wptyw na rozwdj populacji gatunkéw o
podobnych wymaganiach siedliskowych.

Chociaz gatunek ten jest uwazany za raczej
cieptolubny z optymalna temperatura okoto 26 °C,
moze on rowniez tolerowacd nizsze temperatury, ale
jego rozwoj populacji jest wowczas spowolniony
(KORNIS et al. 2012). Przewidywane zmiany
klimatyczne moga zatem prowadzi¢ do dalszego
rozprzestrzeniania sie babki. Ponadto, babka ma
stosunkowo wysoka tolerancje na zasolenie, co juz

umozliwito jej kolonizacje regionu Morza
Battyckiego na duzym obszarze, podczas gdy jej
rozprzestrzenianie sie w bardziej zasolonych
wodach (w tym w Morzu Pdétnocnym) jest
ograniczone do ujs¢ rzek (KORNIS i in. 2012).

Mtode osobniki Babki Sniadogtowej poczatkowo
zywig sie zooplanktonem. Pézniej zjadaja gtodwnie
mate bezkregowce, takie jak amfipody i larwy
owaddw, ale takze mate Slimaki i matze (KORNIS et
al. 2012, VASEK et al. 2013).

W przeciwienstwie do pierwotnych zatozen, nie
wydaja sie one by¢ drapieznikami tartowymi lub
zjadaczami mtodych ryb (VASEK et al. 2013), ale
prawdopodobnie sg przede wszystkim
konkurentami pokarmowymi i konkurentami w
wykorzystywaniu szczelin skalnych jako siedlisk dla
innych gatunkéw w naszych wodach.

Z drugiej strony wydaje sie, ze rybozerne gatunki
ryb szybko przystosowuja sie do obecnosci
babkowatych, a nawet czerpia z nich korzysci (KOR-
NIS et al. 2012, UNGEMACH 2013).

Okres tarta trwa od kwietnia do wrze$nia, a samice
sktadaja ikre kilka razy co 3-4 tygodnie. Babki
$niadogtowe sg tarlakami jaskiniowymi, ktore
przyczepiaja leg do "sufitu", strzega go i regularnie
dostarczajg mu Swieza wode za pomoca ptetw
(KORNISiin.2012).

W swoim pierwotnym obszarze wystepowania
babki s popularnymi rybami pokarmowymi,
podczas gdy w naszym regionie byty dotychczas
wykorzystywane jedynie jako przyneta.
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llustracja 106: Srednie obserwowane zageszczenia osobnikéw babki $niadej w ind./ha powierzchni
brzegu lub otwartej wody (strumien; po lewej) i Srednie obserwowane zageszczenie
biomasy w kg/ha (po prawej) w dolnej Odrze

3.6.36  Ryby skalne (Cobitis taenia) / Donau-Ryby skalne (Cobitis elongatoides)

i.© S. znégB‘T ‘

Ilustracja 108: Donau-Ryby skalne
(Cobitis elongatoides)

Podobnie jak w przypadku Gtowacza, wymogi
Dyrektywy  Siedliskowej WE (1992) maja
zastosowanie nie tylko do Cobitis taenia, ktory jest
gatunkiem z Zatacznika Il, ale takze do innych
gatunkow Ryby skalne odnotowanych w
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Brandenburgii. Bardziej szczegbtowe informacje na
temat Battycka Ztota Koza (Sabanejewia baltica)
mozna znalez¢ w rozdziatach 3.5 3.6.4.

Oprécz pospolitego Kietbia, Ryby skalne (Cobitis
taenia; llustracja 107) mozna wykry¢ niemal
wszedzie w niemieckim regionie Odry, zaréwno w
rzece, jak i w starorzeczach i doptywach, regularnie,
a w niektdérych przypadkach w duzych ilosciach.
Ryby dunajskie (Cobitis elongatoides; llustracja
108), z drugiej strony, byty do tej pory rejestrowane
tylko jako pojedyncze osobniki w Starej Odrze w
poblizu Gusow i w Odrze w poblizu Aurith. Rdznig
sie one od C. taenia tym, ze ciemne plamy boczne
przecina ciemna podtuzna linia (MULLER 1987).

Do dtugotrwatego przetrwania Ryby skalne
zazwyczaj wymagaja piaszczystych osadéw z
bardzo mata iloscia mutu lub detrytusu oraz
dobrego zaopatrzenia w tlen, gdzie moga sie
zakopac lub ukry¢.
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llustracja 109: Aktualne wystepowanie Ryby
skalne (Cobitis spp.) w niemieckim
regionie Odry

Wymagania siedliskowe poszczegdlnych gatunkdw
najwyrazniej roznia sie tym, ze preferujg one pewne

odcinki wody z okreslonymi strukturami nurtu i dna
(patrz Battycka Ztota Koza). Do tarta preferowane
sg rosliny, ale czasami takze kamienie, zwir lub
stabilny gruboziarnisty piasek do mocowania ikry.

Rzeka Odra jest domem dla jednej z populacji Ryby
Skalne w Niemczech, ktéra jest najbogatsza w
osobniki i dlatego zastuguje na ochrone. W
Srodkowej Odrze populacja ustabilizowata sie na
poziomie okoto 1000 osobnikéw/ha w strefie
nadbrzeznej, w dolnej Odrze na poziomie okoto 100
osobnikéw/ha, chociaz ekstremalne maksimum
populacji odnotowano réwniez tutaj w latach
2013 -2016 (llustracja 110).

Ryby skalne sg réwniez ogdlnie szeroko
rozpowszechnione w wodach mokrych polderow
(92% wystepowania) i suchych polderéw (58%), ale
znacznie rzadziej niz w Odrze (SCHOMAKER 2006:
Srednia wzgledna liczebnosc¢ 0,2 - 2,5%). Ponadto
dobre wystepowanie odnotowano w Alte Oder w
poblizu Hohensaaten, w Altzeschdorfer
Mihlenflie® w poblizu Bruckmiihle, w Lausitzer
NeiRe, w Letschiner Hauptgraben (szczegblnie w
poblizu Neu Manschnow) i w Westoder. Inne
miejsca wystepowania z regularnymi rekordami
mozna znalez¢ w Alte Finow Oderberg, Alte Oder
Schwedt, Bardaune, dolnym Sume i Volzine, w
Batzlower Mihlenfliel3, Brauergraben,
Parallelgraben Giistebiese, Platkower MiihlenflieR,
Salveybach, Stobber i w Tergelgraben (llustracja
109).

W Brandenburgii Ryby skalne sg obecnie uwazane
za zagrozone, chociaz dane dotyczace Dunaju Ryby
skalne i Battycka Ztota Koza s3 nadal
niewystarczajgce do oceny populacji (SCHARF et al.
2011b).
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llustracja 110: Srednie obserwowane zageszczenia Ryby skalnes w ind/ha obszaru nadbrzeznego lub
otwartej wody (strumienia) w srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po

prawej)

3.6.37 Kietb biatoptetwy (Romanogobio belingi)

Kietb biatoptetwy
(Romanogobio belingi)

SWINKAKA (2001) oraz BOGUTSKAYA i SWINKAKA
(2004) udowodnili, ze "Kietb biatoptetwy" w
zachodnim obszarze wystepowania wyraznie rozni
sie od materiatu typowego gatunku Kietb
biatoptetwy (Romanogobio albipinnatus, Lukasch
1933) i powinien by¢ uznany za odrebny gatunek.
Poprawny taksonomicznie Kietb biatoptetwy
opisany z Odry i innych rzek niemieckich (FREYHOF
et al. 2000, WOLTER et al. 2000) to gatunek

llustracja 111:
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Kietb biatoptetwy (Romanogobio belingi; llustracja
111). W dorzeczu Odry Kietb biatoptetwy zostat po
raz pierwszy odnotowany w 1994 r. w sSrodkowym
biegu w okolicach Wroctawia i w Warcie (BLACHUTA
et al. 1994). W dolnym biegu Odry koto Schwedt,
Kietb biatoptetwy zostat po raz pierwszy
odnotowany w 1998 roku (WOL-TER et al. 2000), co
byto réwniez pierwszym odnotowaniem gatunku w
Niemczech (FREYHOF et al. 2000).

Gatunek ten ma szczegblne znaczenie z
faunistycznego punktu widzenia. Niemcy ponosza
zwiekszong krajowa odpowiedzialno$c za globalna
ochrone zaréwno tego gatunku, jak i kietbia (Gobio

gobio), poniewaz szacuje sie, ze niemieckie
populacje stanowig ponad 10% Swiatowej
populacji (FREYHOF i in. 2023). Odrzanska

populacja kietbia biatoptetwego, ktdéra do tej pory
stanowita centrum jego wystepowania w
Niemczech, ma zatem szczegélne znaczenie.
Zgodnie z przepisami Dyrektywy Siedliskowej WE
(1992), Kietb biatoptetwy jest rowniez wymieniony
jako gatunek z zatacznika Il.
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llustracja 112: Aktualne wystepowanie Kietba

biatoptetwego (Romanogobio
belingi) w niemieckim regionie
Odry

Wedtug SCHARF et al. (2011b), populacje kietbia
biatoptetwego w Brandenburgii sa obecnie
sklasyfikowane jako niezagrozone. Podobnie jak
Kietb (Gobio gobio), Kietb biatoptetwy jest
psammofilnym i wyraznie reofilnym gatunkiem ryb,
ale musi zakonczy¢ caty swoj cykl zyciowy w srodku
rzeki. Populacja Kietba biatoptetwego koncentruje
sie zatem w siedliskach srodkowego biegu rzeki
(llustracja 112).

W dolnej Odrze S$rednie roczne zageszczenia
osobnikow w S$rodkowym biegu rzeki wynosza
okoto 10 ind/ha, podczas gdy w strefie nadbrzeznej
wahaja sie silnie od 2 ind/ha do 400 ind/ha
(llustracja 113). Nizsze zageszczenia ryb w $rodku
rzeki s3 nieco mylace, poniewaz wiekszosé
wszystkich kietbi biatoptetwych zostata ztowiona
wtokiem na dnie rzeki. Proporcja otwartej wody (w
srodkowym biegu rzeki) do odtawianego obszaru
brzegowego wynosi okoto 24:1 na przyktad na
obszarze parku narodowego. Stosunek ten jest
nizszy w wezszym srodkowym odcinku Odry. Na
tym  odcinku  rzeki  zageszczenie kietbia
biatoptetwego byto stosunkowo stabilne i wynosito
100 osobnikéw/ha na obszarach nadbrzeznych i
mniej niz 10 osobnikéw/ha w srodkowym biegu
rzeki, z tendencjg spadkowa (llustracja 113).
Jednak dziatania rozwojowe majace na celu
usuniecie piaszczystych tawic i raf w srodkowym
biegu Odry bezposrednio wptyng na gtéwne
siedlisko Kietba biatoptetwego, co pogorszy lub
nawet zagrozi catej populacji gatunku.
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llustracja 113: Srednie obserwowane zageszczenia osobnikéw Kietba biatoptetwego w ind/ha tegu lub
otwartej wody (strumienia) w Srodkowej Odrze (S0, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po

prawej)

3.6.38 Ukleja (Alburnus alburnus)

S.ZIE e T \ -;“.:
Ilustracja 114: Ukleja (Alburnus alburnus)

Ukleja (llustracja 114) to btyszczaca, srebrzysta
ryba, ktéra zwykle ma mniej niz 20 cm dtugosci. Jej
podobne do $ledzia ciato pokryte jest stosunkowo
duzymi tuskami, ktére tatwo odpadaja po
dotknieciu. Grzbiet jest szaro-zielony, a ptetwy
jasnoszare, chociaz sparowane ptetwy moga
czasami by¢ pomaranczowe u podstawy. Pysk jest
gorny, chod rozszczep nie jest tak stromy jak u
stonecznicy zwyczajnej. W przeciwienstwie do
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stonecznicy, Ukleia ma rdéwniez ciagta warge
boczna.

Ukleje zyja blisko powierzchni w tawicach w
otwartej strefie wiekszych wdd stojacych i
ptynacych. Zywia sie zooplanktonem i zblizaja sie
do pozywienia. Kaczeta osiagaja dojrzatosc ptciowa
w wieku 1 -3 lat. Przy temperaturze wody > 12 °C
rozpoczynajg wedrowki tartowe o réznej dtugosci,
czesto obejmujace tysigce ryb. Ukleja jest tarlakiem
porcyjnym i sktada ikre 2-4 razy w odstepach
okoto 2 tygodni od korica kwietnia do lipca na
zwirowym podtozu lub roslinach wodnych. Ryby
zawsze wracaja do swojego pierwotnego siedliska
miedzy okresami tarta. Ikra jest czesto sktadana w
tym samym czasie co ikra koniczyny. Chociaz
zaobserwowano hybrydy, s3a one stosunkowo
rzadkie.

Koniczyna jest waznym drapieznikiem dla wegorza,
sandaczaimietusa, a zatem ma ogromne znaczenie
dla ekosystemu.
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llustracja 115: Aktualne wystepowanie Ukleja
(Alburnus alburnus) w niemieckim
regionie Odry

Ukleja jest jednym z najpospolitszych gatunkdw ryb
w Brandenburgii. Jej gtowne osrodki wystepowania
znajdujg sie w wiekszych systemach ciekdw
wodnych, w tym w regionie Odry.

Tutaj mozna jg znalezé w rzece, a takze w
starorzeczach, starorzeczach, wiekszych rowach i
doptywach (llustracja 115).

Pomimo szerokiego rozmieszczenia, obecne
populacje sa najwyrazniej tylko utamkiem
populacji historycznych. Okoto 150 lat temu

gatunek ten byt tak liczny, ze jego tuski byty
wykorzystywane do produkcji "masy pertowej" i
sztucznych peret ("rybie srebro"). Mozemy jedynie
spekulowac na temat przyczyn spadku populacji.

Poniewaz zasoby Uklei pozostajg na stosunkowo
niskim poziomie od dziesiecioleci, pomimo ich
niewielkiego znaczenia dla przemystu rybnego,
przetowienie jest w duzej mierze wykluczone.
Nadmierna presja drapieznikdw i zanieczyszczenie
wody réwniez nie s3 jedyna przyczyna.
Prawdopodobnie role odgrywa tu kombinacja
ztozonych powigzan, poniewaz gatunek ten wydaje
sie by¢ znacznie mniej tolerancyjny dla Srodowiska
niz ogolnie zaktadano. Najwyrazniej zwirowe
podtoza sg preferowane jako siedlisko tarta, wiec
rozmnazanie na ro$linach wodnych jest mniej
skuteczne. Jest rowniez bardzo prawdopodobne,
ze utrata duzych terenéw zalewowych wzdtuz rzek
doprowadzita do tak gwattownego spadku
produkcji sktadnikow odzywczych, w szczegdlnosci
produkgji zooplanktonu, ze Ukleja moze tworzyé
tylko mate populacje.

Wbrew oczekiwaniom, Ukleja tworzy obecnie nieco
wieksze populacje w srodkowej Odrze niz w dolnej
Odrze (llustracja 116), chociaz sytuacja pozostaje w
duzej mierze niezmieniona na przestrzeni lat,
biorac pod uwage mozliwe fluktuacje.

Jesli  wdrozenie koncepcji  regulacji  rzeki
doprowadzi do dalszej utraty starorzeczy lub
ograniczenia tacznosci miedzy rzeka a terenami
zalewowymi lub doptywami, istnieje ryzyko
dalszego negatywnego rozwoju populacji.
Gatunek ten nie jest uwazany za zagrozony w
aktualnych  czerwonych  listach  Republiki
Federalnej Niemiec i Brandenburgii.
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llustracja 116: Srednie obserwowane zageszczenia biomasy Ukleja w kg/ha obszaru nadbrzeznego lub
otwartej wody (strumienia) w srodkowej Odrze (S0, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po

prawej)

3.6.39  Sum (Silurus glanis)

llustracja 117:  Sum (Silurus glanis)

Sum (llustracja 117) jest nasza najwieksza rodzima
ryba stodkowodna. Jego maksymalny rozmiar to 5
metréw przy wadze ponad 300 kg. W literaturze
istniejg nawet doniesienia o sumie ztowionym w
1761 r. w poblizu Wriezen w Odrze, ktdrego
wypatroszono o wadze 375 kg. Dzi$ jednak ryby
wazace zaledwie 50 kg i mierzace 2 metry dtugosci
sg uwazane za kapitalne w brandenburskich
wodach. Sumy moga zy¢ nawet 80 lat.

Latacze zyja na dnie wod stojacych i wolno
ptynacych, zwykle w obszarach o bogatej
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strukturze, i sg aktywne gtéwnie o zmierzchu i w
nocy.

Ich dieta waha sie od bezkregowcdw do wiekszych
kregowcow, przy czym ich gtdwna dieta zwykle
sktada sie z ryb. Zima, gdy aktywnosc jest znacznie
ograniczona, Sum odpoczywa w cichych, gtebokich
miejscach lub w basenach. Przy temperaturach
wody powyzej 20 °C, sumy rozmnazaj3 sie w parach
w czerwcu/lipcu na gniazdach roélin wodnych,
ktore sg nastepnie pielegnowane i strzezone przez
samce. Sum rosnie szybko i osigga dojrzatosc
ptciowa po 2 - 3 latach, osiggajac mase ok. 2 kg.

Naturalny obszar wystepowania rozcigga sie na
umiarkowane ciepte regiony Europy Srodkowej i
Wschodniej, a takze potudniowe regiony Azji
Srodkowej, przy czym kolonizowane s3 gtéwnie
dorzecza, w tym region Odry. Zachodnia granica
wystepowania przebiega przez Niemcy.

Podczas gdy Sum wystepuje w Odrze, tabie, Dunaju
i gornym Renie, wczesniej nie wystepowat w
Wezerze, S$rodkowym i dolnym Renie. W
Brandenburgii gtéwne centra dystrybucji znajduja



sie wzdtuz gtownych rzek (Odry, Haweli, Szprewy i
taby).
W regionie Odry sum jest obecnie regularnie
spotykany zaréwno w rzece, jak i w starorzeczach,
rozlewiskach i wiekszych doptywach (llustracja
118).

Zagrozenia moga wynika¢ przede wszystkim z
rozbudowy i prostowania ciekéw wodnych (utrata
schronien, kryjowek, rozlewisk i tarlisk), czego
mozna sie rowniez spodziewac wraz z realizacja
koncepcji zagospodarowania rzek. Masowe prace
inzynieryjne  na rzekach doprowadzity do
drastycznego ograniczenia naturalnych siedlisk i
wystepowania sumow. Na przyktad w tabie Sum
prawie catkowicie zniknat do 1990 roku.

Gtebokie baseny i strefy uspokojenia nurtu
preferowane przez Sumy staty sie rzadkie i zwykle
wystepuja tylko na obszarze kilku pdl ostrog. Do
tego dochodzi rozlegta utrata terendw zalewowych
i starorzeczy jako siedlisk tarta i narybku ryb o
korzystnych  warunkach temperaturowych i
przeptywowych, co powaznie ogranicza rozwdj
populacji. Wyjasnia to réwniez, dlaczego ryba ta
prawie nie osigga obecnie swoich historycznych
maksymalnych rozmiaréw w naszych wodach. W
srodkowej i dolnej Odrze zageszczenia biomasy sa
mniej wiecej na tym samym poziomie. Wynikajacy z
tego potencjat odtowu niewiele rézni sie od
warunkow z lat 50 - 60-tych, kiedy wynosit 0,5 - 3
kg/ha (ALBRECHT 1964). Wbrew oczekiwaniom,
warunki na brzegach srodkowej Odry wydaja sie
by¢ nieco korzystniejsze, co jednoczesnie moze byé
wyrazem deficytdw na terenach zalewowych i
potaczonych starorzeczach na dolnej Odrze
(llustracja 119). Sum jest szczegdlnie popularna
wsrod wedkarzy. Liczni "specjalisci" uzywaja
obecnie "specjalnego sprzetu", aby towié je w
duzych rzekach, zwtaszcza w Odrze w
Brandenburgii. Na przyktad Sum mierzacy 2,17
metra i wazacy 65 kg zostat ztowiony w poblizu
Brieskow-Finkenheerd (RISTAU 2016).
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llustracja 118: Aktualne wystepowanie Sum
(Silurus glanis) w niemieckim
regionie Odry

W ostatnich, stosunkowo cieplejszych latach, w
Brandenburgii mozna zaobserwowac zwiekszona
liczbe mtodych ryb i znaczny wzrost populacji, tak
ze przepisy dotyczace potowdw (okres zamkniety,
minimalny rozmiar) zostaty juz zniesione.

Ze wzgledu na dziatania zarybieniowe, gatunek ten
jest réwniez obecny w wielu wodach stojacych,
czasem nawet w catkiem matych jeziorach.
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llustracja 119: Srednie obserwowane zageszczenia biomasy Sum w kg/ha powierzchni brzegu lub
otwartej wody (strumienia) w srodkowej Odrze (S0, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po

prawej)

3.6.40 Certa (Vimba vimba)

llustracja 120: Certa (Vimba vimba)

Certa (llustracja 120) jest uwazana za typowy
gatunek ryby dolnego biegu i ujs¢ wiekszych rzek w
regionie Leszcza i Jazgarza-Fladry, a takze byta
szeroko rozpowszechniona w regionie Odry. Certan
prowadzi denny tryb zycia i czesto zwigzany jest z
Leszcza. Zywig sie gtdwnie bezkregowcami
zyjacymi na dnie. W celu odbycia tarta wedruja
jednak do regionu Brzan (anadromiczne) lub s3
bardziej lokalne i moga korzystaé z szybciej
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ptynacych doptywéw. Ich rzeczywiste siedliska
tarliskowe to ptytkie, zZwirowe brzegi z roslinnoscia
zanurzona.

Ze wzgledu na zrzuty Sciekdéw, konstrukcje
poprzeczne, kanalizacje i rosnace zniszczenia
strukturalne, populacje Certa w regionie Odry
gwattownie spadty, jak ma to miejsce prawie
wszedzie, tak ze jest ona obecnie klasyfikowana
jako zagrozona.

Wedtug WOLTER & FREYHOF (2005), certa jest
bardzo rzadka w dorzeczu Odry. Jednak godna
uwagi populacja, ktéra pozwalata na sredni roczny
plon 0,5 - 3 kg/ha, istniata co najmniej do 1963 r. w
dolnym biegu Odry (ALBRECHT 1964), ale potem
najwyrazniej wymarta. W rejonie Seelow certa po
raz ostatni pojawita sie w statystykach potowowych
lokalnych rybakéw zawodowych w 1977 r. z
catkowitym rocznym potowem 11 kg.

Dopiero w 2007 r. certa zaczeta ponownie pojawiaé
sie w potowach bardziej regularnie, chociaz
poczatkowo byty to wytacznie 2 - 3-letnie mtode
ryby, ktére najwyrazniej zostaty zarybione.



Certa

Schlé:.lbe
J

0

k!

: P

L4

£y

0 10 20 Legenda

t
Kilometr —-————- Granice dzielnic

llustracja 121: Aktualne wystepowanie Certa

Cieki wodne w dorzeczu Odry

(Vimba vimba) w niemieckim

regionie Odry

Z biegiem lat odtawiano coraz wieksza liczbe
duzych, tartowych osobnikéw (tacznie 334 do
grudnia 2021 r.), co oznacza, ze obecnie mozna
ponownie zatozy¢ naturalna rekrutacje gatunku w
Odrze. Jego obecne wystepowanie koncentruje sie
jak dotad na Strom-Oder i Nysie (Ilustracja 121).

Podobnie jak inne tarlaki zwirowe, Certa jest silnie
ograniczona w miejscach tarta w Odrze. Poniewaz
nie s3 one w stanie wykorzystaé alternatywnych
struktur, nalezy spodziewac sie ponownego spadku
liczebnosci gatunku, jesli obecne plany ekspansji
zostang wdrozone.

W polskim regionie Odry oraz w Warcie i jej
doptywach Certa jest regularnie zarybiana przez
regionalne zwigzki wedkarskie (sekcja 4.2), co
mogto przyczyni¢ sie do pewnej poprawy
niepewnej sytuacji populacyjnej. W latach
2016 -2021 w Odrze zarybiono tacznie okoto 600
000 wstepnie rozciggnietych cert (100.000 rocznie).
Ponadto w latach 2020 i 2021 zarybiono okoto
100.000 sztuk narybku Certana. W regionie Warty w
latach 2016 - 2020 zarybiono tgcznie ok. 238.000
certa, czyli Srednio ok. 48.000 rocznie.
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3.6.41

Sandacz (Sander lucioperca)

-.._r- R v e 25
llustracja 122: Sandacz (Sander lucioperca)

Sandacz (llustracja 122), historycznie znany
rowniez jako sztokfisz (COLER 1599), jest
najwiekszym rodzimym okoniem i osigga $rednie
dtugosci 40 - 70 cm i masy do 3 kg. Zaobserwowano
maksymalne wartosci przekraczajace jeden metr i
10 kg.

Jako stacjonarna ryba drapiezna, sandacz preferuje
przebywanie blisko dna i w otwartej strefie duzych
wod ptynacych i stojacych o twardym dnie.
Gatunek ten jest aktywny o zmierzchu i poluje
indywidualnie lub w matych grupach. Jego ofiarami
sg gtdwnie mate gatunki ryb zyjace w wodach
otwartych, takie jak ukleja i stynka, ale takze pto¢,
okon, a ostatnio takze babka czarna. Populacja
sandacza zalezy zatem od biologicznej
produktywnosci ryb na danym obszarze zlewni i
korzysta z powodzi, a takze ekologicznie
nienaruszonych wod zalewowych.

Nawet jako larwy, sandacze sg zalezne od
dostepnosci pewnego matego zooplanktonu.
Potrzebujg wrotkéw i nauplii widtonogéw o
wielkosSci ponizej 75 - 100 um. Jesli ich brakuje, np.
z powodu braku powodzi, cate roczniki szybko
zawodzg (ZIENERT 2023, red. comm.).

Wczesne rybozerne sandacze orientuja sie podczas
polowania gtéownie za pomocg zmystu wechu,
dlatego w przeciwienstwie do szczupaka moga z
powodzeniem kolonizowac réwniez metne wody.
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llustracja 123: Aktualne wystepowanie Sandaczs
(Sander lucioperca) w niemieckim

regionie Odry

We wszystkich stadiach wiekowych wielkosc¢
zdobyczy jest jednak zawsze ograniczona,
poniewaz wieksze lub wysoko upierzone ryby nie
moga zostaé pokonane.

Pierwotny dom sandacza rozcigga sie od Szwecji
przez region Morza Battyckiego do potudniowej
Rosji w regionie Pontocaspian i na Syberii. Jest to
jeden z polodowcowych imigrantéw z pdtnocnej i
potudniowo-wschodniej Europy i pierwotnie byt



rozpowszechniony tylko w regionie taby
(THIENEMANN 1926). Jednak jako poszukiwana
ryba spozywcza i wedkarska, gatunek ten byt
wczesnie  poddawany  roéznym  dziataniom
zarybieniowym, tak ze dzi$ kolonizuje wszystkie
gtdwne zlewnie rzek europejskich.

W Brandenburgii wystepuje regularnie w duzych
rzekach Odrze, Haweli, Szprewie i tabie, a takze w
powigzanych z nimi jeziorach bogatych w sktadniki
odzywcze.

W regionie Odry sieweczka obrozna wystepuje
gtdwnie w rzece, ale takze w sasiednich
starorzeczach i starorzeczach (llustracja 123). Jej
zageszczenie biomasy jest znacznie wyzsze w
dolnym biegu Odry. Jako drapieznik polujacy na
otwartych wodach, lubi wykorzystywac
konstrukcje w nurcie (np. ostrogi, mola mostowe,
martwe drewno), doroste osobniki, a tym samym
wyzsze biomasy, sg czesciej spotykane w rzece niz
na brzegach (llustracja 124). Ogélnie rzecz biorac,
potencjalne plony s3 obecnie w wiekszosci
znacznie ponizej 5 kg/ha, a zatem mniej wiecej na
poziomie z lat 50. i 60. ubiegtego wieku (Tabela 13;
ALBRECHT 1964).

W przesztosci sandacz zastapit szczupaka jako
dominujaca rybe drapiezng w wielu miejscach ze
wzgledu na metnos¢ wielu wéd w potaczeniu z
wysokim doptywem sktadnikdw odzywczych.
Jednak w ostatnich dziesiecioleciach sytuacja ta
ulegta odwrdceniu. Wraz z poprawa jakosci wody i
zwigzang z tym redukcja zmetnienia, w niektdrych
regionach zaobserwowano rdéwnolegty spadek

liczebnosci babki piaskowej i jednoczesny wzrost
liczebnosci szczupaka.

Jednak ze wzgledu na swoja diete tososie
czarnoptetwe czesto podlegaja silnym
krétkoterminowym wahaniom populacji. S3 one
znane jako "sandaczowe zmeczenie" danego
akwenu i wynikaja z faktu, ze sandacz moze
wywierac silng presje zywieniowa na swoje bardzo
ograniczone spektrum ofiar. Dziesigtkujac swoje
ofiary, pozbawiajg sie bazy pokarmowej, co
prowadzi do utraty rocznikbw, a nawet
gwattownego spadku populacji.

Rozmnazanie odbywa sie od maja do czerwca w
temperaturze wody od 12 do 16 °C. Sandacz
wykorzystuje do sktadania ikry twarde podtoza,
takie jak materiat roslinny i drewno na kamienistym
lub Zzwirowym dnie. Samiec czysci podtoze
tarliskowe uderzeniami ogona, ktére moga réwniez
tworzy¢ zagtebienie tartowe, i pilnuje legu az do
wyklucia.

tosos$ piaskowy jest rybg pokarmowa o duzym
znaczeniu gospodarczym i obok wegorza stanowi
gtéwne zrédto dochodu brandenburskich rybakdw
- réwniez na Odrze.

Sandacz jest obecnie sklasyfikowany jako
niezagrozony na Czerwonych Listach
Brandenburgii i Republiki Federalnej Niemiec.

Jesli jednak wdrozenie koncepcji regulacji rzeki
doprowadzi do dalszego pogorszenia warunkdw
strukturalnych lub oddzielenia rzeki od terenéw
zalewowych, nalezy spodziewac sie pogorszenia
sytuacji populacji - niezaleznie od zmetnienia.

Fauna ryb 141



Sandacz
10

[kg/ha]
—_
°
/.
°

o

2000

1998 |

N & O @
oS O O O

o
N N &N N

—e—30_strumienr.  —e—3$0_Brzegr.

Sandacz
10 3
] N
1 s - \
0,1 ®
§ °
0,01 3
0,001 T rrrrrTrrrrrrrrororororororuona

—e—dO_strumienr.  —e—=dO_Brzegr.

llustracja 124: Srednie obserwowane zageszczenia biomasy sandacza w kg/ha tegu lub wolnej wody
(strumienia) w Srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po prawej)

3.6.42 Rozpior (Ballerus ballerus)
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llustracja 125: Rozpidr (Ballerus ballerus)

Rozpidr (llustracja 125) jest nie tylko jednym z
gtownych gatunkow ryb w szczegdlnosci w dolnej
Odrze, ale takze najwazniejszym gatunkiem
wystepujacym w Niemczech (FREYHOF i in. 2023).
Wraz z wystepowaniem w tabie, Rozpidr jest
uwazany za zagrozony w Brandenburgii. Poniewaz
jednak s3 to jedyne stabilne populacje w
Niemczech, Brandenburgia ponosi
ponadregionalng odpowiedzialno$¢ za ochrone
gatunku.
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W dolnej Odrze populacja Rozpidra ustabilizowata
sie w ostatnich latach na poziomie okoto 7-8 kg/ha.
Z kolei w $rodkowej Odrze do 2018 r. obserwowano
silny wzrost populacji Rozpiédra (llustracja 127). W
przesztoSci opisywano tam réwniez fluktuacje
populacji, ktére ttumaczono  konkurencja
miedzygatunkowa (np. z Leszcza) (PAEPKE 1981a).
Rozpior jest typowym gatunkiem ryby potamowej
Srodkowego biegu rzeki, ktory jest rowniez zalezny
od funkcjonalnego potaczenia ze starorzeczami.
Rozpior sktada ikre w ptytkich, bogatych w
roslinnosc obszarach brzegéw rzeki lub na takach
zalewowych przy stabym pradzie (por. FLADUNG i
in. 2004, SCHARF i in. 2011a, KAMMERAD i in. 2012,
FLADUNG i in. 2014). Mtode osobniki wola
przebywa¢ w starorzeczach lub na terenach
zalewowych (SCHARF et al. 2011a).

Preferencja dla wdd bocznych i portdw jest rowniez
opisywana dla osobnikéw dorostych (BAUCH 1958,
SCHIEMER et al. 1994), podczas gdy w Odrze
najwyrazniej nie unikaja rzeki, a nawet musza sie na
niej koncentrowad ze wzgledu na brak potaczenia z
terenami zalewowymi (llustracja 126).
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llustracja 126: Aktualne wystepowanie Rozpiora
(Ballerus ballerus) w niemieckim
regionie Odry

Planowane  wdrozenie  koncepcji  regulacji
przeptywu bezposrednio zagraza gtéwnemu
siedlisku, a takze istnieniu gatunku w przypadku
dalszej utraty réznorodnosci strukturalnej w rzece i
starorzeczach.

Historycznie, ALBRECHT (1964) podaje S$rednie
roczne plony ponizej 0,5 kg/ha dla Srodkowej Odry
i 0,5-3 kg/ha dla dolnej Odry. Obecna biomasa
stada pozwolitaby na poréwnywalne plony, ale nie
ma rynku dla tego gatunku.
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llustracja 127: Srednie obserwowane zageszczenia biomasy Rozpiéra w kg/ha obszaru nadbrzeznego
lub otwartej wody (strumienia) w Srodkowej Odrze (SO, po lewej) i dolnej Odrze (dO, po

prawej)

3.6.43 Ciernik pigmejski (Pungitius pungitius)
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Ilustracja 128: Ciernik pigmejski
(Pungitius pungitius)

Ciernik pigmejski (llustracja 128), dawniej znany
jako ciernik dziewieciopregi, jest jednym z
najmniejszych  gatunkéw ryb w  wodach
Brandenburgii o dtugosci ciata do 8 cm. Mozna go
odrézni¢ od ciernika trdjpalczastego po 9-11
kolcach grzbietowych.
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Jego ciato ma smuklejszy ksztatt, a usta sa lekko
wystajace. Dominujacym ubarwieniem ciata jest
ciemna srebrno-szara barwa, ktdéra moze
przybierac z6ttawo-oliwkowe odcienie po bokach i
ostatecznie przechodzi w biel wzdtuz brzucha.
Ciemne paski i plamki zapewniajg dodatkowy wzér
przypominajacy marmur. W okresie tarta samiec
przybiera czarny kolor.

Ciernik pigmejski moze zy¢ zaréwno w wodach
stonawych, jak i stodkich. W gtebi ladu wystepuje
gtdwnie w bogatych w makrofity matych i bardzo
matych ciekach wodnych, stawach oraz w
obszarach wlotowych jezior. Kolonizuje réwniez
rowy bagienne i wody kwasne. W przeciwienstwie
do ciernika trdjpalczastego, gatunek ten jest
bardziej ptochliwy i zyje w ukryciu. Ciernik
pigmejski jest  jednym z najbardziej
przystosowawczych przedstawicieli naszej fauny.
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llustracja 129: Aktualne wystepowanie Ciernika
pigmejskiego (Pungitius pungitius)
w niemieckim regionie Odry

S3 to jedyne gatunki ryb wystepujace w niektorych
rowach, starych i matych zbiornikach wodnych o
ekstremalnych warunkach $rodowiskowych. Jest
to typowy gatunek pionierski, gdy zbiorniki wodne

sg nowo zasiedlane lub rekolonizowane, zwtaszcza
na polderach w regionie Odry.

W zwigzku z tym wystepuja gtdwnie w wodach
zalewowych i doptywach Odry, ale rzadko
bezposrednio w gtéwnym nurcie (llustracja 129).
Ich regularne wystepowanie zalezy zatem od
ciggtego istnienia wod zalewowych i ekologicznej
tacznosci doptywow.

Udokumentowano masowe wystepowanie w
pojedynczych wodach, ale s3 one rzadsze niz w
przypadku ciernika tréjpalczastego.

Dieta Ciernika pigmejskiego sktada sie gtéwnie z
larw owaddw i robakéw, ktoérymi zywi sie w
roslinnosci wodne;j.

Okres tarta trwa od maja do sierpnia. Podobnie jak
w przypadku rozmnazania ciernika trdjpalczastego,
samce ciernika pigmejskiego réwniez buduja
gniazdo tartowe z materiatu roslinnego i opiekuja
sie potomstwem.

W literaturze historycznej oba gatunki ciernika byty
rzadko rozrdzniane, co utrudnia ocene trendow
populacyjnych. Ogdlnie rzecz biorac, informacje
podane dla ciernika trojpalczastego odnosza sie
rowniez do ciernika pigmejskiego. Jednak Ciernik
pigmejski prawdopodobnie nigdy nie byt tak
powszechny jak ciernik tréjpalczasty.

Sytuacje populacji w ostatnich latach mozna uznaé
za stabilna.

W catych Niemczech i Brandenburgii Ciernik
pigmejski jest obecnie klasyfikowany jako
zagrozony na Czerwonych Listach.

Potencjalne zagrozenia to przede wszystkim
zanikanie starych i matych zbiornikéw wodnych
oraz fragmentacja ciekdw wodnych i rowdw przez
tamy.
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Podsumowania wymagan ekologicznych
wykrytych gatunkow ryb (Tabela 10 i Tabela 11) sa
zasadniczo oparte na $redniej ekspresji cech
ekologicznych  u  dorostych  zwierzat. W
poszczegdlnych przypadkach zawsze mozliwe sa
obserwacje odbiegajace od normy, poniewaz
wiekszo$¢  gatunkdéw  reaguje  stosunkowo
oportunistycznie na zasoby i wykazuje duza
zmienno$¢ osobnicza. W wielu przypadkach

3.7.1
Istnieja trzy gtdwne grupy ryb:

Preferencje dotyczace przeptywu

— Gatunki preferujace wody stojace (limnofilne
lub stagnofilne),

— gatunki preferujagce wody ptynace (reofilne)
oraz

— gatunki bez wyraznych preferencji dla wadd
ptynacych (eurytopowe lub obojetne), ktére
moga tworzy¢ duze populacje zaréwno w
wodach stojacych, jak i ptynacych.

Grupa reofilnych gatunkéw ryb jest dalej

zréznicowana na reofilne A i reofilne B. Ryby

reofilne A koncza caty swoj cykl zyciowy w gtdéwnym

3.7.2 Siedlisko

Klasyfikacja wedtug siedliska opiera sie na

austriackim badaniu ZAUNER & EBERSTALLER

(1999) i jest dostosowana do warunkoéw

regionalnych. Oprécz przeptywu preferowanego

przez doroste ryby (osobniki doroste), uwzglednia

ona preferowane warunki przeptywu w miejscu

tarta (obszar reprodukcji). Rozréznia sie:

— rheopar = tarlaki w wodach ptynacych, obszar
rozrodu w wodach ptynacych,

— euryopar = tarlaki niezalezne od przeptywu,
tarto zaréwno w wodach ptynacych, jak i
stojacych oraz

3.7.3

Rozne gatunki ryb s3 zalezne od bardzo
specyficznych podtozy do sktadania ikry, czasami
pilnujac swoich legéw, a nawet pielegnujac legi.
Podstawowe prace nad typizacja strategii
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Preferencje dotyczace podtoza tarliskowego

Wymagania ekologiczne ryb i cyklostomow

parametry Srodowiskowe réwniez nie mieszcza sie
w optymalnym zakresie dla ryb, wiec ich
zrealizowana nisza lokalnie odbiega od preferenc;ji
ekologicznych gatunku. Co wiecej, poszczegdlne
kategorie lub gildie nie sa jednakowo wazone: Na
przyktad ryby moga zmienia¢ zrédto pokarmu
znacznie szybciej niz podtoze tarliskowe lub
kompensowac stres temperaturowy zamiast stresu
tlenowego.

strumieniuisa zalezne od warunkéw wody ptynacej
w kazdej fazie swojego zycia. Ryby reofilne B
rowniez  wykorzystuja  odcinki  wody o
spokojniejszych  pradach w  poszczegblnych
etapach zycia. W dolnym biegu duzych rzek nadal
wystepuje gromada gatunkéw potamowych, ktdre
kolonizuja zwtaszcza srodkowe odcinki wod wolno
ptynacych (WOLTER & BISCHOFF 2001). Gatunki te
nie zostaty jednak tutaj wymienione osobno.
Podsumowane opisy preferencji przeptywowych
ryb mozna znalezé w SCHIEMER & WAIDBACHER
(1992), SCHIEMER et al. (1994), MANN (1996) i
SCHMUTZ et al. (2000).

— limnopar = tarlaki wdd stojacych, obszar
rozrodu w strefach o spokojnych pradach lub w
wodach stojacych.

Obie klasyfikacje, przeptywu i siedliska, zostaty
przedstawione réwnolegle, poniewaz dostarczaja
waznych dodatkowych informacji - pomimo
licznych duplikacji. Na przyktad, u niektorych
gatunkéw  sklasyfikowanych jako reofilne B,
najbardziej wrazliwe stadium zycia, wyleg, jest
zalezne od warunkéw wody ptynacej (reoparous),
takich jak Bolen.

rozmnazania ryb siegajg BALON (1975, 1981), ktory
scharakteryzowat tacznie 33 gildie (BALON 1981), z
ktorych nastepujace zostaty zidentyfikowane na
badanym obszarze:



e ariadnofilne = gatunki budujace gniazda z
opieka nad wylegiem (np. Cierniki),

e litofilne = tarlaki zwirowe z pelagicznymi
(swobodnie ptywajacymi) larwami (np. Mietus),

o litofilne = tarlaki zwirowe z bentosowymi
(zyjacymi na dnie) larwami (np. Bolen),

e psammofilous = tarlaki piaskowe z
bentosowymi larwami (np. Kietb),

e fitofilne = nieobligatoryjne tarlaki roslinne (np.
Ptod),

e fitofilne = obligatoryjni tarlacy roslinni (np.
Stonecznica pospolita),

e polifiletyczne = sktadaja ikre na wszystkich
podtozach (tylko Okon),

e speleofilne = ikra sktadana jest w jaskiniach,
zwykle przyklejona do stropu jaskini i strzezona
(np. Babka $niadogtowa) oraz

o ostrakofilne = sktadajace jaja w duzych matzach
(tylko Rézanka europejska).

3.7.4 Tarto

W tej kategorii rozrdznia sie rowniez tarto
pojedyncze (E), wielokrotne (M) i porcyjne (P). W
przypadku tarlakéw wielokrotnych, pojedyncza
samica uwalnia wszystkie jaja w tym samym czasie,

3.7.5  Odzywianie

3.7.5.1 Gildie troficzne

Ogdlnie rzecz biorac, ryby wykorzystujg bardzo
szeroki zakres pokarméw. Sktad pokarmu rézni sie
zarbwno miedzy réznymi gatunkami ryb, jak i
miedzy grupami wiekowymi danego gatunku (=
gatunki funkcjonalne).

Tuz po wylegu wszystkie larwy sg poczatkowo
nieuchronnie planktonozerne, poniewaz nie sg w
stanie poradzi¢ sobie z wiekszymi czastkami
pokarmu. Wraz ze wzrostem dtugosci ciata i
wielkoSci otworu gebowego, przestawiaja sie na
inne dostepne pozywienie. Czesto nie mozna z catg
pewnoscig przewidzied, kiedy i czy w ogble nastapi
taka zmiana. Na przyktad gatunki ryb, takie jak
Wegorz lub Okon, moga zywi¢ sie wytacznie
larwami  owadow, skorupiakami i innymi
organizmami bezkregowymi, a takze staé sie
rybozerne (rybozerne) jako jednoroczne ryby

Sposrdd  wyzej wymienionych cech, litofilne
gatunki ryb maja najwyzsze wymagania co do
podtoza tarliskowego. Wymagaja one zwirowatych,
dobrze natlenionych substratéw dennych, na
ktorych sktadana jest ikra i gdzie pozniej zyja larwy.
Narybek ma wysokie zapotrzebowanie na tlen i jest
bardzo wrazliwy na muliste podtoza. Gatunki
psammofilne sg podobnie zagrozone brakiem tlenu
na dnie wody jak ryby litofilne, ale radza sobie z
drobnoziarnistymi podtozami, takimi jak te
wystepujace  przy  nizszych  predkosciach
przeptywu. Ryby fito-litofilne preferujg rosliny
wodne jako podtoze do tarta, ale w przypadku ich
braku moga przestawic sie na inne twarde podtoze.
Ta grupa jest najbardziej przystosowawcza sposréd
rodzimych gatunkéw pod wzgledem podtoza
tarliskowego. Pod tym wzgledem przewyzsza ja
jedynie nierodzimy okon stoneczny.

podczas gdy cata populacja sktada ikre partiami
przez dtugi okres (od dwéch do czterech miesiecy).
Z kolei u tarlakéw porcjowych ikra dojrzewa, a
poszczegdblne samice sktadaja ikre kilka razy.

(Okon). Gatunki te sa okreslane jako wtdrnie

rybozerne, tj. zazwyczaj zywia sie drapieznikami,

ale niekoniecznie musza jes¢ ryby. Natomiast

gatunki pierwotnie rybozerne, takie jak szczupak,

zawsze przestawiajg sie na zerowanie na rybach.

Sktad gildii troficznych odzwierciedla gtéwne

sktadniki pokarmowe dorostych ryb opisane w

roznych badaniach. Wyrdzniono nastepujace

grupy:

e bentosozerne = Zerujace
bezkregowcach dennych,

e podchodzace = Zerujgce z powierzchni wody
(jako gtéwny sktadnik tylko w Ukleja),

e invertivor/piscivor = nie sg obligatoryjnymi
rybozercami (wtérnie rybozerne),

e invertivor/piscivor = nie jest obligatoryjnym
pokarmem ryb (wtdrny rybozerca),

gtdwnie na
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e wszystkozerne = wszystkozerne bez

okreslonych preferencji pokarmowych i

3.7.5.2 Indeks troficzny

Indeks troficzny jest obliczany na podstawie
opublikowanych badan zywnosci i odzwierciedla
wzgledna pozycje gatunku w sieci pokarmowe;j. Im
wyzsza wartos¢ indeksu, tym wyzsza pozycja
troficzna w sieci pokarmowej. Gatunki rybozerne

3.7.6

Minimalne poziomy tlenu dla przetrwania ryb sa
stosunkowo trudne do okreslenia, poniewaz zaleza
od wielu czynnikdw, w tym temperatury wody,
ciSnienia parcjalnego tlenu, szybkosci zmian tlenu,
aklimatyzacji zwierzat i wszelkich zanieczyszczen.
Przyblizong zasadg dla wartosci granicznych, przy
ktérych jest mato prawdopodobne, ze ryby zostana
zaatakowane, jest 4 mg/l w wodach karpiowatych i
6 mg/l w wodach stawowych, co odpowiada
nasyceniu tlenem odpowiednio okoto 40% i 60% w
temperaturze 20 °C (100% w temperaturze 20 °C =
9,2 mg/l tlenu). Wartos$ci graniczne podsumowane
w tabeli 11, przy ktérych 50% zwierzat umierato w
ciggu 10-14 godzin eksperymentu, zostaty

Wymagania tlenowe

3.7.7

Wymagania temperaturowe rodzimych gatunkdéw
ryb zostaty zbadane w ramach biezacego projektu
LAWA (VAN TREECK & WOLTER 2021). Analogicznie
do wartosci zapotrzebowania na tlen, maksymalne
temperatury tolerowane przez poszczegblne
gatunki ryb w krétkich okresach réwniez zaleza od
roznych czynnikéw, takich jak czas ekspozycji,
nasycenie tlenem, szybko$¢ i zakres zmian
temperatury oraz aklimatyzacja. Analogicznie do

Wymagania dotyczace temperatury

3.7.8
Regularne zmiany lokalizacji i migracje sa czescia
cyklu zyciowego wszystkich gatunkéw ryb. Niemal
wszystkie gatunki ryb przeprowadzaja
ontogenetyczne zmiany siedlisk, tj. migracje z
tarlisk na legowiska, siedliska mtodocianeidoroste.

Zachowania wedrowne

Niektdre gatunki sg zasadniczo zalezne od migracji
tartowych, aby zakonczy¢ swoj cykl zyciowy - s3 to
obligatoryjne gatunki ryb wedrownych. Wsréd tych
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e planktonozerne =  gtéwne
organizmoéw zooplanktonowych.

pozywienie

maja najwyzsze indeksy troficzne, chociaz mtode
ryby majg réwniez nizsze wartosci indeksu niz
osobniki doroste. Podstawa obliczerr byta baza
danych FishBase (www.fishbase.org).

zaczerpniete w szczegdlnosci z przegladow
SMOLIAN (1920) i DOUDOROFF & SHUMWAY (1970).
Te zaobserwowane wartosci minimalnego
zapotrzebowania na tlen zostaty wykorzystane do
sklasyfikowania gatunkéw ryb pod wzgledem ich
tolerancji na sytuacje niedoboru tlenu. Gatunki,
ktorych absolutne minimum tlenowe wynosito
ponizej 0,5 mg/l zostaty sklasyfikowane jako
tolerancyjne, a te powyzej 1,5 mg/l jako
nietolerancyjne.  Gatunki o minimalnych
wartosciach w przedziale 0,5 - 1,5 mg/l 02 uznano

za raczej niespecyficzne pod  wzgledem
zapotrzebowania na tlen.
tolerancji na tlen, gatunki ryb zostaty

sklasyfikowane zgodnie z ich tolerancja na
temperature, przy czym nizsze limity temperatury
nie byty brane pod uwage. Gatunki tolerujace
maksymalne temperatury do 28°C uznano za
nietolerujagce ocieplenia, powyzej 28-35°C za
niespecyficzne, a powyzej 35°C za tolerujace lub
cieptolubne.

ostatnich rozréznia sie diadromiczne ryby
wedrowne, ktére sg zalezne od zmiany wody
stodkiej na stona, oraz ryby potamodromiczne,
ktore migrujg w obrebie dorzeczy.

Ponadto u wiekszosci gatunkéw ryb obserwuje sie
regularne sezonowe zmiany siedlisk, ale nie sg one
niezbedne dla cyklu zycia gatunku.


http://www.fishbase.org/

Gatunki, ktorych cykl zyciowy nie obejmuje
zadnych obowiazkowych migracji poza
ontogenetycznymi zmianami siedlisk, migruja
"fakultatywnie", poniewaz tylko sporadycznie
przeprowadzajg rozlegte migracje, np. w celu
rozproszenia lub kompensacji. Ponizsze klasy
odlegtosci stuza do bardziej szczegdtowego
scharakteryzowania migracji:

3.7.9  Wskaznik regresji ryb (WRR)

Wskaznik regionu rybnego odzwierciedla wzdtuzne
strefowe rozmieszczenie gatunkéw ryb w ciekach
wodnych i dlatego jest wazna wtasciwoscia
wskaznikowg. Opiera sie on na charakterystyce
gatunkéw ryb zgodnie z prawdopodobienstwem
ich naturalnego wystepowania w réznych
regionach ciekdéw wodnych. FRI opisuje $redniag

3.7.10 Indeks ryb zalewowych (IRZ)

Analogicznie do FRI, indeks ryb terendéw
zalewowych odzwierciedla poprzeczne
rozmieszczenie gatunkéw ryb na terenach

zalewowych. Opiera sie on na charakterystyce
gatunkdw ryb zgodnie z ich naturalnym
prawdopodobiefnstwem wystepowania w réznych
typach wdd zalewowych, od gtdwnego strumienia
cieku wodnego do bardzo dtugich, izolowanych
wéd na obszarze zalewowym, np. na obszarze
zalewowym powodzi o prawdopodobienstwie

e krotkie = wedréowki w obrebie
rzecznego (np. Leszczaregion),

e S$redni = regularne wedréowki do sasiednich
regionow rzecznych,

e ditugie = wedrowki przez kilka regiondw
rzecznych.

regionu

preferencje gatunku dla okreslonego regionu cieku

wodnego i jego wariancje (wariancja WRR),
zmienno$¢  wystepowania gatunku w  kilku
regionach rybnych. WOLTER i in. (2021)
przedstawiaja zharmonizowany przeglad
preferencji  regiondw  rybnych  europejskich

gatunkow ryb i minogsztattnen.

wystgpienia 50-100 lat. FFl opisuje S$rednia
preferencje gatunku dla okreslonego typu
zbiornika wodnego na terenach zalewowych i jego
wariancje (wariancja IRZ), zmienno$¢ w bocznym
wystepowaniu gatunku w kilku typach zbiornikéw
wodnych na terenach zalewowych. WOLTER i in.
(2021) przedstawiaja zharmonizowany przeglad
preferencji zalewowych europejskich gatunkow ryb
i strzebli btotne;j.
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Tabela 10:

Gatunki ryb

Wegorz

Okon

Jaz

Mindg

Battycka Ztota Koza
Battyckie Glowacz
Battyckie Jesiotr
Brzana

Okon

Rézanka europejska
Czebaczek amurski
Leszcza

Klen

Ciernik tréjpregi (Bf/Wf)
Minég rzeczny
Pstrag (Bf / Wf)
Karas srebrzysty
Amur biaty

Kietb

Krapie,

Jelec

Szczupak

Karas

Karp

Jazgarz

toso$

Totpyga pstra
Mindg morski
Stonecznica pospolita
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Przeptyw

eurytop
reofilny A
reofilny B
reofilny A
reofilny A
reofilny A
reofilny A
reofilny A
eurytop
limnofil
eurytop
eurytop
reofilny A
eurytop
reofilny A
reofilny A
eurytop
reofilny A
reofilny B
eurytop
reofilny A
eurytop
limnofil
eurytop
eurytop
reofilny A
eurytop
reofilny A
limnofil

Podtoze

tarliskowe

pelagofilny
litofilny
phyto-litofilny
litofilny
fitofilny
speleofil
litofilny
litofilny
phyto-litofilny
ostracophil
phyto-litofilny
phyto-litofilny
litofilny
ariadnofil
litofilny
litofilny
fitofilny
pelagofilny
psammofil
fitofilny
litofilny
fitofilny
fitofilny
fitofilny
phyto-litofilny
litofilny
pelagofilny
litofilny
fitofilny

TMZTOoOMIIEI M omZ oM omoOUTmMmZImMmmMmM™TUmMmMmmMmmMmm

Siedlisko

obojetny/marin
reofilny/rheopar
obojetny/rheopar
reofilny/rheopar
reofilny/euryopar
reofilny/rheopar
reofilny/rheopar
reofilny/rheopar
obojetny/euryopar
limnofil/limnopar
obojetny/euryopar
obojetny/euryopar
reofilny/rheopar
limnofil/limnopar
reofilny/rheopar
reofilny/rheopar
obojetny/limnopar
obojetny/rheopar
reofilny/rheopar
obojetny/euryopar
reofilny/rheopar
obojetny/limnopar
limnofil/limnopar
obojetny/limnopar
obojetny/euryopar
reofilny/rheopar
obojetny/rheopar
reofilny/rheopar
limnofil/limnopar

Preferencje ekologiczne i klasyfikacje ryb i cyklostoméw odnotowane obecnie w niemieckim dorzeczu Odry (A)

invertivor/piscivor
invertivor

omnivor
Detrytyzator/filtrator
benthivor

invertivor

benthivor

benthivor
invertivor/piscivor
omnivor

omnivor

benthivor

omnivor
benthivor/planktivor
Detrytyzator/filtrator
invertivor/piscivor
planktivor

herbivor

benthivor

benthivor

omnivor

piscivor

planktivor

omnivor

benthivor
invertivor/piscivor
planktivor
Detrytyzator/filtrator
planktivor

Forma migracji

Typ / odlegtos¢
katadrom dtugi
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
anadrom dtugi
potamodrom $redni
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
potamodrom krotki
opcjonalny krotki
anadrom dtugi
opcjonalny/anadrom | krétki-dtugi
opcjonalny krotki
opcjonalny dtugi
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
anadrom dtugi
opcjonalny dtugi
anadrom dtugi
opcjonalny krotki



Cigg dalszy Tabela 10

Podtoze Forma migracji

Siedlisko

Gatunki ryb Przeptyw

tarliskowe

Swinka

Sielawa

Pto¢

Mietus

Bolen

Wzdrega
Misgurnus

Lin

Piskorz

Biata ryba

Babka $niadogtowa
Syberyjski Jesiotr
Okon

Ryby skalne
Stynka (Bf/Wf)
Kietb biatoptetwy
Ukleja

Sum

Certa

Sandacz

Rozpior

Ciernik pigmejski

reofilny A
reofilny A
eurytop
reofilny B
reofilny B
limnofil
limnofil
limnofil
reofilny A
Reofilny A
eurytop
reofilny A
eurytop
reofilny B
eurytop
reofilny A
eurytop
eurytop
reofilny B
eurytop
reofilny B
eurytop

Bf = Ryby $rddladowe; Wf = Ryby wedrowne

litofilny
litofilny
phyto-litofilny
lito-pelagofilny
litofilny
fitofilny
fitofilny
fitofilny
psammofil
litofilny
speleofil
litofilny
polyphil
fitofilny
lito-pelagofilny
psammofil
phyto-litofilny
fitofilny
litofilny
phyto-litofilny
phyto-litofilny
ariadnofil

T muoumMmZo9vmoYUoumUUZIZoO9mUouommmm

reofilny/rheopar
reofilny/rheopar
obojetny/euryopar
obojetny/euryopar
obojetny/rheopar
limnofil/limnopar
limnofil/limnopar
limnofil/limnopar
reofilny/rheopar
reofilny/rheopar
obojetny/euryopar
reofilny/rheopar
obojetny/limnopar
obojetny/euryopar
obojetny/euryopar
reofilny/rheopar
obojetny/euryopar
obojetny/euryopar
obojetny/rheopar
obojetny/euryopar
reofilny/euryopar
limnofili/limnopar

herbivor
planktivor/invertivor
omnivor
invertivor/piscivor
piscivor

omnivor
benthivor/planktivor
benthivor

benthivor

invertivor

benthivor

benthivor

invertivor

benthivor

planktivor

benthivor
Podejscie/planktivor
piscivor

benthivor

piscivor

planktivor
benthivor/planktivor

Typ / odlegtos¢
potamodrom Sredni
anadrom Sredni
opcjonalny krotki
potamodrom Sredni
potamodrom $redni
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
anadrom Sredni
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny/anadrom | krotki-Sredni
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
potamodrom Sredni
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
opcjonalny krotki
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Tabela 11: Preferencje ekologiczne i kategoryzacja ryb i cyklostomow zarejestrowanych w niemieckim regionie Odry (B

o Ryby terenow
Zapotrzebowanie na tlen Temperatura [°C] Indeks regionu rybnego eI

Gatunki ryb Indeks

Wegorz

Okon

Jaz

Mindg

Battycka Ztota Koza
Battyckie Glowacz
Battyckie Jesiotr
Brzana

Okon

Rézanka europejska
Czebaczek amurski
Leszcza

Klen

Ciernik tréjpregi (Bf/Wf)
Mindg rzeczny
Pstrag (Bf / Wf)
Karas srebrzysty
Amur biaty

Kietb

Krapie,

Jelec

Szczupak

Karas

Karp

Jazgarz

toso$

Totpyga pstra

152 Fauna ryb

FRI-
Tolerancja Tolerancja o
[mg/l] Wariancja

0,4-0,8
2,6
0,8
0,5-1,0
n.o.
n.o.
2,0-2,4
0,5-0,6
0,4-1,2
0,6-0,8
n.o.
0,6-1,1
1,1
<2,0
0,5-1,0
2,3-2,8
<0,1
0,2-0,6
1,6-2,0
0,8-1,3
1,6
0,5-1,6
0,01
0,8-1,0
0,8-1,2
3,1-37
n.o.

tolerancyjny
nietolerancyjny
niespecyficzny
niespecyficzny
nie okreslono
nietolerancyjny
nietolerancyjny
niespecyficzny
niespecyficzny
niespecyficzny
nie okreslono
niespecyficzny
niespecyficzny
niespecyficzny
niespecyficzny
nietolerancyjny
tolerancyjny
niespecyficzny
nietolerancyjny
niespecyficzny
nietolerancyjny
niespecyficzny
tolerancyjny
niespecyficzny
niespecyficzny
nietolerancyjny
niespecyficzny

30
>33
24

n.o.
>33
34
33-38
33-38
>25
28
n.o.

niespecyficzny
nietolerancyjny
niespecyficzny
nietolerancyjny
nie okreslono
niespecyficzny
niespecyficzny
tolerancyjny
niespecyficzny
tolerancyjny
nie okreslono
tolerancyjny
tolerancyjny
niespecyficzny
niespecyficzny
nietolerancyjny
tolerancyjny
nie okreslono
niespecyficzny
niespecyficzny
niespecyficzny
niespecyficzny
tolerancyjny
tolerancyjny
nietolerancyjny
nietolerancyjny
niespecyficzny

6,67
6,83
4,92
4,58
6,00
4,17
7,17
6,08
6,92
6,50
6,42
7,00
5,83
7,17
5,17
3,75/5,00
6,75
7,17
5,83
7,00
5,75
6,58
6,83
6,75
7,58
5,00
7,08

1,70
0,52
0,45
0,45
0,55
1,24
0,70
0,45
0,99
0,27
0,45
0,55
1,24
1,06
0,52

0,57/0,55
0,93
0,15
1,24
0,55
0,93
0,99
0,33
0,57
0,45
0,55
0,27

2,2
k. A.
1,8
1,1
1,1
1,0
1,2
1,2
3,0
3,6
3,0
2,4
1,4
3,6
1,2
1,1/1,0
3,5
2,7
1,9
2,4
1,2
3,1
4.4
34
2,0
1,0
2,2

FFI-
Wariancja

1,07
k. A.
0,62
0,10
0,10
0,00
0,18
0,18
2,22
1,82
2,22
1,82
0,49
1,82
0,18
0,1/0,0
1,61
1,34
0,54
1,82
0,18
1,43
0,49
1,60
1,11
0,00
1,51

troficzny

3,47
3,11
3,44
2,12
k. A.
3,19
3,38
3,09
3,80
2,97
3,20
3,04
3,15
3,33
4,42

3,26/3,33

2,52
2,00
3,20
3,10
2,82
4,45
3,11
2,86
3,37
4,07
2,30



Cigg dalszy Tabela 11

Gatunki ryb

Zapotrzebowanie na tlen

Tolerancja

Tolerancja

Temperatura [°C] Indeks regionu rybnego

FRI-
Wariancja

Ryby terenéw

zalewowych Indeks

FFI-

Wariancja

Indeks
troficzny

Mindg morski n.o. niespecyficzny 30 niespecyficzny 5,75 0,39 1,1 0,10 4,37
Stonecznica pospolita 0,5-0,6 | niespecyficzny 37 tolerancyjny 6,75 0,39 4,1 0,99 3,11
Swinka <2,0 niespecyficzny n.o. niespecyficzny 5,38 0,33 1,2 0,18 1,83
Sielawa 1,3-1,5 niespecyficzny n.o. niespecyficzny 7,33 0,42 1,0 0,00 3,30
Ptoé 1,2 niespecyficzny 33-38 tolerancyjny 6,83 0,88 3,0 2,22 2,76
Mietus 1,4-2,0 nietolerancyjny 28 - 30 niespecyficzny 6,17 1,61 1,4 0,49 3,86
Bolen 2,0 nietolerancyjny 30 niespecyficzny 6,75 0,39 1,7 0,68 4,15
Wzdrega 0,4 tolerancyjny 33-38 tolerancyjny 6,92 0,45 3,6 1,82 2,76
Misgurnus 0,02 tolerancyjny n.o. niespecyficzny 6,92 0,45 3,6 1,82 3,33
Lin 0,4 tolerancyjny 37 tolerancyjny 6,92 0,45 3,6 1,82 3,48
Piskorz n.o. niespecyficzny 29-34 niespecyficzny 5,25 0,93 1,3 0,23 3,16
Biata ryba n.o. nietolerancyjny 27 nietolerancyjny 5,58 0,27 1,4 0,27 3,20
Babka sniadogtowa n.o. nie okreslono n.o. nie okreslono 7,30 0,57 1,6 0,71 3,40
Syberyjski Jesiotr 2,0-2,4 | nietolerancyjny 30 niespecyficzny 6,92 0,99 1,3 0,23 3,58
Okon 0,9-3,1 niespecyficzny 34-37 tolerancyjny 6,70 0,24 3,4 1,38 3,15
Ryby skalne n.o. niespecyficzny n.o. niespecyficzny 6,50 0,64 2,1 0,99 3,10
Stynka (Bf/Wf) 1,5 niespecyficzny 30 niespecyficzny 7,42 0,45 1,1 0,10 3,05
Kietb biatoptetwy n.o. nietolerancyjny n.o. niespecyficzny 6,58 0,27 1,1 0,10 3,30
Ukleja 1,6 niespecyficzny 30-35 niespecyficzny 6,58 0,63 2,3 2,01 2,81
Sum n.o. niespecyficzny >35 tolerancyjny 6,92 0,27 1,9 1,21 439
Certa 0,5-0,6 niespecyficzny n.o. niespecyficzny 6,58 0,81 1,4 0,49 2,92
Sandacz 0,8-1,9 niespecyficzny 31 niespecyficzny 7,25 0,57 1,5 0,50 4,07
Rozpior n.o. niespecyficzny 36 tolerancyjny 7,25 0,39 1,4 0,49 3,40
Ciernik pigmejski <2,0 niespecyficzny 30-35 niespecyficzny 7,17 0,52 4,1 0,99 3,22

n. o. = nieokreslony
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3.8
RDW WE

Jak juz wyjasniono w rozdziale 3.1, monitoring ryb
jest prowadzony na Odrze i jej doptywach od 2007
r. w ramach wdrazania RDW (EG-WRRL) w imieniu
Brandenburskiej Agencji Srodowiska (Landesamt
fir Umwelt Brandenburg - LfU). Monitoring jest
prowadzony przez IfB, a w niektdrych przypadkach
zlecany réwniez IGB.

Z punktu widzenia biologii ryb analizowanych jest
do dziesieciu federalnych punktéw monitorowania
w srodkowej i dolnej Odrze. Kolejne 52 panstwowe
punkty monitorowania znajduja sie w doptywach w
niemieckim dorzeczu Odry. Wybrane z nich s3
analizowane w takich samych odstepach czasu jak
Odra.

Dtugo$¢ odcinkéw pobierania prébek i metoda
pobierania probek sg oparte na specyfikacjach
systemu oceny ciekdw wodnych na podstawie ryb
(fiBS, DUSSLING 2009). W zaleznosci od wielkosci
cieku wodnego i daty badania, odtawianych jest
jednak od 400 do ponad 1000 metréw cieku
wodnego. W celu odpowiedniej oceny danego
miejsca monitorowania, liczba osobnikow powyzej
101 na date jest rowniez celem.

Ponadto, bioragc pod uwage dyrektywe
2008/105/WE, dyrektywe 2013/39/UE i OGewV
(2015), regularne pobieranie probek fauny i flory
(ryb i duzych matzy) jest réwniez przeprowadzane
w Odrze w poblizu Hohenwutzen (OD_0070) w celu
monitorowania $rodowiskowych norm jakosci
(EQS). Odpowiedni obowigzek sprawozdawczy
spoczywa na Brandenburskiej Agencji Srodowiska.

Ocena stanu ekologicznego ryb w ciekach podlegajacych raportowaniu zgodnie z

Aktualna ocena biologiczna ryb we wszystkich
miejscach monitorowania podlegajacych
obowigzkowi raportowania zostata przedstawiona
w llustracja 130. Zgodnie z nig stan wodd jest
przewaznie niekorzystny (umiarkowany do ztego),
szczeg6lnie w doptywach Odry. Gtéwnymi
przyczynami sg tu wcigz ograniczona ciagtosé
ekologiczna i brak tacznosci z rzeka, wczesniejszy
rozwoj ciekdw wodnych i zwigzana z tym utrata
struktury, wprowadzanie substancji rozproszonych
i regularne mechaniczne srodki utrzymania ciekéw
wodnych.

Pomimo s$rodkéw ochrony przeciwpowodziowe;j i
wptywu rolnictwa, niektére stare cieki wodne nadal
maja korzystne (umiarkowane do dobrych)
warunki, a zatem wykazuja roéwniez dobry
potencjat renaturyzacji. Decydujacymi czynnikami
sg tutaj znaczny wzrost przeptywu wody,
ekologiczne potaczenie z ciekiem wodnym i
ulepszenia strukturalne.

State stanowiska monitoringowe w Strom-Oder
wykazuja przewaznie  stan dobry  do
umiarkowanego (llustracja 131), biorac pod uwage
dominujace uzytkowanie (zegluga na rzekach,
ktére nie sa regulowane przez tamy) i pojedyncze
rekordy gatunkéw (manekin). Jednak ze wzgledu
na katastrofe ekologiczng latem 2022 r. w
niektérych miejscach widoczne jest pogorszenie
stanu, ktére w wiekszosci nadal miesci sie w
granicach oceny, ale w pojedynczych przypadkach
obejmuje réwniez zmiane na kolejny gorszy
poziom.
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4 Rozwoj rybotowstwa w niemieckim regionie Odry

4.1

Niestety, tylko kilka zrodet historycznych dostarcza
informacji na temat wydajnosci rybotéwstwa w
dorzeczu Odry. Na przyktad BEKMANN & BEKMANN
(1751) podaja, ze w latach 1705 -1707 na samym
tylko targu rybnym we Wriezen sprzedano 674 tony,
911 toni549 ton solonego szczupaka. Jesli za miare
przyjmiemy tone pruska wynoszaca ok. 219 litrow
(ok. 200 kg), to tylko w tym okresie odtawiano ok.
100 - 200 ton szczupaka rocznie. Wedtug COLERA
(1599). 00 ton ... "Gesen, Krapie, Szczupake, Pley,
Ptocn i Parsen zostaty ztowione jednoczesnie zima
1507 roku w poblizu Niederfinow"...... Rbwniez zima
1595 r. w Oderbruch w poblizu Quilitz (obecnie Neu-
Hardenberg) ztowiono jednoczesnie ponad 500 ton
ryb (... "Zehrten, Prassen, Karpen, Szczupake, Pars,
Plytzen, Gesen, Pley itp."...), prawdopodobnie z
powodu braku tlenu, ale tylko okoto 400 ton z nich
udato sie uratowac.

Potowy i wydajnos¢ rybotowstwa

Region Odry stat sie znany daleko poza swoimi
granicami przede wszystkim dzieki utworzeniu tak
zwanych " HechtreiRerziinfte (Gildie potawiaczy
szczupakow)". Przyznano im prawo do potowu
szczupakow (ale takze innych ryb) w kanatach i na
terenach zalewowych, przy uzyciu poteznych
narzedzi potowowych (w tym wtdczni i hakéw).

W 1692 r. zatozono " Hechtreiferzunft Wriezen" - do
tego czasu unikalng na ziemiach niemieckich -
ktéra byta uprzywilejowana przez wtadce do 1874r.
i sprzedawata ryby do Nadrenii, Czech, Bawarii, a
czasami nawet do Wtoch. Wriezen utrzymywato
stosunki handlowe z Ligg Hanzeatycka i stato sie
gtownym osrodkiem eksportu ryb. Poniewaz
rybacy z wiosek Oderbruch musieli dostarczaé
swoje ryby do Wriezen, Wriezen przez dtugi czas
byto uwazane za najwazniejszy rynek rybny w
Brandenburgii.

(https://ffw-wriezen.de/wehren/lz wriezen/histo-
rie_wriezen.html; https://www.barnim-
oderbruch.de/tourismus/sehenswuerdigkeiten/au
sflugsziele-in-der-naehe; https://www.total-
lokal.de/city/wriezen/data/16269 50 04 16.pdf;

https://landschaftskommunikation.de/images/con
tent/02 produkte/oderbruchpavillon/Wasserorte
Die Fahrradroute.pdf).

Kolejne cechy rybackie szczupaka powstaty i
istniaty pdzniej we Freienwalde, Oderberg i Kiistrin
(JAKUPI 2007).

Wedtug WUNDSCH (1928a), dawne roczne potowy
na brandenburskiej Odrze wynosity ok. 13 000
centow ryb (650 t/r). ECKSTEIN (1930) oszacowat
nawet dawne roczne potowy brandenburskich
rybakéw odrzanskich na 50.000 kwintali (2.500 t/r).

Do 1890 r. sam tylko oSrodek rybny w Schwedt
dostarczat tygodniowo 75 kwintali szczupaka, lina i
jazwia (Gesen) do berlinskiej hali targowej. W ciggu
roku dawato to do 4 000 setnych wagi lub 200 ton
ryb. Potowy minogoksztattnen, mietusn i tososen
rowniez byty dobrym interesem, poniewaz byto ich
duzo (RUFERT 1930).

SELIGO (1925) dostarczyt danych ilosciowych w
postaci Srednich wydajnosci opartych na wartosci
rynkowej ryb (Tabela 12) dla dolnej Odry, ktéra
zostata opracowana na poczatku XX wieku. Byty
one nadal dostarczane przez 200 zawodowych
rybakéw i okoto 100 rybakéw zatrudnionych w
niepetnym wymiarze godzin.

Jednak bez bardziej szczegbétowych informacji na
temat rodzaju marketingu, wycigganie wnioskow
na temat potowdw z wartosci rynkowych jest
bardzo niepewnym przedsiewzieciem. Ilosci ryb
zostaty z grubsza obliczone na podstawie Sredniej
ceny, ktéra =zostata ustalona na podstawie
cotygodniowych raportéw z rynku rybnego
Fischerei-Zeitung Neudamm, rok 16 21913 roku. Na
przyktad, zywe ptocie na berlinskim rynku rybnym
byty sprzedawane po 0,80 - 1,20 marki za kilogram,
podczas gdy Swieze martwe ptocie byty wyceniane
tylko na 20 - 40 fenigdw. W zaleznos$ci od rodzaju
obrotu, potéw w wysokosci 8 319 - 27 730 kg byt
zatem wymagany do osiggniecia $redniego
przychodu pokazanego w tabeli 12.
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Szacowany Sredni catkowity potéw wynoszacy
okoto 66 ton sktadat sie z nastepujacych
elementow: 20 % Krapie, 19 % Mietus, 16 % Pto¢, 12
% Szczupak, po 10 % Leszcza i Minogoksztattnen, 8
% Wegorz, 2 % Lin i 1 % Sandacz (Tabela 12).
Pozostate gatunki stanowity znacznie ponizej
jednego procenta potowdw.

Tabela 12: Srednia roczna wydajno$¢ poto-
wowa w latach 1904 - 1913 dla catej
dolnej Odry zwodami Neben, ale
bez Stettiner Haff (SELIGO 1925)

St Wartosc Obl'if:zone wstecz
[Mark] llosc potowu [kg]

Szczupak 20.378 8.151

Wegorz 14.796 5.480

Mietus 10.011 12.513

Ptoc 8.319 10.398

Krapie, 7.903 13.171

g'(;ﬂgzta{tne 7.203 6.263

Leszcza 6.503 6.503

Lin 3.774 1.572

Sandacz 1.904 680

tosos 1.399 418

Sum 469 345

Karas 363 181

Bolen 79 77

Stynka 62 310

suma 83.163 66.062

Z niemieckiego odcinka Odry o tacznej powierzchni
3 198 ha nadal dostepne sa stosunkowo

szczegdtowe dane potowowe z potowy XX wieku,

zwtaszcza dla  gatunkéw ryb  uzytkowych
(ALBRECHT 1964; Tabela 13).
Od Brzany do Leszczarego, zgodnie z

oczekiwaniami, wzrosty plony w Wegorzu, Krapie,
Ptociczu, Mietusie, Linie, Sandaczu i Rozpidrze, a
spadty w Brzanie, Kleciu i Boleniu. Od Schwedt
Brzana byta w tym czasie catkowicie nieobecna.
Sporadycznie odtawiani powyzej Brzanie opisywani
byli jako chorzy i w stabej kondycji (ALBRECHT
1964). Na szczegdlng uwage zastuguje stosunkowo
wysoka wydajnosc cert (0,5-3 kg/ha), ktora na
catym odcinku rzeki pozostawata niezmienna w

porownaniu z rzadkimi dzi§ pojedynczymi
odtowami. Rzeczywista wydajnos¢ certy byta
prawdopodobnie jeszcze wyzsza, poniewaz

gatunek ten zwykle pojawiat sie w statystykach
potowowych jako Leszczaklas IIli1V (500 - 1000 g/h
lub <500 g) i byt rejestrowany jako gatunek tylko w
okresie tarta w maju - czerwcu ze wzgledu na jego
rzucajace sie w oczy ubarwienie (ALBRECHT 1964).
Podobnie jak Certa, inne mniej wazne gospodarczo
gatunki ryb rzecznych Klen, Bolen, Krapie, Rozpior i
Jaz byty rzadko rejestrowane osobno, ale zwykle
byty zgtaszane jako "Leszcza". W zwiagzku z tym
wydajnos¢ potowowa byta czeSciowo oparta na
przyblizonych danych od rybakéw (ALBRECHT
1964) lub na statystykach potowowych z
poszczegdlnych spoétdzielni. Na przyktad rybacy z
Freienwald i Seelow towili rocznie okoto 1 - 2 kg/ha
Jaz, a rybacy ze Schwedt 0,4-1,4 kg/ha Karpia
kartowatego na polderach. Karp, wazny gatunek
ryb uzytkowych, byt w tym czasie rzadko potawiany
w Odrze (ALBRECHT 1964).
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Tabela 13: Srednie roczne odtowy ryb [kg/ha] w latach 1958 - 1963 wedtug gatunkéw w niemieckim
odcinku Odry (ALBRECHT 1964)
Gatunki ryb Brzananregio |Leszczaregion
Frankfurt Seelow Freienwalde Schwedt Gartz
(372 ha) (869 ha) (797 ha) (810 ha) (350 ha)
Wegorz 3,2 29,1 32,6 9,6 22,5
Brzana <0,5 <0,5 <0,5
Okon 0,5 0,5 0,7 0,5 0,5
Leszcza 19,1 20,4 17,1 25,5 33,2
Klen 3-10 0,5-3 <0,5 <0,5
Mindg rzeczny <0,5 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5
Krapie, <0,5 <0,5 <0,5 0,5-3 <0,5
Szczupak 1,9 7,2 6,8 9,2 8,6
tosos <0,5 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5
Pstrag morski <0,5 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5
Pto¢ 2,6 11,6 5,4 5,8 4,7
Mietus <0,5 0,5-3 0,5-3 <0,5 <0,5
Bolen 0,5-3 0,5-3 0,5-3 <0,5 <0,5
Lin 0,4 1,2 2,8 2,9 1,8
Sielawa <0,5 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5
Sum 0,5-3 <0,5 <0,5 <0,5 0,5-3
Certa 0,5-3 0,5-3 0,5-3 0,5-3 0,5-3
Sandacz 0,6 1,4 0,3 2,4 25,6
Rozpidr <0,5 0,5-3 0,5-3 0,5-3 0,5-3

BAUCH (1958) poréwnat produkcje pokarmu dla ryb
miedzy strumieniami jako podstawe bioprodukgji
ryb i potencjalnej wydajnosci potowowej na
podstawie danych z 1937 r. dla Odry (WUNDSCH
1937) i taby (PAPE 1952), a takze wtasnych badan
dla Srodkowej kaby w latach 1954/55 (Tabela 14).
Zostaty one uzupetnione o nowsze dane z taby

(KNOSCHE et al. 1996), ktdre zostaty zebrane na tym
samym obszarze badawczym. Uderzajaca jest
stosunkowo wysoka bioprodukcja w osadach w
tamtym czasie - obecnie gtéwnie w wypetnieniu
skalnym - a takze ekologiczne znaczenie wodnych
doptywdéw i woéd bocznych jako dodatkowych
zrédet pozywienia.

Tabela 14: Produkcja pokarmu dla ryb w strumieniach i ich doptywach [g/m?]
o . Srodkowa Srodkowa Srodkowa
Czesciowy biotop Odra (Lebus)
taba taba taba
1937 1937 1954/55 1990/96
Strumien (zwir + piasek) 0,5-1,0 0,8 0,0 n.o.
Pola ostrog 20,0-40,0 45,1 5,0 16-3,1
Ostrogi / umocnienia bez roslin 0,0-1,0 1,4 0,0-0,1 6,9-11,7
Ostrogi z roslinami 23,0-60,0 n.o. n.o. n.o.
Otwory w polach ostrég (btoto) 40,0 - 120,0 n.o. 2,0-3,0 n.o.
Porty + starorzecza (gtebokie) n.o. 64,0 0,5-17,0 1,3-10,6
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Cigg dalszy Tabela 14

o . Odra (Lebus) Srodkowa Srodkowa Srodkowa
Czesciowy biotop
taba taba taba
1937 1937 1954/55 1990/96
Btoto n.o. n.o. 45,0 n.o.
gtebsze jeziora cyplowe (gtebinowe) n.o. n.o. 2,0 2,0-11,0
duze doptywy (osad) n.o. n.o. n.o. 3,6-10,5
duze doptywy (wypetnienie skalne) n.o. n.o. n.o. 7,0-743
KNOSCHE et al. (1996) oszacowali potencjat wyniku dziatad rozwojowych i oddzielenia wéd
wydajnosci  potowowej (Y = 0,33*biomasa zalewowych i od tego czasu utrzymuje sie w

pokarmowa ryb) dla Srodkowej taby w rozwinietej
rzece na 15-20 kg/ha, dla doptywdw na 45 - 60
kg/ha i dla stojacych wod zalewowych na 50 - 70
kg/ha na podstawie nowszych danych dla taby.

W okresie od 1926 do 1954 r. plony w Srodkowej
tabie, podobnie jak w Odrze, spadty z ok. 50 kg/ha
do ok. 156 kg/ha z powodu rozwoju i
zanieczyszczenia wody (BAUCH 1958), a zatem
prawie nie wrdcity do normy az do poczatku lat 90-
tych XX wieku.

SCHIEMENZ & KOTHKE (1956) opisali spadek
wydajnosci ze 125 kg/ha (w "ztych" latach) do
zaledwie 0,125 kg/ha w ciggu zaledwie 25 lat na
przyktadzie Laascher See - starorzecza o
powierzchni ok. 40 ha, ktdre prawie wyschto w 1953
r. z powodu rozwoju rzeki i gtebokiej erozji taby.

ALBRECHT (1964) podat Sredni roczny potéw okoto
219ton lub 68 kg/ha w latach 1958 - 1963 dla pieciu
spotdzielni rybackich, ktére zarzadzaty pozostatym
niemieckim odcinkiem Odry o tacznej powierzchni
3 198 ha. BRAMICK (2005) przeanalizowat te dane
dla Stromoder miedzy Ratzdorf i Gartz i, przy
zarzadzanym obszarze okoto 1 473 ha, uzyskat
wydajnos¢ obszarowa 57,1 -85,3 kg/ha (Srednio
71,9 kg/ha) i roczne potowy 84 - 126 t (Srednio 106
t).

Dalsze szacunki plonéw dla lat 1995 -2004 daty
$rednie roczne plony powierzchniowe okoto 35
kg/ha dla Odry z rocznymi potowami 51 - 102 ton,
co jest nadal ponizej dolnej granicy potencjatu
plonéw okoto 40 - 70 kg/ha okreslonego dla Odry
(BRAMICK 2005). Z tego mozna wywnioskowad, ze
potencjat potowowy rzeki Odry wyraznie spadt w

przyblizeniu podobny, jesli nie jeszcze bardziej
negatywny trend rozwojowy. Kazdy dodatkowy
negatywny czynnik - czy to dalsze dziatania
rozwojowe, czy nawet trwate katastrofy
Srodowiskowe, takie jak latem 2022 r. -
prawdopodobnie  doprowadzi do dalszego
pogorszenia wydajnosci potowowej.

Aby zabezpieczy¢ ten ogdlny rozwdj, bardzo wazne
bytyby jednak dalsze dogtebne, a przede wszystkim
regularne analizy wydajnosci rzeki i terendw
zalewowych. Nie sg one jednak jeszcze czeScia
regularnych programéw monitorowania.

Bezsporne jest jednak, ze konsekwencje rozwoju
Odry i rozlegtego oddzielenia jej terendw
zalewowych byty generalnie niszczycielskie dla
gatunkow ryb, zasobdw ryb i rybakéw (np. K KORN
1926, WUNDSCH 1928a; SCHIEMENZ 1919, 1925,
1930; ECKSTEIN 1930, 1932at+b; RUFERT 1930;
RUNSCHKE 1930, 1931; WITTE 1930; PADEL 1931;
SEEL 1932) i ze od tego czasu zasoby ryb nie byty w
stanie odbudowac sie w wystarczajacym stopniu w
sposob naturalny.

W szczegdlnosci ECKSTEIN (1930) bardzo obrazowo
opisuje konsekwencje opisanych zmian na Odrze
dla rybakéw 100 lat temu. Niestety, jego stowa nie
stracity nic ze swojej aktualnosci do dnia
dzisiejszego (patrz Zatacznik 8.4). Jego apel do
rybakow odrzanskich o zrzeszenie sie w spétdzielni
w celu lepszego reprezentowania ich intereséw
(ECKSTEIN 1932a) przyszedt zbyt pdzno lub niestety
nie zostat prawie zrealizowany.

Gatunki ryb wazne dla rybotéwstwa, takie jak
tosos$, Jesiotr battycki i Sielawa, zniknety lub
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zmienity ~ swoje  zachowanie.  Zwiekszona
atrakcyjnosé Warty dla ryb wedrownych (od okoto
lat 70. XIX wieku) - zwtaszcza dla tososia - wydaje
sie wynika¢ jedynie ze zmian sytuacji w ujsciu
spowodowanych zmianami warunkéw zrzutu i
predkosci przeptywu.

Wptyw inzynierii rzecznej na wody zalewowe (patrz
wyzej) doprowadzit do utraty siedlisk, a nastepnie
rowniez biomasy ryb. Gatunki typowe dla terenéw
zalewowych (np. Szczupak i Mietus), a takze ogdlna
wydajnos¢ potowowa znacznie spadty.

© M. TAUTENHAHN = =
llustracja 132: Potowy siecig ciggniong w Stara

Odra Criewen

e S = =

Niemniej jednak, z punktu widzenia ekologii ryb,
wazne jest, aby podkresli¢, ze caty bieg Odry do 60
km ponizej Wroctawia nadal nie ma zapér, a ryby
moga migrowac bez przeszkdd z Morza Battyckiego
do tego miejsca. Z wyjatkiem gatunkéw ryb
migrujacych na duze odlegtosci, ktdre utracity
swoje tradycyjne tarliska w wielu miejscach z
powodu dziatalnosci cztowieka i moga istniec tylko
dzieki s$rodkom wsparcia populacji, wiele
pierwotnych gatunkéw jest nadal obecnych. Jest to
okazja do stopniowego naprawienia bteddw
popetnionych w zarzadzaniu naszymi rzekami, aby
zachowac i odzyska¢ podstawowe siedliska i ich
roznorodnos¢ strukturalng, a tym samym zapewnié
zrownowazona ochrone gatunkéw. Opisanym

Jednak wiele typowych lub legalnie ustanowionych
towisk w rzece (zwtaszcza Hamen) i na terenach
zalewowych réwniez zostato utraconych przez
rybakéw w wyniku ekspansji.

Wielu z ponad 1000 rybakdéw wzdtuz niemieckiej
Odry musiato zatem porzuci¢ swoj zawod

(ECKSTEIN 1930). Obecnie w brandenburskim
regionie Odry jest tylko 12 petnoetatowych i
niepetnoetatowych rybakéw lub firm rybackich,
ktore towig gtdwnie za pomoca sieci ciggnionych,
putapek na ryby, sieci skrzelowych lub potowdw
elektrycznych (llustracja 132; llustracja 133).

llustracja 133: Jeden z ostatnich rybakdéw
odrzanskich? - H. Zahn
sprawdzajacy potéw w sieci
holowniczej

dziataniom

ponizej zarybieniowym

musza
towarzyszy¢ $rodki majgce na celu ustanowienie
ciggtosci ekologicznej i renaturalizacje tarlisk i
siedlisk typowych dla rzek.

Odbudowa lub rozbudowa istniejgcych struktur
zagospodarowania rzek i terenéw zalewowych
bytaby jednak diametralnie sprzeczna z tymi
wymogami, a takze z celami RDW i Dyrektywy
Siedliskowej, dlatego nalezy je zdecydowanie
ponownie rozwazy¢ z perspektywy ekologii ryb i
ekologii wodnej oraz rybotéwstwa.

Ponizsze trzy cytaty maja na celu pokazanie, w jaki
sposob inzynierowie rzeczni poczatkowo oceniali
Srodki ekspansji i ze byli Swiadomi negatywnych
skutkéw ekologicznych i potowowych:
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. ,Oczywiscie piaszczyste pola zaroSnietej rzeki
oferowaty kiedys bardziej korzystne tarliska, ktore sq
niemozliwe w gtebokim korycie rozwinietego koryta
z jego silnym nurtem; a nawet ostrogi, ktére sq
chronione przed prgdem, czesto nie zawierajq
odpowiednich miejsc do tarta ze wzgledu na
wirujgcy ruch wody. Jednak faszyny samych ostrog
chroniq ikre przed wyptukaniem i zapewniajg rybom
bezpieczne kryjéwki podczas znoszenia lodu, ktory
wczesniej spychat je do rowéw i bocznych strumieni.
Z pewnoscig ostrogi po obu stronach utrudniajg
towienie duzym sznurkiem, a kqty ostrog nie mogqg
by¢ juz w ogole towione sznurkiem. Z drugiej strony
jednak pontony sg rowniez najlepszym Srodkiem
ochrony  przed  drapieznikami  dla  0sob
uprawnionych do potowu, poniewaz ryby mozna
wytowi¢ z kryjowek w krzakach tylko poprzez
umieszczenie przed nimi sieci, a nastepnie
wepchniecie ich za pomocq tyczek, co nadzorcy rzeki
robig wszystko, co w ich mocy, aby temu zapobiec. W
ten sposob czesto przeceniane wady, ktore
populacja ryb i przemyst rybny rzekomo poniosty w
wyniku rozbudowy rzeki, sq réownowazone przez
znaczne korzysci.“ (BDA 1896, w jezyku
niemieckim, str. 93 - 94).

.. » Twierdzenia o niekorzystnym wptywie zabudowy
rzeki na rybotéwstwo sq czesto przesadzone, gdyz
Odra nawet obecnie nie jest uboga w ryby. Kiedy
wytadunki pol ostrogi sq suche przy niskim poziomie
wody, duza liczba ryb gromadZzi sie w basenach gtow
ostrogi i w zakretach. Zegluga parowa byta
prawdziwg wadgq, poniewaz stata sie tak popularna
ponizej Wroctawia, Zze woda w polach ostrog prawie
nigdy sie nie zatrzymuje, co powoduje, Ze czesc tarta
ryb jest wyrzucana na brzeg i niszczona. Temu ztu
udato sie jednak w miare mozliwosci przeciwdziatac
poprzez wspomniane wyzej tworzenie tarlisk w
miejscach, ktére sq mniej lub bardziej chronione
przed falami parowcow.“... (BDA 1896, w jezyku
niemieckim, str. 150)

.. »Innym sposobem na zwiekszenie populacji ryb sq
rezerwaty tartowe, ktorych tworzenie w starych
ramionach i tych czesciach rzeki, na ktére nie ma
wptywu zegluga, jest w miare mozliwosci wspierane
przez administracje inzynierii rzecznej. Oprocz
jednego przy ujsciu Hotzenplotz, w gornym biegu
Gornej Odry znajdujg sie dwa rezerwaty tartowe ...
Stare ramie w Niederbotschau jest uwazane za
rezerwat tylko w miesigcach od kwietnia do czerwca.
Jednak jego sedymentacja postepuje tak szybko, ze
koryto prawie wysycha przy niskiej wodzie i juz
trzeba byto rozwazy¢ anulowanie sanktuarium "
(BDA 1896, w jezyku niemieckim, str. 94)
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4.2  Aspekty zarzadzania rybotowstwem.
Rybotéwstwo, niezaleznie od tego, czy jest
profesjonalne, czy wedkarskie, ma bardzo

ograniczone pole manewru na gtéwnych rzekach w
celu wypetnienia swoich zobowigzan w zakresie
ochrony przyrody. Podczas gdy prawa potowowe sa
w posiadaniu oséb uprawnionych do potowdw, na
podstawie dzierzawy lub nabytych praw wtasnosci,
obszary, na ktérych prowadzone s3 potowy, s3
obecnie - przynajmniej po stronie niemieckiej -
czesto wtasnoscig panstwa i s administrowane i
zarzadzane przez administracje wodne i zeglugowe
(Wasser- und Schifffahrtsverwaltung - WSV),
Pafistwowy Urzad Srodowiska (Landesamt fiir
Umwelt - LfU) oraz, w razie potrzeby, we
wspotpracy z wtadzami wodnymi okregow i
stowarzyszeniami utrzymania wéd.

W przypadku rybotéwstwa oznacza to, ze Srodki
poprawiajace siedliska moga by¢ realizowane w
bardzo ograniczonym zakresie w koordynacji z
podmiotami odpowiedzialnymi za utrzymanie.
Poprawa siedlisk i kompensacja siedlisk
przyrodniczych zniszczonych w wielu miejscach
przez rozwdj ciekdw wodnych jest zatem zwykle
mozliwa tylko w przypadku ciekéw podrzednych w
ramach dziatan konserwacyjnych lub
ukierunkowanych dziatan renaturyzacyjnych, jesli
lokalne wtadze publiczne to wspieraja.

Na wiekszych, zeglownych wodach (takich jak
Odra, Warta czy Netze), opcje zarzadzania
rybotéwstwem byty dotychczas ograniczone do
regulowania wydobycia poprzez okresy zamkniete,
zakazy potowdw i minimalne rozmiary, a takze
zarybianie jako jedyny Srodek, ktory aktywnie
promuje zasoby rybne.

W niemieckim i brandenburskim dorzeczu Odry
obowigzuja gtdwne przepisy dotyczace srodkdw

zamknietych dla poszczegélnych gatunkdow i
zakazéw potowdw zgodnie z BbgFischG (Ustawa o
rybotéwstwie dla Brandenburgii) (1993) i Bbg
FischO (Przepisy wedkarskie Brandenburgii) (1997).
Zasadniczo, tworzenie ciagtosci ekologicznej w
strukturach poprzecznych moze byé réwniez
wymagane lub nakazane w potaczeniu z tymi
przepisami prawnymi, ale do tej pory nie zostato to
prawie wdrozone w praktyce. Sytuacja prawna jest
podobna w sasiednich krajach zwigzkowych
Saksonii i Meklemburgii-Pomorza Przedniego.

Od czasu wejscia w zycie RDW (2000 r.) i zwigzanej z
nig nowelizacji prawa wodnego na poziomie
federalnym i krajowym, takie kroki sa zwykle
potaczone z egzekwowaniem prawa wodnego.
Obecnie ciggtos¢ ekologiczna jest zwykle
ustanawiana w obiektach, ktére s3 nowo
budowane lub znaczaco przebudowywane. Jednak
obecnie nie s3 znane zadne nakazy w tym zakresie
dlaistniejacych obiektow.

W ostatnich latach dalsze s$rodki zarzadzania
rybotéwstwem w catym niemieckim regionie Odry
(Saksonia, Brandenburgia i Meklemburgia-
Pomorze Przednie) koncentrowaty sie gtéwnie na
stadzie Wegorza w zwigzku z rozporzadzeniem WE
w sprawie Wegorza (2007). Ilustracja 134 zawiera

przeglad dziatann zarybieniowych w latach
1985 -2019.
Liczba zarybionych wegorzy wynosi obecnie

$rednio 0,386 mln, co stanowi zaledwie ok. 28,6% w
poréwnaniu z okresem sprzed zjednoczenia (ok.
1,351 mln; FLADUNG & BRAMICK 2021). Wysoki
koszt zarybiania i stosunkowo niewielka liczba
rybakéw prawdopodobnie odgrywaja tutaj gtéwna
role.
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llustracja 134: Roczne zarybienia Wegorzem w niemieckim dorzeczu Odry w latach 1985-2019;

FLADUNG & BRAMICK (2021)

Podczas gdy wtasciciele praw potowowych w
niemieckiej czesci dorzecza Odry w duzej mierze
powstrzymali sie od zarybiania w ostatnich latach,
z wyjatkiem Wegorza, zarybianie jest obowigzkowe
dla wtascicieli praw potowowych w Polsce. Kazdy z
nich  zawart umowe z  Pafstwowym
Gospodarstwem Wodnym Wody Polskie, ktoéra
okresla liczbe i gatunki zarybiane w wodach.
Zawieraja one réwniez informacje o minimalnej
ilosci materiatu zarybieniowego. Umowy te nie
zostaty jeszcze upublicznione.

Dodatkowe dziatania zarybieniowe, takie jak
dziatania ponadregionalne koordynowane przez
Instytut Rybactwa Srédladowego im. Stanistawa
Sakowicza w Olsztynie (IRS), sg zatwierdzane przez
Departament Rybotéwstwa Ministerstwa
Rolnictwa. Zarybienia w parkach narodowych sa

zatwierdzane  przez  dyrektora parku @ w
porozumieniu z radg doradcza.

Kazdy wtasciciel praw potowowych musi
sporzadzi¢c  plan  zarzadzania, ktéry jest

weryfikowany przez organizacje naukowa. Od 2020
r. IRS jest jedynym upowaznionym do tego
organem. Plan zarzadzania nie zawiera jednak
zadnych informacji na temat skutkdw zarybiania, a

jedynie gatunki i liczbe ryb przeznaczonych do
zarybienia. W wiekszosci przypadkow nie okreslono
rowniez celdw zarzadzania. Zarybiane gatunki sa
podzielone na dwie grupy - zarybianie
obowigzkowe i opcjonalne.

Zarybianie jest jednak kontrolowane na kilka
sposobdw. Wtasciciel praw potowowych musi
poinformowaé administracje z wyprzedzeniem
(oficjalnie dwa tygodnie) o wypuszczeniu ryb.
Urzednik z Wod Polskich powinien by¢ obecny
podczas zarybiania, aby sprawdzi¢ dokumenty
weterynaryjne i potwierdzi¢ ilos¢ i gatunek ryb
wypuszczonych do wdd. Kontrola ta ma wiec
charakter bardziej formalny.

Kazdy wtasciciel praw potowowych sktada
coroczny raport z zarybien i odtowdéw do organu
zarzadzajgcego rybotéwstwem. Sa one doktadnie
kontrolowane co trzy do pieciu lat. Podczas
inspekcji urzednicy sprawdzaja, czy wtasciciele
praw potowowych przestrzegaja planu
zarzadzania.  Niektérzy  wtasciciele  praw
potowowych przeprowadzaja réwniez badania
kontrolne dotyczace sukcesu zarybiania lub zlecaja
te prace specjalistom.
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Dziatania zarybieniowe w dorzeczu Odry
realizowane s3 w sposob zdecentralizowany przez
zwiazki wedkarskie (PZW) oraz posiadaczy praw
potowowych, takich jak spoétdzielnia wedkarska
Regalica w  Gryfinie. Hodowla materiatu
zarybieniowego odbywa sie w duzej mierze w
lokalnych podchowalniach PZW w
wojewddztwach, ale powszechny jest réwniez
transfer ryb w obrebie Polski, chociaz w przypadku
niektérych gatunkéw (gtéwnie ryb rzecznych)
prawo wymaga zarybiania rybami z tej samej
zlewni.

Najwazniejsze gospodarstwa w dorzeczu Odry to
Szczodre (PZW Wroctaw), Goleniéw (PZW Szczecin)
i Poliwoda (PZW Opole). Czes¢ ryb jest kupowana
gdzie indziej, np. w gospodarstwie rybackim
Swinna Poreba (Wody Polskie, RZGW Krakéw, w
zlewni Wisty).

Ryby zarybieniowe Certa (Vimba vimba) pochodza
z Goleniowa, Szczodrego lub centralnej Polski. PZW
Szczecin odtawia dzikie ryby tartowe w regionie.
PZW Wroctaw odtawia réwniez tarlaki w doptywach
Odry [Bartsch (Barycz), Katzbach (Kaczawa)].
Hodowca w centralnej Polsce rdéwniez towi
mieszanke ryb z dorzecza Odry i Wisty.

toso$ (Salmo salar) do zarybien zostat
sprowadzony z Dzwiny (kotwa) po wyginieciu
ostatniej dzikiej populacjitososia w Drawie w latach
80-tych. Jednak obecny materiat zarybieniowy
pochodzi juz od dzikich tarlakéw ztowionych w
pomorskich rzekach (Rega, Parseta, Stupia) lub od
wylegu trzymanego w Miastku (Aquamar).

Materiat zarybieniowy Pstraga potokowego (Salmo
trutta) rowniez pochodzi od dzikich tarlakéw z
pomorskich rzek.

Ponadto komisja zarybieniowa monitoruje
zarybienia koordynowane przez IRS. Dziatania
zarybieniowe sg corocznie finansowane z
centralnego budzetu panstwa. W ostatnich latach
na same dziatania zarybieniowe finansowane
centralnie wydawano rocznie okoto 1,34 mln PLN
(okoto 300 000 EUR). Stada uzyskane z tych
funduszy sa poddawane wyrywkowej analizie
naukowej. W ostatnich latach odbywato sie to
gtdbwnie poprzez badania genetyczne, a w
przesztosci rowniez poprzez znakowanie ryb, jak w
przypadku wieloletniego programu znakowania
morswina Pstrag koordynowanego przez prof.
Ryszarda Bartla.

Dane dotyczace zarybien w latach 2016 -2021
(Tabela 15) ilustruja znaczny wysitek, jaki polskie
rybotéwstwo podejmuje, aby zrekompensowaé
ograniczong naturalng rekrutacje ryb rzecznych z
powodu ekspansji. Dostepne tutaj dane dla
tososia, Pstraga morskiego i Jesiotra, ktore
pochodza z ogdlnopolskiego programu zarybien, sa
kompletne. W przypadku innych gatunkdéw, w
szczegblnosci danych z programu zarybieniowego
PZW w rzekach, brak jest kompletnych zestawow
danych. Brakuje na przyktad danych =z
wroctawskiego PZW, ktéry zarybia swoje wody
(Otawe, Odre, Bartsch, Katzbach) Brzana,
Mietusem, Boleniem, Strzeblg, Wegorzem,
Pstragiem Morskim i Klenia.

Catkowity naktad wymagany do utrzymania stad
gatunkéw ryb rzecznych (z wytaczeniem typowych
ryb komercyjnych, takich jak Lin, Karp, Szczupak,
Sandacz i Sum) wynosi okoto 115 milionéw
osobnikéw w ciagu 6 lat, czyli prawie 20 miliondw
osobnikéw rocznie, ktére sa produkowane i
wypuszczane na wolno$é w celu utrzymania stad.
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Tabela 15: Liczby zarybien gatunkami ryb rzecznych przez polskich posiadaczy licencji potowowych
w Odrze i Warcie w latach 2016 - 2021 (A. KAPUSTA 2022; komunikat pisemny)
Odrai doptywy Warta i doptywy
Gatunkiryb bardzo bardzo Suma
e Mtode ryby e Mtode ryby
tosos 2.500 8.940 342.000 96.155 449.595
Pstrag morski 957.000 124.090 210.800 115.200 1.407.090
Certa 236.0000 564.590 0 238.340 1.038.930
Brzana 0 104.500 0 140.000 244.500
Mietus 83.677.000 82.600 0 10.000 83.769.600
Bolen 0 1.222.000 0 419.800 1.641.800
Sielawa 4.670.000 0 0 0 4.670.000
Swinka 0 312.300 0 130.000 442.300
Klen 0 672.800 0 707.400 1.380.200
Wegorz 0 | 6.294.100 0 | 12.964.500 19.258.600
(Wegorz szklany)
Suma 89.306.500 9.621.920 552.800 14.791.395 114.272.615

W oparciu o dane liczbowe i etapy zarybien,
niezalezna wycena dla tego okresu data taczna
inwestycje w wysokosci co najmniej 8,03 min zt
(1,85 mln euro).

Catkowite zarybienie jest zdominowane przez
Mietusa, ktérego PZW Szczecin wypuscit gtdwnie w
zlewni dolnej Odry w latach 2016-2020 (rola
Mietusa w Odrze, patrz takze rozdziat 3.2). Jednak
nawet bez zarybiania Mietusem, ponad 20
miliondw mtodych ryb zostato wypuszczonych w
dorzeczu Odry w tym okresie, co odpowiada okoto
5 milionom zwierzat rocznie. Zarybienia te s3
rownomiernie roztozone miedzy Odre i Warte z
okoto 15 milionami zwierzat.

Podczas gdy Sielawa jest zarybiana tylko w Odrze,
pozostate gatunki sa zarybiane w obu zlewniach.
Istnieje uderzajgca lokalna rdéznica w zarybianiu
tososia, ktory jest gtdwnie zarybiany w systemie
Warty, a tutaj gtéwnie w dwdch rzekach z ostatnimi
historycznymi zapisami tososia, Drage i Kiddow. Z
kolei w doptywach dolnej Odry [lhna (Ina),
Gubenbach (Gowienica), Wotczenica] dominuja

zarybienia Pstragiem morskim, ktore sa zwigzane
gtdwnie z dziataniami renaturyzacyjnymi na tych
wodach.

Podczas gdy zarybienia Certy, Bolenia i Swinki w
Odrze sg okoto trzykrotnie wyzsze niz w Warcie,
zarybienia KleA i Brzany sa réwno podzielone
miedzy oba systemy. Swinka, ktéra jest czesto
wypuszczana w doptywach srodkowej Odry [Bober,
Katzbach, Queis (Kwisa), Lausitzer Neilte] oraz w
gérnym biegu Warty w poblizu Schieratz (Sieradz),
rowniez zajmuje szczegdlng pozycje pod wzgledem
zarybienia, poniewaz jest zarybiana gtéwnie na
odcinkach wody o silnie zZwirowym podtozu.

Eksperymenty znakowania nie sg przeprowadzane
z tymi gatunkami lub tylko w bardzo ograniczonym
zakresie. Utrudnia to oszacowanie zakresu
naturalnej rekrutacji w systemie rzecznym. Jednak
silne wahania liczebnosci w prébnych potowach na
Odrze granicznej sugerujg, ze skutecznosc
rekrutacji mtodych ryb z naturalnego rozrodu
zmienia sie na przestrzeni lat.
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5 Odra w perspektywie dyrektyw europejskich

5.1

Opierajac sie na Swiadomosci, ze nasza woda (a tym
samym réwniez nasze naturalne strumienie, rzeki i
rzeki) nie jest zwyktym towarem, ale jako Srodek
spozywczy "nr 1" i podstawa wszelkiego zycia na
ziemi jest odziedziczonym i niezastgpionym
dobrem, ktére musi by¢ chronione, bronione i
odpowiednio traktowane, aby mogto zostal
przekazane przysztym pokoleniom w dobrym
stanie, Wspolnota Europejska wydata tak zwana
Ramowa Dyrektywe Wodng (RDW 2000). Dyrektywa
ta obejmuje wszystkie rodzaje wodd, tj. wody
powierzchniowe, wody podziemne, wody
przejsciowe i wody przybrzezne znajdujace sie na
terytorium UE.

Przyjecie tej dyrektywy wynikato z jednej strony z
faktu, ze w wielu krajach brak dobrej jakosci
zasobow  wodnych jest juz  czynnikiem
ograniczajacym ich dalszy rozwdj, a z drugiej strony
z tendencji do ciagtego pogarszania sie stanu
zasobow wodnych i ich rosngcego zagrozenia.

Celem jest zapewnienie zréwnowazonego
wykorzystania i uzytecznosci zasobéw wodnych.
Wymaga to jednolitego zarzadzania ochrong i
ostroznym uzytkowaniem na jak najwiekszym
obszarze, najlepiej w obrebie naturalnych zlewni
gtdwnych ciekéw wodnych, niezaleznie od granic
panstwowych lub innych granic administracyjnych.
Zrownowazone wykorzystanie zasobéw wodnych
staje sie zatem problemem ponadnarodowym,
ktéry moze byc skutecznie rozwigzany tylko w
jednolitym Srodowisku prawnym i gospodarczym.

W rozdziatach 2.2, 2.3 i 4 opisano bardziej
szczegdtowo, w jaki sposob ludzie mieli i nadal
maja negatywny wptyw na dorzecze Odry. Cieki
wodne na obszarze dorzecza w wielu miejscach nie
radza sobie dobrze (sekcja 3.8), dlatego dziatania
majace na celu poprawe ich stanu chemicznego i
ekologicznego sa podstawowym zadaniem, ktére
pokrétce przedstawiono ponize;.

W celu spetnienia wymogdw skoordynowanej na
szczeblu miedzynarodowym polityki wodnej oraz

Europejska Ramowa Dyrektywa Wodna (RDW 2000)

przepisbw RDW, utworzono Miedzynarodowy

Obszar Dorzecza Odry (IRBD) pomiedzy Republika

Czeska, Rzeczpospolita Polska i Republika

Federalng Niemiec, a jego granice zostaty

skoordynowane z innymi sasiednimi obszarami

dorzeczy. Obszar dorzecza Odry zostat réwniez

podzielony na sze$¢ obszaréw zarzadzania, ktoére z

kolei sktadaja sie z roznych jednolitych czesci wod

powierzchniowych:

1. Gorna Odra (zrédto - ujscie Glatzer NeifRe)

2. Srodkowa Odra (ujécie Glatzer NeiRe - ujscie
Warty) = MOD

3. Nysa tuzycka (zrédto - ujScie w Odrze) = LAN

Warta (zrdédto - ujScie w Odrze)

5. dolna Odra (ujScie Warty - ujscie do Zalewu
Szczecinskiego) = UOD

6. Zalew Szczeciriski (w tym rzeka Swina) = STH

>

Po polskiej i niemieckiej stronie Odry wyznaczono
dwie jednolite czesci wdd powierzchniowych
istotne dla Brandenburgii

(DE_RW_DEBB6_2 =UOD; DE_RW_DEBB6_3 = MOD;
PLRW60002117999 = Odra, Nysa tuzycka - Warta;

PLRW60002119199 = Odra, Warta - Odra
Zachodnia).
Ponadto  dodano jednolite  czeSci  wdd

PLRW6000211971 (Odra, Odra Zachodnia - Parnica)
i PLRW6000211999 (Odra, Parnica - ujscie) dla
dolnej Odry w Polsce (UOD).

Na brandenburskim odcinku Nysy tuzyckiej (LAN)
wyznaczono dwie jednolite czesci wdd
(DE_RW_DEBB674_1739, DE_RW_DEBB674_ 70),
przy czym zmiana nastgpita w Guben. Istnieja
rowniez dwie istotne czesci wod po stronie polskiej
- od Chwaliszéwki koto Zarek Wielkich do Lubszy /
Gubina (PLRW600019174799) oraz od Lubszy do
Odry (PLRW600019174999).

Miedzynarodowa Komisja Ochrony Odry (ICPO /
MKOO; www.mkoo.pl; 03.03.2022), utworzona na
mocy traktatu z dnia 26.04.1999 r., dziata jako
odpowiedni instrument koordynacyjny dla
dorzecza Odry.
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Ze wzgledu na szczegblne (miedzynarodowe)
warunki dorzeczy transgranicznych, takich jak
Odra, strategie i wytyczne dotyczace wdrazania
RDW  zostaty opracowane na  poziomie
europejskim. Ich przydatnos¢ i mozliwosc
zastosowania nalezy zbadal i przetestowad w
pilotazowych dorzeczach, w tym w dorzeczu Nysy
tuzyckiej (www.mkoo.pl; 03.03.2022).

Podstawowe wymagania RDW WE poczatkowo
polegaty na  osiaggnieciu  dobrego stanu
chemicznego i wodno-ekologicznego jednolitych
czesci wod do 2015 r.,, a jednoczesnie na
zapobieganiu pogarszaniu sie status quo.

Aby wdrozy¢ cele i podstawowe wymagania, plany
zarzadzania i programy dziatan musiaty byc
sporzadzane i aktualizowane co sze$¢ lat. Powinien
im towarzyszy¢ odpowiedni monitoring, ktory
powinien dokumentowacd aktualny stan poprzez
regularne  analizy  okreSlonych  punktéw
pomiarowych. Poniewaz jednak cele RDW nie
zostaty jeszcze osiggniete do 2015 r., w kolejnych
okresach  sprawozdawczych (2016 -2021 i
2022 - 2027) nalezato opracowac lub zaktualizowad
szerzej zakrojone plany zarzadzania i programy
dziatan. Uwzglednienie innych dyrektyw (w tym
dyrektywy siedliskowej WE) oraz poszukiwanie i
wykorzystywanie synergii byty réwniez ogélnymi
wymogami Unii Europejskiej.

Wraz z przyjeciem RDW, w szczegdlnosci fauna ryb,
jako jeden z najwazniejszych biologicznych
elementoéw jakosci, otrzymata bezprecedensowgq
uwage. Ryby petnig bardzo wazng funkcje
wskaznikowg ze wzgledu na ich czesto bardzo
specyficzne wymagania gatunkowe dla
okreslonych siedlisk i warunkéw $rodowiskowych,
a takze ich wysoka mobilnos$é. Jako wazne zrédto
pozywienia dla ludzi, dostarczajag one réwniez
czesto jedynych, a zatem cennych informacji na
temat historycznej kolonizacji naszych wod
naturalnych. W rezultacie nadal stanowia
wiarygodng podstawe dla zasad przewodnich
ekologii ciekdw wodnych i ryb (np. dla typowania
ciekow wodnych lub referencyjnych zbiorowisk

ryb).

Aktualne szczegétowe plany gospodarowania
wodami, programy dziatan i zwigzane z nimi
szczegotowe dokumenty dla obszaru dorzecza
Odry mozna znalez¢ pod adresem:

e http://www.mkoo.pl/index.php?mid=28&lang=
DE
e https://mluk.brandenburg.de/mluk/de/umwelt
[wasser/gewaesserschutz-und-
entwicklung/bewirtschaftungsplaene-und-
massnahmenprogramme/
e https://www.wasserblick.net/servlet/is/206119/
Zgodnie z ogblnymi celami Ramowej Dyrektywy
Wodnej WE, priorytetami planowania w regionie
Odry pozostaje poprawa struktury czesci wad,
jakosci  wody, zmniejszenie zanieczyszczenia
substancjami biogennymi oraz stworzenie ciagtosci
liniowej dla ryb. W obecnym planie zarzadzania
nalezy stwierdzi¢, ze priorytetowe obszary
dziatania, ktére maja ponadregionalne znaczenie
dla osiaggniecia celéw zarzadzania, nie ulegty
zmianie. Nowoscig jest zajecie sie skutkami zmian
klimatycznych w zakresie gospodarki wodnej.
Nalezy réwniez zwréci¢ wiekszg uwage na
negatywne skutki wydobycia wegla brunatnego. W
przypadku niemieckiej czesci IRBD Odra ustalono
niedawno, ze w poréwnaniu z 2015 r. trzy cieki
naturalne mniej osiggnety dobry stan ekologiczny,
a jedna czes¢ wdd wiecej w przypadku sztucznych
lub silnie zmienionych czesci wod osiagneta dobry
potencjat ekologiczny. Poszczegdlne biologiczne
elementy jakosci wykazaty zmiany w obu
kierunkach, a w szczegdélnosci ryby wykazaty dalsze
pogorszenie stanu. Nastepujace aspekty zostaty
podkreslone jako szczegblnie istotne:

1. Zmiany morfologiczne w wodach

powierzchniowych

e Struktury brzegéw i dna ciekdw wodnych
zostaty zmienione przez cztowieka, w
niektérych przypadkach w takim stopniu,
ze osiaggniecie celdw zarzadzania dla
biologicznych elementéw jakosci jest
uniemozliwione, poniewaz nie ma
wystarczajacych siedlisk z odpowiednimi
tarliskami i obszarami podchowu dla ryb i
cyklostomoéw, a takze innych organizmoéw

Odra z perspektywy dyrektyw europejskich 167


http://www.mkoo.pl/
http://www.mkoo.pl/index.php?mid=28&lang=DE
http://www.mkoo.pl/index.php?mid=28&lang=DE
https://mluk.brandenburg.de/mluk/de/umwelt/wasser/gewaesserschutz-und-entwicklung/bewirtschaftungsplaene-und-massnahmenprogramme/
https://mluk.brandenburg.de/mluk/de/umwelt/wasser/gewaesserschutz-und-entwicklung/bewirtschaftungsplaene-und-massnahmenprogramme/
https://mluk.brandenburg.de/mluk/de/umwelt/wasser/gewaesserschutz-und-entwicklung/bewirtschaftungsplaene-und-massnahmenprogramme/
https://mluk.brandenburg.de/mluk/de/umwelt/wasser/gewaesserschutz-und-entwicklung/bewirtschaftungsplaene-und-massnahmenprogramme/
https://www.wasserblick.net/servlet/is/206119/

wodnych w docelowych obszarach ich
migracji.

e Budowle poprzeczne w ciekach wodnych,
ktére zostaty zbudowane w zwigzku z
wytwarzaniem energii, ochrona
przeciwpowodziowq i regulacja przeptywu,
nadal naruszaja ciagtos¢ liniowa dla
typowych organizmdéw wodnych i wptywaja
na zgodnos¢ z minimalnymi przeptywami, a
takze na naturalng rownowage osaddw i
transport tadunku dennego.

Aby temu przeciwdziataé:

— wymagania i priorytety w zakresie
przywrocenia ciggtosci liniowej
(szczegblnie w odniesieniu do gatunkdw
ryb migrujacych na duze odlegtosci) oraz
tworzenia naturalnych struktur jednolitych
czesci wdd dla typowych organizméw
wodnych w Odrze i w odpowiednich
doptywach (w tym identyfikacja gatunkow

docelowych, wod priorytetowych i
potencjalnych obszaréw tarta),
—  przywrdcone zostang odpowiednie

siedliska z odpowiednimi tarliskami i
obszarami podchowu ryb i cyklostoméw w
Odrze i w odpowiednich doptywach
(tacznos¢  boczna - ciagtos¢ miedzy
siedliskami rzecznymi i zalewowymi), oraz
— rozwdj gospodarki wodnej i utrzymanie
drog wodnych i innych czeSci wéd musza
by¢ zgodne z celami zarzadzania i nalezy
uwzglednic zakaz pogarszania stanu.

2. Znaczqce zanieczyszczenie materialne wéd po-
wierzchniowych
— Znaczne zanieczyszczenie wod
powierzchniowych substancjami
odzywczymi i zanieczyszczeniami ze zrodet
punktowych i rozproszonych, ktore
uniemozliwiaja osiggniecie celéw
zarzadzania.

Aby temu przeciwdziata¢:

— Zmniejszy¢ tadunki substancji odzywczych
i zanieczyszczen w odpowiednich ciekach

wodnych poprzez odpowiednie Srodki i
dziatania

— nalezy okreslic¢ cele redukcyjne, biorac pod
uwage wymogi ochrony Srodowiska
morskiego, oraz zidentyfikowac srodki

przysztej  redukcji  ilosci  substanc;ji
odzywczych i zanieczyszczen
wprowadzanych do wad

powierzchniowych.

3. Negatywne skutki srodowiskowe aktywneqo i
bytego gornictwa wegla brunatnego

Cata niemiecka cze$¢ zlewni Nysy tuzyckiej jest
dotknieta skutkami wydobycia wegla brunatnego,
co jest szczegdlnie widoczne w stanie wod
gruntowych. Po  zakonczeniu  dziatalnosci
wydobywczej nalezy jednak oczekiwad, ze jakosc
wod powierzchniowych bedzie coraz bardziej
pogarszana przez zelazo i siarczany, podobnie jak w
przypadku Szprewy.

Negatywny wptyw na ilos¢ i jako$¢ wody
przewidywany jest przede wszystkim dla ciekdw
wodnych, ktére sg bezposrednio lub posrednio
potaczone  hydraulicznie z  odkrywkowymi
jeziorami gérniczymi.

Po stronie niemieckiej rzeczywisty wptyw jest
bardziej widoczny w wodach gruntowych, gdzie
wystapity obnizenia, ktdre rozciagaja sie na obszar
zlewni Nysy tuzyckiej.

Innym waznym aspektem jest tutaj transfer wody z
Nysy do dorzeczy Szprewy i Schwarzer Elster w celu
zrekompensowania deficytéw wody w tych
dorzeczach.

Rozne problemy zwigzane z gospodarka wodna
spowodowane przez aktywne gornictwo i
gornictwo rekultywacyjne moga zostac¢ dodatkowo
zaostrzone przez zmiany klimatu. Zwiekszony
deficyt wody moze zagrozic¢ stabilnosci nasypow
kopalni  odkrywkowych i doprowadzi¢ do
znacznego pogorszenia jakosci wody ze wzgledu na
wyjatkowo niskie zrzuty wody w strumieniach
bedacych pod wptywem gornictwa.

Obecne $rodki maja na celu przede wszystkim
zapobieganie dalszemu pogarszaniu sie sytuacji.
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4. Uwzglednienie konsekwencji zmian klimaty-
cznych

Jest to wazne zagadnienie w gospodarce wodnej,

poniewaz wigze sie zwaznymi decyzjami w zakresie

polityki Srodowiskowej i strategii adaptacyjnych.

Ostatnie kilka wyjatkowo cieptych i suchych lat
pokazato, jak silnie zmiany temperatury i opadéw
moga wptywadé na rezim przeptywu w rzekach, a
takze na wystepowanie ekstremalnych zdarzen,
bilans wodny krajobrazu i zasilanie wod
podziemnych. Nalezy spodziewac sie negatywnych
konsekwencji dla ekologicznego, chemicznego i
iloSciowego stanu wod powierzchniowych i
podziemnych.

Uwzglednienie konsekwencji zmian klimatu jest
zatem uwazane za przyszty strategiczny obszar
dziatania, ktéry wymaga kompleksowego
podejScia integrujacego wszystkie dziatania
zwigzane z gospodarka wodna. Celem jest petne
uwzglednienie potencjalnego wptywu zmian
klimatu przy wyborze Srodkéw, w tym wszelkich
zmian w skutecznosci Srodkdw w wyniku zmian
klimatu.

W niemieckiej zlewni Srodki powinny by¢
zaprojektowane w taki sposob, aby pozytywnie
wspieraty adaptacje do zmian klimatu poprzez
zwiekszenie odpornosci ekosystemdédw wodnych -
na przyktad poprzez Srodki majace na celu poprawe
jakosci wody lub bilansu wodnego, takie jak

5.2

zmniejszenie poboru wody, zwiekszenie retencji
wody lub srodki dotyczace struktury wody.

Elementy strategiczne obejmujg  niemiecka
strategie adaptacji do zmian klimatu (DAS 2008;
https://www.bmu.de/themen/klima-
energie/klimaschutz/anpassung-an-den-

klimawandel/),  powigzany  "Plan  dziatan
adaptacyjnych (APA) Il i IlI", a takze projekty i
koncepcje dla poszczegdblnych krajow

(https://mluk.brandenburg.de/sixcms/media.php/
9/Landesniedrigwasserkonzept-Brandenburg.pdf).

Obejmuje to gtdéwnie dziatania majace na celu
przeciwdziatanie zagrozeniom powodziowym,
gwattownym powodziom i intensywnym opadom
deszczu, stabilizacje poziomu wdd gruntowych,
dostosowanie uzytkowania gruntow
(przeksztatcanie lasow, paludikultura),
dostosowanie regulacji odptywu, nawadnianie
wrzosowisk, zabezpieczenie zlewni wody pitnej, aw
szczegblnosci promowanie renaturyzacji ciekdw
wodnych i terenéw zalewowych oraz tworzenie lub
reaktywacje naturalnych terenéw zalewowych.

Na przyktad poldery w Parku Narodowym Doliny
Dolnej Odry majg by¢ w nadchodzacych
dziesiecioleciach jeszcze bardziej zblizone do
rezimu powodziowego naturalnego obszaru
zalewowego, na ktdry nie ma wptywu zarzadzanie
przez cztowieka, rowniez w celu zminimalizowania
negatywnych skutkdw dtuzszych okreséw suszy.

Europejska dyrektywa w sprawie zarzadzania ryzykiem powodziowym (dyrektywa

WE w sprawie zarzadzania ryzykiem powodziowym z 2007 r)

Zgodnie z (Dyrektywa Powodziowa WE) panstwa

zostaty zobowigzane do analizy i regularnej
aktualizacji zagrozen powodziowych i ryzyka
powodziowego dla wyznaczonych obszaréw

ryzyka. Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym,
ktére maja zostal opracowane, powinny wyraznie
dazy¢ do synergii z RDW oraz, w stosownych
przypadkach, z innymi dyrektywami europejskimi
(w tym dyrektywa WE-FFH).

Ponizej wymieniono te, ktore sa bezposrednio

zwigzane z Odrg i jej obszarem zalewowym i moga
mie¢ wptyw na faune ryb.

Plan zarzadzania ryzykiem powodziowym dla
niemieckiej  czesci IRBD  Oder  zostat
zharmonizowany z planem zarzadzania zgodnym z
RDW.

Aktualne plany zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla dorzecza Odry sg dostepne pod
linkami  wymienionymi w  rozdziale 5.1.
Sformutowano cztery cele ogdlne (CO), ktore
zostaty poparte dalszymi celami.
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CO1: Unikanie nowych zagrozen (w okresie
poprzedzajacym powodz):

e Zabezpieczenie obszaréw dla utrzymania
retencji i zatrzymywania wody,

o Zwiekszenie odsetka zastosowan
(gruntéw) przystosowanych do powodzi
oraz

e Poprawa przystosowanego do powodzi
postepowania z substancjami
zanieczyszczajacymi wode
(magazynowanie, przetwarzanie.

CO2: Zmniejszenie istniejacego ryzyka (w okresie

poprzedzajgcym powodz):

e Poprawa/zwiekszenie naturalnej retencji
wody,

e redukcja/ograniczenie sptywu
powodziowego oraz

e -adaptacje i zmiany w uzytkowaniu oraz
poprawa wtasciwego postepowania z

substancjami zanieczyszczajgcymi wode.

CO3: Ograniczenie negatywnych skutkdw
powodzi
CO4: Ograniczenie negatywnych skutkéw po

wystapieniu powodzi

Katalog Srodkdw LAWA-BLANO zostat opracowany
w Niemczech w celu pomiaru realizacji celow
(https://www.lawa.de/documents/lawa-blano-
massnahmenkatalog 1594133389.pdf).

5.3
z1992r.)
Jak juz stwierdzono w dwoch wyzej wymienionych
dyrektywach, istnieje podstawowy wymaog prawny,
aby nie tylko chroni¢ siedliska przyrodnicze oraz
dzika flore i faune wymienione w dyrektywie, ale
takze je promowac. Nalezy to wzigé pod uwage przy
planowaniu  $rodkdw  wykonawczych  dla
powyzszych dyrektyw, przy czym poszukiwanie
synergii i wzajemnych korzysci jest waznym
wymogiem. W niemieckiej cze$ci IRBD Odra w
ostatnich latach lub dziesiecioleciach
zarejestrowano tacznie 174 obszary FFH z
gatunkami lub typami siedlisk zaleznymi od wody
oraz 25 ostoi ptakéw zaleznych od wody wzdtuz

Kryteria przypisane do kazdego celu pomiaru
postepow w osigganiu celéw, powigzane wskazniki
i ich skutki sa przedstawione w planie FRM. W
kazdym przypadku uwzgledniono tak zwane dobra
chronione, ktére obejmuja réwniez Srodowisko.
Uwzgledniono  réwniez  test  wrazliwosci
programéw dziatan w odniesieniu do zmian
klimatu. Istniejg deficyty, szczegdlnie w zakresie
realizacji OZ 2, dlatego zaktualizowany Krajowy
Program Ochrony Przeciwpowodziowej (KPOZ)
obejmuje relokacje watdéw przeciwpowodziowych /
rekultywacje naturalnych obszaréw retencyjnych,
rekultywacje / tworzenie terendéw zalewowych,
naturalna retencje wody na terenach zalewowych
oraz dostosowanie uzytkowania gruntéw jako
wazne elementy. Jednakze zarzadzanie wodami
powierzchniowymi w celu utrzymania wolnego
przekroju sptywu wod powodziowych poprzez
konserwacje ciekdw wodnych i zarzadzanie
nabrzezem réowniez nadal odgrywa wazna role.

Konfliktow z Dyrektywa Siedliskowa WE nalezy
unika¢ poprzez poszukiwanie odpowiednich
alternatyw przestrzennych lub innych specyfikacji
planu. Jesli realizacja planéw moze jednak
prowadzi¢ do znaczacych negatywnych skutkow
dla celéw ochrony i celéw ochrony obszaréw
NATURA 2000, nalezy przeprowadzi¢ ocene
oddziatywania zgodnie z § 36 w potaczeniu z § 34
federalnej ustawy o ochronie przyrody (BnatSchG).

Europejska dyrektywa w sprawie flory, fauny i siedlisk (dyrektywa siedliskowa WE

dtugich odcinkéw ciekéw wodnych, ale takze na
terenach zalewowych, ktdre zostaty wyznaczone na
oddzielnych mapach i planach i musza by¢ brane
pod uwage przy planowaniu dziatan.

Nie tylko potwierdzajg one istnienie siedlisk
specyficznych dla danego gatunku lub okreslonych
gatunkéw, ale takze wymagaja opracowania
plandéw zarzadzania specyficznych dla danego
obszaru w celu ich ochrony i promocji. Chociaz tak
zwane standardowe arkusze danych stanowia
podstawe danych i zarzadzania, czesto nie zostaty
one jeszcze zaktualizowane. Mozliwe jest zatem, ze
wyniki dogtebnych badan w planach zarzadzania
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moga prowadzi¢ do rozszerzenia istniejacych lub
wyznaczenia nowych celéw ochrony i obszaréw
chronionyc..

Szczegblne znaczenie ma tu Park Narodowy Dolina
Dolnej Odry. Pomimo regulacji Odry, intensywnego
rolnictwa i wptywu przemystu, na rozlegtych,
regularnie zalewanych nizinach odrzanskich
zachowat sie rzadki w Europie Srodkowej krajobraz
rownin  zalewowych. Jest on chroniony,
konserwowany, utrzymywany i rozwijany jako park
narodowy od 1995 r. za pomoca ustawy o Parku
Narodowym Dolina Dolnej Odry (NatPUOG;
09.11.2006; GVBI. | s. 142, ostatnio zmieniona
21.01.2013, GVBI. I nr 3).

Niezaktocony przebieg naturalnych proceséw
zajmuje centralne miejsce (https://www.national-
park-unteres-odertal.eu/das-gebiet/geschichte/;
04.03.2022).

Aby zrealizowal te cele, nalezy opracowad
oficjalnie wiazacy plan parku narodowego (NLP),
ktory petni réwniez funkcje planu zarzadzania FFH i
planu ramowego krajobrazu. Plan parku
narodowego zawiera analize obecnej sytuacji, cele
rozwojowe oraz przyszte projekty i dziatania.
Istnieje on od 2014 roku i ma by¢ aktualizowany i
uaktualniany co 10 lat (https://www.nationalpark-
unteres-odertal.eu/nationalparkplan-fuer-den-
nationalpark-unteres-odertal/ ).

Srodki stuzace osiggnieciu celéw RDW zasadniczo
promujg roéwniez réznorodnos$¢ biologiczng, a
zatem zasadniczo stuza rdéwniez wtasciwemu
stanowi ochrony siedlisk i populacji wymaganemu
przez dyrektywy NATURA 2000.

Ustanowienie podtuznej ciggtosci ciekdw wodnych
jest zatem niezbednym warunkiem wstepnym do

osiggniecia celu dobrego stanu ekologicznego lub
potencjatu ekologicznego, a takze ochrony i
promocji gatunkdéw ryb wedrownych, takich jak
tosos lub Minogoksztattnen. Ponadto gatunki FFH
korzystajg w szczeg6lnosci z dziatan majacych na
celu poprawe siedlisk w cieku wodnym i na
terenach  zalewowych w celu stworzenia
piaszczystych i zwirowych brzegdéw, struktur
martwego drewna, rozlewisk lub osuwajacych sie i
uderzajacych zboczy. Rozwdj lub przywrdcenie
naturalnej dynamiki terendéw zalewowych lub
tworzenie stref ptytkiej wody na stojacych
zbiornikach wodnych réwniez stuzy poprawie
chronionych siedlisk, ale takze promowaniu
gatunkow ryb limnofilnych.

Ponadto odpowiednie dostosowanie utrzymania
ciekbw wodnych moze réwniez uwzglednial
wymogi ochrony gatunkéw.

Jednak, jak juz opisano w planowaniu FRM,
konflikty celéw mogg czasami pojawi¢ sie podczas
wdrazania dyrektyw, ktore generalnie musza by¢
zidentyfikowane i rozwigzane w ramach oceny
oddziatywania dyrektywy siedliskowej.

W trakcie wdrazania wszystkich trzech dyrektyw w
dorzeczu Odry, ryby petnia wybitng funkcje
wskaznikowg ze wzgledu na ich wysoka mobilnosc¢
i czasami bardzo specyficzne dla gatunku
wymagania siedliskowe. Kompleksowa wiedza na
temat fauny ryb jest zatem niezbedna do
rozpoznania stanu odcinkéw ciekéw wodnych i
powodzenia wdrozonych dziatan.

Dlatego tez niniejsza publikacja ma na celu
przedstawienie jak najszerszego obrazu ryb - od
sytuacji pierwotnej do dnia dzisiejszego.
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6 Konsekwencje dalszej ekspansji energii elektrycznej dlaryb i

rybotowstwa

Odra jest ostatnia duzg rzekg Europy Srodkowej,
ktéra nie ma barier ani przeszkdd dla migracji w
swoim dolnym, ponad 500-kilometrowym biegu do
morza. Taki swobodnie ptynacy odcinek umozliwia
niezaktécong wymiane osobnikéw organizmoéw
wodnych, zwtaszcza populacji ryb. W zaleznosci od
przeptywu i poziomu wody, ryby moga migrowac w
gore i w doét rzeki zgodnie ze swoimi wzorcami
zachowan, wykorzystywac siedliska i zasoby oraz
reagowacé na wptywy Srodowiska. Wraz z obecnie
tylko stabo zaludnionymi terenami zalewowymi i
stosunkowo wyraznym zréznicowaniem
gtebokosci, Odra nadal oferuje stosunkowo
zréznicowane, funkcjonalne i godne ochrony
siedliska o szczegblnie wysokiej wartosci
ekologicznej, pomimo wczesniejszych zmian
antropogenicznych.

Znajduje to odzwierciedlenie nie tylko w 51
przewaznie rodzimych gatunkach ryb
wystepujacych obecnie w niemieckim dorzeczu
Odry, ale takze w szczegdlnych cechach
faunistycznych ryb. Na przyktad nalezy podkresli¢
ostatnia samowystarczalng populacje Sielawy,
wedrownego duzego gatunku Sielawy, ktory
niegdyS$ byt szeroko rozpowszechniony w
doptywach Battyku i Morza P6tnocnego. Migrujaca
populacja Mietusa réwniez korzysta ze swobodnie
dostepnych ostoi temperatury w lagunie i tworzy
szczegolnie silng populacje w Odrze. To ostatnie
dotyczy réwniez Rozpidra, flagowego gatunku
dolnego biegu duzych rzek, ktérego populacja w
Odrze determinuje ocene zagrozenia catej
populacji w Niemczech.

Oprocz Sielawy, Kietb biatoptetwy i Battycka Ztota
Koza s3 rowniez szczegblnie zalezne od
piaszczystych tawic w gtdwnym biegu rzeki jako
siedliska i obszaru legowego Battycka Ztota Koza
jest jedynym gatunkiem wystepujagcym w
Niemczech w Odrze.

Swobodna migracja i zmiennos¢ gtebokosci Odry
oferuja réwniez odpowiednie warunki zycia dla
jesiotra battyckiego. Z tego powodu Odra stata sie

priorytetowym ciekiem wodnym i obszarem
priorytetowym dla jego reintrodukcji w Europie.
Wstepne dziatania majace na celu reintrodukcje
tego scisle chronionego gatunku rozpoczety sie w
2006 roku. Zgodnie z cyklem zyciowym jesiotra, juz
dzi§ mozna spodziewac sie pierwszych powrotéw
na tarto.

Ze wzgledu na swojg wartosc ekologiczng, Odra jest
rowniez priorytetowg czesciag wod dla polskiego
programu ryb wedrownych, w tym dla tososia,
Pstraga Morskiego i Certy.

Ogolnie rzecz biorac, Odra oferuje obecnie
najlepsze warunki do dalszego rozwoju w kierunku
ekologicznego  obszaru  priorytetowego. W
rezultacie w dolnym biegu Odry utworzono jedyny
w Niemczech park narodowy terenéw zalewowych.
Ten proekologiczny rozwdj jest rowniez wspierany
przez fakt, ze rybotéwstwo, turystyka i ekologiczna
waloryzacja Odry musza by¢ cenione znacznie
wyzej niz jej znaczenie dla transportu towarowego.

Ten ostatni jest tak nieistotny w prognozie ruchu do
2030 r., ze Federalny Plan Infrastruktury
Transportowej 2030 klasyfikuje Odre jedynie jako
drugorzedna droge wodna (BMV 2016). To z kolei
otwiera szeroki wachlarz mozliwosci dla
rybotdéwstwa, turystyki i rozwoju ekologicznego -
Odra jako raj dla ochrony réznorodnosci
biologicznej i przyjaznego dla  przyrody
uzytkowania.

Tym bardziej niezrozumiate jest, ze 27 kwietnia
2015 r. Niemcy i Polska podpisaty dwustronng
umowe panstwowa, sprzeczng z wymogami
efektywnosci ekonomicznej federalnego planu
infrastruktury transportowej dla inwestycji na
federalnych drogach wodnych. Celem umowy jest
zoptymalizowanie warunkow odptywu
powodziowego na granicy Odry w przysztosci,
zapewnienie stabilnych warunkéw toru wodnego,
w szczegblno$ci dla rozmieszczenia polsko-
niemieckiej floty lodotamaczy, oraz umozliwienie
zeglugi statkom zeglugi przybrzeznej miedzy
portem  Schwedt a Morzem  Battyckim.
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Federalnemu Instytutowi Inzynierii i Badan Drég
Wodnych (BAW) zlecono opracowanie koncepgji
regulacji przeptywu dla Odry granicznej miedzy
Ratzdorf a odnoga Odry Zachodniej, ktorej
wdrozenie zasadniczo stanowi dalsza rozbudowe
Odry.

Jego celem jest zapewnienie gtebokosci wody
Wwynoszacej 1,80 m ze Srednim
prawdopodobienstwem przewyzszenia
wynoszacym co najmniej 80% w ciggu roku powyzej
ujScia Warty (odcinek 1) i co najmniej 90% w ciggu
roku ponizej ujScia Warty (odcinek 2), z
uwzglednieniem naturalnych warunkow
hydrologicznych. Okreslono zrzut projektowy 160
m3/s na odcinku 1 i 250 m*/s na odcinku 2 (BAW
2014).

Nie wyjasniono jednak, dlaczego gtebokosci wody
oparte na  wymaganiach rozmieszczenia
lodotamaczy powinny by¢ zagwarantowane w
mozliwie najbardziej niezawodny sposéb przez
wiekszg cze$¢ roku. Fakt, ze najdtuzszy okres
zlodzenia w latach 1948 - 2008 wynosit zaledwie
110 dni (30% roku), Srednia pokrywa lodowa spadta
do 24,6 dnia (7% roku) (UBA 2020), a $rednia liczba
dni zlodzenia w regionie Odry spadta o 14,4 dnia w
latach 1961 -2018 (UBA 2020) rodzi zasadnicze
pytania o cele koncepcji regulacji przeptywu.
Szczegblnie wazne jest podkreslenie, ze docelowa
gtebokos¢ ma zostaC osiagnieta nie tylko w
ograniczonym kanale zeglugowym, ale w catym
korycie rzeki, poniewaz lodotamacze poruszaja sie
po catym przekroju miedzy ostrogami podczas
zrywania lodu. Aby osiggnac¢ cele regulacyjne,
ostrogi maja zosta¢ wydtuzone, podniesione, a w
niektdrych przypadkach zbudowane od nowa, a
odlegtos¢  miedzy liniami  uderzeniowymi
zmniejszona.

W sekgcji 1 majag one zosta¢ zmniejszone z 80 - 100
m do 72 m, w sekcji 2a (do Hohensaaten) ze
120-160 m do 112 m, a w sekcji 2b (Hohensaaten
do Odra Zachodnia) ze 140 - 170 m do 126 m (BAW
2014).

Na odcinku 2 ostrogi zostang rowniez podniesione
Srednio 0 0,5 m w celu osiagniecia gtebokosci toru
wodnego odpowiednio 2,7 m i 3 m przy

projektowych poziomach wody EMW2010 =
300 m®/s na odcinku 1 i EMW2010 = 500 m*/s na
odcinku 2 (BAW 2014).

Sa to ogromne ingerencje w hydromorfologie Odry,
ktore doprowadza do homogenizacji koryta rzeki, a
tym samym do pogorszenia stanu ekologicznego.

Ogromna potrzeba rozbudowy jest rowniez
opisana w koncepcji regulacji rzeki, gdzie
dostownie stwierdza sie: "Analizy danych
przyrodniczych i wczesniejsze badania

przeprowadzone przez BAW pokazuja, ze cel
regulacji okreslony w zatozeniach projektowych nie
zostanie osiggniety na Odrze granicznej prawie na
catej dtugosci, a wymagane gtebokosci wody do
rozpadu lodu nie sg podane" (BAW 2014, s. 1).
Ekologiczne i Srodowiskowe oddziatywanie
projektu, w szczegblnosci na siedliska w
srodkowym biegu rzeki, takie jak zwezenie i
monotonizacja koryta rzeki z niewielkim
zréznicowaniem szerokosci i gtebokosci, catkowite
usuniecie rozlewisk i brzegdw, w potaczeniu z
utratg cennych siedlisk, tarlisk i siedlisk wielu
zagrozonych gatunkow, nie zostato do tej pory
nawet zbadane i ocenione.

To samo dotyczy skutkédw spodziewanej
zwiekszonej erozji koryta rzeki na sasiednie tereny
zalewowe i wody aluwialne.

Rozbudowa Grenzoder, ktéra juz sie rozpoczeta w
ramach wdrazania koncepcji regulacji przeptywu,
narusza cele i zakaz pogarszania europejskiej
ramowe] dyrektywy wodnej (RDW), a zatem
podlega obowigzkowi przeprowadzenia oceny
wytaczenia zgodnie z art. 4 ust. 7 RDW. Do tej pory
nie przeprowadzono ani tej, ani wymaganej
prawem oceny oddziatywania zgodnie z Ramowa
Dyrektywa Wodna WE, strategicznej oceny
oddziatywania na Srodowisko ani oceny wptywu
regulacji przeptywu na srodowisko.

Ze wzgledu na wysoka wartos¢ ekologiczna Odry i
jej terendéw zalewowych, niemozliwe jest nawet
zblizenie sie do zrekompensowania szkdd
ekologicznych, ktérych mozna sie spodziewaé w
wyniku regulacji lub ztagodzenia ich za pomoca
Srodkdw spojnosci.
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Bez dodatkowego pogtebiania koryta rzeki,
rozbudowa nie oferuje réwniez poprawy w zakresie
ryzyka powodziowego (BAW 2014, s. 159). W
najlepszym przypadku Srodki te sg neutralne dla
powodzi tylko na odcinkach, podczas gdy na
odcinkach z planowanymi przedtuzeniami i
podniesieniami istniejacych ostrég zawezaja one
przekréj przeptywu, a tym samym zwiekszaja
ryzyko powodziowe. Oznacza to, ze rozbudowa nie
zmniejszy ryzyka powodzi, ale raczej je zwiekszy: w
ekstremalnych warunkach pogodowych duze ilosci
wody beda ptynac bardzo szybko w jeszcze bardziej
zwezonym korycie rzeki, szczyty zrzutu beda rosty
szybciej, a obecnie dostepne obszary zalewowe nie
bedg juz w stanie buforowaé tych szczytow
powodziowych.

W poréwnaniu ze Srodkami czysto technicznymi,
ktére nie s3 odpowiednie do catkowitego
wyeliminowania potencjalnych zagrozen
powodziowych, podejScie ekologiczne, takie jak
przeniesienie  watdéw  przeciwpowodziowych,
bytoby znacznie bardziej skuteczne. Dajac rzece
wiecej przestrzeni, rozwigzuje sie roéwniez
prawdziwy problem Odry i jej terenéw zalewowych
- rosngce niedobory wody i susze spowodowane
zmianami  klimatu. Region ten juz teraz
charakteryzuje sie jednym z najnizszych poziomdw
opadéw w Niemczech, wynoszacym mniej niz 600
litrdw/m? rocznie (600 mm).

Aby przeciwdziata¢ skutkom zmian klimatu i
wzmocni¢ odpornos¢ systemu rzecznego Odry,
nalezy pilnie zatrzymac wiecej wody w krajobrazie
(retencja), réwniez w celu zachowania cennych
ekosystemow i umozliwienia dalszego uzytkowania
gruntow rolnych. Poszerzenie Odry bedzie miato
doktadnie odwrotny skutek - szybszy sptyw wody,
gteboka erozja koryta rzeki i spadek poziomu wéd
gruntowych doprowadza do jeszcze szybszego
osuszenia krajobrazu. Okresy niskiego poziomu
wody beda wystepowad wczesniej i trwac dtuzej.
Wtdrne konsekwencje niskiego poziomu wody,
takie jak niskie predkosci przeptywu, wydtuzony
czas retencji wody, a tym samym sprzyjanie
zakwitom glonéw, byty szczegdlnie tragiczne w
sierpniu 2022 roku. W  zanieczyszczonej

substancjami odzywczymi, cieptej latem i cofnietej
Odrze  doszto do  masowego  zakwitu
stonawowodnych glonéw Prymnesium parvum,
ktore wytworzyty toksyne $miertelng dla ryb, matzy
i $limakoéw oddychajacych skrzelami.

Oprécz  wyzej  wymienionych  czynnikéw
zwigzanych z ekspansja, ktdre sprzyjajg wzrostowi
glondw, masowe zrzuty soli stworzyty srodowisko
morskie, ktére umozliwito glonom wzrost w
stodkiej wodzie. Smiertelno$¢ ryb odnotowana w
sierpniu 2022 r. spowodowata $mier¢ okoto 1000
ton ryb.

Ostatnie badania przeprowadzone przez Leibniz-
Institute of Freshwater Ecology and Inland Fisheries
Berlin (IGB) pokazuja, ze liczba osobnikow w
Srodkowej Odrze spadta o 64% (brzegi) do 67%
(Srodkowy nurt). Biomasa zmniejszyta sie o 48%
(Srodkowy nurt) do 62% (brzeg). W dolnej Odrze
liczba osobnikéw zmniejszyta sie o 53% w
srodkowym biegu rzeki, a nawet wzrosta w strefie
nadbrzeznej. W faunie ryb przybrzeznych
dominowaty jednak ryby mtode, zwtaszcza Ukleja.
Pomimo wzrostu liczby osobnikéw, biomasa ryb w
tym obszarze zmniejszyta sie 0 47%. W sSrodkowym
biegu dolnej Odry spadek biomasy ryb byt nieco
nizszy i wyniost 21%. Mimo ze poszczegdlne gatunki
ryb poniosty znaczne straty (zwtaszcza Krapie,
Ukleja, Kietb biatoptetwy, Jaz, Brzana, Jazgarz i
Mietus), ocalate osobniki wszystkich gatunkow
znaleziono nawet po katastrofie. Oznacza to, ze
istnieje podstawowa mozliwosé, ze populacja ryb
odrodzi sie w ciggu najblizszych kilku lat (IGB 2023).
Wymaga to jednak zmienionych zezwolen na zrzut i
ponownej oceny projektu rozbudowy w celu
stworzenia niezbednych korzystnych warunkéw
Srodowiskowych.

Odbudowe populacji ryb, wedkarstwa i turystyki
przyjaznej przyrodzie utrudnia fakt, ze duza czes¢
populacji matzy wygineta wraz z rybami. Oznacza
to, ze w sieci pokarmowej i biologicznym systemie
samooczyszczania Odry brakuje obecnie bardzo
waznego i skutecznego filtra.

W zaleznosci od wielkosci, duzy matz moze
filtrowa¢ okoto 3-40 litréw wody na godzine,
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usuwajagc w ten sposdb materie organiczna.
Zdrowe populacje o gestosci kolonizacji 50 - 100
matzy/m? osiggaja wydajno$¢ filtracji 3,6 - 96 m*/d
(TAURER  2014; https://www.unio.lu/bachmu-
schel/oekosystemservice/oekosystemservice/). Sa
one zatem waznym naturalnym antagonista
rozwoju  wszelkiego rodzaju glonéw. Ich
dramatyczny spadek w wyniku katastrofy na Odrze
sprawia, ze rzeka jest znacznie bardziej podatna na
rozwdj nowych glondw, a takze znacznie zwiekszy
transport sktadnikdw odzywczych do laguny.
Rowniez w tym przypadku naturalna ochrona
przeciwpowodziowa i prawie naturalne tereny

zalewowe jako filtry powierzchniowe moga miec
efekt kompensacyjny i wzmocni¢ odpornos¢ rzeki
na konsekwencje zmian klimatycznych oraz
odbudowe zasobow ryb i matzy.

W zwigzku z niniejszym dokumentem oraz
zebranymi w nim danymi i informacjami, nalezy
zwroci¢ sie z pilnym apelem do decydujacych
organdéw w Niemczech i Polsce i mie¢ nadzieje, ze
zaréwno istniejace plany rozbudowy Odry, jak i
sposob, w jaki ta cenna ekologicznie rzeka byta
dotychczas traktowana, zostang ponownie
rozwazone i zrewidowane pod katem jej pres;ji.
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