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VORWORT

Einer Anregung des Verlags folgend, wird mit diesem Buche zum
ersten Male der Versuch unternommen, eine quellenméBige Darstellung
g .Ent‘"ic"e]“ng der Cottbuser Tuchindustrie von ihrem Entstehen
an bis zur Gegenwart zu geben.

M_it der Geschichte der hiesigen Tuchindustrie haben sich schon
verschiedene heimatliche Schriftsteller befaBt, so besonders Magistrats-
baurat F. C, Liersch, Berlin, der in den letzten Jahren in hiesigen Orts-
blattern und heimatkundlichen Zeitschriften eine Reihe von Auisitzen
verdffentlichte,

_$eine Abhandlungen tragen simtlich einen stark ausgepragten
familiengeschichtlichen Charakter, schildern daher mit groBter Ausfihr-
lichkeit die Familiengeschicke, zeigen die Familie des Verfassers in der
Geschichte bald als mitwirkend, bald als Spielball der Ereignisse, gehen
jedoch in ihrem Urteil iiber hiesige auBerhalb der Familie stehende
Personen bisweilen zy weit. Trotz ihrer einseitigen Grundstimmung
und der Beschrinkung auf die zweite Halfte des 18. Jahrhunderts er-
génzen .diese Aufsitze das stidtische Quellenmaterial, das zum Teil,
namgnthch was personliche Verhaltnisse einzelner Tuchfabrikanten an-
betrifft, in den 80er Jahren des vorigen Jahrhunderts unbesehen .und
ungepriift in die Papiermiihle gewandert ist, weil man leider meinte,
Akten wirtschaftlichen Inhalts am leichtesten entbehren zu konnen.

Neben den Einzeldarstellungen von Liersch hat Tuchfabrikant Oskar
Stgm chronologisch angelegte Beitrige zur Vorgeschichte der hei-
mischen Tuchindustrie geboten. Stern hatte sich in zaher, energnscher
Arbeit vom gepriiften Tuchmachermeister zum selbstdndigen Fabqkapten
emporgeschwungen und war daher einer der besten Kenner der hiesigen
Tuchindustrie seiner Zeit. Leider schlieBen seine Arbeiten um 1874 ab,
Wo er sich selbstindig machte, und darum sind seine Bc_eobachtungen
und Erfahrungen als selbstandiger Fabrikant auf dem Gebiete des tech-
nischen Betriebes der Industrie und des Tuchhandels fiir die Nachwelt
Dicht festgelegt worden. Bei seinen Forschungen, die 1909 und 1910
Im Cottbuser Anzeiger und spater als Sonderdrucke erschienen sind, hat
Stern ausschlieBlich zwei Aktengruppen benutzt, die stidtischen Akten
liber Tuchmacherangelegenheiten und die Gewerksakten. Andere fiir
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die Entwickelung der Tuchindustrie gleich bedeutsame sind ihm ent-

gangen, weil damals das Stadtarchiv noch nicht geordnet war. Seit 1915

habe ich in zehnjahriger Arbeit die Ordnung des Archivs durchgefithrt

und dabei gefunden, daB verschiedene wertvolle Quellen unberiicksichtigt
geblieben sind, z. B. handschriftliche Aufzeichnungen des hiesigen

Fabrikeninspektors Dr. Christian Gulde iiber die Tuchweberei aus der

zweiten Hilite des 18. Jahrhunderts und vor allen Dingen die so-

genannten Zeitungsberichte, die der Magistrat seit 1762 jeden Monat
iiber das Wirtschaftsleben der Stadt an die Oberbehdrden einzuschicken
hatte. Ebenso sind statistische Tabellen, Akten iiber Farberei, Karden-
und Rothebau, iiber Gesellenwesen, Arbeiter- und Lohnverhaltnisse nur
zum Teil oder gar nicht ausgewertet worden. Bei einer quellenméBigen

Darstellung muBten auch die Schitze der Staatsarchive in Berlin und

Dresden sowie die in den letzten 50 Jahren erschienenen Quellen-

schriften beriicksichtigt werden. Als solche erwahne ich

1. Berichte der hiesigen Handelskammer von 1852 an.

2. zwei Festschriften derselben zum 50jahrigen und 75jahrigen Jubildaum.

3. Dr. Georg Quandt. Die Niederlausitzer Schafwollenindustrie 1895.
Leipzig. Duncker & Humblot.

4. R. Freytag-Roitz. Entwickelung der Landwirtschait in der Nieder-
lausitz 1815—1900. Berlin 1900. Paul Parey. -

5. Dr. Hugo Ephraim. Organisation und Betrieb einer Tuchfabrik.
Tiibingen 1906. H. Laupp.

6. Fechner. Die Bemingelung der Tuchwaren 1909. Alb, Heine, Cottbus.

7. Ernst Fiedler. Entwickelung der Tuchindustrie in Cottbus (Aus
Provinz Brandenburg in Wort und Bild. Band 2. Leipzig 1912,
Klinkhardt).

8. Oberstudiendirektor Hirschberg. Die technische Entwickelung der
Tuchindustrie im letzten Vierteljahrhundert. Leipziger Monatsschrift
fiir Textil-Industrie. Leipzig 1915. Nr. 6 bis 8,

0. Dr. Wilh, Hammer, Forst. Die Niederlausitzer Tuchindustrie im
Sonderheft ,Wirtschaftsleben der Lausitz“ der Freien Wirtschatt.
1921. Heft 8)9.

10. Industrienummer des Cottbuser Anzeigers vom 10. April 1925 ,Vom
Rohprodukt zum fertigen Tuch®.

11. Der Tuchmacher. Fach- und Mitteilungsblatt des Cottbuser Web-
schulvereins, erscheint monatlich seit 1926 bei Alb. Heine, Cottbus.

12. Kurt Hinze. Die Arbeiterfrage zu Beginn des modernen Kapi-
talismus in Brandenburg-PreuBen. Verdffentlichungen des Vereins
fiir die Geschichte der Mark Brandenburg. 1927.

Alle sonstigen Quellen sind von mir im Texte genannt.
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Die hiesige Tuchindustrie ist nur ein einziger Tropfen vom vollen
Eimer der Nationalokonomie, allein wie sich in einem einzigen Wasser-
tropfen das Sonnenlicht bricht, so spiegeln sich in der Ortsgeschichte
einer bedeutsamen Industrie alle Erscheinungsformen ab, die die Wirt-
schaft eines Staates durchlaufen hat. Die Darstellung muBte darum ein-
mal nach der heimischen Betriebsweise und dann nach den jedesmaligen
volkswirtschaitlichen Strémungen gegliedert werden und auf diese
Bezug nehmen. Bei der Fiille des Stoffes war alles Wichtige und Wert-
volle, Entscheidende in den Vordergrund zu stellen, die Nebensichlich-
ke{t, die das Gesamtbild nur zerstérte und verwischte, mochte versinken.
Wichtig erschien es mir auch, in einem besonderen Anhang statistische
Angaben iiber Tucherzeugung, Maschinen- und Arbeiterverhaltnisse,
Soweit sie sich aus den Akten feststellen lieBen, zu bringen.

Allen Herren, die mich bei der Abfassung der Arbeit tatkraftig
unterstiitzten, spreche ich auch an dieser Stelle meinen verbindlichsten
Dank aus.

Cottbus, im Januar 1928.
DER VERFASSER
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Gliick herein!
Gott ehr’ ein ehrbar Handwerk!
Mit Gunst!

Vorsage des Altgesellen.
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D en Ursprung der hiesigen zunftmaBig betriebenen Tuchweberei
schreiben unsere Chronisten Hollindern und Flamen zu, die, aus ihrer
Heimgt durch politische Unruhen und Ueberschwemmungen vertrieben,
um die Mitte des 12. Jahrhunderts in die Mark einwanderten, auch in
unserer Lausitz neue Wohnsitze suchten und fanden. So berichtet in
seinen ,Gesammelten Nachrichten® 1. § 3, Christian Gulde, der die
niederlindischen Kolonisten mit zu den ersten Einwohnern der Stadt
Cottbus rechnet. Die Einwanderung®) von Niederlindern in die Mark
und in das Gebiet des Erzbistums Magdeburg ist geschichtlich verbirgt.
Helmold erzhlt in seiner Chronik der Slaven I 89, daB Albrecht der Bar
bei Salzwedel, Osterburg, Werben, Seehausen, also auf dem linken Elb-
ufer in der Altmark, um 1159/60 niederlandische Kolonisten ansetzte.
Er_ begiinstigte auch die Kolonisationsbestrebungen des Erzbischofs
Wichmann von Magdeburg?), der zwischen Genthin und Brandenburg,
um Jerichow herum, auf dem rechten Elbufer den niederlindischen
Ansiedlern neue Siedlungen ermdglichte, Noch heute weist der Name
des Hohenzuges , Fliming® darauf hin, daB sich dort einst flamische
Siedler niederlieBen.

Zur Zeit des Erzbischofs Wichmann, also in der zweiten Halfte des
1_2. Jahrhunderts, begann nun auch die deutsche Besiedlung der Lausitz,
die seit 1136 die Wettiner besaBen. Albrecht der Bar hatte also nach
C_ottbus keine niederlindischen Tuchmacher ansetzen konnen, weil er
nicht der Landesherr war?), aber als Schutzvogt des Klosters Nienburg
an der Saale, das urkundlich Besitzungen*) in und bei Cottbus besaB,
kann er mittelbar fiir niederlindische Ansiedler in der Lausitz bzw. in
Cottbus gesorgt haben. Leider sind frithere Quellen nicht vorhanden,
aber Spuren dieser Niederlassung gibt es tatsachlich®). Freesdorf im
Kreise Luckau ist das Friesendorf. Der Familienname ,Flemming®
stand schon 1281 in Bautzen in hohem Ansehen, begegnet uns in
Liibben®) zwischen 1380 und 1399 und taucht auch unter dem Tuch-

1) Vergl. Dr. Rudoli Lehmann. Aus der Vergangenheit der Nieder-
lausitz. Verlag Albert Heine, Cottbus. S.53 ff.

?) 0. v. Heinemann. Albrecht der Bar. S. 218.

3) Albrecht der Bir besaB die Lausitz von 1124—1131.

") Neues Lausitzisches Magazin. Band 38, S. 148.

®) Dr. Rudolf Lehmann. S. 63.

%) W. Lippert. Die Liibbener Stadtbiicher I. u. IL
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adel in Cottbus”) 1551 auf. Jacoff Flemmingk wohnt im Miihlenviertel
und darf die Hochstzahl der Biere, 20 an der Zahl, abbrauen, ein Zeugnis,
daB er ein groBes Haus besaB und sich in guten Verhiltnissen befand.
Am 14. Mai 1672 legt ein Tuchmacher Valentin Flehming den Biirgereid
ab; die Familie war also Ende des 17. Jahrhunderts in Cottbus noch
nicht ausgestorben. Wenn nun auch das Vorkommen des Familien-
namens Flemming in Cottbus keine zwingende Beweiskrait fiir die hiesige
Niederlassung niederlandischer Tuchweber hat, so kann doch die Mog-
lichkeit ihrer Ansiedlung in Cottbus nicht bestritten werden, Gulde
behauptet, diese Kolonisten hitten die hier vorhandene Tuchweberei
verbessert und erweitert und dafiir den Ehrentitel »Biirger der deutschen
Nation“ erhalten und gefiihrt. Gulde 1Bt diese Anzeige, die er dem
geographischen Magazin von Fabri entnahm, auf sich beruhen, und
bisher ist sie auch noch nicht urkundlich bestatigt worden. Man kann
aber ruhig annehmen, daB die Niederlinder in Cottbus, das in der
zweiten Halite des 12. Jahrhunderts geschichtlich als Stadt mit Markt
erscheint, schon Tuchweberei vorfanden; denn diese ist so alt wie die
Menschheit selbst. In vorgeschichtlicher Zeit haben vornehmlich die
Frauen diese Beschiftigung geiibt, davon zeugen die Spinnwirtel und
Webgewichte in unserm Museum.

In geschichtlicher Zeit war bei unsern germanischen Vorvatern die
Kunst des Spinnens und Webens nach der Germania des Tacitus tig-
liches Geschaft der Frauen,

Dafl bei der Beriihrung der Germanen mit den Rémern vor um!
nach Anfang unserer Zeitrechnung auch die Kunst der Tuchweberei
befruchtet werden muBte, wird jedem klar, der das alteste Denkmal der
Tuchweberei auf deutschem Boden, die Saule in Igel bei Trier®), be-
trachtet. Die Siule ist 23 m hoch, dem rémischen Tuchhindler Secun-
dinius Securus und seiner Ehegattin Publia Pacata gewidmet und etwa
200 n. Chr. aufgerichtet worden. Ihr plastischer Bildschmuck zeigt neben
Szenen aus dem hauslichen Leben auch Bilder aus dem Wirkungskreise
des Tuchkaufmanns, eine Farbkiiche, eine das Gebirge iiberschreitende
Tuchkarawane, die Verschniirung von Tuchballen und die Beforderung
derselben im Maultierkarren oder auf einem getreidelten Tuchschiff.

Die Igelsiule beweist, daB schon zur Romerzeit Tuchweberei und
Tuchhandel im Rheinland in Bliite standen, und es ist daher natiirlich,
wenn das Rheinland als die Wiege der deutschen Tuchindustrie betrachtet
wird. In Aachen, der weltbekannten Tuchstadt, saB einst Karl der
Grofle. Es wird erzihlt, daB er wollene und leinene Gewinder trug,

?) Brauordnung des Markgrafen Johann 1551 24, Aug. y _
%) Karl Osterwald. Das Romische Denkmal in Igel und seine Bild-
werke. Mit einem Vorwort von Goethe. Koblenz 1829.
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die von seinen Tochtern gesponnen und gewebt waren. Eine seiner
Verordnungen lautet: ,Unsere Frauen, welche bei unsern Beschafti-
gungen unsere Dienerinnen sind, haben Wolle und Leinen und die
Anfertigung der Jacken und Récke zu besorgen®. Seit Karl dem GroBen
hat die Tuchweberei im Rheinland und den Niederlanden immer eine
Pflege gefunden und sich einen Weltruf zu verschaffen gewufBit. Daher
haben hiesige Chronisten den Ursprung der zunftmaBigen Tuch-
weberei niederlindischem Einflusse zugeschrieben, August Forster
schrieb in der Landeskunde der Provinz Brandenburg den Abschnitt
itber die Textilindustrie der Mark®?).

Seine erweiterten Ausfiihrungen sind im Cottbuser Anzeiger vom
3. Mai 1911 enthalten. Forster schreibt: ,Vom Markgrafen von MeiBen
gerufen und gastlich aufgenommen, lieBen sich Fliichtlinge aus Holland,
Seeland und Flandern in Cottbus nieder und fithrten Weberei mit den
fortgeschrittenen niederlindischen Verfahrungsweisen ein, dabei gerieten
sie voriibergehend mit am Platze schon vorhandener Weberei in MiB-
!lelligkeiten. Diese einheimische, nicht zunftmaBige Berufsweberei wurde
in der Folge von den Eingewanderten zur Stadt hinaus auf das platte
Land gedringt.“ Es muB zugegeben werden, daB in der geschichtlichen
Zeit Leinen- und Tuchweberei in der Lausitz bodenstindig waren. In
den Niederungen des Spreewaldes fand der Flachsbau seit uralter Zeit
liebevolle Pflege, und da die in fritheren Jahrhunderten mehr als heute
vorhandenen Oedlandereien, sandigen Hochflichen und Triften nur als
Weide benutzt werden konnten, finden wir in der ganzen Niederlausitz,
besonders auch in der alten Herrschaft Cottbus, in friiheren Jahr-
hunderten eine ausgedehnte Schafzucht, die die Voraussetzung fiir eine
bodenstindige Tuchindustrie schafite. DaB mithin die niederlindischen
Einwanderer hier Berufsweber vorfanden, ist mit Sicherheit anzunehmen;
dafl sie diese aber auf das Land verdringten, fordert den Widerspruch
heraus. Urspriinglich war alles Handwerk Dorfarbeit. Sobald jedoch
die gewerblichen Kreise in der Stadt sich zu einer Zunft zusammen-
schlossen, beanspruchten sie nicht nur das Recht, alle gewerblichen
Arbeiten ihres Berufes innerhalb des Stadtgebietes vorzunehmen,
sondern strebten auch danach, dieses Recht auch auf die Umgebung
auszudehnen. Darum finden wir auf dem Lande bis weit in das
18. Jahrhundert hinein nur die sogenannten Landhandwerker, Schmiede,
Zimmerleute, Stellmacher, Rademacher, Schneider und Garnweber, Hand-
werke, die mit der Landwirtschaft mehr oder weniger zusammenhangen.

%) Friedel und Mielke. Landeskunde der Provinz Brandenburg.

5



Schon erwihnt wurde, wie die Schafzucht unserer Umgebung in
alter Zeit besondere Pflege fand. Fiir das 17. Jahrhundert 1aBt sich das
urkundlich nachweisen. 1635 gab es Gutsschifereien in Bahnsdorf,
Briesen, Buchholz, Branitz, Bresinchen, DrieBnitz, Drehnow, Drach-
hausen (2), Drewitz, GroB-Ddbbern (2), Klein-Débbern (2), Eichow (2),
Frauendorf, Gallinchen, Gahlen, Gahry, Gablenz, Guhrow, Geisen-
dorf, Hahnchen (2), Hasow, Heinersbriick, Jessen, Ilmersdorf, Jansch-
walde, Krieschow, Kolkwitz, Kathlow, Klinge, Komptendorf, Kahsel,
Koppatz, Kahren, Leuthen, Lakoma, Laasow, Gr.-Lieskow, Laubsdorf,
Madlow, Neuendorf, Neuhausen, Klein-OBnig, Neu-Peitz, Preilack,
Raakow, Radensdorf, Ressen, Ruben, Ranzow, Sylow, Striesow, Schor-
bus, Stradow, Schliechow, Sergen, Tornow, Tranitz, Trebendorf, Tauer,
Werben (2), Wolkenberg, Wintdorf, Wiesendorf, Zahsow. Von diesen
70 Schafereien'®) gehdrten Madlow und Kolkwitz dem Rat zu Cottbus.
AuBer diesen Gutsschifereien konnten die bauerlichen Besitzer noch
einen groBen Posten liefern.

Wenn auch die Wollgewinnung in der alten Herrschaft Cottbus
in fritherer Zeit nicht so ausgedehnt war, wie im 17. Jahrhundert, S0
war sie immerhin umfangreich genug, um den eingewanderten Nieder-
landern*!) reichlich Beschiftigung geben zu konnen. Die Niederle"md.er
brachten aus ihrer alten Heimat eine Menge technischer Fertigkeiten mit,
so daB die hiesigen Weber von ihnen lernen konnten. Neben ihrer Kunst
pilegten die eingewanderten Niederlinder bestimmte Gebriuche, be-
achteten gewisse Gewohnheiten und Regeln. Wer sich ihnen anschloB,
unterwarf sich daher auch ihren Sitten und Gesetzen. So entstand di€
Zunft der Tuchweber und Gewandschneider oder Tuchhandler, die fiif
das Land MeiBen aus der Zeit Heinrichs des Frlauchten und Otto Fried-
richs des Stammlers aus den Jahren 1231, 1233, 1280 und 1295 nach-
weisbar sind, in Cottbus jedoch erst 1405 urkundlich erscheinen, da
unsere mittelalterlichen Archivalien verbrannt sind. Das Zlteste Tuch-
macherprivilegium vom 11. Mai 1405'?) nennt die vier Gewerke der
Tuchmacher, Fleischer, Bicker und Schuster. Die Tuchmacher treten
dabei schon als geschlossene Vereinigung auf, und das Privilegium selbst

9) Geh. St. Arch. Rep. 56 Nr. 23, 24

**) Niederlindische Tuchmacher waren im 15. Jahrhundert nach London
gegangen, um dort die Liindischen Tuche zu erzeugen. Diese Tuche galten
als besonders hervorragend. Nach dem hiesigen #ltesten Schiitzenprivileg
von 1471 gibet der Ersame rath dem Konige eyne ele lindisch gewant
man vor die stange treyt, — und im Privileg von 1555 wird bemerkt, da
wder Rat dem Konige 5/, (Ellen) Liindischtuch gibt", das dem Zuge an einer
Stange vorangetragen wurde.

1?) Stadt. Urk. Nr, 356.
6



ist nur eine Bestitigung fritherer Zunftrechte und Gewohnheiten ,,alzo
sy vormals“, wie Hans v. Cottbus erklirt, ,,von unsirn fater gutin ge-
dichtnisse gehat habin“. Bei der Aufnahme wird ehrliche Geburt und
deutsche Abstammung von Vater und Mutter gefordert. Der fremde
Lehrling hatte 2 Pf. Wachs und seinem Lehrmeister % schock Groschen
als Lehrgeld zu entrichten. Ein fremder Meister wurde nur mit Gunst
und Willen der Zunftmeister aufgenommen, und zu diesem Zwecke hatte
er sich in der Katharinenkirche (heute SchloBkirche), wo die Gewerks-
vefsaml{llungen stattfanden, den Meistern vorzustellen und seine Biirgen
beizubringen. Zu einem Tuche waren fiinf Pfund Herbst- oder Lamm-
wolle vorgeschrieben. Wer dawider handelte, zahlte der Herrschaft zwei
Groschen, der Stadt zwei und dem Gewerk zwei, im ganzen sechs
Groschen Strafe. Bei dem schmalsten Tuch waren 40 Gange zu scheren,
wer diese Vorschrift nicht einhielt, hatte ebenfalls obige Strafe zu ent-
rl_chten. Wolle bei Licht zu schlagen, war bei 4% Gr. Strafe verboten,
die unter der Herrschaft, der Stadt und dem Gewerk zu teilen war.
Ueberdies wurde der Missetiter auf ein Jahr und einen Tag vom Ge-
werk ausgeschlossen und durfte sein Handwerk nicht treiben, so daB die
Not ihn iiberraschen konnte.

Wolle und Flachs durften nicht vermengt und zusammen verwebt
werden. Solches Gewebe ward verbrannt, wo man es fand. Wolle sollte
auch nicht in einem Kamm fiir Leinen gewirkt werden. Ein Leinen-
weber durfte mithin keine Tuche weben. Tuchausschnitt wurde nur dem
Hausbesitzer mit Bewilligung der Gewerksaltesten verstattet gegen eine
Abgabe von einem Pfund Wachs und einem Schock breiter Groschen,
die gleichmadBig unter der Herrschaft, der Stadt und dem Gewerk ver-
teilt wurden. Nach der stidtischen Urkunde Nr. 13 vom 2. Juli 1443
hatten die Tuchkaufleute an die Herrschaft einen Schneidezins von vier
kleinen Mariengroschen zu entrichten. Fremde, d. h. nicht selbst ge-
wirkte Tuche durfte der Tuchhindler nur verschneiden, wenn die Elle
iiber vier Groschen Wert hatte. Die Zunft besaB zwei Gewerksilteste,
der eine war nur Tuchmacher, der andere auch Tuchhéndler, die durch
wochentlichen Umgang bei den Meistern feststellten, ob auch alles
gesetzmiBig zuging. Namentlich hatten sie auch die Wollwagen auf
ihre Richtigkeit hin zu priifen. Zwei Meister befaBten sich mit der Tuch-
schau, die iiber die gesamten Tuche der Zunft verhangt war. Wurde bei
der Schau ein nicht zunftmaBiges Stiick entdeckt, muBte der Weber sechs
Groschen biifen und durfte im Lande das Tuch nicht verschneiden. Wie
jeder Nichtangehérige der Zunft hatten sich auch die Nonnen im Ge-
biete der Herrschait des Webens jeder Ware, auch des Nonnengewandes,
zu enthalten. Den Uebeltiter traf Landesverweisung auf Jahr und Tag.
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Das Handwerk vererbte sich auf Witwe und Kinder. Wer eine Meisters-
tochter oder Meisterswitwe heiratete, wurde als Meister ohne weiteres
in die Zunft aufgenommen,

Der Walker in der Walkmiihle hatte reich und arm ohne Unter-
schied gleich abzufertigen, Bei kleinem Wasser hatten die Nurtuchmacher
das Vorrecht, einen Tag und eine Nacht zu walken. Wer nicht zur Ge-
werksversammlung erschien, zahlte sechs Pfennige Strafe. y

Fellwolle, d. h. Wolle von Tieren, die vor St. Jakobstag (25. Juli)
und vor Weihnachten geschlachtet worden waren, durfte nicht ver-
arbeitet werden. Dem Missetiter wurde das Tuch fortgenommen und
verbrannt. Der Jude hatte auf Tuch, Garn und Wolle nur soviel zu
borgen, als das Lohn betrug. Gestohlenes Gut, wie Judengarne, soll_te
nicht verarbeitet werden. Wer es dennoch versuchte, wurde auf ein
halbes Jahr vom Gewerk ausgeschlossen. Wer mischfarbenes Tuch wob,
ging des Gewerks auf Jahr und Tag verlustig.

Wenn Waid nach Cottbus kime, sollte er von sachverstindigen
Leuten abgeschitzt werden. Das Privilegium erwihnt mit keiner Silbe
die Appretur; es ist darum anzunehmen, daB man in Cottbus zu An-
fang des 15. Jahrhunderts noch nichts von der Appretur verstand.

Die Cottbuser Tuche wurden in rohem Zustand nach den Hanse-
stadten des Nordens geschafit, besonders nach Hamburg, wo ,sich eine
groBe Mannige gemeiner Stattbiirger def Ferben, Duchscherens und
Wwas daran hangt, mit Weib und Kindern zu nit geringer Verbesserung
der Erb Statt Wachstum und Wohlfahrt erhelt und ernehret“.

Der Handel des Mittelalters folgte den HandelsstraBen, die als solche
von dem Landesherrn bestimmt waren und von den Kaufleuten wegen
des abzufiihrenden Wegezolls innegehalten werden muBten (StraBen-
zwang).

Von dem Knotenpunkt Cottbus'®) liefen HandelsstraBen nach Frank-
furt a. O., Guben, Forst, Spremberg, Gorlitz—Breslau, Drebkau—Senf-
tenberg, Vetschau—Luckau—Leipzig. Von diesen Stidten besaBen Frank-
furt seit 1253, Guben teilweise seit 1235, Luckau seit 1382, Gorlitz seit
1339 (fiir Waid) und Breslau schon 1274 das Niederlagsrecht, d. h. die
durchgefiihrten Kaufmannsgiiter muBten drei Tage lang zum Verkaufe
ausgelegt werden. Da Schlesien, die Oberlausitz und Sachsen ihren
Eigenbedarf an Tuchen selbst herstellten, muBten die fiir den Handel
bestimmten Cottbuser Tuche den Weg iiber Frankfurt nach Norden
nehmen, und da Frankfurt auch die Grenzniederlage fiir den Osten war,
sammelten sich auch hier die fiir Polen bestimmten Tuche.

) W. Lippert. Cottbus als Knotenpunkt us.w. Nied. Laus. Mitt.
Band 3.
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Jeder bedeutsame Gewerbszweig unserer Stadt besaB in der Niko-
laikirche (Oberkirche) einen besonderen Altar. Gulde nennt die Altare
Lanificum (Weber und Spinner), Pistorum (Backer und Miiller), Lani-
orum (Fleischer), Sutorum (Schuster), Braxatorum (Brauer). Die Gilde
der Gewandschneider bezw. Tuchmacher war die vornehmste. Sie ver-
ehrte als Schutzheiligen den Sankt Severus, Bischof von Ravenna, den
man auf alten Heiligenbildern mit einer Garnspule und einem Weber-
schifflein, den Sinnbildern der Weberei, dargestellt findet. Bei feierlichen
Aufziigen hatten die Tuchmacher den Vortritt vor allen Gilden. In
Brandenburg a. H. z. B. gingen am Fronleichnamstage die Gilden in
bestimmter Ordnung zur Kirche: ,tu den irsten negest deme hiligen
lichnam gan dy wandsnyder, dar negest die becker, dar negest die
knakenhower, dar negest die schumeker. Das waren die vier Gewerke,
die oft genug in stidtischen Urkunden auftreten.

Die Cottbuser Tuchmacher erhielten am 3. Juni 1419) wiederum
ein Privilegium von Herrn Hans v. Cottbus. Es enthilt die gleichen
Bestimmungen und Vorschriften wie das von 1405, jedoch mit dem
Unterschiede, daB die fallenden Straigelder zwischen der Herrschaft und
dem Gewerk geteilt werden. Nur in dem Falle, wenn die Schauer ein
Gewerbe fiir ,,wandelbar®, nicht zunftgemaB, erklaren, wird die Strafe
von sechs Groschen zwischen Herrschaft, Stadt und Gewerk geteilt. An
allen iibrigen Strafgeldern ist die Stadt nicht beteiligt. Auf Grund der
beiden Privilegien von 1405 und 1419 1Bt sich nun, freilich nur mangel-
haft, ein nicht allzu klares Bild von der hier iiblichen unentwickelten
Technik entwerfen.

Zweimal des Jahres, im Friihling und im Herbste, fand in der Um-
gegend die Schafschur statt. Da gingen denn die ehrsamen Meister aufs
Land und kauften von den Gutsbesitzern, Bauern und Schifern ihren
Bedarf ein. Diese Rohwolle war in der Regel noch voll Schmutz. Sie
muBte daher zuerst gewaschen werden. Das geschah mit Seife, Oel oder
Schweinsfett. Durch Ausbreiten an der Sonne oder im geheizten Raume
wurde die Wolle getrocknet und dann sortiert. Je nach ihrer Feinheit
wurde sie zur Herstellung von feinerem oder groberem Tuche, entweder
zur Werfte (Kette) oder zum Eintrag (Wefel), schlieBlich entweder zum
Farben oder WeiBbleiben bestimmt. Die verschiedenen Wollsorten
wurden vom Meister gemengt und dabei lieB sich der Tuchmacher
Falschungen zu Schulden kommen, die von der Zunit mit den hértesten
Strafen belegt wurden. Wer ,flockin gewant machte, d. h. wer die bei
dem Kimmen der Rohwolle entstehenden Abgénge unter die gute Wolle

") Stadt. Urk. Nr. 358.
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mischte, dem wurde das Handwerk auf ein Jahr gelegt und die Ware
verbrannt. Auch das Einmengen von Wollhaaren, die Kirschner und
Gerber aus den Fellen geschlachteter Tiere zu kimmen pflegten, war
verboten und wurde mit dem Verbrennen des Gewebes bestraft.

Die sortierte, gemengte Wolle wurde alsdann auf groBe ,Schlag-
tische gebracht und mit Ruten oder Stécken (spiter mit einer Art
»bogen“) geschlagen, um sie aufzulockern und vom Staube zu reinigen-
Dann wurde sie noch klargezupft und mit Drahtkimmen gekrempelt, bis
sie zum Schauen geniigend vorbereitet war. Der Meister wog nun der
Spinnerin, die vielfach mit zu seinem Gesinde galt, eine gewisse Menge
Wolle zu und konnte nun auch verlangen, daB das Gespinst das gleiche
Gewicht habe. Seine Wage sollte richtig sein, damit keine Unredlichkeit
von seiten des Meisters und der Spinnerin geschehen konnte.

Das Spinnen erfolgte zunachst mit der Hand mittels Rocken und
Spindel. Das Kettengarn muBte wegen der gréBeren Spannung fester
gedreht sein als das SchuBgarn. Nach Erfindung des Spinnrades du
Jirgens 1350 wird man dieses wohl fiir das Spinnen des Werit- oder
Kettengarnes benutzt haben. Das Wollespinnen betrachteten auch di€
hiesigen Tuchmacher als ihr ausschlieBliches Vorrecht Daher sollten
alle halbwollenen Stoffe (Leinenes in Wollenes oder Wollenes in Le-
nenes) verbrannt werden, und dem Leineweber wurde das Wirken von
Wollenstoffen auf seinem Stuhl als grobes Vergehen angerechnet. Diese
Bestimmung des Privilegs setzte die Grenzen des Arbeitsgeblet_s der
Wollen- und Leinweber fest, um den Frieden zwischen beiden Ziinften
zu bewahren.

Das gesponnene Garn wurde von Frauen oder Kindern auf groBeren
oder kleineren Spulen, je nachdem es zur Werfte oder zum Eintrag be-
stimmt war, , gespult®. ol

Die zur Werfte bestimmten gréBeren Spulen oder Pfeifen ordnrch
sodann der Meister oder Geselle auf dem drehbaren Scherrahmen. D“ t
dieses Scheren wurde die Linge und Breite des Tuches bestimm
genauer noch durch die Anzahl der ,Glnge“. Jeder Gang enthiclt £&
wohnlich 12 Faden. Das schmalste Tuch sollte in Cottbus 40 Ging!
haben. T it

Ueber die Linge des Tuches wird in den Privilegien nichts m

eteilt,
. Die fertige Kette wird von dem Scherrahmen abgewickelt und ;ﬂf
das ,geczog“ auf den Wirkstuhl, gebracht. Die einzelnen Wollfaden
werden in die Wirkkimme eingelesen, ihre Enden an den beiden Bi““!eg
befestigt und festgespannt. Der auf kleine Spulen gespulte SchuB W“;
durch das Schifichen oder den Schiitzen zwischen die Faden der Werfte
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hineingetragen oder hineingeschossen und durch Anschlagen der Weper-
lade fest mit der Werfte verbunden. Das fertig gewebte Tuch soll nicht
»swandelbar sein, d. h. es soll keine Fehler haben,

Als Fehler galten Streifen, Knoten und Webbruch. Wenn in der
Kette oder im Eintrag ein Faden etwas dunklere oder hellere Farbe hatte,
so gab dies einen Streifen. Manchmal hatte der Meister am Schusse zu
sehr sparen wollen, dadurch erhielt das Tuch nicht die entsprechende
Dichtigkeit. Vom Weber wurde das Tuch dem Walker iiberantwortet.
Beim Spinnen, Scheren und Wirken waren die Wollfaden durch Fette
geschmeidiger gemacht worden. Dieser im Tuch steckende Schmutz
wurde nun mittels Seife, Lauge, Ton und Walkererde entfernt. Zugleich
wurde das Tuch durch wiederholtes Stampfen dicker und filziger und
quoll in warmem und kaltem Wasser bei dem mehrfachen Abspiilen auf.
Urspriinglich mag wohl auch in Cottbus das Tuch mit den Fiien ge-
stampft worden sein. Aber schon 1405 wird die Walkmiihle erwahnt,
die Eigentum der Landesherrschaft war, und fiir die vom Gewerk ein
gewisser Walkzins entrichtet wurde.

Das aus der Walke kommende nasse Tuch wurde zum Trocknen an
die groBen Tuchrahmen angeschlagen. Dann wurde es mit Tuchmacher-
karden gerauht, ,s0 daB es die groberen Wollhaare von sich gibt“. Die
noch hervorstehenden Fiserchen schnitt man darauf mit groBen Scheren
auf besonderen Schertischen ab. Das Karden und Scheren geschah mehr-
mals, bis das Tuch glatt war. Urspriinglich mag das Tuchscheren vom
Tuchmachermeister selbst vorgenommen worden sein. Spiter widmeten
sich einzelne Meister ausschlieBlich diesem Gewerbe. Eine besondere
Tuchschererzunft hat aber noch bis zum Ausgang des 17. Jahrhunderts
in Cottbus nicht bestanden.

Die Erwahnung des Waids im iltesten Privileg 4Bt darauf
schlieBen, daB unsere Meister entweder die noch ungesponnene Wolle
oder das bereits gewalkte Gewebe farbten. Zu Blau und Schwarz ge-
brauchte man ausschlieBlich den Waid. Seit 1339 besaB Géorlitz das
Stapelrecht fiir den Waid, seit 1477 besaB auch GroBenhain eine Waid-
niederlage, und diese bliihte auf, da das benachbarte Thiiringen den
besten Waid lieferte. Bei den Handelsbeziehungen unserer Stadt mit
Gorlitz und Sachsen wird auch Waid nach Cottbus, wie das Privileg
von 1405 erwihnt, gekommen sein. Die Blatter der Pilanze wurden
getrocknet, auf eisernen Handmiihlen gemahlen, gestampft, in Kugeln
geformt und in Sicken in den Handel gebracht. Kam ein Handler mit
seiner Ware nach Cottbus?®), so wurde der Waid auf dem luftigen Rat-

15) Bericht des sichs. Amtmanns in GroBenhain 1491. Hauptstaats-
archiv Dresden Lokat 7413.
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hausboden aufgeschiittet. Die vom Gewerk dazu bestimmten Meister
nahmen eine Priifung der Ware vor. Ein Sack voll (MaB) wurde in ein
FarbefaB geschiittet, mit Wasser begossen und daraus drei Mengen
Wolle zu je 20 Pfund und drei Stiick Tuch gefarbt. Danach wurde der
Preis des Waids festgesetzt. BesaB die dritte Quantitit Wolle und das
dritte Tuch dieselbe Farbentiefe wie die erste Wolle bezw. das erste
Tuch, so war der Waid gut. Fiel die dritte Farbung heller aus, so war
der Waid minderwertig, war sie aber noch dunkler als die erste, so galt
der Farbstoff als erstklassig. War nun der Handler mit dem gebotenen
Preis zufrieden, stellte er vier Wochen lang seine Waren zum Verkauf
aus. —

Trotz der groben deutschen Wolle und der unentwickelten Technik
fanden die Cottbuser mit den Lausitzer Tuchen durch die Hansa Absatz.
Ueberdies war die hiesige Tuchmacherei nicht alleiniger Nahrungszweig
der Gewerksmitglieder. Jeder Zunftgenosse mufBte ein Haus besitzen,
und dies war mit einer gewissen Braugerechtigkeit begabt. Samtliche
Meister waren mithin Brauberechtigte, die die Fraternitas Braxatorum,
die Bruderschaft der Brauer, bildeten. AuBerdem betrieb jeder Meister
etwas Gartenbau, sowie Land- und Viehwirtschaft.

Die Lage der Cottbuser Tuchindustrie erfuhr um die Mitte des
15. Jahrhunderts eine einschneidende Aenderung.

Die alte Herrschaft Cottbus ging 1445 in den Besitz Brandenburgs
iiber, und wenn auch der Besitz anfangs bestritten ward, so blieb doch
seit dem Frieden zu Guben mit Georg Podiebrad von Bohmen 1462 Kur-
fiirst Friedrich II. unangefochtener Eigentiimer des Landes. Cottbus lag
mitten in der sichsischen Niederlausitz als eine brandenburgische
Enklave. Die enge Beriihrung mit Sachsen, mit dem Auslande, brachte
den Cottbuser Tuchmachern manche Schwierigkeiten, namentlich was
die Rohstoffbeschaffung anbetraf. Um den Verkauf der Wolle in der
Herrschaft Cottbus zu regeln, erlieB Joachim I. am 28. Dezember 1501
in Célln a. Spr. eine Verordnung, die fiir das Land Cottbus zwei Woll-
markte festsetzte. Der erste sollte am Abend vor Himmelfahrt und den
Tag hernach, der andere Donnerstag, Freitag und Sonnabend vor dem
Cottbuser Herbstmarkt abgehalten werden. Unverkauit gebliebene Wolle
mufite auf einen andern Wollmarkt gebracht werden. Pralaten und
Ritterschaft duriten ihre Wolle nach Belieben verkaufen, das Gewand-
schneiden, d. h. der Verkauf des Tuches nach der Elle, war, auBer auf
den beiden Jahrmarkten, nur den Tuchmachermeistern gestattet. Diese
Bestimmungen haben fiir die hiesige Industrie wenig Vorteile gebracht.
Die Tuchmacher brauchten zwar die Wollproduzenten nicht mehr auf-
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zusuchen, und von diesen waren es aber nur die bauerlichen Besitzer, fiir
die ein Zwang fiir den Besuch der hiesigen Wollmarkte ausgesprochen
war. Die Wolle von den Giitern brauchte nicht auf den Markten zu
erscheinen. Zu dieser Erschwerung in der Rohstoffbeschaffung gesellten
sich fiir die hiesigen Tuchmacher weitere ungiinstige Verhaltnisse.

Kaiser Maximilian erteilte 1507 der Stadt Leipzig das Messeprivileg,
kraft dessen in einem Umkreise von 15 Meilen auBer ihren drei Jahr-
markten kein Jahrmarkt, keine Messe oder Niederlage gehalten bezw.
aufgerichtet werden durfte. Dies Messeprivileg wurde 1547 noch durch
Karl V. erweitert. Durch die Finrichtung der Leipziger Messe verloren
die Messen zu Breslau und Frankfurt a. O., die bisher fiir hiesige
und mirkische Meister bequeme Absatzgebiete gewesen waren, an
Kaufern, die sich nun nach Sachsen wandten. Aber damit waren die
Hindernisse fiir die hiesige Tuchindustrie noch nicht erschopit.

In den Niederlanden brach der Freiheitskrieg gegen Spanien aus.
Viele Freiheitskimpfer, gegen 22000 Familien, verlieen 1565 ihre
Heimat, um der Grausamkeit des Herzogs Alba zu entgehen. Ant-
werpener Kaufleute lieBen sich in Leipzig nieder und zogen Tausende
von Webern nach Sachsen, die dort einen gewaltigen Aufschwung in der
sichsischen Tuchindustrie herbeifiihrten. Zur Férderung derselben er-
lieBen die Kurfiirsten August und Christian ein Wollausfuhrverbot, das
der hiesigen Industrie sichsische Bezugsquellen fiir den Rohstoff ver-
schloB. Da Prilaten und Ritterschaft der Herrschaft Cottbus ihre Wolle
nach Belichen verkaufen durften und die Nachfrage in Sachsen groB
war, wanderte nun die bessere Wolle der Mark und der Lausitz, be-
sonders auch die aus dem Cottbuser Lindchen, nach Sachsen, die hei-
mischen Tuchmacher hatten das Nachsehen und muBten sich mit der
minderwertigen Wolle begniigen. — August Forster'®) spricht auch von
einer erneuten Einwanderung niederlindischer Tuchmacher in Cottbus
1565, doch fithrt er keine urkundlichen Beweise fiir seine Behauptung
an, die nur auf das benachbarte Sachsen zutrifft. 2

Im August 1549 reichten verschiedene hiesige Handwerker Bitt-
schriften an den Markgrafen Hans ein, der grade in Cottbus weilte. Es
sind noch die Bescheide erhalten, die der Fiirst den Handwerkern er-
teilt hat. Obenan stehen die vornehmsten unter den Handwerkern, die
Tuchmacher.

,Und erstlich der Tuchmacher supplication der ,Vorkeufie der
Wolle belangend, wissen sich Ihre Fiirstl. Gnaden der angezogenen
Verordnungen ingleichen auch Ihrer Fiirstl. Gn. Herrn und Vater hoch-

16) Landbuch d. Mark Brandenburg von Friedel u. Mielke. Teil 11 S. 470.
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seligen Landesordnung und aufgerichteten Polizei, welche auch von Ihre
Fiirstl. Gn. selbst erneuert, darinnen solche Vorkeuffe und Verkeuffungen
nicht allein die Wolle, sondern andere Wahre mehr, zum ersten ver-
bohten, wohl zu erinnern, wollen auch dem Hauptmann allhier auch
einen Rath ernstlich befohlen haben, wie sie sich laut solcher vortragen
Landesordnung und Polizei gegen den Aufkeufern und Verkeuffern auf
ihr der Tuchmacher anzeigen verhalten sollen.

Unter dem Markgrafen Hans (1535—1571) erlebte Cottbus seine
erste Bliite. Das beweist nicht nur die Bierbereitung von 57 000 Tonnen
a 100 Quart im Jahre 1551, auch die Tucherzeugung 1543. Nach der
Amtsrechnung dieses Jahres nimmt das Amt aus der wtuchmacher mule®
10 Floren 9 Gr. ein, das sind 219 Groschen. Bei einem Walkzins von
3 Pig. fiir jedes gewalkte Tuch ergibt dies 876 Stiick Tuche fiir das Jahr.

Durch die Entdeckung Amerikas 1492 und des Seeweges nach Ost-
indien 1498 erhielt der europiische Handelsverkehr eine neue Richtung.
Der siideuropaische Handel, den bisher Venedig und Genua gefiihrt
hatten, und der nordische der Hansa ging an die Westmachte Europas,
spater an England und Holland iiber. 1598 wurden die hanseatischen
Tuchkaufleute ganz aus England verwiesen'?),

Um diese Zeit besaBen die hiesigen Tuchmachergesellen auch schon
ein von Biirgermeister und Rat ausgestelltes Privileg, das noch in zwei
Abschriftresten, die nach ihrer Schrift aus verschiedenen Jahrhunderten
stammen und von zwei der Zeit nach verschiedenen Originalen ge-
nommen sind, vorliegt.

Die Gesellen waren Zhnlich organisiert wie die Meister. Das
Privilegium enthilt die Pflichten und Rechte der Tuchmacherknappen.
Die Verletzung der Pilichten wird mit Geldstrafen abgebiiBt. Der Knappe
soll Gottesfurcht pflegen, sich nicht an seinen Mitgesellen oder am
Gesinde des Meisters vergreifen, nicht heimlich die Arbeit verlassen
oder aus der gemeinsamen Bier- oder Weinzeche wunbezahlt“ davon-
laufen. Er soll sich gegen den Herbergsvater und Meister gesittet be-
tragen und nicht bei zwei Meistern zugleich Arbeit geloben.

Alle 14 Tage zahlten die Gesellen zwei Pf. in die Biichse; wer bis
um Schlag 12 dies nicht getan hatte, verfiel in vier Pf, Strafe. Hatte
ein Gesell in der Stadt noch nicht gearbeitet, zahlte er 1 Groschen in

. ') Die Hansa wollte 1597 die Getreideausfuhr nach England ver-
hindern. Darauf erschien der konigliche Befehl, daB die Kaufleute des Stahl-
hofes binnen 14 Tagen aus England weichen sollten (23. 1. 1598). Am
25. Juli 1598 wurde der Stahlhof von den Englindern in Besitz genommen
und die Deutschen vertrieben. Barthold, Gesch. der Hansa 11 S. 437.
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die Gesellenlade, jeder Knappe, der ausgelernt hatte, 4 Groschen. Die
Briiderschaft bildete auch einen Begrabnisverein, dem auch der Beitritt
von nichtziinftigen Personen offenstand. FEine einzelne Person zahlte
drei Groschen Eintritt und jedes Quartal drei Pf., Verheiratete zahlten
6 Groschen und jedes Vierteljahr 1 Gr. Dafiir wurden sie durch die
Briiderschaft zur Erde bestattet. ,Kein knappe soll der Leiche in einem
Kranz und ,ohne beyn gewandt‘ folgen.“

Alle Vierteljahr wurde iiber die Einnahmen und Ausgaben der
Gesellenkasse im Beisein von zwei Gewerksmeistern und zwei Gesellen
Rechnung gelegt, wobei ein Viertel Bier vertrunken wurde, das alle
Gesellen zu bezahlen hatten.

Die Versammlungen fanden jedes Vierteljahr an einem bequemen
Feiertag statt. Das ,,Umbsenden“ oder die Einladung zu den Versamm-
lungen muBte Sonntags, nicht werktags, wahrend der Arbeit geschehen.
Erscheinen war Ehrensache, Nichterscheinen wurde mit 12 Pf. gestraft.

Merkwiirdig ist Punkt 20: Keiner soll bei einem Knappen arbeiten,
der zwei Eheweiber hat, soll auch denselbigen nicht bei sich leiden, des-
gleichen soll auch einer, der anderswo ein vertrautes Weib hat, iiber
14 Tage nicht gefordert werden?®).

Die Versammlungen wurden beim ,Vater“ in der Herberge ab-
gehalten, die in der Regel jihrlich ein anderer Meister iibernahm, um
sich einen kleinen Verdienst zu sichern.

Spielen, Waffentragen und ungebiihrliches Betragen gegen den
Herbergsvater oder die Mitgesellen, wurde nach Erkenntnis der Briider-
schaft gestraft. Zum Quartalbier (Giildebier) wurde niemand gezwungen
beizutragen, jeder trank auf eigene Rechnung.

Aber am Wurstbier, das vor oder auf Fastnacht stattfand, muBte
jeder teilnehmen, auch an den Kosten. Bei diesem Bier fand auch ,ein
Ehrlicher tanz auf dem Rathause mit Verlaub eines Ehrbaren Rates statt.
Wollte ein Gesell wandern, so war ihm dies vier Wochen vor und vier
Wochen nach dem Wurstbier gestattet nach Einziehung der Wurstbier-
kosten. Ebenso war die Teilnahme bei der Burchhar-Zeche am
Burcharditag (14. Oktober) Zwang.

Jedes geringe Vergehen gegen diese Gesellenartikel wurde mit Geld
abgebiift, damit kranke Gesellen unterstiitzt und verstorbene arme be-
graben werden konnten.

18) Diese Bestimmung in der spiteren Abschrift veranlaBt mich, das
Original dieser Abschrift in die Zeit nach dem DreiBigidhrigen Krieg zu
legen, wo es in einigen deutschen Lindern gesetzlich gestattet war, zwei
Frauen zu nehmen.
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Der Meister hatte seinem Knappen frei Salz, Holz und Tischbier zu
geben und durfte einen kranken Gesellen nicht ausstoBen, sondern hatte
ihn zu verpflegen. Er brauchte aber nicht fiir den Gesellen sein Haus
in der Nacht offen zu halten. ,Kein knappe sol irgends ein Aufstehen
(Aufstand) machen, welcher das thut, sol darumb nach des Rats er-
kenntnis gestraft werden.*

Diese Gesellenartikel waren unter Mitwirkung der Meister berat-
schlagt worden, um Zucht und Ehrbarkeit, Friede und gute Einigkeit
in der Zunit zu schaffen. Trotz der zahllosen Vorschriften und Straf-
bestimmungen, durch welche die Freiheit des einzelnen eingwchrél_lkt
war, fiihlte sich doch jeder als Mitglied der Zunft, deren Fiirsorge Slfh
auf alle Genossen, Manner und Frauen, erstreckte, und zwar vom Ein-
tritt in dieselbe bis zum Tode. Weil die Innung das gesamte Leben der
Innungsgenossen umfaBte, erzeugte sie auch ein starkes Solidaritits-
gefiihl.

Im 16. Jahrhundert erlieBen die brandenburgischen Herrscher ver-
schiedene Verordnungen, die sich fast simtlich mit dem notigen Roh-
stoff fiir die Tuchmacherei, mit der Wolle, befassen. 1572 verbietet Kur-
fiirst Johann George den fremden Kaufleuten das Aufkaufen der Wolle
auf den Dérfern. Die Wolle sollte von den Bauern in die Stadt auf die
Wollmarkte gebracht werden. 1578 wird die Ausfuhr der Wolle ver-
boten, das Verbot galt aber nicht fiir den Adel. Dieser scheint aus dem
Wollverkauf den groBten Nutzen haben ziehen wollen. Er kaufte vielfach
den Schafern, denen der Wollertrag einer gewissen Anzahl von Schafen
zustand, die Wolle ab, um sie nachher weiterverkaufen zu koénnen. Da-
her bestimmte 1503 Kurfiirst Johann Georg, daB die Schifer ihre Wolle
nicht an den Gutsherrn verkaufen sollten und 1594 am 7. Mai, daB der
Verkaui der Bauern- und Schiferwolle nur auf den Méarkten in der Stadt
geschehen diirfe, Manche dieser Bestimmungen zeigen sich auch in den
Satzungen des hiesigen Tuchgewerks.

1509 am 25. Januar gab Kurfiirst Joachim Friedrich dem Tuch-
machergewerk zu Cottbus ein Privilegium®®), Wer in das Gewerk ein-
trat, muBte von deutschen Eltern ehelich geboren sein. Obgleich
Joachim 1. 1525 die Zulassung der Wenden zu den Ziinften aus-
gesprochen hatte, hielten die hiesigen Tuchmacher dennoch zih an ihren
alten Bestimmungen fest. Jeder Meister sollte ein eignes Haus besitzen.
Ein Meisterssohn oder der Schwiegersohn eines Meisters hatte ,das
ganze Handwerk frei“, d. h. er zahlte kein Meistergeld. Wenn ein Tuch-
knappe eine Meisterwitwe heiratete, zahlte er die Halfte. Ein Fremder,

1%) Stadt. Urk. Nr. 370.
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Vorgeschichtlicher Webstuhl

— Flachsstock, b = Spindel,
¢ = Webstuhl mit ruder-
formigem Webschiff und den
Webstuhlgewichten.

Siule in Igel bei Trier.




"
0

¥
v

»
- D
> A
Uiy L L L | A‘}V‘F
\
i
3 'S
£ T &
- < :
Der Tuchkaufmann (Mittelalter)
N f e -
| '1"",.,...' v
IV \ g \
- TR
) = Z T\
4 ¥, £ ° \ -~
| & N ]
5 o L Y =
‘ « i =
1< =
A AL =
k- 3 =
. | \ s
IR YL TR | <
= =
g by i It ) | —1
y <
\ — 2l = N =
N I =
» y = | s =
: =1 i | g
ONDA - y G e
1y ," wh " 7 e A E‘
—




der nicht Meisterssohn war oder eine Meistertochter freite, hatte zunachst
ein Jahr zu arbeiten, damit man sich von seinem Wohlverhalten iiber-
zeugen konnte. Im zweiten Jahre besuchte er die vier Quartalversamm-
lungen, um zu »werben®, erst dann wurde er zur Meisterprifung zu-
gelassen. Der Lehrjunge hatte seine eheliche, deutsche Geburt nach-
zuweisen, muBte zwei Jahre lernen und zahlte als Lehrgeld 4 Taler, einen
erhielt das Gewerk und drei der Lehrmeister. Fin Meisterknappe hatte
vor seiner Aufnahme als Meister zwei Jahre, ein Fremder, der ins Hand-
werk freite, ein Jahr zu arbeiten. Gewandschneider, d. i. solche Tuch-
macher, die den Tuchausschnitt betrieben, hatten ein Schock ,;merkisch*,
% Schock der Herrschaft und % Schock dem Gewerk als Schneidezins
zu zahlen. Wenn ein Gewandschneider starb, durite seine Witwe weiter
Tuch -ausschneiden, solange sie nicht in ein fremdes Gewerk heiratete.
Bei dem Ausschnitt durfte die Elle nicht unter vier Silbergroschen ab-
gegeben werden. Wer ellenweise fremdes Gewand (Tuch aus anderen
Orten) verkaufte, wurde bestraft. Die Tuchmacher sollten »das Gewand
besehen“ und nicht die Kaufer um ihr Geld betriigen. Wir finden hier
fiir die angefertigten Tuche eine Schau, die dem Gewerk zu vollziehen
obliegt. Wenn ein Tuchmacher ,gebleckt oder fleckicht Gewand* her-
stellte, wurde ihm das Tuch fortgenommen und den Armen gegeben.
Wolle sollte nicht mit Leinen verwebt werden bei Verlust der Ware.
Gerber-, Kiirschner- und Kalkwolle durfte nicht verarbeitet werden. Der
Uebeltiter ging des Handwerks verlustig ein Jahr und einen Tag. Zum
allerschmalsten Tuche waren 40 Génge zu scheren. Wer sich bei den
Versammlungen weigerte, seine Strafe zu erlegen, biiBte mit einem
Pfunde Wachs. Der Aufkauf der Wolle in der Stadt zum Zwecke des
Verkaufs in das Ausland war verboten. Die Wolle wurde weggenommer.
Alle Quartale hatten die Altmeister bei den Gewerksmeistern die Wage
und die Pfunde zu priifen. Unberechtigtes Fortbleiben aus den Ver-
sammlungen wurde, wie die Nichtbeteiligung bei einem Leichen-
begéngnis, mit einem Silbergroschen gestraft. Wer sich einer Gottes-
lasterung schuldig machte oder den Erbfeind der Christenheit, den Teufel,
in seiner Rede anrief, erhielt 4 Sgr. Strafe. SchlieBlich werden die Be-
stimmungen Joachims I. aus dem Jahre 1501 bestitigt.

Bei seiner Anwesenheit in Cottbus gab Kurfiirst Johann Sigismund
1618 den Tuchmachern auch ein Privilegium, das aber nur die friihere
Gerechtsame der Zunft wiederholt und nichts zur Hebung der Rohstofi-
knappheit tut. , Auch soll niemand in der Herrschaft Cottbus in seiner
eignen Behausung Wolle verkaufen, sondern in unserer Stadt Cottbus
auf dffentlichem Jahrmarkt feilbringen und daselbst auf der Wage
Wiegen lassen bei Verlust der Wolle. Doch sollen die von Adel hierin
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nicht einbegriffen sein, sondern ihnen freistehen, ihre Wolle nach ihrem
Gefallen zu verkaufen. Diese Verordnung iiber den Wollkauf muBte
ohne Wirkung fiir die heimische Industrie bleiben, da sie nicht die Ge-
samterzeugung des Landes Cottbus erfafte.

Am 7. Mirz 1622%) erneuerte Kurfiirst Georg Wilhelm die
Satzungen des hiesigen Tuchgewerks. Im groBen und ganzen ist der
Inhalt der gleiche wie der der fritheren Privilegien.

Ein hiesiger Tuchknappe muBte, bevor er Meister werden konnte,
zwei Jahre wandern, hatte dann nach seiner Meldung ein Jahr zu werben
oder 10 Taler zu erlegen, wahrend der fremde Knappe auBer seinem
Lehrbrief 20 Taler Meistergeld zahlen muBte. Der Lehrjunge sollte
vier Jahre lernen, hatte in die Lade fiinf Taler einzulegen und bei seiner
Aufnahme ein Viertel Bier zu geben. Er muBte ein eigenes Bett mit-
bringen, das nach der Lehrzeit dem Meister fiir die gehabte Miihe zufiel.
Fiir Tuchmacher, die den Gewandschnitt betrieben, wurden zwei Taler
Schneidezins ausgesetzt, einen erhielt das Gewerk, den andern die
Herrschatt.

In Cottbus durite nur ,Cottbusisch Tuch* verschnitten werden,
Uebertreter wurden mit zehn Talern bestraft. Fremde Tuchhausierer
bestraite das Gewerk. Die Witwe durite Knappen halten und das Hand-
werk ihres verstorbenen Gatten weiterfiihren, Auf den Jahrmirkten oder
auf der Frankfurter Messe sollten die Meister nur 2 Tage lang Tuch
ausschneiden. Zum weiBen Tuche waren 42, zum grauen 40, zum breitet!
50 Gange zu scheren. Schimpfworte in den Versammlungen wurden mif
sechs argenten®'), Beschimpfungen des Zechmeisters und der Aeltesten
mit 12 arg., ehrenriihrige Angrifie mit einem Taler bestraft. Der Woll-
verkauf stand dem Adel frei, Bauern, Hirten und Schafer muBten sich
nach der Ordnung von 1501 richten, sonst wurde ihnen die Wolle weg-
genommen und verkauft; von dem Erlds erhielt die Herrschaft 24 und
1, das Gewerk. —

Wihrend so die Landesherren durch Bestitigung der Privilegien
wachsenden EinfluB auf das Leben in der Zunit gewinnen, suchen si€
auf der andern Seite dem ,Handwerk“, wie das Tuchgewerbe vielfach
genannt wurde, freie Bahn zu schaffen, namentlich mit Riicksicht auf den
Bezug der Wolle.

In der ersten Hilite des 17. Jahrhunderts ist das Wolledikt des
Johann Sigismund bemerkenswert, das Montag nach Trinitatis 1611
erschien und von Georg Wilhelm am 9, Juli 1620 erneuert wurde. Woll-

20) Stadt. Urk. Nr. 371.
1) argentum = das Silber; argent == Silberling, Groschen.
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handel und Tuchausschnitt diirfen nur.auf dem Jahrmarkt erfolgen, der
Hausierhandel mit Tuchen auf dem Lande ist verboten, kein Tuchmacher
darf mehr Wolle einkaufen, als er verarbeiten kann; in Stidten, Flecken
und Dérfern, wo keine Zunft besteht, darf niemand das Tuchmacher-
handwerk treiben. Von den Adligen erwartete man bestimmt, daB sie
ihre Wolle zuerst dem heimischen Gewerbe zur Verfiigung stellen
wiirden. Trotz dieser gutgemeinten Verordnungen muB ein langsamer
Verfall der Wollenmanufaktur festgestellt werden. Die beste Wolle ging
ins Ausland, aus der Herrschaft Cottbus in das benachbarte Sachsen, nur
die schlechte blieb im Lande. Daher war die Erzeugung auf die groben
und mittleren Tiicher beschrinkt. Auf den Messen zu Frankfurt a O.
wurden haufig auch unechte Tiicher fiir echt verkauft aus Gewinnsucht,
S0 daB die Obrigkeit die strengsten Strafen androhen muBte.

In der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts vernichtete der DreiBig-
jahrige Krieg Handel und Gewerbe, den Wohistand von Stadt und
Herrschait Cottbus. Auf dem Lande war der groBte Teil der Schafereien
von der Soldateska angeziindet worden. Der Schafbestand war dezimiert.
Die 1613 eingerichtete Ratsschaferei in der Putgolla lag in Asche und ist
Spater nicht wieder aufgebaut worden. Die Schiferei in Schorbus war
vollstandig hinweg. ,Friiher sind 1000 Schafe gehalten worden, aber
weil die Triften mit Strauchern verwachsen, kénnten jetzt (1648) nur
noch héchstens 800 gehalten werden. Fs sind aber weder Schafe noch
Kiihe vorhanden‘s).

Aus Eichow meldet Sebastian von Zabeltitz 1637, daB 50 Schafe
und Limmer bei der Hatzfeldischen Pliinderung geraubt sind. Hatten
wir sichere Nachrichten aus den Gutsarchiven der Herrschaft aus jener
Zeit, wiirden sicherlich noch mehr Beispiele angefiihrt werden konnen,
wie der Krieg sich bei der Wollerzeugung des Landes Cottbus aus-
gewirkt hat.

Wo die Kriegsvolker hingekommen waren, hatten sie den Schaf-
bestand geraubt und damit dem Cottbuser Tuchgewerbe das Rohmaterial
abgeschnitten,

Die Stadt selbst hatte eine Bevdlkerungsabnahme von 6635 % er-
litten, ihre Einwohnerzahl betrug im Héchstfalle 1300. Darunter waren
nach der Zahlung vom 23, Marz 1652 23 Tuchmacher mit 4 Gesellen,
I Tuchscherer und 1 Tuchbereiter. Unter den 23 Tuchmachermeistern
befindet sich auch Andreas Kuppe, der Stammvater der hiesigen Tuch-
Mmacherfamilie Koppe. Alle anderen Tuchmacherfamilien findet man bei
dem Tuchadel der Gegenwart nicht mehr.

**) Ernst von Werdeck: Beitrige zur Gesch. von Schorbus.
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Nach der Jahresrechnung des Amtes Cottbus von Trinitatis 1663
bis Trinitatis 1664 nimmt das Amt aus der fiskalischen Walkmiihle einen
Zins von 9 Talern 20 Gr. ein. Die jahrliche Produktion belief sich auf
50 Stiick (Gulde S. 82). Diese Angabe steht mit den Akten des Tuch-
machergewerks in Widerspruch. Nach einer vom Amtshauptmann Georg
Abraham von Griinberg am 24. April 1670 aus alten Amisakten ge-
zogenen Nachricht*) iiber die Walkgebiihren betrugen diese urspriing-
lich von jedem Tuche 3 Piennig; von 1645 ab werden von jedem breiten
Tuche ein Groschen, von jedem schmalen 6 Pennig gezahlt. Bei O Talern
20 Gr. oder 236 Groschen Walkzins wurden nach Gulde im Jahr
59 Tuche gewalkt, mithin betrigt der Walkzins fiir ein Tuch 4 Gr. Dieser
Satz stimmt nicht mit der Angabe des Amtshauptmanns. Nach dem
Walktarif von 1645, der noch 1670, also auch fiir das Jahr 1663/64, von
dem Gulde berichtet, in Geltung war, wiirde sich die Stiickzahl der
Tuche auf 236 stellen, wenn nur breite, auf 472, wenn nur schmale
Tuche angefertigt worden wiren. Zwischen diesen beiden Zahlen muB
die Wirklichkeitszahl liegen. Wenn man damit die Jahresproduktion von
1543 (876 Stiick Tuche) vergleicht, wird man den Tiefstand der Wollen-
industrie unserer Stadt nach dem groBen Kriege am besten erkennen
konnen.

Dieser klagliche Zustand in dem Tuchgewerbe war dem GroBen
Kurfiirsten nicht unbekannt. Er sagt einmal, als er der Stadt Branden-
burg a. H. einen Tuchmarkt gibt (16.2.1681):

»ES ist offenbar und landkundig, daB die meisten Stidte in unserer
Churmark Brandenburg schon vor langen Jahren durch die Manufaktur
der Tuchen ihr sonderbares Aufnehmen und Wohlstand gehabt, nach-
gehendes aber durch das langwierige und verderbliche Kriegswesen
solches Gewerbe fast ginzlich zu Grunde gerichtet, und die Stadte von
Einwohnern, absonderlich denen, welche sich von diesem Handwerk der
Wolle ernahret, merklich entbldBet.«

Mit dem Regierungsantritt des GroBen Kurfiirsten setzte infolge-
dessen eine planmaBige Forderung der Gewerbe und des Handels ein.

Schon am 24. Mai 1641 erneute er das Wolledikt von 1629, am
12. Februar 1644 untersagte er das Aufkaufen der Wolle auf dem Lande
und jede Wollausfuhr, was am 12, Mirz 1660 wiederholt wurde. Der
Neumark und den ihr inkorporierten Kreisen (wozu auch Cottbus seit
1494 gehorte) gab Friedrich Wilhelm einen LandesrezeB am 19, August

1653. Bei Punkt 27 wird den Tuchmachern die Bestimmung des Woll-
preises verboten,

5') Osﬁhr Stern. Aus der Vorgeschichte der Cottbuser Tuchindustrie-
Cottbus 1909. I S. 61.
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»Zum Sieben und Zwanzigsten wollen wir den Tuchmachern nicht
gestatten, sich zusammen zu rotten und einen eigenniitzigen SchluB zu
machen, in welchem pretio sie die Bauwer, Pfarrer, Schafferknechte,
Hirten und Schaifer bei Wolle, soviel ihnen zukombt, zu kauffen
gemeinet sein. Es sollen auch solche Verkauffer der gebiihr nach
bestrafet und wofern dasselbige nicht helfen will, dem Landmann ver-
stattet werden, seine wolle gegen erlegung des gewdhnlichen Zolles in
auswerthige Oerther zu verkauffen.“

Am 5, November 1654 wird bestimmt: ,Wenn die Tuchmacher die
Mittel nicht haben, die Wolle, so auf die Markte gebracht wird, zu
kaufen, so kann andern Leuten, solche Wolle zu kaufen, nicht gewehret
werden.“ FEin Wollkauf per monopolia bestand also fiir die Tuch-
macher nicht.

Nach der Bestimmung vom 16. Mai 1663 sind die Schaie vor der
Schur zu waschen, damit die Wolle frei von allen Unreinigkeiten sei.
Am 10. Dezember 1675%*) richtet der Kurfiirst fiir Cottbus zwei Woll-
markte ein, Der eine fillt auf Donnerstag und Freitag nach Exaudi, fie_r
zweite auf Donnerstag und Freitag in der Woche des Cottbuser Egidi-
Marktes, Am 2. Mai 1677 setzt der Kurfiirst eine Strafe von 50 Talern
auf das Aufkaufen und die Ausfuhr der Biindelwolle fest. Unter dem
GroBen Kurfiirsten beginnen nun auch die stidtischen Akten iiber das
hiesige Tuchmachergewerk, und zwar setzen sie nach dem groBen Brande
1671 ein, der einen groBen Teil der Stadt vernichtete.

Aui Ansuchen der Mann- und Ritterschaft des Cottbuser Weich-
bildes wie des Rates der Stadt setzte Friedrich Wilhelm fiir Cottbus
zwei offene Wollmarkte fest, von denen der erste auf den Donnerstag
und Freitag nach dem Sonntag Exaudi, der zweite auf den Donnerstag
und Freitag in der Woche des Cottbuser Herbstmarktes fallen sollte
(10. Dezember 1675). Die Einrichtung der beiden Wollmirkte hatte
nicht den gewiinschten Erfolg, weil die benachbarten Stidte anderes
Gewicht besaBen, und gingen mit der Zeit ein. Um nun zu verhindern,
daB die Wolle aus dem Cottbuser und Beeskowischen Kreise a_uBer
Landes gefiihrt und den Tuchmachern der Rohstoff entzogen wiirde,
bestimmten die Geheimrite Wei und Berkelmann, daB der Magistrat
die Markttermine ebenso wie die Verschiedenheit des Gewichts bei den
Nachbarstidten wieder zu verdffentlichen habe.

Die Aeltesten des Tuchmachergewerks Caspar Jenchen, Andreas
Lutter, Jakob Steffen, Balzer Buder und MatteB Mdsell beklagen sich
beim Rat am 29. Februar 1672 iiber einige beim Gewerk eingerissene
MiBbriuche, um deren Abhilfe sie pflichtschuldigst bitten:

M) Stadt. Urk. Nr. 373.
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1. Wenn der Zechmeister zu notigen Handwerkssachen das Zeichen
herumgehen 148t oder auch mit dem jiingsten Handwerksmeister
sendet, kommen die Meister nicht zur Versammlung, es sind hdchstens
6 bis 7 Personen da.

2. Wenn die Schaumeister ein Tuch fiir untiichtig befunden haben und
die Aeltesten dies nachpriifen wollen, wird ihnen mit Schlagen
gedrohet.

3. Der Mitmeister Michael Scheinflegel bezahlt seine Straigelder nicht
— ,,Weilen denn nun Wir Eltteste auf sehr Schwachen FiiBen stehen,
undt des Hochbeschweerlichen Zechmeister®®) Ambts Satt und iiber-
driiBig sind“, bitten sie um Abhilfe und machen noch den Vorschlag,
daB das Zechmeisteramt von Meister zu Meister, wie ein jeglicher
Meister worden, herumb gehen mdchte.

Bei der Eingabe liegt ein
Verzeichniis
waB Michael Scheinflegel an Walck und KeBel Geldt restiret, alB
1 Tal. 14 gr. 3 § beym Zechmeister Michael Thegen ao 1661.
Sl 2 R 5 Johann Flehmingen ao 1662.
i o U SR 8RR 5 Jakob Steffen ao 1668.
An Strafen ist Michael Scheinflegel schuldig verblieben, alB
2 Tal. beym Zechmeister Jakob Stefien, von einer Schmalen weiBlen
Werfite, da er nur 40 Ginge geschert, den 19, Juli 1668,

2 Tal. beym Zechmeister Jakob Steffen von einer Schmalen weiBien

werfite, da er auch nur 40 ginge geschert, den 21. November,

3 Tal. Michael Scheinflegel ferner, von einer Schmalen weiBen werfite,

da Er nur 38 Génge geschert beym Zechmeister Balzer Budern,
den 4. Dez. 1669,

1 Tal. von einen br. dunklen Tuche, so ganz Streiffig gewesen, den
10. Dez. 1671.

1 Tal. von einen diinnen liederlich breitgr. Tuche und

18 gr. vor ein br. Tuch, so sehr liederlich gewesen auch nicht
geschlagen worden, den 31. Dez. 1671,

1 Tal. vor ein br, liederlich Tuch davon daB Zeichen abgeschnitten
worden den 26. Febr. 1672

Suma 10 Thir. 18 gr.

Der Rat befand mit Zustimmung des Gewerks, daB es beziiglich
der Beschwerden bei der alten Gewohnheit verbliebe und das Gewerk
war zufrieden, wenn Scheinflegel fiir alle Strafen einen Taler erlegte.

*) Zeche-Reihe, das Obermeisteramt wurde .umzechig”, der Reihe
der eingeschriebenen Meister nach, verwaltet.
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~*Am 30. Dezember 1681 beschloB das Gewerk, daB ein Meistersohn
mindestens zwei Jahr wandern miiBte, bevor er zum Meister ange-
nommen wiirde.

QIOBes MiBvergniigen erregte es beim Gewerk, als der GroBe
Kurfiirst eine Akziseabgabe von 6 Pfg. vom Wert der Tuche verlangte.
Die Tuchmacher hatten schon von jedem breiten Tuche aus der Walke
3 Groschen, von einem schmalen 2 Groschen und vom Scheren
2. Groschen Akzisegebiihren zu entrichten. Sie wenden sich daher mit
einer Bittschrift an den Landesherrn am 11. Februar 1684 um Aufhebung
der §teuererh6hung schon mit Riicksicht auf ihre wirtschaftliche Lage,
da die Stadt 1671 fast vollstandig abgebrannt wire. Ueber den Erfolg
des Gesuchs geben die Akten keinen AufschluB.

~ Neben den Wolledikten erschienen noch eine Reihe Verordnungen,
die sowohl die Finfuhr auslandischer Tuche und Wollenwaren verboten
als auch die Ausfuhr inlindischer Wollenwaren durch ZollermaBigungen
begiinstigten. Der fremde Wettbewerb sollte abgesperrt werden und das
Geld im Lande bleiben. Aber auch die Mangel im Zunitwesen wollte die
L’{ld&regiemng beseitigen. Daher erschien am 30. Marz 1687 ein
Edikt, das den Wollhandel unter staatliche Aufsicht stellt, zahlreiche
technische Bestimmungen gibt und das Verhilinis der Tuchmacher zu
den Gewandschneidern regelt. Die Schau wird nicht mehr dem Gewerk
liberlassen, sondern dem Magistrat und Steuerkommissar unterstellt;
neben den zwei Gewerksmeistern soll noch ein Kaufmann oder Gewand-
Schneider als dritter Schauer angesetzt werden.

Der GroBe Kurfiirst suchte auch den Cottbuser Tuchhandel zu be-
fordern und ihn vor allem Uebel zu bewahren. Am 2. Juli 1680 verbietet
er den Besuch der Margareten-Messe in Frankfurt a. O. wegen der dort
grassierenden Pest und empfiehlt den Besuch der Leipziger Messe am
6. Februar 1681. Am 25. Oktober 1686 erscheint ein Edikt, daB Tuch-
macher und Kaufleute mit allerhand Sorten in loco gemachten und mit
schlesischen Tiichern die Messe beziehen sollen. Auch die Nachfolger
des Gr, Kurfiirsten erlassen Ahnliche Bestimmungen. Friedrich IIL
bestimmt am 24. Mai 1688: Mit Riicksicht auf das im vorigen Winter
stattgefundene Schaffsterben ist zu besorgen, es mochte den in unsern
Landen befindlichen Tuchmachern an Material fehlen, daher soll die Aus-

r der Wolle keinem (mit Ausnahme der Aemter und Adligen) gestattet,
das Aufkaufen der Wolle auf dem Lande sowie das Hausieren mit der-
Selben verboten sein. Am 21. Juli 1693 wird die Einfuhr und der Ver-
kauf fremder blauer Tiicher untersagt; 1690 und 1695 werden die Woll-
edikte erneut. 1708 soll der Handel mit Polen nicht mehr stattfinden
Wegen der Pest; er wird aber 1709 am 8. Juni wieder freigegeben,
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ebenso der Handel mit Danzig 1710, der jedoch wegen der schiechten
Wege und Eingangszolle nicht sehr bedeutend war. k
Im Jahre 1685 gab es in Cottbus noch 200 wiiste Stellen. Damit nicht
der Zuzug neuer Biirger durch die hohen Zunftgebiihren verhindert
wiirde, setzten besondere kurfiirstliche Kommissarien fiir alle Gewerke
am 30. Oktober 1685 einen RezeB auf zur Erleichterung der Nieder-
lassung fremder Biirger. Das Meistergeld sollte bei dem Gewerk der
Tuchmacher vier Taler betragen und, ,weil sie die Walkmiihle halten
miissen®, noch vier Taler, also im ganzen acht Taler. Doch hatte jeder
seine ehrliche Geburt durch Zeugnisse nachzuweisen. Das Meister-
stiick sollte kein altes unbekanntes Ding, sondern so sein, daB der
Meister es an den Mann bringen konnte. Bei der Besichtigung des
Meisterstiickes muBten unnétige Tadel und Skrupel vermieden werden,
namentlich wurden auch in Zukunft die Meistermahlzeiten, Freibier und
andere Ueppigkeiten, abgeschafit. Trotz dieser Erleichterungen fiir die
Niederlassung neuer Biirger blieb doch die Zahl derselben, was di€
Tuchindustrie anbetrifit, hinter den Erwartungen zuriick. Nach den
Biirgerbiichern gewinnen vom 14. Mai 1672 bis zum 17. Dezember 1700
41 Tuchmacher, 7 Tuchscherer, 1 Tuchbereiter, 3 Schwarzfarber das
hiesige Biirgerrecht. Leider ist bei den neuen Biirgern der Ort ihrer
Herkunit nicht angegeben. Von heute noch in Cottbus vorhandenen
Familiennamen nenne ich Schwarzfirber Gottiried Ruff 31. 1. 1876,
die Tuchmacher Michael und Martin Kuppe am 10, Mai 1678, Christian
Michovius am 31. 12, 1689, Daniel Kahle am 22. 12. 1697. 3
Nach dem DreiBigjahrigen Kriege rissen die Landesfiirsten di€
Macht an sich und schufen den sogenannten Polizeistaat. Dieser Staat
brauchte ein Heer, das Heer Geld. Die Stidte muBten es zum groBten
Teil aufbringen. Das groBte Interesse des Fiirsten war auf Hebung
und Eingang der Steuern gerichtet. 1680 fiihrte der GroBe Kurfiirst die
Akzise ein. Zur Beaufsichtigung derselben wurden Commissarii loco-
rum, die Steuerrite, eingesetzt, die den Magistraten iibergeordnet waren.
Diese wurden nach und nach die untersten Verwaltungsorgane des
Staates. Schmoller, der groBe Volkswirtschaftler, nennt die Steuerrite
»die allmichtigen Vormiinder der Stidte“. Sie beherrschen das ganze
wirtschaftliche Leben der Stadt, ohne ihre Einwilligung duriten die
Stadte keine groBere Finrichtung treffen, sie verfiigten fiber stidtische
Gelder und entschieden in zweifelhaften Fillen bei den Zunftstreitigkeiten.

In der Folge bréckelte ein Stiick nach dem andern von der Selbstandigkeit
der Ziinfte und der Stadte ab.
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Das Wirtschaftsleben des 18. Jahrhunderts steht unter der Herrschait
des Merkantilismus. Die absolute Staatspolitik jener Zeit war auf Macht-
entfaltung gerichtet, die nur durch ein starkes Heer moglich war. Die

chaffung von Geldmitteln zur Unterhaltung desselben wurde eine
Hauptsorge der Fiirsten. Die Staatskasse suchte daher ihre Ertrige
durch Steuern zu steigern, die nur von einem zahlungsfahigen Lande
geleistet werden konnten. Die Herstellung gewerblicher Erzeugnisse
brachte am meisten Geld ins Land, daher bemiihten sich die Staats-
ménner des 18, Jahrhunderts, die Ausfuhr zu erhdhen und, damit das
Geld im Lande blieb, die Einfuhr zu beschrinken. Diesen merkantilen
Zielen huldigte besonders Friedrich Wilhelm I. Das Verbot der Einfuhr
fremder Fabrikate fithrte er schonungslos durch. Er lieB den Frauen ihre
aus fremden Baumwollenzeug verfertigten Kleider wegreiBen und
kattunene Bettvorhinge aus den Hausern wegnehmen.

Die Wollenmanufaktur galt ihm fiir das wichtigste Gewerbe in seinem
Lande, und darum suchte er sie auf alle mogliche Weise zu férdern.
Er zog eine Menge von Handwerkern der Wollindustrie, Spinner, Weber,
Férber ins Land und trat damit in die FuBtapien seines Vaters. 1700
vor AbschluB des Friedens von Altranstidt kamen aus der Oberlausitz
und Sachsen?®) Fliichtlinge nach Cottbus, die hier die Weberei erwei-
terten und verbesserten und auch in der Farberei den hiesigen Meistern
Vorbilder wurden. Die Verordnungen, die Friedrich Wilhelm I. zu
Gunsten der Tuchmacherei erlieB, sind manchmal in ihrem Wortlaut
urwiichsig und bezeichnen so recht die derbe Art des Fiirsten: ,Die
Hokerinnen und andere Handlerinnen auf den StraBen und Mérkten
Sollen nicht Maulaffen feilhalten, sondern sie sollen bei Strafe Wolle
und Flachs spinnen.“ —

Wie sah es nun in Cottbus mit der Wollmanufaktur aus? Als Trager

derselben wollen wir zunichst die mit ihr verflochtenen Gewerke be-
trachten,

—

S *$) Qenannt werden in den Biirgerregistern Gorlitz, Steinau, Griinberg,
Préemberg und Ziillichau. Aus Zillichau kam Christoph Serno

16. 7. 1706.
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Ein ehrsam Handwerk wird geehrt,
Das gute Tuche wirkt und schert.

Alter Weber-Spruch.

DAS TUCHMACHERGEWERK
IM 18. JAHRHUNDERT

Im Laufe der Zeit hatten sich bei den Tuchmachergesellen ver-
schiedene MiBbriuche eingeschlichen, die den guten Fortgang des Tuch-
gewerbes hinderten, so daB das Gewerk gendtigt war, dagegen einzu-
schreiten. .

Im Jahre 1704 regte das TischgesaB*’) (2 Altgesellen, der Schreiber,
2 Ladengesellen und 2 Sprechgesellen) der Gesellenbruderschaft bei der
Burchardi-Zeche am 14. Oktober die Mitgesellen zum Trinken an, so daB
die von der Bruderschaft aufzubringenden Kosten eine bedeutende Hohe
erreichten. Einige Gesellen muBten, um ihr Teil abtragen zu konnen,
eine geraume Zeit arbeiten, andere entzogen sich der Zahlung und ver-
lieBen die Stadt schon vor der Michaelismesse. Die Meister konnten da-
her die fiir die Messe notige Ware nicht fertig stellen. Durch Gewerks-
beschluB vom 3. November 1704 wurde daher das Burchardibier ab-
geschafit. Um die Gesellen zu entschidigen, vereinbarte man am
23. Februar 1705 zwischen Meister und Gesellen gewisse Bestimmungen
iiber die Zechen der Gesellen. Jedes Quartal diirfen die Gesellen beim
Herbergsvater ein Viertel Weizen- oder Gerstenbier trinken, beim
Michaelisquartal kann dies geschehen, wenn die Herberge zu einem
neuen Meister verlegt wird, wobei gewdhnlich ein feierlicher Zug statt-
findet. Zu den Kosten fiir das Viertel Bier hat jeder Geselle gleichmaBig
beizutragen. Wenn die ganze Bruderschaft noch etwas mehr trinken
will, soll ihr solches nicht verwehret werden. Das Burchardibier jedoch
wird abgeschafit. Da aber das TischgesiB dabei einige beneficia g€
nossen und fiir zwei Personen Freibier gehabt haben, so werden diese
zwei Personen Freibier auf alle Quartalsbiere verteilt, dergestalt, da'B
die beiden Altgesellen fiir eine Person, der Schreiber fiir % Person, di¢
Ladengesellen fiir % Person und die Sprechgesellen auch fiif
Y3 Person gerechnet werden.

Unter dem ersten Kénige PreuBens wurden die Bemiihungen
zur Hebung des Tuchgewerbes forigesetzt. Wie schon sein Vater s

*7) Der Vorstand.
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getan, Ofinete auch Friedrich 1. franzésischen Emigrierten seine Linder
und gestattete auch pflzischen und niederrheinischen Kolonisten die
Nlederlassung. Nach dem Edikt vom 2. Marz 1709 sollen franzosische
Emigranten, die mit Webstithlen versehen sind, in die Ziinfte auf-
genommen werden. Fiir Cottbus 148t sich eine Aufnahme franzésischer
Tuchmacher nicht mehr nachweisen, weil die Biirgerbiicher der hiesigen
franzésischen Kolonisten verlorengegangen sind.

Aus dem gleichen Jahre vom 15. November stammt eine Ver-
ordnung, die das Arbeitsgebiet zwischen Tuchmachern und Leinewebern
abgrenzt. Die Tuchmacher diirfen Zeuge von wollenem Aufzug mit
Leineneinschlag, die Leineweber solche von Leinenaufzug mit Wollen-
schuB anfertigen. Dadurch wurde der ewige Streit zwischen beiden
Ziinften auf ein MindestmaB eingeschrankt.

Bei der Wirksamkeit des Soldatenkénigs fiir das hiesige Tuch-
machergewerk muB das Privilegium desselben vom 23. Marz 1716 er-
wahnt werden. Wer das Gewand schneiden will, muB eine zweijahrige
Wanderschaft hinter sich haben und ein Meisterstiick anfertigen, dafiir
Wie sonst zwei Taler in die Lade legen. Liederlich angefertigte Ware
Wurde durch GewerksbeschluB bestraft. Die auf Jahrmirkten feilgebotene
Ware sollte durch die beeidigten Schaumeister im Interesse der Kéaufer
besichtigt werden. Bei der Schau wurde auch das Stiick Tuch fortan
gewogen, es sollte 5 Krampfund schwer sein. Kein Meister durfte einem
andern die Wollspinner abspenstig machen; schon damals krankte das
G*‘-_Werbe an dem Mangel an Spinnern. Wenn ein Meister einen neuen
SP[nner annahm, zahlte er einen Groschen Aufgeld, dagegen hatte der
Spmner die Verpflichtung, ein Jahr bei dem Meister zu bleiben und sich
nicht anderweitig zu vermieten. Der Konig behielt sich ausdriicklich
das Recht vor, die Bestimmungen des Privilegs abzuandern oder aufzu-
heben. In fritheren Jahrhunderten hatte das Gewerk dieses Recht selbst

n. Ein Stiick der Selbstbestimmung ging mit dieser Klausel dem
Gewerk verloren. Fin weiterer Schritt des Konigs zur Bevormundung
de§ Gewerks war die Einsetzung von Fabrikeninspektoren, deren Tatig-
ke}t in Cottbus besonders dem Hauptgewerbe, der Tuchmacherei, ge-
Widmet war. Fiir die Fabrikeninspektoren der Neumark, der der Cott-
buser Kreis seit 1494 angehorte, wurde am 26. September 1723 eine In-
Struktion erlassen. Die Inspektoren sollten allen FleiB bei der Durch-

hrung der kéniglichen Verordnungen und Edikte anwenden und be-
sonders ein wachsames Auge auf das Garnspinnen haben, damit es
den Meistern nicht an Garn fehle. Neben der Aufsicht iiber die Garn-
Spmner muBten die Inspektoren auch die Gewerksiltesten kontrollieren.
Diese hatten mindestens in jedem Vierteljahr einmal samtliche Werk-
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stitten aufzusuchen, um nach dem Rechten zu schauen. Auch die Schau-
meister standen unter dem wachenden Auge des Inspektors. Sie sollten
ohne Ansehen der Person ihr Amt filhren. Der Inspektor hatte auch
die Walkmiihlen zu besuchen und die Fiihrung der Walkregister ZU
iilberwachen. Bei den Tuchscherern und Tuchbereitern muBte er den
gesamten Betrieb beaufsichtigen. Die Tuchkaufleute standen ebenfalls
unter Aufsicht des Inspektors. Wenn sie ungeschaute Tiicher verkauften
oder den Tuchbereitern kein entsprechendes Lohn zahlten, sollte der
Inspektor eingreifen, wie er ebenso den Tuchmachern verbieten muBte,
eigene ,Rahme“ zu unterhalten, damit sie nicht etwa ein Tuch langer
ausziehen konnten, als vorgeschrieben war, Auslindische Tiicher durften
die Tuchhéndler nicht verkaufen. Auch die Schwarz- und Schénfirbe
reien waren der Aufsicht des Inspektors anvertraut. Armen Tuchmachern
hatte er Verleger zuzuweisen und sollte sich auch bemiihen, fremde
Tuchmacher ins Land zu ziehen. Jede Uebertretung der bestehenden
Verordnungen muBte er dem Magistrat oder dem Commissarius loci
berichten. Als einzige Entschidigung fiir sein miihevolles Amt werden
dem Inspektor als ,Ergetzlichkeit“ auBer besonderen Begnadigungen
ein Viertel samtlicher Straigelder, die bei Uebertretungen der bestehende
Gesetze verhingt wurden, zugesichert. Spater erhielt er™®) 10 Taler aus
der Gewerkskasse als Besoldung. In Cottbus bekleideten das Amt eines
Fabrikeninspektors Senator August Kéhler von 1723 bis 1735, Senatof
Christian Kowehl von 1735 bis 1755, Senator Christoph Friedrich Déring
von 1755 bis 1770. Nach Dérings Abgang wurde Senator Christian
Gulde ernannt. Auch Kommerzienrat Ludwig Liersch bemiihte sich um
das Amt, wurde aber abgewiesen (29, 8. 1770), weil Gulde schon ernannt
war. Dieser legte am 3. Mirz 1793 aus Gesundheitsriicksichten sein Amt
nieder, und der Magistrat iibertrug interimistisch die Amisobliegen”
heiten dem Kammerer Kieschke. Der verwaltete das Fabrikenwesen vor-
laufig bis 1796, beantragte jedoch dann 50 Taler Gehalt, ,da das bis
herige der 10 Taler in keinem Verhiltnis zu der Arbeit stehe®. Ob ihm
das Gehalt in der von ihm gewiinschten Hohe zugebilligt wurde, ist aus
den Akten nicht zu ersehen. Doch war er interimistischer Fabriken-
inspektor bis 1801, wo er krankheitshalber den Geschaften nicht meh}'
vorzustehen vermochte. Ihn ersetzte Senator Richter, der ebenfalls mgt
den seit 1753 aus der Gewerkskasse gezahlten 10 Talern als Entschadi-
gung nicht zufrieden war und nur vorliufig die Geschifte iibernommen
hatte. Das Tuchmachergewerk wollte sich zu einer Erhohung des O¢
halts nicht verstehen, da ihm groBere Ausgaben bei Finrichtung einef

*) Von 1753 an.

30

T R e Nt -

2y R Ty (e



dritten Walke und Ansetzung eines dritten Walkers bevorstanden. Die
Neumirkische Kammer hatte schon 1770 ein Gehalt von 35 Talern aus
der Manufakturkasse vorgeschlagen, allein das Fabriken-Departement
hatte diesen Vorschlag am 3. Oktober 1770 abgewiesen, und seit dieser
Zeit bezog der Inspektor nicht mehr als 10 Taler. Der Magistrat be-
richtete iiber diese Verhaltnisse an den Commissarius loci Pappritz nach
Ziillichau, und dieser behauptete, daB Kieschke noch im Amt zu be-
trachten sei, da er ihn noch nicht um Abnahme der Amtsgeschafte ge-
beten habe. Er wolle aber bei seiner nichsten Anwesenheit in Cottbus
die Sache regeln. Die Akten verlauten nichts iiber die Regelung. —

War durch die Ansetzung der Fabrikinspektoren die gesamte Tuch-
industrie unter die Aufsicht der Landesbehdrde gestellt, so suchte der
»Verwaltungskonig® auch in den Gewerbebetrieb durch Verordnungen
einzugreifen.

In der Tuch- und Zeugmacher-, auch Schauordnung vom
30. Januar 1723 sieht er die Woll-Manufakturen als die beste Nahrung
in seinen Landen an und will auslindische Tuchmacher und Manufak-
turiers unter Versprechung groBer Freiheiten zur Niederlassung 11
PreuBen bewegen. Die 1687 gesetzlich schon eingefiihrte Schau der
Tiicher wird durch Bestimmungen technischer Art vervollkommnet, um
gleichmaBig gute Erzeugnisse zu erzielen. Die Verfiigung nennt zum
ersten Male den Fabrikeninspektor, der die Durchfiihrung der behdrd-
lichen Bestimmungen iiberwachen soll. Er hat den Verkaufspreis der
Tuche jahrlich festzusetzen, Nur wer regelmiBig zwei Stithle im Gang
hat oder Verleger ist, darf mit dem Ausland handeln. Tuchmachern ist
das Hausieren verboten, Tuchscherer und Schonfarber diirfen nur ballen-
weise mit Tuch handeln.

War so die Betriebsweise in der Tuchmacherei geregelt worden,
so wurde durch das General-Privilegium des Tuchmachergewerks der
Kurmark Brandenburg vom 8. November 1734 das innere Leben der
Zunft unter Abstellung der eingeschlichenen MiBbrauche neu geordnet.

Mit der Beseitigung der vielfaltigen bei Gilden und Handwerkern
eingeschlichenen MiBbrauche und verderblichen Gewohnheiten hatten
sich schon allgemeine Reichsgesetze befaBt. ;

Die Durchfithrung des Kaiserlichen Reichspatents vom 10. August
1731%%), wonach die Lade, der Eingang, die Auflagen, die schwarze Tafel,
iiberhaupt die alten Gewohnheiten und Gebrauche der Gesellen abge-
schafft sein sollten, stieB in Cottbus auf Schwierigkeiten. Von 87 Tuch-
knappen, die vor der Bekanntmachung des Patents in Arbeit standen,

20) In PreuBen verkiindet am 6. August 1732.
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blieben nach Bericht des Gewerks nur 40 in Cottbus, und die Meister
fiirchteten, daB sich ihre Zahl noch weiter verringern wiirde. Eine
Kundschaft kostete hier fiir einen Gesellen, der wéchentlich 6 Gr. ver-
diente, 5 Gr. 6 Pig., in Schlesien nur 2 bis 3 Gr. Kam ein Geselle aus
Sachsen oder Schlesien, muBte er hier eine neue Kundschaft 16sen,
wihrend dort seine alte nur unterschrieben wurde und weiter galt. Der
Magistrat schrieb wegen der Gesellensache nach Sagan, Hirschberg und
Kamen_z, allein simtliche Antworten fielen im Sinne der Bestimmungen
des Reichspatents aus, die nun auch in Cottbus zur Einfithrung gelangen
muBten, um so mehr, als 1734 beim ErlaB des Generalprivilegiums aus-
driicklich die Abstellung der eingerissenen MiBbrauche gefordert wurde-
Durch dies Privilegium wird das Tuchmachergewerk vollstindig der
Staatsgewalt unterordnet. Es verliert die eigne Gerichtsbarkeit gegen
Pfuscher und Stérer, die es vordem geiibt hatte, darf nicht mehr selb-
standig iiber seine Finanzen verfiigen, auch nicht unmittelbaren Verkeht
unter seinen Mitgliedern ohne Genehmigung des Fabrikeninspektors
pilegen (Beschriankung des Versammlungsrechts), und seine in fritherer
Zeit fast unbeschrinkte Gewalt iiber Gesellen und Lehrlinge wird be-
deutend eingeschrinkt, :

Ein Lehrknabe muBte bei der Aufnahme schreiben, lesen und die
finf Hauptstiicke konnen. Er sollte von ehrlicher Geburt sein und diese
durch einen Geburtsbrief*) nachweisen. An Gebiihr hatte er zu ent-
richten fiir das Einschreiben an den Beisitzer 6 Groschen, in die Lade
12 Groschen, der Kirche, wo der Meister eingepfarrt war, statt des spnst
iiblichen Wachses 16 Groschen. Vier Wochen lang durite der Meister
den Jungen auf Probe behalten, dann hatte er ihn nach Feststellung des
Lehrgeldes dem Gewerk vorzustellen. Die Lehrzeit dauerte drei Jahre.
Wahrend dieser Zeit sollte der Meister ihn griindlich und gewissenhat
unterrichten, nicht mit iibermaBiger Hand- und Hausarbeit beschweren
und auch nicht miBhandeln.

Hatte der Knabe ausgelernt, so war er dem Gewerk vorzustellgn-
Der Assessor (Beisitzer) ermahnte ihn, in seinem Gesellenstande sich
christlich zu verhalten, sich vor liederlicher Gesellschaft, »Spielen,
Sauffen, Huren, Stehlen und andern Lastern zu hiiten und deutete ihm
an, daB er nun drei Jahre zu wandern habe. Dann wurde er los-
gesprochen und erhielt den Lehrbrief. Fiir den Losspruch hatte er zu
entrichten: dem Charité-Hospital in Berlin fiir Lieferung des Formulars
12 Groschen, fiir die Ausfertigung 12 Groschen, fiir die Lade I'Taler,
fir Stempelpapier 3 Groschen. Wollte der Geselle den Lehrbrief auf

%) Nach Verordnung vom 3. Febr. 1775 waren Meistersséhne von der
Lésung der Geburts- und Lehrbriefe befreit.
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Pergament haben, so muBte dies nebst Band, Kapsel und Siegelwachs
besonders bezahlt werden.

Ebenso eingehend war das Gesellenwesen geordnet,

Die Gesellenladen, ihre Briefe und Satzungen, ihre altvaterischen
und aberglaubischen Zeremonien wurden abgeschafit.

Die Gesellen durften zwar ihre eignen Herbergen haben und dort
Zusammenkommen, muBten jedoch um 10 Uhr zu Hause sein. Kam
Jemand nach 10, hatte er 2 Gr., wenn er aber die ganze Nacht ausblieb,
6 Gr. Strafe in die Gewerkskasse zu zahlen. Die Kiindigungsfrist fiir
¢inen Gesellen betrug in der Regel 8 Tage. 8 oder 14 Tage vor einem
Jahrmarkt durfte kein Geselle von seinem Meister Abschied nehmen,
auch war es dem Meister nicht gestattet, zu kiindigen. Die Gesellen
Wahlten sich gewohnlich einen Altgesellen, der fiir sie beim Gewerk
Sprach. Die Altgesellen hatten sich bei Strafe des Karrens alles Auf-
Wiegelns zu enthalten, hingegen aber alle Unordnungen zu verhindern.
_ Die Gesellen durften unter sich Beitrfige (Auflagen) erheben, die
n der Gesellenbiichse in der Meisterlade aufbewahrt wurden und die
ausschlieBlich zur Unterstiitzung armer oder wandernder Gesellen zu
Verwenden waren. Das erstrebenswerte Ziel eines jeden Gesellen war,
Dach erfolgter Lehrzeit und Wanderzeit einen eignen Hausstand zu
griinden und nach Erlangung des Biirgerrechts Meister zu werden.

Jahrhunderte lang war es bei allen Gewerken Brauch gewesen,

B der angehende Meister vor seiner Aufnahme ein Probejahr abdienen
MuBte. Das Gewerk verstattete ihm die Arbeit, er muBte regelmaBig die
Ofwerlmvetsammlungen besuchen und dabei seinen ,Muthgroschen“ in
die Kasse zahlen. Man wollte sehen, ob er sich durch seine Fiihrung
Wiirdig erwies, aufgenommen zu werden. Nach dem Privileg von 1734
Wurde das , Muthjahr“ abgeschafft und durch Zeugnisse des Wohl-
Verhaltens ersetzt.

Beziiglich des Meisterstiicks findet man in dem Privileg von 1734
VORChriften, die einander widersprechen. In Artikel I heiBt es, ,daB
denen Gesellen, so keine Soldaten gewesen, zwei Dienstjahre fiir ein

anderjahr gerechnet werden sollen, wenn er nur sonst das Handwerk
tiichtig gelernt hat und mit dem Meisterstiick besteht. In Artikel 3 wird
8esagt, daB kein Meisterstiick erforderlich sei. Tatséchlich findet man in
den Gewerksakten keinen Hinweis, daB im 18. Jahrhundert ein Meister-

verlangt worden wire. Erst durch das Rescript vom 25, Juni 1789
Wird allen angehenden Meistern das Meisterstiick anzufertigen befohlen.
Es soll bestehen

L. in einem Stiick feinen weiBen Tuches von der besten Sorte, die die

Aeltesten bestimmen,
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2. der Gesell muB dazu die Wolle selbst lesen,

3. das Tuch wird in dem Hause eines Aeltesten des Gewerks ver
fertigt,

4. Soll es von den Aeltesten und Schauern besichtigt werden,

5. Sollen keine Kosten dem Gesellen bei Verfertigung des Meister-
stiicks entstehen.

Der angehende Meister hat an Sporteln zu entrichten 2 Taler
12 Gr. in die Meisterlade, 1 Taler dem Beisitzer vom Magistrat, 1 Taler
den Aeltesten fiir die Zusammenkunft und der Kirche statt des Wachses
12 Gr., im ganzen 5 Taler. Auslindische Tuchmacher®'), die schon
auBerhalb des Landes Meister gewesen, zahlten nichts. Wo aber, wi€
in Cottbus, das Gewerk Giiter, Farbereien, Walken usw. besaB, hatten
sie ein Einkaufsgeld zu entrichten. Die bisherigen Vorrechte fiir einent
Meisterssohn oder den, der eine Meisterwitwe oder Meistertochter
heiratete, fielen fort.

Im iibrigen wurde der Anwirter ohne Weitliufigkeiten, nachdem
er das Biirgerrecht gewonnen, zum Meister angenommen.

Das Gewerk blieb ungeschlossen, es durfte soviel Meister annehmer,
als sich ehrlich erndhren konnten, und jeder Meister durfte soviel Ge-
sellen und Jungen halten, als er zur Bewiltigung seiner Arbeit pwl
hatte. Soldaten im Dienst war es gestattet, in ihrer dienstfreien Zeit als
Gesellen bei einem Meister zu arbeiten.

Den Tuchmachern stand das Recht zu, inlindische Tuche im Haus¢
oder auf Jahrmérkten ellenweise zum Verkauf auszuschneiden. Wer
Messen bereiste, durfte dies nur mit mindestens 12 Stiick Tiichern tun.
Auf dem platten Lande sollten keine Tuchmacher gelitten werden, nuf
Wollspinner, die aber die sortierte Wolle aus der Stadt beziehen und
dahin das gesponnene Garn abliefern muBten,

Zur Zeit des Privilegiums besaB das Gewerk ein besonderes In-
ventarstiick, das sich heute im Museum befindet. Der in Kupfer 8¢
triebene von zwei Lowen flankierte Schild zeigt in der Mitte zwei 8¢
kreuzte Bogen, wie sie wohl friiher zum Wolleschlagen gebraucht
wurden, Durch die Kreuzung entstehen vier Winkel. In dem obersten
befindet sich der gekronte preuBische Adler mit dem Namenszug F.W.
auf der Brust. In den Winkeln rechts und links stehen zwei mit Karden
besteckte Raukreuze und die Jahreszahl 1726.

3) Nach August Forster soll Friedrich Il. bohmische Weber n“g
Cottbus berufen haben. (Landbuch der M. Brandenb. Il S. 470.) Wihren¢
seiner Regierung ist jedoch nach den stidtischen Birgerbiichern kein ein
ziger bohmischer Tuchmacher als Bfirger aufgenommen worden.
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Unten sind verzeichnet in drei Zeilen

Die Herren Bey Sitzer Die alt Gesellen
H. Michael Hahne Christian Werner
H. Joh. David Schander Johann Gottfried Schubert.

_ Héhne-wurde am 14. 10. 1712, Schander am 28. 5. 1712 Biirger.
Beide haben von der Zeit an die Tuchmacherei betrieben und sind wohl
als die Stifter des Schildes anzusprechen.

Um die Mitte des 18. Jahrhunderts beschwerten sich die Tuch-
machermeister iiber ihre Aeltesten wegen iibler Wirtschaft mit der Ge-
Wwerkschaftskasse. Kriegs- und Steuerrat Resen wurde beauftragt, die
Beschwerden zu untersuchen. Auf seinen Bericht vom 25, September
1751 verfiigte die Kiistriner Kammer am 18. November:

1. die Lehrlinge haben bei der Aufnahme, wie es das Privileg vor-
sieht, 16 Gr. Lichtgeld zu entrichten, das aber zur Gewerkskasse
gezahlt und wovon ein Kirchenfenster unterhalten werden muB.
Auch Meistersshne haben diese Gebithr zu entrichten. Die

res des Gewerks verdienen einen nachdriicklichen Verweis,
daB sie solches nicht angezeigt haben. Bei Aufnahmen eines Lehr-
lings werden, wenn die Gewerksiltesten besonders zusammen-
kommen miissen, 14 Gr. bezahlt. Dasselbe gilt auch

2. bei der Lossprechung. FEin fremder Meister muB nach her-

gebrachter Observanz zur Unterhaltung der Gewerksgiiter 2 Taler

erlegen.

- Kowehl wird als Fabrikeninspektor entlassen.

- die Aushindigung der abgenommenen Gewerksrechnungen an
Gewerksmitglicler wird nicht gestattet. Dagegen haben die
Aeltesten Wall -ettel und Firbegeld wie alle iibrigen Mitmeister
Zu bezahlen. Kiinftig sind alle Rechnungen vor ihrer Abnahme dem
Gewerk vorzulegen, ohne jedoch, wie bisher, Schmausereien dabei
anzustellen. Kiinftig sollen auch Gewerks-Deputierte gesetzet und
mit ihnen alle Gewerksangelegenheiten iiberlegt werden.

5. Wegen der Anzahl der Gewerksiltesten verbleibt es bei der bis-
herigen Ordnung, die jetzigen sollen jedoch wegen ihrer eigen-
niitzigen Wirtschaft entlassen und andere vom Beisitzer des Ge-
werks mit Einwilligung desselben, aber stets tiichtige Subjekte er-
wihlet werden, wobei bei keiner Einigung der Ausspruch des
Magistrats zu héren ist.

6. Disten erhalten die Gewerksiltesten nicht.

7. der Handwerksmeister ist schuldig, die Rechnung umsonst zu
fiihren, da er 8 Taler 12 Gr. jahrlich Gehalt genieft.
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8. Bei allen Ergotzlichkeiten diirfen nicht mehr als 3 Taler aus der

Gewerkskasse entnommen werden.

Jede Ausgabe erfolgt nur mit besonderer Unterschrift des Assessors-

Syndikus Tierbach wird als Assessor entlassen. Da die Gewerks-

iltesten zu den jetzigen vielfach begriindeten Klagen AnlaB ge-

geben haben, bezahlen sie die Kosten dieser Verhandlungen aus
eigenen Mitteln.

Am 26. Januar 1769 erfolgte ein ausfiihrlicher ErlaB des 5. Departe-
ments des Generaldirektoriums, der an die Kommissare, Magistrate und
Fabrikeninspektoren gerichtet ist. Sie werden ermahnt, die Waren
whochentlich zweimal zu beschauen und, wenn sie den Vorschriften nicht
entsprechen, im Preise herunterzusetzen und fiir den Ausschnitt am Orte
zu bestimmen. Besonders wird auch die Kniestreicherarbeit empfohlen
und ein gutes Gespinst gefordert. Wenn ein Fabrikeninspektor nicht die
fiir sein Amt nétigen technischen Kenntnisse besitzt, sollen ihm tiichtige
Leute an die Seite gesetzt oder Vorschlige fiir eine Neubesetzung dieses
Amtes eingereicht werden. Dies war wohl auch die Ursache, weshalb
Postmeister Déring sein Amt als Fabrikeninspektor niederlegte, das
nun dem Dr. med. Gulde iibertragen wurde,

Fabrikeninspektor Gulde berichtete am 27. September 1781 dem
Magistrat, daB die monatliche Zusammenkunit der Gesellen Gelegenheit
zu tumultuarischen Auftritten gibe. Jedesmal seien ihm Klagen vor
gekommen, daB die Arbeit versaumt, dem Saufen und Spielen gefront
und Streit ausgebrochen sei. Der Magistrat verfiigte darauf, daB bei den
Auflagen der Gesellen keine Zecherei geduldet werden sollte, und der
Herbergsvater ward ermahnt, den Gesellen keine Gelegenheit zu Aus
schweifungen zu geben, sonst wiirde er als Anstifter der Tumulte be-
straft werden.

Die Acltesten des Gewerks sahen sich veranlaft, am 27. Juni 1785
dem Magistrat 9 Artikel zur Abstellung der GesellenmiBbriuche zur Be-
statigung zu iiberreichen. Jeder Geselle hatte sich danach allmonatlich
an dem bestimmten Tage um 12 Uhr mittags auf der Herberge einzu-
finden, um seine Auflage zu erledigen. Dabei sollte er zwei Schritt vor
dem Tische stehen bleiben, sonst muBte er 1 Groschen Strafe zahlen-
Wenn er eine Klage vorzubringen hatte, sollte dies in bescheiden'er
Weise geschehen, nicht in erregter Weise und mit Toben, wie es bis-
her geschehen war, bei 1 Groschen Strafe. Wer bei den Beratungen nicht
still und friedsam sich zeigte, zahlte ebenfalls 1 Groschen Strafe.

Wenn der Eingang geschlossen war, muBte jeder gesittet und ohne
Geschrei abziehen, bei 1 Grosche Strafe. Haufig hatten sich die Gesellet
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auch bei Hochzeiten eingefunden, ohne geladen zu sein. Ungebetene
Gesellen sollten fortan 12 Groschen Strafe entrichten. Auf der StraBe
war ihnen das Tabakrauchen verboten, ebenso die néchtliche Ruhe-
storung auf den Stadtwillen und in der Stadt. Am 3. Mai 1786 sollte
der Lehrjunge Kams losgesprochen werden. Die Gesellen wollten diesen
nicht unter sich dulden, weil er als Lehrjunge einen Stock getragen und
in der Nahe der alten Scharfrichterei, wo noch Hauser mit Strohdachern
standen, Tabak geraucht habe, die Gesellen hatten dieserhalb den Kams
zu 24 Stunden Arrest verurteilt. Die Angelegenheit kam zu den Ohren
des Magistrats. Dieser lieB den Altgesellen zum Bericht kommen. Den
Gesellen ward ihre FigenmaBigkeit verwiesen, und Kams wurde mit
24 Stunden Arrest wegen Tabakrauchens bestrait.

Zu den MiBbriuchen, die durch das General-Privileg abgeschatit
worden waren, gehorte auch das Zempern. Im Jahre 1787 beschlossen
die Tuchmachergesellen, am Fastnachtstage diese alte Gewohnheit aus-
zuiiben. Pflichtschuldigst erbaten sie die Erlaubnis dazu vom Ober-
meister Kriiger, doch sie wurden hier abgewiesen. Auch der Altgeselle
Johann Martin Réstel lies sich nicht bereit finden, das Zempern gut-
zuheiBen, und er lehnte auch den von ihm geforderten ,Gruf“ an die
Meister ab. Trotz der beiden Absagen arbeitete eine Anzahl Gesellen
am Fastnachtstage nicht und suchte die Meister heim. Es lief auch alles
ohne Ruhestdrung ab, allein bei der nichsten Monatsversammlung, WO

erzemperte Geld vertrunken wurde, kam es zum Streit. Ein Geselle
b_rachte ein ,Vivat“ auf alle aus, die mitgezempert hatten. Das erregte
die MiBstimmung der Nichtteilnehmer. Die vom Trunk erhitzten Ge-
miiter belegten sich gegenseitig mit Schimpfworten, und schlieBlich
entstand eine Schligerei. Am 14. Mirz 1787 sprachen daher der Ge-
werksilteste Kriiger und der Meister Werner bei dem Fabrikeninspektor
Dr. Gulde vor, um iiber 13 Gesellen Klage zu filhren, die sich unter-
standen hatten, ,,bey denen Tuchmachermeistern Geld und Viktualien
einzufordern, welches Zempern genannt werde. Dieser Handwerksmi6-
brauch wire verboten, beschwere die Meister, verursachte, daB die
Arbeit der Gesellen unterbliebe und hatte sogar Gelegenheit gegeben,
daB bei der letzten monatlichen Zusammenkunft der Gesellen Zankereyen
und sogar Schlagerey entstanden“. Die Meister nannten auch die Be-
teiligten, die noch am gleichen Tage zur Untersuchung vor dem Magi-
strat erscheinen muBten. Nach ihrem Gestindnis wurden sie mit einem
Arrest von 24 Stunden bestraft und muBten die Kosten des Verfahrens,
jeder mit 2 Groschen, bezahlen. Dem Obermeister wurde aufgetragen,
der Gesellenschaft mitzuteilen, daB sie kiinftig das Zempern bei Strafe
des Arrestes zu unterlassen habe.
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Am 11. Mai 1802 wurden die Tuchmachergesellen bei dem OPe®
biirgermeister wegen der Erlaubnis zur Gewahrung eines fel Sie
Umzugs anlaBlich der Verlegung ihrer Herberge vorstellig- -l
wiinschten mit Pauken und Trompeten durch die Stadt zu ziehes |
dabei eine Maskerade aufzufiihren. Die beamteten Gesellen sollten o
Tressenhut und einen bloBen Degen tragen. Ein Gesell sollte als Staal
dame, die die Gerechtigkeit vorstellen sollte, erscheinen und vo# ken
Tiirken gefiihrt werden. Hinter diesen wiirden zwei Mohren mit DIA0™""
Sibeln und weiter zwei Pritschenmeister, als Laufer gekleidet, m;;e
schieren. Um dem Zuge noch mehr Feierlichkeit zu geben, erbatef iy
Gesellen fiir den Aufzug eine alte Schitzenfahne. Der beabsichtigte "E00
zug wurde ohne die Schiitzenfahne genehmigt, hatte jedoch filr emu‘e
Meister noch ein Nachspiel. Diese hatten vom Ratskeller aus dem Z o’
zugeschaut, und die musterhafte Ordnung des Zuges hatte Si€ 80
freut, daB sie den Gesellen eine ,Ergdtzlichkeit* in Gestalt von €'
Tonnen Bier als Belohnung zukommen lassen wollten. Unter Zu o
mung anderer Meister und auch des Gewerkschaitsassessors wurde Jite
Qesellen das Freibier verabfolgt. Die Gewerksversammlung “fow
szdoch diese Ausgabe aus der Gewerkskasse nicht gutheifen und U
lie es den betrefienden Meistern, den Betrag zu decken. jssa”

. Am 22. Mai 1793 beschwerte sich das Gewerk iiber den COmME
rius loci Krusemark, den hiesigen Magistrat, den Fabrikeninspektor
Gulde und die hiesigen Tuchandler. ristian

Die Meister verlangten, da den sieben Tuchhindlern Ch tze,
Samuel Luize, Samuel Liersch, Conrad Lobedan, Friedrich L(‘;o“.
Christian Ludwig Liersch, Gotthold Samuel Hahne und Christiat = o
lob Mann nur gestattet wiirde, auf einem breiten oder zwei “hm‘;en
Webstiihlen zu fabrizieren, und daB sie jeden weiteren Bedarf VOl
hiesigen Meistern kaufen sollten. Die Verhandlungen dber di€ ver-
schwerden des Gewerks zogen sich iiber drei Jahre hin. Zundchst
langten die Meister einen unparteiischen Sachverstindigen, den Knﬁ
rat Krusemark lehnten sie als befangen ab und erschienen auch it
als dieser sie zweimal zu einem Termin auf das Rathaus bestellen 1i€®
Krusemark berichtete darauf an das Generaldirektorium, daB nach and
bestehenden gesetzlichen Verordnungen jedem Tuchmachermeister (il"’
dazu wiren auch die Tuchhindler zu zihlen) erlaubt wire, so viel v
stithle zu halten, als er zur Betreibung seiner Manufaktur notig b‘b‘;
In den letzten 10 Jahren von Trinitatis 1784 bis dahin 1793 waren den
Durchschnitt jahrlich 5690 Stick angefertigt worden, die Vo
hiesigen Tuchéndlern aufgekauft und auf den Messen vertrieben Wo'dc::
wiren. Ein Zwang beziiglich dieses Handlungsgeschiftes habe 0¥
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Stattgefunden. Es habe daher den Anschein, als ob Neid und MiBgunst
gcgen die Tuchhindler Lutze und Liersch wegen der erhaltenen konig-
hc_hm Unterstiitzungen die Ursachen der Girung im Tuchmachergewerk
Seien, und daher bitte er, mit der weiteren Untersuchung der Sache
€inen anderen zu betrauen. Darauf wurde vom Generaldirektorium der
lirgermeister Hannemann aus Beeskow als Kommissar bestimmt. Das
geschah am 20. November 1704. Nach dessen Bericht erfolgte am
3. r"flbl‘uar 1796 von der Churmairkischen Kriegs- und Doménenkammer

Justiz-Deputation der Bescheid:
1. in Sachen gegen den Gewerksassessor, Fabrikeninspektor Dr.
Gulde und die Gewerksiltesten: Fs bleibt bei der alten Observanz, daB
Gewerksilteste und ein Jungmeister dem Gewerk vorstehen, das Ge-
Werk jahrlich zwei Zusammenkiinite hat, in der die Rechnungen vor-
gelegt und gemeinsame Angelegenheiten besprochen werden. Dem Dr.
Gulde jst die Nichtaufnahme und Nichtabsendung der Revisionsproto-
kolle zy verweisen. Die Bestrafung der Walker Hennig und Heer durch
Dr. Gulde, jeden mit 5 Talern (28. 6. 1787), ist zu miBbilligen. Gulde
hi}te beide dem Magistrat anzeigen sollen, dagegen trifit ihn bei der Unter-
Stiitzung der Spinnerei, der besseren Einrichtung der Wollmérkie und
der Verhinderung der Wolldiebstahle keine Schuld. Seiner Entsetzung
an daher nicht zugestimmt werden, vielmehr bleibt es dem General-
direktorium iiberlassen ihm unter Darreichung der nachgesuchten Grati-
tion von 200 Talém einen ehrenvollen Abschied zu geben. Die
yosten dieses Prozesses sind vom Gewerk zu 7fs, von Dr. Gulde zu

fs 2u tragen. (Gesamtkosten 63 Taler 2 Gr.)

rte% in Sachen gegen die Tuchhindler Lutze,
Die Anlage eines Wollmagazins und einer Spinn- oder Industrie-
Schule jgt nicht den Tuchhindlern aufzuerlegen, sonden:n muB dfm Er-
d des Generaldirektoriums iiberlassen bleiben. Die Beschrankung
°r Tuchfabrikation auf einen Stuhl ist gegen alle Verordnungen.
treitigkeiten zwischen Meistern und Tuchhindlern auf dem Gewand-
“use (Rathausboden) sind von dem Magistrat zu schlichten. Der Woll-
A kauf der Tuchhéindler auf dem Lande erfolgt nach den Geseizen mit
d esten des Magistrats. Wegen des Debauchierens der Gesellen unfi
T& Abkaufens der von den Meistern gefertigten Tuche haben sich die
Uchhindjer gesetzmiBig verhalten, und darum sind die Kosten dieses
lﬁoém dem klagenden Gewerk allein aufzuerlegen. (Kosten 89 Taler
wil %6 Pig) Fabrikeninspektor Dr. Gulde fiihlte sich nicht so schuldig,

€ das Erkenntnis es hinstellt.
39
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Die seit 1777 unterbliebene Einsendung der Revisionsprotokolle d‘f
Gewerks war durch Zirkularverfiigung in der ganzen Kur- und Neu
mark untersagt worden. Das Rescript war nicht bei den hiesigen Akteﬂ,
es war daher nicht die Schuld Guldes, sondern eine Nachlassigkeit des
Registrators, wenn das Rescript nicht vorgelegt werden konnte. AU
in dem Falle der Bestrafung der Walker hatte Gulde nach den besteher
den Vorschriften der Schauordnung gehandelt. Dort heift es: Sollte def
Walker ein Tuch verderben, so soll er solches auf des Fabrikeninspektors
und der Schaumeister Erkenntnis bezahlen. Das dem Meister Schwaf”
hauser 1787 verdorbene Tuch hatte einen Wert von 40 bis 60 Talerd
die Walker hatten dagegen nur 5 Taler bezahlt. Trotz dieser Tatsache
wurde Gulde mit seinem Gesuch vom 8. Juni 1796 um Befreiung von
den ProzeBkosten abgewiesen, jedoch bewilligte ihm das General
Fabriken-Departement einen ehrenvollen Abschied als Fabrikeninspektor-

Von allen Mannern, die dies Amt bekleideten, war er der €r
fahrenste; mit groBer Sachkenntnis und seltener Hingabe hat er das
schwierige Amt verwaltet, dafiir zeugt schon eine im Archiv befindliche
Handschrift iiber die , Tuchweberey“, in der Entwickelungsgeschichte
der hiesigen Tuchindustrie gebiihrt ihm ein ehrenvolles Andenken.

Zu den Gewerksgiitern gehdrten Walke und Farbehaus.

In dem Privilegium von 1405 wird der Walke und des Walkers 8¢
dacht. Doch war die Walke selbst nicht Eigentum des Gewerks, sonder?
gehorte der Herrschaft. Das Gewerk hatte sie aber in baulichem Wesen
zu erhalten und muBte fiir die Befestigung der Ufer aufkommen. Nuf
den Grund vor dem Rade und das Haupt an den Ufern hatte sich di¢
Herrschaft zur Ausbesserung vorbehalten, Fiir jedes Tuch waren 3 Pig-
an die Herrschaft zu entrichten. 1645 wurde dieses Walklohn fiir breite
Tiicher auf einen Groschen, fiir schmale auf 6 Pfg. erhoht®?).

Bei Hochwasser und Eisgang war das Gewerk verpflichtet, dem
Miiller bei Tag und Nacht zu Hilfe zu kommen.

Am 9. Oktober 1706 fand im Amte Cottbus unter Vorsitz des Amts-
kastners Hoyer Siegmund Striepe ein Termin statt, an dem die fiskalische
Walkmiihle in Erbpacht ausgetan werden sollte. Das Tuchmachergewerk
blieb Meistbietender. Am 8. Januar 1707 iibergab die Amtskammer die
Walke dem Gewerk erb- und eigentiimlich gegen ein Erbstandsgeld von
360 Talern und eine jahrliche Pacht von 36 Talern. Simtliche Bauten
und Ausbesserungen hatte das Gewerk ohne Mithilfe zu leisten, durfte
das Walkgeld nicht erhdhen und verpflichtete sich, bei Vermehrung der

3?) Akten des Tuchmachergewerks. Gedruckt bei O, Stern, Vor-
geschichte 1 S. 61.
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vier Stampfen auch eine erhohte Pacht zu zahlen. Den Walkmiiller
durfte das Gewerk selbst anstellen, besolden und entlassen. Der Ver-
trag wurde am 4, Februar 1708 vom Konige Friedrich 1. bestatigt.
In der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts schien es, als sei die
Stadtwalke nicht ausreichend, alle in der Stadt hergestellten Tiicher zu
Walken. Daher beschloB das Gewerk 1781, eine neue Walke zu Madlow
anzulegen, Es wurde daher mit dem Miiller Johann Friedrich Vogel in
M.aleW ein Erbpachtvertrag abgeschlossen, in dem Vogel einen Teil
Seines Grundstiicks und ebenso einen Teil seiner Wasserkraft zum Be-
trieb der Walke an das Gewerk abtrat. Die Anlage kostete 1350 Taler,
Probewalken geschah feierlich im Beisein des Magistrats}(ollegiums,
Wobei den jungen Burschen der Tuchmacher von den Gliedern des
Agistrats leichte Backenstreiche gegeben wurden, damit sie sich dieser
ierlichkeit jederzeit erinnern mochten. Der Erbpachtsmiller Vogel
erhielt an Wasserpacht jahrlich 30 Taler und einen Taler bekam die
I(«’ijnmerei, weil sie seit dem 12. Mirz 1510 eigentliche Eigentiimerin der
iihle war, die sie 1775 durch Erbpachtvertrag dem Vogel iiberlassen
hatte. Die Anlage der Madlower Walke unmittelbar neben der Vogel
Schen' Miihle gab AnlaB zu vielen Streitigkeiten und Prozessen zwischen
kei Beteiligten. Schon beim Bau machte der Miihlenbesitzer Schwierig-
telten, die durch ein Gutachten des Teichinspektors Schade am 12. Sep-
he}llflber 1781 beigelegt wurden. Auf Gesuch des Gewerks um eine Bei-
al e zum Neubau bewilligte Friedrich 11, am 16. Juni 1786 300 Taler
\;3 der Manufakturkasse. Der erste fiir die Madlower Walke angestellte
alker Rottka erhielt fiir ein 24 Ellen langes, 2 Ellen breites Tuch
Groschen Walklohn, es wurden ihm jedoch die notigen Zutaten an
€, Kammerlauge und Mehl von den Tuchmachern geliefert. .
di Am 3, Dezember 1790 verpflichtete sich Vogel, das Fuhrwerk fir
¢ Walke nach der Stadt zu iibernehmen, die Tuche hin- und Z“r“‘;k.z:l;
T en und auch die nétige Kammerlauge anzufahren. Fiir jedes Stu .
uch Solllte Vogel seinen Groschen erhalten gegen den Unterhalt emb
k(':Bs'tl"lges iiber den Schneidemiihlengraben, Schon 1704 war dies Ver:
ﬂmm Vogel leid geworden, und der Walker Rottka muBte 6_11; e
ll: ichtung iibernehmen. Dazu baute er einen Pferdestall filr zwel er ,
pooen der Walke, Vogel jedoch lieB einen Schlagbaum iiber Seif
eimcke.ma‘:hen, so daB das Gewerk, um Zugang zur Walke zu gewinnet,
genmiichtig den . Schlagbaum entfernen lieB. Auf Anzeige des
Oaglstrats, der nicht wagte aus Furcht vor GewaltmaBregeln gegen das
ewerk vorzugehen, verfiigte die Neumirkische Kammer die Haft gegen
schuldigen Tuchmachermeister Schmidt, Schwanhauser, Nitschke
und Gebriider Schmutter. Das Gewerk wandte sich nun direkt an
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Koénig Friedrich Wilhelm IL, und dieser befahl durch seinen GroBkanzler
von Saldern dem Magistrat, die fiinf Tuchmachermeister sofort geged
Kaution aus der Haft zu entlassen. Der Streit wurde am 28. Dezembef
1795 durch Entgegenkommen des Grafen Piickler beigelegt, der dem
Gewerk eine ZufuhrstraBe zur Walke iiber seinen Grundbesitz iiberlieB.
Spiter schloB das Gewerk am 7. Marz 1790 mit Vogel einen meuet
Vertrag. Das Gewerk stellte den zerstérten Schlagbaum wieder her un
zahlte 100 Taler Wasserpacht, da die WassereinschuBbreite der Walk-
miihle um 1 FuB 8 Zoll verbreitert worden war, weil die Wasse
zum Betrieb der Walke sich als nicht ausreichend erwiesen hatte. Vogel
muBte dafiir 5 Taler an die Kimmerei entrichten. Schon im Jahre 1791
waren bei der Madlower Walke Reparaturen und Neubauten notg
geworden. Landbaumeister Krause veranschlagte die Kosten auf 13
Taler 1 Groschen.

Neben den beiden Walken besaB das Gewerk auch ein Farbe- bzW:
Waschhaus. Dieses lag unweit des Miihlentors am Miihlengrabe?
(Hypothekenbuch der Neustadt Nr. 51) und stand unter des Rates Juris”
diktion. Es diente als Wasch- und Firbehaus. Das Gewerk zahlte VO
dem Hause einen jahrlichen Grundzins an die Kimmerei, der a™
22. Marz 1728 auf einen Taler festgesetzt wurde. 1734 erhielt Meister
Flemming das Farbehaus fiir 20 Taler jahrlich in Pacht, die fiir den”
selben Preis bis 1737 ausgedehnt wurde. Der Pichter verpachtete
wiederum die Farbe- und Waschkessel stundenweise, wobei die Zeit zu™
Anheizen mitberechnet wurde. Nicht alle Meister benutzten das Farbe
haus. Die eigene Firbekessel in feuersicheren Riumen besaBet
brauchten die Tiicher nicht nach dem Firbehaus zu schaffen. Die Unter
haltung der Gewerksgiiter, der Walken und des Farbehauses, erforderte
wiederkehrende Ausgaben. Daher hatte das Privileg von 1734 schofl
gestattet, daB bei der Gewinnung des Meisterrechts auBer dem Meister”
rechtsgeld zwei Taler ,Regaliengelder erhoben werden durften. 1M
Laufe der Zeit wurde eine Erhohung dieser Gelder fiir notig erachtet.
1794 am 4. August werden bei der Meistersprechung des Johan?
Gottlieb Reichert 20 Taler Regaliengelder verlangt. Inzwischen waret
in den Jahren 1780 bis 1792 39 Meister mit diesen Geldern und def
Beitrigen zu den Kirchenfenstern im Rest geblieben, und die Gewerks-
kasse konnte einen Ausfall von 78 Talern 12 Gr. buchen. Als Biirger
meister Hannemann aus Beeskow als Kommissar der Behérde di€
Streitigkeiten zwischen Gewerksmeistern und Aeltesten, zwischen dem
Gewerk und dem Fabrikeninspektor zu untersuchen hatte, sollte er auch
diese Angelegenheit regeln und namentlich auch die Bevorzugung def
Meistersohne, die bisher von der Zahlung der Meisterrechts- und
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Regaliengelder vielfach befreit waren, begutachten. Obgleich die
sfhuldigen Meister angaben, daB die friiheren Aeltesten und Kassen
fiihrer ihnen die fraglichen Posten nicht abverlangt hatten, entschied am
13. _August 1798 die Kriegs- und Doméanenkammer zu Kiistrin, daB die
Testierenden Meister zur Zahlung verpilichtet seien.
Die Erhohung der Regaliengelder auf 20 Taler wurde jedoch am
15. Mirz 1796 abgelehnt, allein das Gewerk stellte am 1. Juni 1799 bei
T Meisterwerdung von Johann Friedrich Posemann aus Ziillichau und
1l Gottlob Platz die Forderung von neuem. Wenn sich die beiden
eister nicht von Walke und Farbehaus ausschlieBen lassen wollten,
MubBten sie auf die Forderung des Gewerks eingehen. Am 6. Septeimbfer
zahlen die Meister Karl Haberland aus Beeskow und Benjamin
midt aus Breslau je 15, Gottiried Hoppe aus Cottbus aber nur
7% Taler Regaliengeld. :
. Die Erh6hung der Regaliengelder begriindete das Gewerk mit
Seinen Kassenverhaltnissen.

Von Trinitatis 1792 bis dahin 1798 waren eingekommen:

S T R RS S
S Talsloeld .. ATBEG NS o
3. » Meisterrecht P Ry e et AR 150 - o "
& Regaliengeldlern . . . . - - 1125 - G
5. Von aufgenommenen Lehrknaben . 64 12, TRl
8., losgesprochenen Lehrknaben . 89 S S
N D 8,
8 Kesselpacht . . . . . . . 250 , iy =
l(g)' » Kapitalim T S TR YL R B e il P T
1 . Fiir verliehenes Lalchentach. .- <~ "y 2, B <
1' An Restm . . . . . a . . . 9 ” ll » l g
}23: S R ST - S 6 , i
i e A A DR R T R L 2 s
Den Einnahmen standen folgende Ausgaben gegeniiber:

S R R A ¢ B ¢ o 3
§~ Re}:hnungsvergﬁtung TN N ¢ I 19 8 »
"y Wiederbezahlte Kapitalien . . . . — - T i
SRR | RO ¢ N 3
‘2- Gehalt und Douceur . . . . . . 994 e 10
4 Orundzins, Wasserpacht . . . . 426 , 11 2 5
8. Ba}lten u. Reparaturem . . . . . 1262 10, 3,
9' RﬂsekO@tEn L S el g ., 5 , 2y
- Porto u, Prozefkosten . . . . . 701 , 17 , 2



10. Wandernde Gesellen- . . . . . . "2 Tal. — Gr.. 2

11. Fuhrlohn fir Tuche nach Madlow . 802 , 21 , 6 »
12. Verarmte Meister . . . . . = o5 & 120 T
13. Insgemein . . MR T 173 6 »

Von der Tuchmachergesellen-Briiderschait hatte das Gewerk an ge
leisteten Vorschiissen 87 Taler 7 Gr. zu fordern, dagegen war es €if
Kapital von 600 Talern dem Stadtverordneten Tuchmachermeister
Schmidt und die von den 3 Walkern gestellte Kaution, an Hennig 75 Tal,
Heer 25 und Rottka 25 Taler schuldig,

Am 29. Mai 1799 lehnte die Kiistriner Kammer die Erhohung gg
Regaliengelder ab, um nicht das gemeinniitzige Gewerbe durch erh6ht®
Geldausgaben am Fortschritt zy hindern. Aber das Unwesen des freief!

*) Weitere Nachrichten iiber g dert hat Baw
rat Ferdinand Kar] Lj r das Gewerk im 18. Jahrhun

A ersch im 15. Bande der Niederlausitzer Mitteilu
verdffentlicht.

44




Herein, wer Tuch zu scheren hat,
Es sei schwarz, griin, rot oder blau,
Mechlisch, Liindisch, Lyrisch, Samet,
Englisch und wie es Namen hat.
Hans Sachs.

TUCHSCHERER- UND TUCHBEREITER-
GEWERK IM 18. JAHRHUNDERT

Die stadtischen Akten iiber das Gewerk beginnen 1715. Meister
Qeorge Richter war bei dem Gewerk der Tuchbereiter und Tuchscherer
n Frankfuxft a. O. 1714 Meister geworden und hatte sich hier 1715
mefiefgelassen. Die hiesigen Meister wollten ihm keinen Gesellen zu-
Weisen, da er kein rechter Meister wire, weil er nach ihrem Privilegium
Dicht vier Jahr gewandert sei und zwei Jahre gemutet habe. Richter

klagte sich beim Magistrat. Dieser verwies beide Teile nach Frankfurt
a1 das dortige Gewerk, inzwischen sollten die Beklagten dem Klager in
Sewner Hantierung nicht hinderlich sein,
Pri Aus dieser Streitsache geht hervor, daB die hiesigen Meister ein
Zl‘lVlleg besaBen, also schon zunftmaBig organisiert waren. Wann die
unit entstand und wann sie ihr erstes Privileg erhielt, wird wegen
angel an Quellen nicht mehr festgestellt werden konnen. Das noch
VOrhandgne alteste Privilegium ist am 10, Oktober 1725 datiert und mit
T& Kémgs eigenhéndiger Unterschrift versehen. Darin ist nur von den
s‘:‘lllc_hberextem allein die Rede, die bei ihrer Handwerksgerechtigkeit ge-
utzt werden sollen. Sie diirfen die Tiicher zubereiten, rauhen,
eren, frisieren, pressen und schaffieren.

I{n ndchsten Jahr, am 8. Juli 1726, erscheint ein neues Privilegium,

die Tuchbereiter, Tuchscherer und Schleifermeister umfaBt. _
Mei In zwei Gewerksversammlungen, Ostern und Michaelis, kamen die

éister im Hause des Aeltesten zur Beratung ihrer Angelegenheiten zu-
Sammen. Dabej wurden Lehrlinge aufgenommen, nach vollendeter Lepr-
Zeit losgesprochen, Meister eingeschrieben und die Beitrage, vier
oschen jahrlich, eingezogen. Den Tuchscherern stand allein das Recht
U, ein- und auslindische Tuche mit Rauhen, Rihmen, Flatiren, Aus-
is cheren, Pressen, Legen, Heften, Festiren und Auspappieren zu ver-
Aedrt}gen“, »Fuscher” sollten von der Obrigkeit bestraft werden. Wer
eister werden wollte, hatte dem Gewerk seinen Lehrbrief vorzuzeigen,

45



dreijahrige Wanderzeit nachzuweisen und im Hause des Aeltesten ell:;
Meisterstiick mit Hilfe eines Lehrlings anzufertigen. Ein aus der Wal

gekommenes Tuch von 25 Ellen hatte er dabei aus drei oder vier Wassern
zu rauhen und zu scheren, zu pressen und zu heften, um es nadt;lfeff“‘g
zu machen. Nach diesem muBte er 20 Ellen scheren und ,knotterieren”,
auch ,zwei Semisch-Felle mit Oelfarbe schwarz, griin, rot oder blau
,schmitzen. Wurde das Meisterstiick fiir gut erachtet, erlegte €f
12 Taler Meistergeld und gab seinen Mitmeistern ein Essen oder 6 Taler
in die Lade, ‘

Ein Meistersohn oder Schwiegersohn eines Meisters oder wer €iné
Meisterwitwe heiratete, zahlte nur die Hilfte. Fin Meister durfte nur
einen Lehrjungen halten, nach vierwochiger Probezeit lieB er _'h“
gewdhnlich gegen eine Gebiihr von einem Taler einschreiben. Bei seiner
Aufnahme hatte der Junge zwei Biirgen zu stellen, die fiir 20 Taler gut-
sagten. Die Biirgschaft trat ein, wenn der Junge vorzeitig aus.der
Lehre lief oder etwas entwendete. Die Lehrzeit dauerte fiir einen
Meisterssohn zwei, fiir einen andern 3 bis 4 Jahre. Beim Losspruch hatte
der angehende Geselle 6 Ellen, der Meisterssohn drei Ellen breit Tuc_:h
nach Landesart zur Probe zu scheren. Wurde die Arbeit nicht fir
tiichtig befunden, muBte er nachlernen. Wenn er aber bestand, zahlte €r
6 Taler, die zwischen Meister, Gesellen und Lade geteilt wurden. f
Meister sollte tiichtige Arbeit leisten, das Lohn nicht verringern uf
nicht seinen Mitmeistern die Kunden abspenstig machen.

Meister und Geselle hatten nach vollbrachter Wanderzeit auch das
Recht, das Tuchscherschleifen zu erlernen. Die Lehrzeit hierfiir dauerte
ein Jahr, er durfte wahrend dieser Zeit nicht im Tuchbereiterhandwerk
arbeiten und war in den Gewerksversammlungen nicht stimmberechtigt
Nach Ablauf der Lehrzeit muBte er zwei oder drei Scheren schlqlfe“
und wenn die Arbeit zur Zufriedenheit ausfiel, hatte er sein kiinftiges
Schleifzeichen anzugeben und 12 Taler in die Lade einzulegen. Dan?
durite er sich Schleifermeister nennen. Der Jungmeister sagte die G¢
werksversammlungen an. Forderte ein fremder Meister die Zusammen-
kunit, zahlte er 12 Groschen, ein hiesiger Meister hatte nur 6 Groschess
war er auch Schleifermeister, 8 Groschen zu entrichten. Schimpfen in der
Versammlung wurde mit 2 Talern geahndet. Fluchen und Gotteslaste
rung, Rachgier 16ste eine Strafe von 6 Groschen aus, Die Arbeitszeit
war von 4 Uhr morgens bis abends 7 Uhr festgesetzt. Der Geselle €
hielt auBer Kost 12 Groschen Wochenlohn und entweder Bier odef
1 Groschen Biergeld. Um 10 Uhr abends hatte der Geselle zu Hause Z4
sein. Wer iiber diese Zeit ausblieb oder einen guten Montag machte,
zahlte 12 Groschen Strafe. 14 Tage vor dem Markt oder vor der Messe
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durfte kein Geselle Abschied nehmen, nach dem Markt war dieser nur
an einem Sonntag zulissig,

~ Eine Witwe durfte das Handwerk ihres verstorbenen Mannes
Wweiter treiben unter Fiihrung eines Gesellen nach ihrer Wahl. Sobald
Sie sich aber auBerhalb des Gewerks wieder verheiratete, muBte sie das
Gewerbe aufgeben.

Nach § VI des General-Privilegs fiir die Tuchscherer und Tuch-
bereiter in der Kurmark Brandenburg vom 21. Marz 1735 machen
Tuchscherer und Schleifer zusammen ein besonderes Gewerk aus, so daB
zwei Gewerke bei der Tuchappretur beteiligt waren. Das tritt fiir Cott-
bus am 21. Mai 1735 in die Erscheinung, wo der Magistrat fiir jeden
»Rahm“ 4 Groschen Jahreszins festsetzt. Die Altmeister jedes Gewerks
haben den Rahmenzins von jedem Mitgliede einzuziehen und die ganze
Summe abzuliefern. Altmeister der Tuchbereiter ist Michael Lehder,
A_lttneister der Tuchscherer Johann Kriiger. Beide Gewerke hatten nur
einen Magistratsbeisitzer, ein gemeinsames Privilegium und hielten auch
gewohnlich gemeinsame Versammlungen ab. 1744 beklagte sigh das
gemeinsame Gewerk bei dem Kriegsrat Resen, daB hiesige Fabrikanten
und Tuchhindler viele Tuche roh und ohne Appretur nach auswirts
(meistens nach Berlin) filhrten und die Arbeit ihnen nicht nach der in
der Sdlauordnung festgesetzten Taxe bezahlten. Der Kriegsrat vgrfugte
darauf am 15, Oktober 1744, daB den Tuchscherern der Lohn nicht zu
verkiirzen sei, der Uebertreter wiirde bis 50 Taler in Strafe genommen
Werden. Nach dem Privileg waren die gegenseitigen Arbeitsgebiete
Zwischen beiden Gewerken nicht scharf abgegrenzt, allein es war all-
gemein zugestandener Gebrauch, daB ein Tuchbereiter nicht scheren und
i Tuchscherer nicht die Arbeit des Tuchbereiters ausfiihren durfte.
Tuchbereiter Johann Kriiger hielt in der Vorstadt einen Schertisch und
heBu einen Gesellen darauf arbeiten. Die Tuchscherer beklagen sich
dariiber, Der Magistrat entscheidet am 23. 6. 1753, daB Kriiger den
Schertisch fortnehmen muB, widrigenfalls er vom Gerichtsdiener fort-
genommen wird,

Im Dezember 1776 hatte der hiesige Tuchbereitermeister Johann
Christoph Kuhnert die unehelich geborene Christiana Dorothea Klahrin
geheiratet. Der eigne Geselle des Meisters kiindigte ihm deshalb die
Arb_eit auf, und es verbreitete sich unter den Gesellen in der Folge die

icht, daB die Meistersfrau ,unehrlich® sei. Wegen des Rufes seiner
F’?“ beantragte Kuhnert am 24. Januar 1777 ein Legitimations-Patent
bei der Regierung in Kiistrin, das auch am 27. Februar 1777 ausgefertigt
Wurde. Dies Patent war kein Willkirakt des Landesherm. Nach dem
Reichspatent Karls VI. vom 16. August 1731, das in PreuBen auch seit
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1732 galt, sollte den Meistern, die eine auBer der Eb€
i'fz“éug'tf“éi“mf"fn B, deitall Sirctitng - keio Vorwurf _gem,ad‘:
werden. Die Innungsmitglieder konnten sich jedoch nicht mit diese
von Menschlichkeit zeugenden gesetzlichen Bestimmung befrgundeﬂ,
hielten zah fest an ihren hergebrachten Gebrauchen und namentlich war
es der Tuchbereitermeister Ferrorin, der Mitmeister Kuhnerts, der G€
werk und Gesellenschaft gegen Kuhnert aufhetzte, so daB ihm von
Obrigkeits wegen bei 20 Talern Strafe befohlen wurde, sich nach dem
Patent zu achten und Kuhnert als gleichberechtigten Mitmeister zu be-
handeln. Trotz des Legitimationspatentes blieb das Vorurteil gegen
Kuhnert unter Meistern und Gesellen bestehen.

1783 traten die Gesellen Johann Wilhelm Wandel aus Gubet
Friedrich Palm aus Torgau, Friedrich Breda aus Hessen-Cassel
Johann Friedrich Fleischer aus Schweidnitz und Christian During au$
Brunschwig aus der Arbeit, begaben sich zunichst nach dem sichsischen
Dorfe GroB-Gaglow, um sicher zu sein, und zogen dann nach Forste:
Mittlerweile war ihr Verschwinden angezeigt worden. Der Magistrat
wandte sich an die sichsische Oberamtsregierung in Liibben und ver-
langte die Auslieferung der Gesellen. Dies wurde gestattet, der hiesig®
Polizeidiener Ackermann holte die Gesellen, die hier in das Stockhaus
gesetzt und dann verhért wurden. Es erscheint zweifelhatt, ob. el
Urteil angesichts der Sachlage erfolgte, die Akten enthalten nichts
dariiber,

Die hier in Arbeit stehenden Gesellen wanderten weiter aus, neue
kamen nicht hinzu, da das hiesige Gewerk als ,faul“ galt, so daB di€
Meister nur mit ihren eigenen Kindern oder mit den bei ihnen selbst
ausgelernten Gesellen zu arbeiten vermochten, die nicht wander®
konnten, weil sie aus einer verrufenen Innung kamen. Auch traten neue
Meister der Innung nicht mehr bei, sondern lieBen sich bei den Innungen
benachbarter Stadte in Guben, Forst, Landsberg einschreiben. P

1798 finden wir Kuhnert in Peitz, wo er sich etabliert hatte. Sein€
Frau wiinscht vom hiesigen Magistrat Abschrift ihrer Legitimations
erklirung und nennt sich dabei Christiana Dorothea Kunerten geb:
v. Muschwitzin.

Auch in Peitz ruhte die Streitsache Kuhnerts mit dem hiesige?
Gewerk nicht.

1800 beklagt er sich, daB die hiesigen Tuchhindler Lobedan und
Lutze ihm keine Tiicher mehr zur Appretur iiberlieBen. Lutze W}lfde
iiber die Sache am 13. Januar 1800 vernommen und erklirte, nach einem
Vergleiche von 1783 hitte Kuhnert von den Tuchhandlern 4 neu€
Scheren im Werte von 80 Talern, vom Gewerk ein Geschenk von
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50 Talern empfangen, dazu das Versprechen, jahrlich 50 Tiicher zur
Appretur zu erhalten, wenn er alles Prozessieren lasse. Er habe aber
gas Geschenk angenommen und weiter geklagt. Kuhnert habe bei seiner
Uberhduften Arbeit eine auBerst elende Appretur geliefert und damit
die ihm zugewiesene Arbeit verscherzt. So war es natiirlich, daB Kuhnert
das Wohlwollen des hiesigen Gewerks verloren hatte.

Am 20. August 1799 wurde das Gewerk iiber den Antrag des Tuch-
bereiters Johann Christoph Kuhnert aus Peitz, seinen altesten Sohn
Johann Gottiried von der Wanderschaft zu entbinden, vernommen. Bei
der Verhandlung erklirte das Gewerk: ,,Wir haben bereits den zu Peitz
wohnenden Meister Kuhnert zum Land- und Mitmeister angenommen,
und durch ihn sind wir schon in solchen Druck gekommen, daB wir
k€§ne Gesellen aus anderen Stidten, es mogen ein- oder ausldndische
sein, in Arbeit bekommen. Wir haben nicht allein einen groBen Schaden,
Sondern die Fabrique leidet dieserhalb ungemein. Ein jeder Meister hat
80 viele Tiicher zum Appretiren liegen, daB sie dem MottenfralBl aus-
gesetzt sind. Wenn die Messen herannahen, will jeder Kaufmann mit
Seiner Ware gefordert sein. Bei dem Mangel an Gesellen werden die
Tiicher nicht nach Vorschrift appretirt. Wird Kuhnert jun, zum Meister
angenommen, so werden wir auf keinen Fall Gesellen bekommen und die
Fabrique hat den Schaden“.

~ Am 9. Marz 1798 richtete das Tuchbereitergewerk eine Immediat-
eingabe an den Landesherrn wegen des Gesellenmangels. Kein durch-
Wandernder Tuchbereitergeselle blieb hier in Arbeit, unter irgend einem
Vorwande zog er weiter. Die hier ausgelernten Lehrlinge erhielten
anderswo keine Arbeit und wurden, wenn sie um solche ansprachen,
Ofters gemiBhandelt. Daher wollte bei dem hiesigen Gewerk kein Lehr-
ling eintreten. Die Tuchbereiter zu Beeskow, die frilher dem hiesigen

ewerk angehort hatten, traten aus und schlossen sich dem Berliner
Gewerk an. In der gleichen faulen Lage wie das hiesige Gewerk be-
fanden sich auch die Tuchbereiter in Niirnberg, Hamburg, Frankfurt
4. Main und Leipzig.

Die hiesigen 14 Meister besaBen nur 14 Gesellen, von denen 5 be-
urlaubte Soldaten waren, die zur Zeit der militérischen Uebungen ihren

: nicht ausiiben konnten. Der Mangel an Gesellen war fiir dge
hiesige Industrie ungiinstig, da leicht bei dem groBen Absatz 24 bis

beschaiti ten.
igt werden konnten ten nicht die notigen Hand-

__Die hier ausgelernten Gesellen hat
griffe, die sie nur in auswirtigen groBeren Appretur_anstaltgn grlangen
konnten, was ihnen bei dem Verruf des Gewerks nicht moglich war.

Das Gewerk schlug vor, jeder Tuchbereiter in der Mark diirfe nicht
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eher zum Meister gemacht werden, bevor er nicht nachweisen kﬁ?;‘;
daB er 6 Monate zuvor in Cottbus gearbeitet habe. In einer spd
Zuschrift an das General-Direktorium wies das Gewerk nach, dabB i
Geselle Johann Hennig in Goérlitz keine Arbeit gefunden, weil ef o
Cottbuser war. Gottfried Wolff war in Berlin aus der Herberge o
worfen worden, Gottiried Sickal hatte in Reichenberg in Bohmen ok
gebens um Arbeit angesprochen, und Samuel John hatte in Z““‘l 1
Goldberg und Berlin die gleiche Friahrung gemacht. Im Jahre 1708
wurden 3533, im Jahre 1796 9352 Tiicher appretiert, von 1789 tils
wurden 17 Lehrlinge angenommen, von denen niemand auswarts
Geselle Arbeit gefunden, ; —
Am 27. November 1798 kam die Antwort des General-Direktoriufl
Man wollte den Meister Kuhnert nicht aus dem Gewerk stoBen,
aber zum Freimeister erklaren, wenn er selbst darum antriige. Gﬁrfte
dies nicht, so kénnte das Gewerk sich auflésen, jeder Meister dd -
nach dem Beispiele der Tuchbereiter zu Beeskow sich einem ande
Gewerke anschlieBen oder frei vom Zunftzwang sein Handwerk trelbd::
Am 13. Februar 1799 beschloB das Gewerk, sich aufzuldsen, das VO™
handene Vermégen zu verteilen, das Inventar beim Magistrat “‘edez;
zulegen, nach dem Tode Kuhnerts das Gewerk wieder ins Leben ol
rufen, aber nicht frei vom Zunftzwang zu bleiben, da sonst ihre
wachsenen Séhne nicht ihre Lehrlinge werden kénnten. erk
Das Generaldirektorium empfahl am 27. Marz 1799, das Gew ng
aufzuldsen in der Weise, da jeder Meister sich der fremden Innt ¢
zuschreiben lieBe, die er wiinsche. Geschlossen diirfe aber die hiesi
Innung nicht einer andern Innung beitreten. Wenn die Bittsteller dle;e;
Weg nicht beschritten, miiBten sie es sich selber zuschreiben, wenn
Mangel an Gesellen bestehen bliebe,

Fremde Meister traten wegen der bestehenden Mtierhilh“::
zwischen dem Gewerk und den fremden Gesellen dem hiesigen Gew!

nicht bei. Der Tuchbereiter Gebhardt aus Torgau lieB sich in Lands
berg einschreiben, ebenso stellte Christian Meyer aus Kothen den Af”
trag, sich zu einem fremden Gewerk halten zu diirfen, was ihm au
gewihrt wurde. Die hiesigen Meister versuchten nun, diesem Beisp
zu folgen. Meister Valte wurde aber vom Landsberger Gewerk abg®
Wiesen, weil dieses sich nicht der Gefahr aussetzen wollte, auch deft
Kuhnert auf seinen Antrag aufnehmen zu miissen,

So blieb das hiesige Gewerk weiter in Verruf. des

Am 22. November 1799 richten die Aeltesten und Deputierten :
Tuchmachergewerks an den Landesherrn das Gesuch, dem Tucllbe"elteu
Carl August Gebhardt aus Sachsen die Niederlassung in Cottbus Z

50



gestatten und ihm die iiblichen Kolonistenbeneficia zu gewahren. Diese
bestanden in der dreijihrigen Konsumtions-Akzise-Vergiitigung von

13 T{llern 12 Groschen, in zweijihrigen Wohnungsgeldern von 90 Talern
und in den Meilengeldern, fiir 3 Meilen 8 Groschen, also von Torgau
bis Cottbus fiir 12 Meilen 1 Taler 8 Groschen.

. Als Grund der Niederlassung des Gebhardt wird angegeben, daB
sich in den letzten 20 Jahren die hiesige Fabrikation in bezug auf
Menge und Giite bedeutend gehoben habe. Bei dem in Verruf stehen-
den Tuchbereitergewerk sprichen fremde Gesellen nicht um Arbeit an,
80 daB bei 16 Meistern und 30 Gesellen die Tiicher nicht die gehorige
Appretur bekimen. Darum sei die Niederlassung des Gebhardt fiir die
Yerbesserung der Fabrikation wiinschenswert. Die Tuchscherer hatten
Sich zu dieser Eingabe zu auBern. Sie verwahren sich gegen die Vor-
Wwiirfe des Tuchmachergewerks, fithren an, daB das Tuchbereitergewerk
aus 13 Meistern, 24 Gesellen und 6 Lehrlingen, das Tuchscherergewerk
aus 4 Meistern, 7 Gesellen und 4 Lehrlingen bestehe und sie sehr wohl
Im S§ande wiren, die fiir die hiesige Fabrikation notige Appreturarbeit
Zu leisten. Was den Gebhardt anbetreffe, so habe dieser bei dem Meister
Valte friher gearbeitet, sei aber von ihm entlassen worden, weil er ihm
manches verdorben habe. Ueberdies sei er 7 Jahre als Schieifer um-
hergezogen und habe wihrend dieser Zeit alles verlernt, was er als
Lehrling sich von seiner Profession angeeignet. Wenn man von ihm
das Meisterstiick verlangte, wiirde es sich zeigen, daB er nicht dabei

b&tghen kénnte. Die Tuchmacher erklarten die Behauptungen der Tuch-
bereiter iiber Gebhardt als Nahrungsneid und MiBgunst, und Kauf-
Gebhardt befragt ward,

mann Samuel Friedrich Lutze, der auch iiber
fiigte noch hinzu, daB Valte zu der Zeit, als Gebhardt bei ihm gewesen,
ganz gut iiber ihn geurteilt habe.

Carl August Gebhardt aus Torgau richtete am 11. Juni 1800 an
das General-Direktorium zu Berlin das Gesuch, auf Wunsch des Tuch-
machergewerks sich in Cottbus als Tuchbereitermeister niederlassen zu
diirfen, das Biirgerrecht daselbst zu gewinnen und in Berlin oder einer
andern preuBischen Stadt das Meisterrecht zu erwerben, weil er nur
dadurch die zum Betriebe notigen fremden Gesellen werde erlangen
kdnnen,

Auf Grund des Magistratsberichts erhielt nun Gebhardt am 30.
Oktober 1800 auf Spezialbefehl Friedrich Wilhelms 1L die Erlaubnis,
sich in Cottbus als Tuchbereiter niederzulassen und einem anderen
Ge‘_”eﬂ(e beizutreten. Darauf erwarb er am 19. November 1800 das
Meisterrecht in Landsberg. Damit waren die hiesigen Tuchbereiter nicht
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zufriedengestellt. Sie zeigten Gebhardt an, da er das Gewerbe ii’;
treibe, bei der Stadt noch nicht das Biirgerrecht erlangt und auch '(13 ob
den nach der Schauordnung vorgeschriebenen Eid geleistet habe. -
hardt legte nun seinen Meisterschein sowie den Spezialbefehl vor Nis
zeigte an, daB er Biirger der franzésischen Kolonie geworden sei. pre
berief sich das Tuchbereitergewerk auf sein Privilegium und behaupte®
daB schon fremde Gesellen zugereist wiren. ot

Gebhardt bestritt dies und erzihlte, daf die fremden Gesellert 28
ihm kimen, um sich das iibliche Geschenk z holen und keinen hiesig of
Meister um Arbeit ansprichen. Der Magistrat wuBte nicht m.d‘; -
Streitsache zu entscheiden und iiberlieB der héheren Behérde dleG
scheidung, die in den Akten nicht zu finden ist. Sicher ist aber, daB
hardt in Cottbus als Tuchbereiter blieb. it

Aus dem Gewerk waren im Laufe der Zeit 5 Meister ausgeSChlede k
Bieskopf, Wandel, Landknecht, Jahn und Valte. Nun waren dem Ge“’fﬁe
durch den ProzeB mit Kuhnert 101 Taler 12 Gr. Kosten entstanden, en
13 Meister, jeder mit 8 Talern, zu zahlen hatten. Die finf ausgetretenc”
Meister waren im Riickstande geblieben, wurden aber durch den M?g;
strat am 27. Juli 1803 zur Zahlung bej Vermeidung exekutivischer Mi
verurteilt, arz

Die Kriegs- und Doménenkammer zu Kiistrin schrieb am 15. héott'
1804 an den Commissarius loci Pappritz: Bei dem Bestreben der
busschen feinen T die
vollkommen, bleibt hauptsichlich doch zu wiinschen iibrig, daB
dortigen Appretur-Anstalten noch au ie
werden, da es hierin noch fehlt i ie mogl

haus, wo die Farben der Tiicher nicht der Sonnenhitze ausgesetzt sind-

In dieser Hinsicht ware wohl zu wiinschen, wenn der Staat ﬂeiﬁig::
und geschickten Appreteurs Unterstiitzungen und Vorschiisse gewahré:
Spater sind solche auch erfolgt.

Zum Tuchscherergewerk gehdrten auch nach dem Privileg di®
Schleifer.
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Die Arbeit der Schleifermeister bestand in dem Richten, Stellen
und Schieifen der Tuchscheren. 1800 war in der Provinz Brandenburg
(die Lausitz ausgeschlossen) nur ein Schleifermeister vorhanden.

_ Am 12. Januar 1800 wiinschte das General-Direktorium zu wissen,
wie das Verhiltnis der Schleifermeister zu dem Tuchschergewerk in
Cottbus sei und ob es hier an Schleifermeistern fehle. Das Gewerk teilte
darauf am 22, Méarz mit, daB in Cottbus Tuchscherermeister Kriiger
zugleich Schleifermeister sei, doch kimen auch zuweilen fremde Meister
her, und jeder Tuchscherer konne sich seine Scheren ohne Zwang
schleifen lassen. Diese Verfassung moge bestehen bleiben. Dies wurde
auch gestattet.

Das Schleifen der langen Schere war eine mithsame Arbeit. Der
Biigel muBte zunichst ausgegliiht und die Schere auseinandergebogen
werden. Beide Blatter wurden dann auf einem bis zwei Meter breiten
Schleifstein geschliffen. Nachdem glihte der Schleifermeister den Biigel,
308 dbeide Blatter wieder entsprechend zusammen und hartete sodann die

undung.

Weitere Nachrichten iiber Tuchbereiter- und Tuchscherergewerk

sich in dem Abschnitt Appretur.
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»Ehe die Schafe abgenommen, laufen sie (dx.e,‘A“‘)li
kiufer) nach der Wolle, reiten, fahren, bestellen diesé ey'
und den armen Tuchmachern dieselbe offt ein Stein dl’_re
oder vier Silbergroschen tewrer widder vorkauffen oder li
Tuch vmb einen geringen werd an sich bringen, daB sie ™
iren armen Weibern und Kindern nicht das dreuge Brge o
davon haben konnen, und werden dieselben Tuch von ¢
Vorkéauffern, unchristlicher weise ,,Weinelacken* genenﬂte‘;
darumb, das die arme Leute dieselben in iren hochsten note
mit Threnen fast umb halb Geld vorkauffen miissen.

Aus dem Wolledikt Johann Georgs 1981-

WOLLE UND WOLLHANDEL
IM 18. JAHRHUNDERT

Die Wollerzeugung und der Wollhandel waren, wie wir frither g¢
sehen haben und wie sie auch obiges Wolledikt verrit, eine Hauptsorge
der brandenburgischen Herrscher. Namentlich hat Friedrich Wilhelm L,
um dem Tuchgewerbe den nétigen Rohstoft zuzufithren, die Erzeugung
der Wolle und ihren Verkauf ganz unter die Aufsicht des Staates g€
bracht. Die Edikte vom 17. April und 28. Mai 1714 verbieten den Auf-
kauf und die Ausfuhr der Wolle. Alle Priester-, Schulzen-, Schﬁf?f"
Hirten- und Biindelwolle soll im Lande bleiben und nur an Wollarbeiter
und Fabrikanten in der Stadt auf dem Wollmarkte verkauft werden. I

Cottbus fand dieser seit dem 30. Marz 1702%) am Montag und Dienstag
nach Rogate und Donnerstag und Freitag in der Woche Egidy (1. Sep-
temberwoche) statt.

Der Torschreiber war verpflichtet, von der Wolle den Namen des
Verkdufers, den Ort ihrer Herkunft, die Quantitit nach Anzahl der
groBen und kleinen Sacke richtig zu verzeichnen, auch nach der Riick-
kehr des Verkaufers diesen zu befragen, an wen er die Wolle verkauft
habe. Diese Nachrichten hatte er schriftlich an die Akzisestube Z¥
schicken, damit die Beamten beurteilen konnten, ob auch bei dem Ver-
kauf alles gesetzmiBig zugegangen war.

Wollarbeiter und Manufacturiers besaBen auf dem Markte den Vor-
kauf, Wollhindler und Kaufleute durften nicht vormittags, nur nach-
mittags einkaufen. Ebenso war es den Wollhindlern und Kaufleuten
nicht erlaubt, aufs Land zu fahren, um Wolle einzukaufen. Auch dies

3) Stadtarchiv U 376.
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Wolledikt hatte nicht die gewiinschte Wirkung, weil es nicht das Vor-
Techt des Adels bescitigte. In den folgenden Jahren haufen sich die
Yerordnungen iiber den Wollkauf und die Ausfuhr der Wolle. SchlieB-
lich wurde durch das Edikt vom 24. Mai 1719 die gesamte Wollpro-
d“‘fﬁon des Landes erfaBt. Adel und Geistlichkeit verloren ihr bis-
heriges Vorrecht des beliebigen Verkaufs der Wolle. Das Edikt muBte
von den Kanzeln verlesen werden, ,,daB von nun an, und bei Strafe von
€inem Reichstaler fiir jedes Pfund, auch Konfiskation der Wolle selbst,
Ja wenn ein Jude dabei interessiert, bei Leib- und Lebensstrafe, die Aus-
fll!_lr aller und jeder adligen, Aemter- und Piindelwolle in dem Chur-
Markischen, Pommern und Magdeburgischen verbothen sein sollte®.
:l"rotz der angedrohten scharfen Strafen wurde die Verordnung doch
Ubertreten, daher werden in einer Nachverfiigung vom 1. Dezember 1721
die Strafen verscharft, Fuhrleute, die Wolle auBer Landes fiihren, ver-
lieren nicht nur Wagen und Pferde, sie werden noch lebenslang mit
I:“‘Sﬁmgsarbeit und Karre bestraft. Dem Kaufmann, der die gegebenen

esetze nicht beachtet, wird der Verlust seines gesamten Vermogens
angedroht. Der Denunziant erhdlt 500 Taler Belohnung.

Am 15, Mai 1722 erschien eine Verordnung wegen Abschaffung
der schwarzen, braunen, griesen und grauen Schafe und Schafbocke.
Ziegenbocke sollten aus bestimmten Griinden in den Schafereien nicht
mehr gehalten, sondern mit den Kithen und Schweinen zusammen ge-
hiitet werden. Alle schwarzen und mischfarbigen Schafbéc_ke waren a_xb-
Zuschaffen, Dagegen sollten ,keine andere als gantz weiBe gnd feine

Olle tragende Schai-Bécke, dergleichen in dem Cotbu Bischen,
ceskowschen, Teltowschen, Sternbergischen, Soldinschen und Friede-
bergschen Kreisen zu bekommen sind*, wieder angeschafft werden.

Die Giiter und koniglichen Aemter hatten nach dem Edikt vom
19. September 1722 dem Landrat regelmiBig Verzeichnisse iiber ihre
W°llpl‘0duktion einzuschicken. Wer diese Bestimmung nicht ausfiihrte,
verfiel in 100 Reichstaler Strafe. Auch dieses Verbot scheint noch nicht
die gewiinschte Wirkung gehabt und den Schmuggel nach dem Aus-
lande unterbunden zu haben, darum erfolgte am 27. Mai 1723 die

rohung:  Wer Wolle ausfiihrt, verliert nicht nur Pferde und Wagen,
Sondern muB fiir jedes Pfund Wolle 10 Taler Strafe erlegen, und kan‘x}
Doch auBerdem an Leib und Leben mit dem Galgen bestraft werden®.

. 1727 den 19. April wird den Juden jeder Wollkauf verboten,
d‘f christlichen Wollhindler haben sich um eine Konzession zu be-
Mithen und den PaB zur Ausfuhr der auslandischen Wolle mit einem
E'de. zu beschworen. Gesponnenes Wollgarn durfte der Jude ebenso-
Wenig wie Wolle verkaufen (10. 9. 1727).
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Auch Friedrich der GroBe lieB den Wollhandel nicht aus g;’_
Augen. Schon 1742 1aBt er durch die Kiistriner Kammer bei delﬁarkfe
sigen Magistrat anfragen, ob die Termine fiir die beiden Wol .
auch zweckdienlich wiren. Das Gewerk wiinscht diese 14 Tage o
Plingsten und Michaelis; doch wird nur der erste Wollmarkt naChMon_
Wunsche des Gewerks gelegt, der zweite fallt wie bisher auf den
tag und Dienstag in der ersten Septemberwoche (30. 3. 1743)._ wolk

Am 13. Januar 1743 berichtet der Magistrat iiber den hiesigen o der
einkauf und Tuchhandel. Da die hiesige Landwolle zum Beda iefl
Fabrikation nicht ausreicht, muB fremde Wolle, meistens aus Sdﬂ&mit
eingefiihrt werden®s). Dort wird der schwere Stein (22 Pfund) bis
8 Talern bis 8 Talern 12 Groschen bezahit. Fiir Zoll und Frachteren
Cottbus kommen noch 12 Groschen pro Stein hinzu. Aus 5 schw bis
Steinen werden 3 Tiicher gemacht, jedes hiesige Tuch erfordert 9.
10 Taler Herstellungskosten; da die hiesigen Tiicher auf auswal'htgeﬂ‘
Messen verkauft werden, braucht jedes Stiick noch 1 Taler MeBunkos o
Verkauft wird es auf der Messe mit héchstens 22 Talern, und
Fabrikant hat an 3 Tiichern 9 Taler wirklichen Schaden. fellt

Aehnlich ist es, wenn das Tuch aus reiner Landwolle herges
wird. Der Stein kostet 5 bis 7 Taler, die Herstellungskosten fiir
Stiick bis 8% Taler, der Verkaufspreis desselben 16 bis 17 Taler. 1

Wollhéndler®) kaufen in Halle und Breslau dem Gewerk Elle WO *
weg. Der Wollhandel miiBte ihnen untersagt werden. An ausland i
Wolle sind in 6 Jahren 5607 schwere Stein im Werte von 47 856 Ta o
verarbeitet worden. Die Unkosten von Breslau bis Cottbus betradgen
2803 Taler 12 Groschen. Es sind 3364 Stiick Tiicher hergestellt wor sO
Die Zubereitung derselben bis zur Messe erforderte 33 640 Taler, e/
daB die Gesamtherstellungskosten sich auf 81299 Taler 12 GfOSChdje
belaufen. Verkauft wurden diese Tiicher fiir 74 008 Taler, also hatte
Gesamtfabrikation einen Schaden von 7291 Talern 12 Groschen. o8

Zum Schutze der Kleinen Tuchmacher und Fabrikanten erli¢
Friedrich II. am 2. Marz 1749 ein besonderes Wolledikt. Die Ausf .
bewollter Felle wurde verboten. Die Prediger, Bauern und Schéfer VO
Lande muBten selbst ihre Wolle nach der Stadt zum Verkauf brmgle“)'
(Die Schafer erhielten ihren Lohn gewdhnlich in Gestalt von Wolle

n
*%) Nach einem am 16. Januar 1743 durch 71 Tuchmacher aufgestellt®
Verzeichnis wurden in den letzten 6 Jahren neben der La"dw‘)ll]le ver-
schwere Stein polnische und 2640 schwere Stein schlesische Wolle
arbeitet.

er
%) Genannt werden der Magdeburgische Wollhindler Hahn und d
Berliner Kaufmann Wegely.
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E_m Wollverkauf war nur mit Attesten gestattet. Die Piindelwolle sollte
nicht mit ,,adliger Wolle vermengt werden. Fremden Aufkaufern \yurde
der Aufkauf auf dem Lande nicht gestattet. Jede Ausfuhr inlandischer
W.Ol.le war untersagt. Wegen der in der Wolle sich befindenden _Un-
reinigkeit waren nach der Verordnung vom 17. Oktober 1719 auf einen
Zentner von 110 Pfund auBer der Tara vom Sack noch 3 Pfund Aus-
schlag zu geben, damit der Kaufer nicht iibervorteilt wurde. Dieses
A“tgs":hlaggewicht wurde fiir die hiesigen Wollmarkte durch Biirger-
meister und Rat am 25. November 1750 erneut festgesetzt. _

Am 14. April 1759 wurde verfiigt, daB die Juden nicht auf die
Vollmacht eines Christen hin Wolle kaufen durften. Der Wollhandel war
den Juden nur gegen besondere Konzession gestattet. .

Am 10. Januar 1752 erlieB Friedrich eine Verordnung, die den
Juden die Pacht von Spinnereien sowie den Wollhandel und Qam-

del verbot, da es erwiesen sei, daB die Juden Wolle und Gespinste
Verteuert und damit die Wollarbeiter hintergangen hatten.
n A_ber auch hiesige Tuchmacher lieBen sich beim Wolleinkauf Unred-
Ichkeiten zuschulden kommen.

_ Die Meister Gottlieb Hoffmann und Ernst Gottlieb Karges hatten 1754
Seit drei Jahren von dem Amtmann Carl Marbitz zu Rampitz die Frithjahrs-
und Herbstwolle gekauft und nach dem jeweiligen Wollpreise bezahlt.

re Mitmeister Friedrich Schwanhéuser, Johann Gottlob :Iochen und
Johann Christian Melcher waren dariiber neidisch, und weil Hoﬁmann
dem Jochen von der in Rampitz eingekauten Friihjahrswolle nichis ab-

en wollte, da er sie selbst benotigte, beschloB Jochen 1m‘Verem mit
den andern Meistern, dem Hoffmann im Herbst die Rampitzer Wolle
Wegzukaufen. Das geschah unter dem Vorgeben, daB Schwanhauser
ochen und Melcher mit Hoffmann in Compagnie waren. Ngch .dem
erkaufe fiihlte sich Amtmann Marbitz veranlaBt, Hoffmann in emnem

Tiefe den Sachverhalt zu schildern und fiir ein kiinitiges Wollgeschift
Um ein paar Zeilen zu bitten. Dieser Brief liegt bei den Akten als Be-
Weisstiick fiir das Gebaren der drei Tuchmachermeister, die nicht das
N enteil durch einen Eid bekraftigen wollten und deshalb durch das

tadtgericht verurteilt wurden (7. 10. 1754). Die Wolle wurde unter
ager und Beklagte in gleiche Teile geteilt, und die Beklagten wanderten
el Tage in den biirgerlichen Gehorsam (Haftzelle der Biirger auf dem
th?“s'e), damit sie sich kiinftig vor solcher ,,Aufkduferei®, wodurch den
abrikanten die Wolle verteuert wiirde, hiiteten.
Kri Nachdem Friedrich der GroBe durch die beiden ersten schlesischen
v ege sich in den Besitz Schlesiens gesetzt hatte, suchte er auch dem
erkauf schlesischer Wolle in der Mark die Wege zu ebnen. Dem
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Tuchmachergewerk in Cottbus wurde am 16. Februar 1750 mntgefﬂlzz
daB schlesische Wolle auf der Reminisceremesse in Frankfurt a. O- rde
haben sei. Diese Nachricht wiederholte sich jedes Jahr. 1755 W“tem
zur Erleichterung der Ausfurzoll fiir schlesische Wolle 1 $ pro Ste
aufgelioben und fir alle Provinzen Zolliriheit fir Wolle ausgesprochel
Trotzdem wollte die schlesische Wolle bei den hiesigen Fabrikan
keinen Absatz finden, weil sie ihre Tiicher nicht absetzen konnten ““l_
weitere Barmittel fehlten. Bisher hatte die hiesige Industrie auch S;e,
nische Wolle verarbeitet, da der Absatz der Tuche dahin nicht u 1
deutend war. Die schlesische Wolle hatte auf ihrem Wege von Bres -
nach Cottbus einen konigl. sichsischen Zoll pro Stein 1 Gr. 8 4 tlltell
vier gréfliche Zélle (jeder 2 § pro Stein) zu passieren, auch.Wol
die Fabrikanten, die meistens nur feine Wolle verarbeiteten, die .
vor dem Verkauf sehen. Der alte Fritz bestimmte nun, dap die Fabr®
kanten der Neumark insgesamt 3000 Stein schlesischer Wolle abnehme®
miiBiten und daB jedem Fabrikanten ein gewisses Quantum zur Abn
zuzuschreiben sei. Cottbus hatte 462 schwere Stein 19 Pfund oder en
kleine Stein 8 Pfund im Jahre 1755 eingekauft, und die Fabrikant e
wollten auf der Frankfurter Martinimesse noch mehr einkaufen, wenn 5
die zu ihrer Fabrikation passende Wolle vorfinden. Nach den Akzl::
registern waren vom 1. Juni 1749 bis ult. Maj 1755, also in 6 Jahre®
2345 kleine Stein schlesischer Wolle auf der hiesigen RatswollWag®
gewogen worden, e
Vom 1. November 1753 bis ult. Oktober 1754 wurden 8010% s
Stein Wolle eingefiihrt und 1304 Tiicher ausgefiihrt. Vom 1. ©
1754 bis 31. 10. 1755 betrug die Wolleinfuhr nach Cottbus 9561 kel
Stein, die Tuchausfuhr 862 Stiick. Die Mehreinfuhr der Wolle er e
sich aus dem Bezug schlesischer Wolle, die geringere Tuchausfuhr ha
den mit Sachsen gehemmten Handel als Ursache. Beteiligt an dem
satz waren die Messen zu Frankfurt a. O, mit 46 Stiick, Danzig mit 140,
Braunschweig mit 480 und Leipzig mit 257 Stiick. }
Friedrich der GroBe wuBte, daB sichsische und ssterreichisch®
Tuchfabrikanten schlesische Wolle bezogen und die feinsten und best

Waren daraus gemacht hatten. Der Absatz dieser Wolle auf der Frank”

furter Messe entsprach nicht seinen Erwartungen, und darum erschi

am 31. Mai 1756 erneut ein Fdikt (das erste vom 11. Oktober 1754), dﬁz
die Fabrikanten verpilichtete, ein bestimmtes Quantum schlesischer WO
auf der Frankfurter Messe zu nehmen oder direkt aus Schiesien zu holet:
Am 13. Oktober 1756 wurden hiesige Tuchmachermeister gefragh
warum sie keine schlesische Herbstwolle aus Breslau bezogen h‘men

»Sie wiren, sagten sie, ,wegen der bei jetzigen bekiimmerten Kri
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Zzeiten so schlecht als noch nie ausgefallenen Frankfurter, Braun-
Schweiger, Magdeburger, Leipziger Messen, dazumal auf keiner einzigen
von vorbenannten Messen der vierte Teil von den dahin gefithrten

aren abgesetzet worden, hierndchst die sonst nmach Berlin, Bremen,
Hannover und anderen Orten gehabten Bestellungen fast seit einem
halben Jahre gleichsam cessiret, und von daher nichts aus hiesiger
Fabrique verschrieben worden, auBer Stande gesetzet, weder hiesige

ind- noch weniger schlesische Wolle fiir dieses Jahr einzukaufen.*
Die Lager in Cottbus waren voll. Bei 76 Meistern waren 185 feine,
508 Mittel-, 91 ordinare Tiicher unverkauft. Davon lagen 526 in Cottbus,

50 in Leipzig, 146 in Braunschweig, 20 in Frankfurt und 32 in Magde-
burg. Bis zum 30, Oktober 1756 hatte sich der Vorrat um 198 Tiicher
Noch vermehrt, so daB im ganzen 1072 Stiick unverkauft blieben.

Das hiesige Gewerk nahm zu der Verordnung Stellung. Es hielt
den direkten Finkauf von den Wollerzeugern in Breslau am zweck-
MaBigsten, weil dabei ein Handel méglich, in Frankfurt aber bei den
festen Preigen des Beauftragten nicht statt hatte. Mit den Attesten der

reslauer Behorde konme auch bei hiesiger Akzise die Wolle frei ein-
Passieren, Zur Abnahme eines bestimmten Quantums konnten sie sich
ledoch nicht verstehen, weil der Absatz ungewiB sei, doch hétten sie
zlskl;er stets {iber den ihnen zugemuteten jihrlichen Durchschnittsatz ein-
ekauft,

Am 22 Tuni 1756 weist eine Liste des Magistrats 122 _Tuchmacher
Nach, von de}ll‘;:lZI tot sind, 7 das Gewerbe nicht mehr betrieben, 2 nur

ann und wann 16 als Gesellen bei andern Meistern, 11 um Lohn
arbeiten, Von den iibrigen 84 haben 17 Magazingelder benutzt, um

dwolle einzukaufen, ordinire Tuche arbeiten 7 Meister, einer aus-
thlit‘-Blich Flanelle; 20 Meister haben bereits 925 kleine Stein schle-
Sische Wolle 1755 und 777 bis Ende Mai 1756 bezogen, 17 wollen noch

Stein beziehen und 17 Meister werden gezwungen, noch eine Mengg
Von 288 Stein abzunehmen. Begriindet wird dieser Zwang, wie bei
M.‘Chael Haehne, George Melcher, David Christian Titius, Gottlob Rostel
Mit der Wohlhabenheit des Fabrikanten oder mit dem Umfang des Be-
triebes wie bei Gottlob Melcher, Joh. Friedrich Schiiler, Joh. Gottlob
Liersch oder wegen des guten Absatzes wie bei Christian Krusch und
Joh. Martin Haehne.

. Die Kriegs- und Dominenkammer war mit den Cottbuser !'ngeb-
Dissen sehr zufrieden und sprach sich dariiber gegen den Kriegsrat
Resen aus, wies ihn aber zugleich am 6. Juli 1756 an, das fiir die Tuch-
Macher in Reppen und Drossen bestimmte Quantum schlesischer Wolle
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auf der Frankfurter Messe anzukaufen, auf die Tuchmacher zu verteilen
und das Geld von ihnen zwangsweise beizutreiben.

Die hiesige Tuchfabrikation hing von der Giite und Menge del‘;
inlindischen Wolle ab. Nach dem Edikt vom 13. September 1764 SO%
die Wolle rein und sauber auf die Markte gebracht werden. Wer d:h
wider handelt, dem wird die Wolle weggenommen, und er hat no
auBerdem eine empfindliche Geldstrafe zu leisten. ,Se. Majestat wollen,
daB Betrug und Unordnungen, wodurch die mit vielen Kosten im Lﬁﬂde
etablierten Wollmanufakturen gedriickt werden, abgestellt werden.

Im Juli 1766 waren im Kreise Cottbus 2000 schwere Stein (2 22 Pid.)
gewonnen worden. Der Bedarf in Cottbus betrug aber 5000 Stein, s0
daB 3000 Stein aus Schlesien und Polen beschafit werden muBten. Di€
Tuchmacher bitten, die Ausfuhr der auf den Giitern noch lagernden
Stein nach Holland nicht zu gestatten, sie wiirden gern die Wolle 2
nehmen, wenn sie nach der Stadt gebracht wiirde, damit sie sie prit en
konnten.

Um diese Zeit erzeugte der Kreis Cottbus 1755 313 Ztr, 5 Pid. Wollé
von 29 625 Schafen; 1783 zahlte man 32549 Schafe, die gegen 500 Ztr.
Wolle lieferten. (Gulde II. S. 68.) -

Am 12. Juli 1768 verfiigt der Commissarius loci Sadewasser, jede’
Fabrikant miisse sich durch Atteste des Magistrats legitimieren, daB e;
nur Wolle fiir den eigenen Gebrauch einkaufe. 1770 gab es in Cottb¥
2 Wollmérkte, der erste begann Mittwoch nach Pfingsten, der ander®
am Dionysiustage (9. Oktober). Beide dauerten 3 Tage. (Bericht “d&:
Magistrats an den Crossener Magistrat.) Am 27. Juni 1771 vel‘f!lgt
der Konig, daB nicht alle Fabrikanten auf den Wollmérkten erscheine?
sollten wegen der Reiseunkosten, sondern daB Beauftragte des Gewer '
fir das ganze Gewerk den Einkauf besorgen sollten. Jiidische Wol
hindler duriten nur im Ausland Wolle einkaufen. (1773.) '

Am 22. Mrz 1765 kaufen auf der Breslauer Messe die Meistcl
Samuel Hahne 234 Stein, Friedrich Schwanhiuser 317 Stein, Micha®
Funcke 152 Stein 8 Pfund. Auf der Michaelis-Wollschur 1767 Wefd;’;
von 6 hiesigen Fabrikanten 805 Stein eingekauft. Die Wolle wurde st
in Breslau gewogen und ging dann zu Lande oder zu Wasser na
Cottbus, wo sie auf der Ratswage noch einmal gewogen wurde. jed&‘;
mal, wenn ein Posten Wolle nach hier verfrachtet worden war, f‘ragf t
die Kriegs- und Doméanenkammer in Breslau beim hiesigen Mag‘-”,tr;*
an, ob die Wolle angekommen sei. Ohne PaB wurde die Wolle P:i:er
verschickt. Anfangs stellte man die Wollpasse fiir alle Cottbuser K& ol
mit Angabe der Gesamtmenge aus. Mit solchem PaB in der Hand kauf 5
die Fabrikanten auf dem Wollmarkt ein. Aber auch einzelnen Meist¢
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Wurden die Wollpisse ausgeteilt, so z. B. dem Meister Kargus von der
Kiistriner Kammer fiir den Landsberger Wollmarkt am 16. Mai 1771 auf
200 Stein. Die Kosten der Passe fiir die hiesigen Fabrikanten betrugen

fiir die Michaelismesse Breslau 1769 . . . 2 Tal. 20 Gr.
fir Pfingsten 1770 Breslau . . . . . - 4 , 6 , 63
fiir Michaelis 1770 Breslau . . . . . - 4 , 5 , 0,
fir die Frihschur 1771 Breslau . . . . 4 , 16
fir Plingsten 1771 Landsberg . . . - - 4 » 4 »

; Wegen ihrer Unkosten reichten die hiesigen Meister beim Com-
Missarius loci Krusemark eine Beschwerde ein mit dem \{orscl}lage,
daB ja der Magistrat die Wollpasse ausstellen konne. Es _wurde ihnen
dabei nicht bloB Geld, sondern auch Zeit erspart. Da sie erst 8 bis

Tage vor dem Wollmarkt das Quantum des Einkaufs bestimmen
kﬁnnten, miiBten sie auch eine Vertrauensperson (procurator) in Kiistrin
bzw. Breslau bezahlen, der ihnen umgehend die Wollpasse besorgte.
Krusemark wollte nun auBer den Kosten fiir die Beschaffung eines
Wollpasses auch Nachricht iiber Preis, Fracht und Spesen haben, und
darum wurde das Gewerk am 8. Juli 1775 befragt. Die Wolle kostete
damals je pach jhrer Giite und Feinheit 12—10—8 Taler der Ztr., die
allerger'mgste 7 Taler, dazu kamen
von jedem Sack Wolle Krahmgeld o PR
F uhrlohn nach der Niederlage pro Sack . . — » R R

asserfracht pro Ztr. bis Ratzdorf a. O. . . — » 4 ,

dé:acht von Ratzdorf bis Cottbus fiir den : o

BRGNS e e T e ”
Sichsischer Zoll pro) R e SRS | ™ 8 »
Botengeld nach Ratzdorf, vom Stein . . . — » — » 6 ,

Durch das Wolledikt vom 17. April 1771 wurde jeder Verkauf der
Wolle auf dem Lande verboten. Die Wolle sollte auf die angesetzten
Wollmirkte der Stadte gebracht werden, um jede Preissteigerung zu

verh_ﬁten, die Zufuhr zu den Mirkten nicht abzuschneiden und die Tuch-

rikanten nicht in unniitze Kosten zu versetzen, sie auch mit Zeitverlust

' ihrer Arbeit nicht zu verhindern.

Der Besuch der Wollmarkte durch die Fabrikanten und Tuchhandler
erforderte vielfache Unkosten. Das war auch dem groBen Konig nicht
:‘-n t geblieben, Darum erging erneut am 27. Juni 1771 ein konig-
icher Spezialbefehl, die Fabrikanten mochten nicht in so groBer Zahl
auf den Wollmarkten zum Einkauf erscheinen, sondern aus jedem Ort
;“‘ bis zwei zuverlissige Leute senden, die im Auftrage aller einkaufen
Snnten, wodurch viel Kosten erspart wiirden.
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Nach dem Tuchreglement fiir die Kurmark vom 22. Novembr‘{e
1772 Kap. I Art. 2 § 4 war den Juden gestattet worden, fremde Wo
einzufiihren, aber inlandische nicht auszufiihren. 28

Am 24. Dezember 1772 befahl die Kriegs- und Domanenkammer
Kiistrin, bei den Fabrikanten eine genaue Untersuchung vorzunehmeh
ob sie Gerber- oder Sterblingswolle verarbeiteten, iiberhaupt, ob
eingebrachte Wolle geschaut und naher untersucht wiirde. Eine so-fote
von den Gewerksiltesten Schmidt, Biitenhauer und Hahne eingeleite X
Untersuchung stellte bei den Meistern Kittel, Handt und Saritz Gerbelfe
und Kiirschnerwolle fest. Die Meister Karges und Emanuel Kah i
wollten ihre Wollboden nicht &ffnen. Sie wurden daher mit Arrest _V°l
24 Stunden im biirgerlichen Gehorsam belegt. Die Fabrikanten Kitteh
Handt und Saritz hatten jeder 16 Gr. Strafe zur Gewerkslade zu zahwdle’
die bei ihnen vorgefundene Gerber- und Sterblingswolle Wur t
beschlagnahmt. Die eingebrachte Wolle muBte rein und sauber, nich
aber mit Sand und Unreinigkeiten zur Wage eingebracht und dort vorl
den Schaumeistern begutachtet werden. e

Am 3. April 1774 erschien ein neues verschirites Edikt iiber di
Wollausfuhr aus den preuBischen Provinzen. Wer Wolle ins Auslan
verkauft, soll Wolle, Wagen und Pferde verlieren. Der Einkauf_ de;
Wolle wird nur Fabrikanten’”) und Wollarbeitern erlaubt. Sie diirfe
aber Wolle im Ausland spinnen und das Garn wieder einbringen 1ass$
Wenn dies geschieht, haben sie die Gewichismenge der Wolle d
Akziseamt anzuzeigen und einen Passierschein zu fordern. Kommt .
Garn zuriick, muB es ebenfalls durch die Akzisekontrolle gehen. Dies

von der Reinheit der Wolle ab, Darum wird durch einen allerhdchste?
Spezialbefehl vom 16, April 1779 das Halten von bunten und Schwafze‘:
Schafen ebenso der Verkauf feuchter, mit Unreinigkeiten behaftet®

Wolle besonders geriigt und zur Vermeidung dieses MiBbrauc

bestimmt, daB die Wollsicke von den Besitzern mit den betreffende?

Ortsnamen kenntlich gemacht werden sollen, d
Die beste Wolle jener Zeit lieferten Spanien, Portugal und Engla®
Erstklassiges Material kam namentlich aus den spanischen Provmze‘{
Kastilien und Arragonien. Deutschland erhielt spanische und port®
giesische Wolle iiber Amsterdam. Die Lammwolle wurde nach Zentner™

°) Die Tuchmacher hatten nach ihrem Gewerksprivileg von l'i’g:
Art. IX auf den hiesigen Wollmirkten den Vorkauf. Kein mit Koﬂz,esgem
versehener Wollhdindler durfte eher kaufen, bis die Tuchmacher mit
Rohstoff versehen Wwaren und ihn losgegeben hatten.
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die iibrige nach Pfunden verkauit. Im Jahre 1775 wurden in Amsterdam
8ezahlt fiir ungewaschene extra feine Leonische Lammwolle fiir 100 Pid.
54 Taler 21 Gr. 9 Pig., fiir gewaschene 91 Taler 12 Gr. 5 Pig.; das Pfund
Leonische Schaiwolle kostete 1 Taler 12 Gr. 3 Pig.

In PreuSen genoB nur das Berliner Lagerhaus das Vorrecht,
Spanische Wolle verarbeiten zu diirfen. Allen Tuchmachern im Lande
War der Bezug spanischer Wolle untersagt.

Bei dem hiesigen Tuchmacher Haehne wurde 1774 spanische Wolle
Vorgefunden. Die Anzeige war vom Lagerhause Berlin erfolgt. Haehne

mit einem Verweis davon, es wurde ihm aber im Wiederholungs-
falle Wegnahme der Wolle und der daraus gefertigten Ware angedroht.
(2. November 1774.) Am 7. Oktober 1782 fragt Kriegsrat Krusemark an,
Ob hier spanische Wolle verarbeitet wiirde. Das Gewerk antwortet,

B die Verarbeitung spanischer Wolle durch Rescript vom 2. November
4 verboten sei, Die Aufhebung des Verbotes wiirde sehr zur Ver-
€rung der hiesigen Fabrikation beitragen.

Der groBe Koénig hatte dies auch beabsichtigt. Er wollte aber,
damit das Geld im Lande blieb, den besseren- Rohstoff fiir die Wollen-
Manufaktur durch eine Veredelung der Schafzucht erzielen. 3

Schon im Jahre 1748 lieB er eine kleine Herde von spamschen
Me_nnos kommen. Die schlesischen Kriege verhinderten ihn, diesen Weg
Weiter zy verfolgen, Erst im Jahre 1785 erfolgte ein groBerer Ankauf,

Bécke und 200 Schafe fiir 22 000 Taler. Kurz vor seinem Tode 1786
konnte er gje Herde noch besichtigen. Sie ist aber infolge unzweck-
MaBiger Behandlung zu Grunde gegangen, ohne daB der Zweck einer
S mschiferei erreicht worden ware. Bessere Erfolge hatte unser
Nachbarlang Sachsen mit der Merinozucht. Der spanische Hof hatte
rach dem siebenjihrigen Kriege dem Konige Friedrich August eine
Herde von 220 Schafen geschenkt, die nach Stolp kam. 1779 kauite die

Achsische Regierung eine neue Herde von 270 Stiick. Aus beiden Herden
;‘:d sowohl die Staatsschafereien als auch die Privatschafereien 1in
Chsen hervorgegangen. _

. Am 1. Februar 1790 stellte Fabrikeninspektor Gulde mit dem Ober-
Meister Werner den Wollbedarf der 140 hiesigen Tuchmacher fest. Am
Meisten verarbeitete Samuel Lutze jr. mit 175 Stein, dann folgen Christian
Gnedrich Liersch, Gottlob Schmidt, Christian Ludwig Liersch, Christian
Ottlob Koppe, Gottiried Vorwerg, Friedrich Bﬁtenl;auer und Samuel
FlPPe mit je 150 Stein, Gottlob Janke mit 106, Heinrich Janke mit 105,
lias Kuhnert, Christian Samuel Lutze sen. und August Schultze mit je
Fri) die iibrigen brauchen unter 100, Im ganzen wurden 5852 Stein
Tihjahrswolle und 2950 Herbstwolle, in Summa 8802 Stein gebraucht.
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Der Wollbedarf in Cottbus wurde gedeckt durch Bezug schlesischer
Wolle vom Breslauer Wollmarkt, aus Polen durch polnische Juden, aus
der Kurmark und aus dem hiesigen Landkreise.

1786 kamen von Breslau nach Nachrichten der dortigen Kriegs- u_“d
Domanenkammer 55624 Stein 2 22 Pid. Da 190 Meister etwa 6000 Stiick
Tuche herstellten und zu jedem Tuche 3 kleine Stein 2 11 Pid. gebraucht
wurden, belief sich der Gesamtbedarf auf 9000 schwere Stein. Wenn da-
von die Wollsendung aus Breslau von 5562%; Stein abgezogen Wll_’d’
bleiben 4437%; Stein, die aus Polen, der Kurmark und dem Landkreise
bezogen werden muBten.

Aus Breslau kamen 1787 56537/s Stein, 1788 4763Y, 1789 4095,
1790 4167 Stein 16 Pid., 1791 3763, 1792 4203 Stein.

Die iibrige Wolle wurde gewohnlich auf den beiden Wollmarkten
Donnerstag und Freitag nach Exaudi und Donnerstag und Freitag na_Ch
Egidi eingekauft. Nach dem Akziseamt gingen 1788 2677 Stein ein
die an 10 hiesige Tuchmacher verkauft wurden.

Am 9. September 1796 bescheinigen Biirgermeister und Rat, dab
von 1784 bis einschlieBlich 1795 aus der Kurmark 3653 Stein 8% Pid-
Wolle gekommen sind bei einem Durchschnittspreise von 7 Talern 6 G-
fiir den schweren Stein.

Nach stadtischen Aufzeichnungen wurden an Biindelwolle aus den
Kreisdorfern gebracht:

1789: Friihjahrswolle . . . . 464 Stein 10 Pid. 4

Herbstwolle . . . . . o1 , 10 , 556 St 7 Pid
1790: Frithjahrsschur . . . . 570 Stein 1134Pid.

Herbstschur . . . . . 80 , 21 , 651 , 10% »
1791: Frithjahrsschur . . . . 688 Stein 16 Pid.

Herbstochier ., 27500 7101 =7 = T Siggi A g

Von 1792 ab liegen mehrere Jahre Aufzeichnungen des Ratswagen”
meisters Schindicht vor,

1792: von 56 herrschaftlichen und 8 Amtsschifereien
Frithjahrs- u. Herbstwolle 1814 Stein 14 Pid.

sammwolle . . ..o TISTNUREEI UL Y 1928 SE 2 pid.
1793: aus 59 Schafereien

Frithjahrsschur . . . . 1164 Stein 9% Pid.

Herbstschur . . . . . 503 » 2 »

Dapmmwnlies o oL L 12 A% TN 1 s




1794: Friihjahrsschur . . . . 1096 Stein % Pid.
Herbstschur R G 527 » 9 »
Lammwolle . . . . . 97 , 19% , 1721 St 7 Pid

1795 Wu{den aus 65 Schifereien, von denen eine, GroB-OBnig, drei-
schiirig, 54 zweischiirig, 10 einschiirig waren, gewogen

Friihjahrswolle . . . 2719 Stein 8 Pid.
Herbstwolle . . . . 459 , 4 ,
Lammwolle g sk 5 100 ’ 9% » 3278 St 21% Pfd

Nach Fabrikeninspektor Gulde wurden im letzten Jahrzehnt des
ahrhunderts an Wolle verarbeitet:

1791 1836 Ztr.s8) 1% Stein

192 1o ¢ 2,

18, )

1708 108 L TR,
A | It S
i R v S R e
J706° Y 2
Yy R SRS ¢ e
1708 Siek L5 M
1799 2618 o AT,
1800 3368 , 3

Durch G S f 1801” ine Untersuchung
rch Verfiigung vom 23. September war ei atersuch:
l_;‘nd Aufnahme g:r géilollbestindep angeordnet worden. Die hiesigen
M“Chiabrikamen hatten 605 Ztr. 2 Stein oder 3027 Stein Wolle, eine
kag'nge’ die nach Aussage der Gewerksaltesten fiir eine ]ahrllchg Fabri-
erf On von 10000 Stiick nicht hinreichte. Es waren 15000 Stein dazu
Orderlich und ein Quantum von 7500 Stein war bis zur nichsten Schur
edingt ngtig. Die Aeltesten filhren den geringen Bestand auf zwei
si?a chen zuriick. Die nach Breslau zum Wollmarkt alzg&chlckteq hie-
vo,;m Fabrikanten hatten kaum 1300 Stein einkaufen konnen, da ihnen
der MeBverwaltung nur am letzten Tage des Wollmarktes, am Mitt-
ey der Einkauf gestattet wurde. Die hiesige Fabrikation Sel auch
::::nm groBe Verlegenheit geraten, weil die benachbarten Giiter in
Witz ih: Papitz, Ruben und die rathduslichen Dérfer Strobitz ut}d Kplk-
ihre Schifereien hatten eingehen lassen, die bisher betrachtliche
Uantltitgn von vorziiglicher Giite geliefert hatten. Das Gewerk ba!t
den S(:hmlt' Bezug auf den Breslauer Wollmarkt um glflche_ Rechte mit
geb lesischen Wolleinkéufern und in betrefi der Schafereien der Um-
\Egﬂ MaBregeln zur Wiederherstellung derselben, da man Cott-

*) Der Zentner hatte 5 Stein = 5 X 22 = 110 Pfund.
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bus mit seiner industriellen Bevélkerung von 3000 Seelen nicht brotlos
machen koénnte. it

Im Anfang des Jahres 1802 gibt es 198 Tuchmacher in Cottbus ™!
5242 Stein Wollvorrat, Ludwig Liersch besaB 356 Stein, Samuel LutZ
316, Friedrich Liersch 250, Biitenhauer 100, die iibrigen von 80 5“‘3
bis auf 2 herab. Es war der freie Wollhandel eingefiihrt worden, U
die Gewerksaltesten wurden iiber die Wirkung desselben befragt. ,Slf
fiirchten, daB der kleine und mittlere Fabrikant gegen den reichen zuric¥
bleibt, da dieser seine fliissigen Gelder in die Wolle stecken kann.
Wollhandler unter den Tuchfabrikanten lassen die Wolle auf Kredit a0
und berechnen dafiir eine hohe Provision. , Der fleiBige arme Fab:
kommt herunter, wahrend der Wollhindler unter den Fabrikanten O¢
legenheit hat, sich bei den gegenwirtigen hohen Wollpreisen in l‘““da
Zeit zu bereichern.“ Das Gewerk sprach darum den Wunsch aus, d2 G
kein Aufkauf der Wolle seitens der Fabrikanten zum Handel st
finde, weil die Wolle dadurch nicht wobhlieiler, sondern teurer wiirdé

Da in Cottbus nur feine Tiicher gemacht wurden, war kein B Y
fiir grobe und schlechte Wolle vorhanden. Ueberdies war, um das He:t
emkgmmen schlechter Wolle zu verhindern, eine Wollschau angeord?
worden.

. Im Juni 1804 wog Ratswagenmeister Schindicht die aus Bresi"
eingefiihrte Wolle und berechnete an Wiegegebiihren 20 Taler 2 Gr. 802
Gewerk wollte nicht zahlen, da es durch Rescript vom 20. Mai 1 ”
davon befreit war. Die Aeltesten erklirten, das Wiegen sei unnotig- Dln
Wolle sei oft bis 21 Tage unterwegs, kime zu Wasser die Oder VO
Breslau abwirts bis Ratzdorf, von wo sie durch Frachtfuhrleute 3 o
Cottbus geschafit wiirde. Auf der Wasserfahrt und namentlich bei Resrgef't
wetter ziehe die Wolle viel Feuchtigkeit ein und vermehre ihr GeW!
oft um */s. Durch die Wage kann auch ein Betrug hier am Orte nich
verhindert werden, da ein Teil der Tuchmacher auBerhalb der gxng‘
mauer wohnt und die Wolle die Torkontrolle nicht zu passief
braucht. Ueberdies wiirde die meiste Wolle in Sachsen versponneén, da:
Spinnerlohn betriige dahingegen 20 000 Taler, bei diesem C"’“‘:hmc
waren Unterschleife moglich. AuBerdem sei die aus Breslau bezog® )
Wolle (4—5000 Stein) gegen den hiesigen Wollverbrauch (15 000 Stei
zu unbedeutend, als daB die Wolle noch durch die Wage vertet®
werden miiBte; denn auBer den Wiegekosten entstiinden beim Ab- U™
Aufladen an der Wage nicht unbedeutende Mehrkosten, und die Bres”
lauer Lieferanten wiren auch unzufrieden, weil Ziechen und Sicke in
ruiniert wiirden. Am 6. Juli 1804 berichtete Biirgermeister Gulde
diesem Sinne, und am 28, Mai 1805 kam die Antwort des Commissar!
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loci Pappri :
geW(:\gg wt:; (;1;3 ncxi:“nes tl:.reslauer Wolle auf Kosten des Empfangers nach-
B‘-‘SChwerfil' Mirz 1802 wurden in der Gewerksversammlung mehrere
Titius Samz Tur Sprache gebracht. Die Tuchfabrikanten Ludwig Liersch,
dem \ilollau ﬂt; l;nd Gottlob Melcher hitten sich schon seit Jahren mit
N uPau.i dem Lande befaft, die Wolle nach Cottbus gebracht
W Chel‘ihnlichn Vrelsen an Aarmere Fabrikanten verkauft. Durch das
ie Wolle wi e Verfahren verdienten diese kaum das Salz und Brot, und
Wollhande iirde iiber die Gebiihr verteuert. Der Magistrat mbge’: den
Die an!t und Verlegern den Wollhandel bei Strafe untersagen.
Lohnwebe rnel ;ﬁBeschwerde: richtete sich gegen die Fabrikanten, die von
Sl l;)cl}er. anfertigen lieBen, diese mit ihrem Namen versihen
auBer dem l-ll.a ramie an;neldeten. Die Meister wiinschten, daB fiir die
Wiirden, Zum llsg gefemgten Lohntiicher keine Pramien mehr gezahlt
T o1 Wewelse wurde angefiihrt, daB Liersch in 8 Tagen
méglich p r Walke gebracht habe, die er auf seinen 3 Stithlen un-
Die \;be fertigen kénnen.
Ludwig 1§ ollhandler wurden dieserhalb am 5. April 1802 vernommen.
von dey ixfriih brauchte die aufgekaufte Landwolle fiir die eigne Fabrik,
hiesige 33 T agdeburg und Breslau gekauften Wolle verkaufte er an
2 uchmacher zu Preisen, wofiir sie die Tuchmacher selbst nicht
der betre; verméchten, und diese Behauptung wurde durch das Zeugnis
efienden Tuchmacher bestatigt. Siegfried Titius brauchte die
s“;g:le fiir sich selbst.
Verlay uel Melcher hatte in Berlin Lockenwoll
seine V%zrlll zum Selbstkostenpreise abgelassen.
2ufrieqe e aus Magdeburg, seine acht Abnehmer

e gekauft und diese auf
Gottlob Melcher bezog
waren mit den Preisen

N
Art, Hu;esksvmlam_ 18. Februar 1802 eine Ausfiihrungsbestimmung Zzi
usfuhr o) ir?dl'edlkts vom 17. November 1747 und wegen der verbotenen
immung v (;Scl_ler Wolle vom 3. April 1774 heraus. In dieser Be-
3 — 1}11; le jedem Wollhdndler oder Kaufmann freigestellt, seinen
lich 2um OW' in als auBer den Wollmarkten einzukaufen, jedoch ledig-
Wenigsten 11 /iederverkauf an die inlindischen Wollarbeiter. ,,Die
de, die efltﬂen Fabrikanten®, heiBt es in der Bestimmung, ,,sind im
Wolle ,einzu(]:a entfernten Wollmarkte zu bereisen und soviel unsortierte
lle auf g ufen, als zu ihrer Fabrikation notig ist. Der Einkauf der
osten, die b:: Lande verursacht den Wollfabrikanten Zeitverlust und

it richtlicher als der Profit des Wollhandlers sind.“

egenstap dslwar die Beschwerde des Gewerks gegen die Wollhandler
os geworden; allein bei Publikation des Edikts erklarten die

5e
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Meister, daB der freie Wollhandel die Klasse der ganz verarmten Me‘*";fi'
vermehre und so auf die Preise wirken miisse, daB zuletzt nur noch o
dem Wollhdndler Wolle anzutreffen sei. Sie fiirchten, daB, wenn ( rd
Wollhandel nicht unter Aufsicht und Kontrolle des Staates gesetzt wird,
die Tuchfabrikation ihrem Verfall zusteuere, : I

Am 26. November 1802 beschwerte sich das Gewerk iiber die Wod
handler Schwanhiuser und Kahle, Ludwig Liersch sen. und jun., San:;;s
Melcher, David Kriiger, Kaufmann Brecht und Tuchhéndler Mann, | yos
sie grobe Wolle nach Cottbus brachten, wodurch die Fabrikation le}teﬂ
miisse. Sie schlagen vor, die eingebrachte Wolle, wie in fritheren Zeitetl,
vor dem Verkauf besichtigen zu lassen. Die Wollhindler willigen €ifl,
wollen aber die Kosten der Besichtigung nicht tragen.

Wollmagazine").

Schon 1739 war bereits die Etablierung der Wollmagazine in -VO‘;
schlag gekommen. Vermégende Tuchmachergewerkskassen sollten hierz
ein Kapital aussetzen. Da dieser Plan nicht durchgefiihrt werden kOﬂ“tej
tauchte 1745 ein anderer auf. Eine Leihbank fiir Tuchmacher wurde \!0"r
geschlagen, wozu die Kammereikassen der Fabrikenstadte 500 und.meh
Taler vorschieBen sollten. Auch dieser Plan lieB sich nicht verwirklichen-
Am 6. August 1754 schlug der Prisident der Kiistriner Kammer, Hef:
von Rotenburg, dem Kénige die Einrichtung von Wollmagazinen vor, di
Kosten fiir 20 Fabrikenstadte der Neumark gab er dabei mit 6000 Tale;g
an. Um diese Summe herbeizuschaffen, hatte bereits am 14. Mirz 17
das Generaldirektorium verfii , »die Douceurgelder, welche aus denen
Akzisekassen sonst denen Kaufleuten und Fabrikanten vor alufierhalb'_dfs
Landes debitirte Tiicher*, also die Ausfuhrprimien fiir Tiicher, die jahr-
lich im Durchschnitt 2633 Taler erreichten, zum 1. Juni 1754 zu streichen
und diese Summen der Manufakturkasse zyr Unterstiitzung der Woll-

Jahre 1756 wirkte sich zum ersten Male diese

teilte. 1763 waren die Vo
der Tuchfabrikant Gottfri
entwich und Frau und K

rschiisse zuriickgezahlt, bis auf 25 Taler, die
ed Forster gehabt, der im Mai 1763 heith:‘

inder sitzen lieB. Durch Verfiigung des General-
direktoriums vom 24. Mirz 1768 wurden von den fiir die Neumark be-
stimmten Wollmagazingeldern 379 Taler 16 Gr. 6 § niedergeschlagen-

3%) Ueber Wollmagazine fiir Cottbus siehe Ferd. Liersch in der L. L. Zt&-
wUnsere Lausitz* Nr. 81 ff.
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l:egl t(gi:rgesx,:.ch wieder eingefunden hatte, nahm diese Nachricht mit
auﬂet?ea: zGe;Ieraldlrektorium _regte nun an, die Wollmagazinkasse wieder
Zuzishon u A;'inssen und zur Bildung derselben die Kdmmereikassen heran-
B s 30. Mai 1764 erwidert darauf Postmeister und Senator
i da in Cottbus die Kimmereikasse mit einem Fehlbetrag arbeite
Erlangunﬂg gedachterz Zweck nicht herangezogen werden konne. Zur
in Beo g der Vorschiisse aus den Wollmagazingeldern sind viel Federn
Krusem:ﬁ:ng gesetzt worden. Auf Empfehlung des Commissarius loci
Minderte l;'orr} 20. Ja?uar 1770, der aussprach, daB ,bei jetzigem ver-
Vel'armteg Febx_t der Tuc_her durch Verstirkung derer Wollmagazins die
erhielt COttbabrlkanten mit nglvorschﬁssen zu souteniren sein wiirden,
gebilligt i us durch Entscheidung vom 14. Februar 1770 325 Taler zu-
mark wa;r ie an 13 Fabrikanten verteilt wurden. Auf die gesamte Neu-
daB der I3111)3{)15 Taler entfallen. Am 25, Juni 1772 verlangt Krusemark,
Fabrikaa rlkenmspektf)r alle 14 Tage nachsehen soll, ob auch die
e BOllten Qas gewihrte Darlehn fachgemidB verwenden.
T et Juni 1779 hat die Wollmagazinkasse noch einmal 125 Taler
lesige Fabrikanten gespendet.
gelangt ‘smd an Vorschiissen durch die Wollmagazinkasse nach Cottbus
5 von 1754 bis 64 903 Taler 8 Gr.
1765 bis 7T 815 3 — »
& 1779 125 ,, — , 1903 Taler 8 Gr.
Wa‘;:_g waren 85 Stein gekauft und vorgeschossen worden; bis 1780
1700 an Vorschiissen zuriickgezahlt bezw. niedergeschlagen 725 Taler,
rﬁstlerten_noch 22 Tuchmacher mit 838 Talern 4 Gr.
Einrich tu5n Jupl 1787 wurden etwa 40 hiesige Tuchmachermeister wegen
Sie. durch, g eines stirker_en Wollmagazins vorstellig, dessen Vorschiisse
ot Verpfi.ndurung .1hrer Grundstiicke sicherstellen wollten. Der
ot Wola lmznmd ;ixe Kiistriner Kammer befiirworteten das Gesuch, zumal
e 8 gaszo”nds.fﬁr die Tuchmacher nur 538 Taler betrug. Allein
lnindes:lmme war fiir die 151 Tuchmacher mit 140 Gesellen viel zu gering,
Miisgey ens 1200 Taler hitten fiir diesen Zweck aufgewendet werden
bei klZ“? Half_te_der genannten Meister waren Lohnarbeiter, sie arbeiteten
uskopntalkraﬂlgereg Meistern als Geselle und hatten ihr bescheidenes
Wei terglﬁl)m' 10 M.elster hfitten sich bisher aus eigner"Kraft fortgeholfen,
" ein) Uhatteti bis 7 Stein WollvorschuB8 gehabt. Fiir diese 20 Meister
o erhglt:;l;s;utm(l}ng duxl'gh dl;s Wollmagzazzh:\ w&entli7che Vorteile, und
h as Generaldirektorium am 22. August 1 i
Magazmgelder auf 1200 Taler. blidbe i
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Ein Versuch des Kommerzienrates Christian Ludwig Liersch, d‘,‘rd;
seinen Sohn Karl Gottlob Liersch ein Wollmagazin fiir Cottbus auf ng:r
Kosten einzurichten, scheiterte an der Haltung der Tuchmachermeist el:
die es dem einstigen Zunftgenossen nicht verzeihen konnten, daB cht
durch Fleif und Tatkraft im Tuchhandel es zum Wohlstand gebraCh
hatte*®). In derselben Zeit begann der Feldzug der Tuchmacherme_“"t
gegen die Tuchhindler, den Fabrikeninspektor, den Magistrat und Krieg%”
rat und sogar gegen den eignen Gewerksvorstand. die

Vom Staate erhofite man damals alles, aber so sehr dieser {uCh 7
Notwendigkeit eines ausreichend ausgestatteten Wollmagazins fiir 796
bus anerkannte, fehlten ihm doch die nétigen Mittel. Am 5. Marz 1 it
erklart das Generaldirektorium der Kiistriner Kammer, sie moge € v
gehend priifen, ob nicht in einer andern neumirkischen Tuchstadt D€ w
fliissige Gelder im Magazinfonds vorhanden wiren, mit denen man d
Cottbuser Fonds verstirken konnte,

Am 20. Februar 1802 stellte sich die Abrechnung des Wollmagazin®
wie folgt: 1775 waren vorgeschossen 375 Taler

1776 el

1778 8 , 40r
1779 106

1787 300

1793 60

Summa der Vorschiisse 984 Taler 4 Gr.

Daran hatten Anteil 24 Tuchmacher mit 24 Stiihlen, Der Wollbestand
im vorigen Quartal betrug 101 Stein 14% Pid., fiir die 948 Taler 4 OF"
bezahlt worden waren; von den geleisteten Vorschiissen standen 0
aus 058 Taler 4 Gr. Am 24 Februar 1802 erschien eine Verfigung, 92
der ganze Fonds binnen 5 Jahren zuriickgezahlt werden sollte. Di€
Riickzahlung erfolgte restlos am 11. Mai 1802, und die Summe W
von der Kammereikasse in Verwahrung genommen. Bei der Frithjah™
wollschur wurden davon 96 Stein 14 Pid. eingekaut fiir 918 Taler 4 03

und an 24 Fabrikanten verteilt. Trinitatis 1802 stellt sich der Zusta™
der Wollmagazinskasse:

Bisher waren vom Staate vorgeschossen 1248 Taler 4 Gr.,
niedergeschlagen 180 Taler
abgezahlt 1360

315 Taler;

s II-
%) Ferd. Liersch in der L. L. Ztg. ,.Unsere Lausitz** Nr. 84 iiber ~Wo
magazine*.

70




Mithin verblieben im Rest 933 Taler 4 Gr. Am 4. September 1805 waren
Noch 452 Taler im Rest. Als nach dem Tilsiter Frieden 1807 der Kreis
. ttbus an Sachsen abgetreten werden muBte, wurden an Wollmagazins-
esten noch 49 Taler 7% Gr. fiir Cottbus festgestellt.
Im Jahre 1802 hatte die Landesbehorde fiir die Tuchfabrikanten zu
7 an der Saale eine Instruktion fiir den Betrieb einer Leihbank zum
St:Vuictli(e des Wolleinkaufs ausarbeiten lassen und schickte diese In-
mit on durch den Kriegs- und Doménenrat Pappritz an den Magistrat
it dem Bedeuten, die Leihbanksangelegenheit mit den Gewerksmeistern
Zu besprechen. Die Besprechung fand am 29. Juni 1802 statt. Die
eister hielten dafiir, daB eine Leihbank fiir Cottbus nach dem Muster
Ibeschen eingerichtet werden konnte, allein bei der groBen Anzahl
armer und minder begiiterter Meister ware dazu ein Kapital von 6 bis
'l:alem erforderlich. Zwar wiren in Cottbus noch 958 Taler Woll-
Magazingelder vorhanden, die auf 24 Meister verteilt und durch Ver-
Plindung von Grundstiicken sichergestellt seien. In vier Jahren miiBten
ese Reste abgezahlt sein. Durch unverschuldete Ungliicksfalle wéren
mitt ‘ede{le Meister zuriickgekommen und miiBten als Lohnarbeiter bei
sei kel_m"‘ﬁlgen und reichen Fabrikanten ihr Brot verdienen. In Cottbus
| kein geeigneter Ort zur Aufbewahrung der Wolle vorhanden, und es
Miisse entweder auf Kosten des Staats ein neues Flaus zu diesem Zweck
8¢baut werden oder ,das alte Amis- oder Fiirstenhaus, so feuerfeste ist
nicht bewohnet sei®, dazu eingerichtet werden. Der Magistrat be-
Merkt dazu, daf in den unteren Behéltnissen des Fiirstenhauses die Salz-
orei befindlich sei und das ganze Gebéude in desolatem Zustand wire.
Der Gedanke mit der Leihbank blieb ein unausgefifirter Plan.
z Samtliche Wolledikte des 18. Jahrhunderts erreichten nicht den
Weck, einen besseren, gleichméBigen Rohstoff fiir die Tuchindustrie zu
affen. Fiir die Tuchmacher beseitigten sie allerdings jede Konkurrenz
hi sorgten dafiir, daB die Wollpreise sich verhiltnisméBig niedrig
elten. Allein dadurch wurde das Interesse der Gutsbesitzer an der
oy ucht vermindert, zumal der Wollverkauf an strenge Vorschriften
it unden war. Die meisten Schafziichter iiberlieBen daher die Schafzucht
fri en Schafern, die sich nicht mit der Rassenveredelung befaBten upd_ Zu-
eden waren, wenn sie ihren Lohn in Gestalt von Schafwolle (_bel.emer
werde von 1000 Stiick Wolle von 50 Schafen) erhielien, oder sie lieBen,
Sch das. Beispiel von Werben, Papitz, Ruben und der rathauslichen
dfereien Strobitz und Kolkwitz zeigt, die Schfereien ganz eingehen.
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Denn bald so sinnig,
Bald schlotternd spinn ich
Im wilden Trab,

Bald schnurrt das Rédchen,
Bald lduft das Fidchen
Vom vollen Rocken ab.

Die Spinnerin. H. Vos.

DIE SPINNEREI IM 18. JAHRHUNDERT

Vorbereitung zum Spinnen der Wolle.

Man findet in den Akten nur hin und wieder Andeutungen iiber de?
SpinnprozeB im 18. Jahrhundert. e

Fiir das Spinnen war die von der Natur gelieferte Wolle ungeetgnc™
Daher wird nach dem Tuchreglement der Kurmark vom 22. NOVembe‘;
1772 Kap. 1 Art. 3 § 2 das Sortieren der Wolle gefordert und be
Nichtbefolgung eine Strafe von 2 bis 5 Talern in Aussicht gestellt.

Eine erste Auslese scheint schon von dem Wollerzeuger VOrg®
fommen worden zu sein. Bauch-, Seiten-, Hiiften- und Lendenwolle?
konnten nur fiir geringere Ware verwendet werden, da sie durch haufige
Liegen des Tieres verfilzten. In einem Sonderfalle, der Zielenzig beirah
hatte die Neumirkische Kriegs- und Doménenkammer am 13. SePtﬂ,“bef
1752 angeordnet, daB AusschuBwolle nur mit Genehmigung des Fabriker
inspektors und der Schaumeister in die Stadt gebracht werden durft¢:
Es sollte durch Gewerk und Behérde darauf geachtet werden, daB die
schlechte Wolle nicht zu Tiichern, sondern ,zu Boye, Friese und Pferde
decken*, allenfalls auch zu grobem Unterfutter verarbeitet wiirde. Tiicher
aus solcher Wolle durften das Schau- und Stadtzeichen nicht erhalten
Aber auch die Riickenwolle, aus der die Feintuche hergestellt wurdef
muBte vom Handwerksmeister sortiert werden. Es gehorte ein scharfef
Blick und ein feines Gefiihl dazu, die lingeren Wollhaare, die zum Ketter”
gam verwendet wurden, von den kiirzeren fiir das SchuBgarn zu sonder?-

Nach dem Sortieren nahm man mehrfaches Spiilen der Woll®
vor. Waschen mit alkalischen Mitteln kannte man zu Anfang des jahl;
hunderts noch nicht; das kam erst gegen Ende des Jahrhunderts auf un
erfolgte meistens im Farbehause, wo die dazu nétigen Kessel stundet
weis verpachtet wurden. Als alkalische Mittel, um die Fett- und SchweiB-

teile aus der Wolle zu entfernen, benutzte man dann hauptsichlich Seif¢
und Urin. =
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7 In dem Neuen Berliner Intelligenzblatt Nr. 205 vom 10. Dezember
92 wird iiber ,die Verfeinerung der Schafwolle mit geringen Kosten“
geschrieben. Die Wolle wird auf Horden ausgebreitet und dort durch
4 Serdicke Stabe festgehalten, die in einer Entfernung von 3 Zollen auf
ie Wolle gelegt sind. Dann werden die Horden in einen Backofen ge-
g":ht, dessen Zuglécher man &ffnet, damit die Ausdiinstungen abziehen
ofnnen, Man kann auch statt des Backofens einen gewdhnlichen Darr-
Stzlnl benutzen. Die Horden ruhen iibereinander auf Gesimsen oder
ungen zur Seite des Ofens. In dem Ofen wird nun ein Feuer an-
gem“ht, das nach und nach verstirkt wird. Die Horden bleiben 5 bis
F Stunden im Ofen, bis sich an der obersten Wollschicht eine zihe
ine ttigkeit zeigt. Dann wird die Wolle aus dem Ofen genommen und
Ste'em FaB oder einen Kasten, noch warm, fest eingedriickt und mit
2 _Il‘n.en beschwert, Nach 24 Stunden bereitet man eine Urinlauge, wobei
leile Wasser und ein Teil alter gegorener, in der Hitze geschaumter
Tin gebraucht werden, welches man so heiB werden ldBt, daB man
halen den Finger darin leiden mag. Dahinein legt man die Wolle eine
in be Stunde, spiilt sie, nachdem die Lauge davon abgelaufen, zweimal
Teinem Wasser und trocknet sie dann.

b _Die getrocknete Wolle wurde zundchst lag
Teitete man sie auf einer Horde aus und bearbeitete sie mit HaselnuB-

Oder Rohrstocken, um den Staub zu entfernen und sie zu lockern. Das
llagen der Wolle war in Cottbus nicht iiblich, weil hier gar keine
WeiBe, sondern nur Farbentiicher gemacht wurden. Die Wolle wurde
bmﬁel’ig geschweiBt, wodurch sie jede Unreinigkeit verlor und dadurch
2 11 die Farben annahm. (Besprechung iiber Tuchreglement vom
11,1772

Za Auf das Wollschlagen folgte eine weitere Auslese, die man Z up fen,
Usen oder Zeesen nannte. Eine Hand voll Wolle wurde in die
Teite gezogen, ohne sie zu zerreiBen. Dabei wurden alle Strohhilmchen,
utzteilchen, Kletten, die bei der ersten Auslese iibersehen worden

al'en,. entfemtll). $
Kefet?le Wolle wurde nun mit Baumdl, Schweine- oder Ginseschmalz
od et, um sie weich und geschmeidig zu machen. Nach dem Zeesen
er Krﬂnpeln, auch Kiammen nahm die Wolle die Gestalt VOII-Zyllt‘ldem
und man nannte sie dann Flieten oder Fldten. ,Die Spinnerinnen
die Floten nicht die Quer in Wiirste zu schlagen, weil sonst der

geschlagen. Dabei

Cl) D & 3 &
fi ie Kammarbeiter erhielten nach dem Tarif vom 17, August l7§6
ljeresf,in Pfund Meistergewicht (2% Pid.) bei mittlerer Wolle 6 Pfg. fiir

N und 10 Pig. fiir Kimmen, bei feiner Wolle 8 Pig. fiir Zeesen und

£. fiir Kémmen.
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Faden nicht gehérig nach der Linge gesponnen werden kann, soqgef'll;
knospicht wird, welche Knospen nachher zum Nachteil des Tucil o
der Walke abgestoBen werden.“ (Besprechung iiber das Tuchreglem
der Kurmark durch das hiesige Gewerk vom 22. 11. 1772.) : 1 des
Als sogenannte ,Locken* gelangten nun die Floten in die Han
Spinners. : g
Wihrend des ganzen 18. Jahrhunderts tauchen Klagen }lbel' e
Fehlen von Spinnern und Wollgarn in allen preuBischen Tuchindus o
orten auf. Wohnungsnot und ungeniigendes Spinnerlohn waren di€

sachen, die Zunahme der Spinner blieb hinter dem steigenden Tuc™”
- bedart zuriick.

Wollspinnerhauser,

Friedrich II. suchte den fithlbaren Mangel an Spinnern :mdl%eé
spinsten fiir Cottbus zu beseitigen. Er befahl deshalb am 23, Marz

die Erbauung von sechs Wollspinnerhdusern®?) auf der Neustadf,_ie‘ie:
sollte 48 FuB lang sein, 2 Stockwerke besitzen und fiir vier Wollspinf
familien ausreichen. Senato

r Doring erbot sich, die Hauser fir 1%
Taler 21 Gr. 6 § herzustellen, wenn der Magistrat ihm das Ta“f‘felr,
Mauer- und Dachsteine, das sonst 5 Taler galt, fiir 4 Taler 5 Gr. it Er-
lieB und auch die Dienste der rathduslichen Untertanen gegen

legung des Dienstgeldes zusicherte,

Anfanglich wurden in den Wollspinnerhiusern sichsische “{;gl
spinner aufgenommen, die mehrfache Erleichterungen genossen. A eder-
€ war meist umherlaufendes Gesindel, das nach GenuB der Ni ¢
ssungserleichtcrungen sich heimlich von hier entfernte und die HAUSE
ihrem ~ Schicksale iiberlieB, Auf Aufiorderung der Neumdrkisch®®
Kammer wurden schlieBlich die sechs Hauser an fiinf Tuchmacher

meister erb- und eigentiimlich iibergeben, an Johann Gottlob Kohler*)

- Si glen zwei Stuben fir die eig"®
Wohnung, ei .

ihrer Hauser bei der Stadtefeuersozietit
gewahrte ihnen vier Quadratruten von
legenen Platz zu einem Garten sowie F
Steuern und Staatslasten. Sie muBten s

:rairtige Wollspinnerfamilien aufzunehme

eingeschitzt sein. Die Kam™ g
dem hinter den Hausern lgeﬂ
reiheit von allen kommuna -
ich aber verpflichten, vier au

n, mit Arbeit zu versorgen U™
s Haus in baulichem Wesen zu erhalten,

5 m
**) Es sind die Hiuser Nr. 1 bis 5 in der SchiitzenstraBe zwischen dé
Kaiser-Wilhelm-Platz

und der PiicklerstraBe.
3) Johann Gottlob Kéhler erhielt 2 Wollspinnerhiuser.
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Trotz dieser giinstigen Bedingungen striubten sich die fiinf Fabri-
Nac*hen’ den Vertrag zu unterschreiben und stellten neue Forderungen.
R Androhung der Exekution und der Einlagerung des Polizei-

euthers Goersch unterschrieben schlieBlich die fiinf Meister die Erb-
Pachiskontrakte am 25. Juli 1755.
Kei Der Bau der Hiuser verzogerte sich. Senator Déring hatte dem
he'teg-srat Flesch von der Neumirkischen Kammer bei seiner Anwesen-
H" n thtbus im Sommer 1752 die Versicherung gegeben, daB die
; duser Mitte Oktober 1753 beziehbar sein wiirden. Im Mai 1753 waren
drst drei Hauser unter Dach und Fach, und daher bedrohte der Prasident
er Kiistriner Kammer von Rothenburg den Senator Déring mit Exe-
a“hon; er sollte auch die Kosten, welche die Spinnerfamilien durch ver-
uslagte Mieten verursachten, tragen. Dabei hatte sich Doring in seinem
Uerttrag an keine bestimmte Zeit gebunden, konnte auch die Dienste der
fag ertanen nicht rechizeitig erhalten, weil diese 280 Spanndienste (An-
M ren von Faschinen wegen des Durchbruchs der Spree bei der
adlower Miihle) leisten muBten und auch das Brennholz zu den
dtischen Ziegeldfen in Kolkwitz und Madlow nicht anfahren konnten.
iy er beschlof der Magistrat, das Holz durch Lohnfuhren heran-
i halfen zu lassen und schrieb auch an das Amt Cottbus, daB die Lehm-
icker Golling und Schmidt in Sandow mehr Arbeiter annehmen sollten,

Zeiten fertig wiirden, Am 31. Juli 1753 waren simli

i auf die Fensterliden und Bodenverschlige, die, mit 46 Talern ver-
waren. Man iiberlieB den

lagt, im Bauplan nicht vorgesehen
eberfamilien, diese Kosten aufzubringen. : y
nich Landbaumeister Zeif hatte bei dem Bauanschlage.ﬁir die 6 Hauser
sﬂt beachtet, daB der Erdboden auf der gegeniiberliegenden StraBen-
lte hoher lag als auf der Bauseite, daB daher alles Wasser bei nassem
er auf die neuerbauten Hauser zulaufen muBte. Die StraBe sollte
Kost b reguliert und gepflastert werden. Die im Anschlgge vorgesehenen
i ;“ von 169 Talern setzte der Landbaumeister Z"elﬁ auf 143 Taler
i C:t' Fiir diesen Preis wollte niemand die Arbeit ub.ernehmen, selbst
ges der vom Steinsetzmeister Andreas Krause, Kiistrin, nach Cottbus
chickte Geselle Pierre Tevenot, so daB schlieBlich nach vielen Ver-
thdl}mgen der Stadtebaumeister Noack den Anschlag mit 169 Talern
€iBen, und Tevenot die Pflasterung ausfithren mubBte.
fiir dli)‘e_SCChs Wollspinnerhauser geniigten natiirlich bei weitem nic_ht,
rend e in Cottbus nétigen Wollspinner Unterkunft zu schaffen. Wih-
dod des ganzen Jahrhunderts blieb diese Frage brennend, die Griin-
€ von Sachsendorf 1783 durch Biirgermeister Kohler war mit-
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bestimmt durch das Bediirfnis der Ansetzung von Wollspinnern, ltl::
Fabrikant Samuel Lutze und Seifensieder Mann errichteten Kolonis ;
hauser eigens zu dem Zwecke, Wollspinner anzusiedeln. Die Lutz e
Kolonie entstand auf seinen Lindereien am Spreestrom und vor ot
Spremberger Tore. Dort baute er ein Zweifamilienhaus und zwei v e
familienhauser und besetzte sie mit Wollspinnern. Die zahlten_jedo p
die Mieten nicht und schonten auch ebensowenig die Baulichkeiten,
daB Lutze 1792 auf Riumung Klagte und beim Stadtgericht auch R :
erhielt. Die Kiistriner Kammer als nichste Instanz verwarf den Sprut o
des Stadtgerichts und verurteile die Spinner nur zur Zahlung der ruder
standigen Mieten. Diese aber erfolgte nicht, und noch 1804 schwebte -
Prozef der Witwe Lutze Marie Elisabeth geb, Mann — Lutze War “;_
zwischen verstorben — gegen die widerspenstigen Insassen wegen
stattung der riickstindigen Mieten. b
Solche Erfahrungen schreckten andere hiesige Tuchfabrikanten a%
den gleichen Weg zur Vermehrung der Wollspinner zu beschreite®

und der Mangel an geeigneten Spinnern war noch bis zu Anfang
nachsten Jahrhunderts fiihlbar,

Zuzug fremder Wollspinner,

Schon Friedrich Wilhelm I. hatte versucht, auslandische Wol:l
arbeiter heranzuziehen. Am 17, August 1717 erschien das Patent \.;vege_
der Freiheit der Wollarbeiter, welche aus fremden Landen sich i
Kgl. Stadte begeben und darin ansetzen. Auf den koniglichen Aemter?
wurden Spinnerfamilien angesiedelt, z. B. in Wollup 400, in ,Negr
Langsow 119, in Beyerberg 44, in Siedowswiese 40, Diese Spinn
waren samtlich dem Berliner Lagerhaus verpilichtet auBer 15 Tage?
Handdienste zur Erntezeit fir die Aemter. Auch Friedrich II. wendet®
der Beschaffung von Spinnern besondere Aufmerksamkeit zu. Wens
man bedenkt, daB zum regelméBigen Betriebe eines Tuchmacherstuhl$
im Jahre durchschnittlich zehn Berufsspinner nétig waren, wird mﬁg
es verstehen, wenn Friedrich den Mangel an Wollspinnern im Lan
1752 auf 60 000 schitzt, so daB der Bedarf erst in zw6lf Jahren geded‘f
worden wire, wenn man jedes Jahr 1000 Familien zu fiinf Kopfen a2
gesiedelt hatte. (MatschoB. Textilindustrie Seite 234.) o det

Friedrich II. versprach allen auslandischen Wollspinnern, wie et‘
hiesige Magistrat durch Maueranschlag am 25. Mai 1752 bekaﬂ:m
machen lieB, nicht allein eine neuerbaute Wohnung nebst Garten zu”

rauch, sondern auch hinlangliche Arbeit, zwanzigjahrige Frexh?l
von Kontribution, SchoB, Servis- und sonstigen biirgerlichen Abgabef
Spater wurden diesen Vorrechten noch hinzugefiigt 8 Groschen Reis¢
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geld pro Meile fiir jede Familie, freie Weide fiir eine Kuh und das Ver-
:)Pre.chen., die Anziehenden bei spiterer Anforderung ihrer fritheren
brigkeit nicht auszuliefern.

Noch wihrend des Baues der Wollspinnerhduser war der Magi-
::3; bemiiht, auf Grund des koniglichen Erlasses fremde Wollspinner
Fab ,Co_ttbus zu ziehen. Wollspinner David Scherge wurde vom
Obe"ke"mspektor Déring beauftragt, neun Wollspinnerfamilien aus der

Tlausitz zur Uebersiedlung nach Cottbus zu veranlassen. Am
Fe, -_'“ﬂl 1752 waren schon 24 Wollspinnerfamilien zugereist, die bis zur
-;mgSte"“ﬂg der Wollspinnerhduser auf Kosten des Magistrats (fiir
Jede S_tube 8 Taler) eingemietet wurden.
ko Bis zum 4. Februar 1753 waren 27 Familien nach Cottbus ge-
ha'tltlmm,. von denen Spinner Gottiried Kieseling allein zwaf gewo_rben
Zi tt:' Sie stammten aus Sachsen (Lommatsch, Torgau, Leipzig, Pirna,
Hor u), aus Schlesien (Lauban, Alt-Seidenberg, Meffersdorf, Bernstadtel,
FBnersdorf), eine aus Koniggratz (Bohmen). Am 6. Marz waurden vier

amilien nach Neudamm (Neumark), am 28. Marz fiinf Familien nach
mt Himmelstadt verschickt, die von hier aus angeworben waren. Die
triner Kammer schrieb darum an den hiesigen Magistrat (3. 2.

1753). »Uebrigens gereichet uns euer hierin bezeigter Fleif zum be-

conderen Woh] wollen wir hoffen, daB ihr damit ferner

°9nte.niren Wel'dg;t.a‘l‘ne\l/‘:)nu?:l(:n fiir Cottbus bestimmten 29 Familien war

aetIn Sachsen bei Abholung ihrer Mobel arretiert worden, vier waren
appirt (entlaufen), so daB nur 24 iibrig blieben, mit denen die sechs
Ollspinnerhauser Fnde Juli 1753 besetzt wurden.

w Fiir Herbeischaffung samtlicher Wollspinner waren verauslagt
Orden

Meilengelder 244 Taler 12 Gr.
Zehrungskosten 17, 12,
Douceur fiir die Werber 181 , 12,
Hausmiete 76 » 5 5
Didten u. Transportkosten 11 ,, 8

531 Taler 1 Gr.
hay August Forster hat im Cottbuser Anzeiger vom 3. Mai 1911 be-
in (l;tet, daB Friedrich der GroBe zahlreiche bohmische Spinner
konnin .!ahrm 1746 bis 1756 nach Cottbus gezogen habe. Vor 1752
bis le dies nicht geschehen, weil es an Wohnungen mangelte. Von 1752
Zew. sind nach den Biirgerbiichern elf Wollspinnerfamilien ein-
andert, von denen zwei aus Bohmen, vier aus Schlesien, drei aus

er g
Oberlausit und zwei aus Sachsen stammten.
77



Eine weitere Herbeischaffung von Wollspinnern, namentlich t;st
Sachsen, unterblieb zunachst, weil dort durch Anschlag bekannt g"i‘}‘:w.
worden war, da8 jeder Versuch der Ausfilhrung sachsischer e
tanen mit Haft bestraft werden sollte**). Auch war bekannt gewofver_
daB die hiesigen Wollspinnerhiuser voll besetzt waren. T{Otldem amilie
lockte das dem Werber versprochene Douceur (1 Taler fiir jede F o
und Reisegeld) den Christian Knothe, nach Forst auf Werbung s
zuziehen. Seine Absicht wurde bekannt, und er muBte sieben Woigeﬂ
zu Forst im Gefangnis sitzen. Frst durch Fiirsprache des hies
Biirgermeisters Beuch erlangte er seine Freiheit wieder.

Spinnordnung.

Am 31. Januar 1749 erhielt das Tuchmachergewerk eine SP‘:;;-
ordnung fiir die Neumark zur Beurteilung, ob sich die Einfithrung iite
Ordnung fiir hiesige Verhilinisse schicke. Nach der Ordnung sodn
ein bestimmter Meister samtliche Spinnereien des Ortes anleiten, ork
gutes gleiches Garn zu spinnen. Fiir Cottbus schien dies dem GeW! te,
nicht ausfiihrbar, weil ein Meister nicht alle Spinner unterweisen koﬂl‘;as
und dies auch nicht umsonst getan hatte. Lehrlinge sollten nicht bei
Garn zu Mittel- und Kerntiichern spinnen. Die Spinnerin mUBtehielt
dem Meister einen Schein (Arbeitsnachweis) vorlegen, erst dann er’ di
sie zwei Groschen Handgeld. In der Ordnung war vorgeschlager, bis
Spinnerin auf ein halbes Jahr zu mieten, entweder von Ostern chef
Michaelis oder von Michaelis bis Ostern. Die hiesigen TUChm&,eih.
hatten eine andere Gewohnheit. Sie mieteten die Spinner von im
nachten zu Weihnachten auf ein ganzes Jahr, daher konnten d‘e?‘e an-
Sommer nicht eintraglichere Arbeit in den »Tabackspflanzungen =,
nehmen oder von andern eigenniitzigen Meistern abspenstig gen?ﬂ
werden. Wollte eine Spinnerin bei ihrem Meister nicht mehr bleibe®
8o hatte sie sechs Wochen vorher aufzukiindigen, Vermietete sich ¢ o
Spinnerin ohne Loslassungsschein, so hatte der betrefiende Meister €%
Taler Strafe zu zahlen. Ein Meister durite soviel Spinner annehmen, den
er nach seiner Arbeit benétigte, Einige dieser Spinner wohnten auf He
Dérfern und spannen nicht auf eine gewisse Zeit. Die Spinnerin 13
weder von der Wolle etwas zu entfernen, noch das gesponnene iﬂ*
zu befeuchten oder mit Sand zu bestreuen. Konnte dies festgest ief
werden, wurde die Missetiterin exemplarisch bestrait. Kein Meis
sollte von einer Spinnerin Wolle oder Garn ohne Attest kaufen.

en
*) Kursichsisches Mandat. Wider die Verleitung derer U“terth?lneu'
und Einwohner zum Wegziehen auBer Landes vom 21. August 1764.
vermehrtes Corpus juris Saxonici Bd. I1I S. 883.
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hieltNach dem Meisterpfund, das in Cottbus 2% Pid. Kramgewicht

cinen wurde das Gesellen- und Spinnerlohn bestimmt. Fand man bei

holem Meister schwerere Pfunde, muBte er 12 Groschen und im Wieder-
ungsfalle das Doppelte an Strafe zahlen.

tuch. Von einem Meisterpfunde wurden zum Kerntuche 4 Gr., zum Mittel-

a3 Or, zum gewdhnlichen Tuche 2 Gr. 6 § an Spinnerlohn be-

t. ,MiiBige Manns- und Weibspersonen kénnen nur in einem Spinn-
USe zur Arbeit angehalten werden.“

W, Jeder Geselle erhielt in Cottbus, wenn er beweibt war und eigne
Ohnung hatte, die Wolle nur pfundweise zugewogen, nicht aber die
ige fiir ein ganzes Tuch. Die geschworenen Schauer besuchten die

m‘;:nn],fr. jihrlich zweimal, um sich zu iiberzeugen, ob sie ihre Arbeit

eriil] €iB und Sauberkeit verrichtet und auch sonst alle Bestimmungen
t hatten. Kein Meister sollte einer Spinnerin mehr als 6 Gr. Vor-

Mitug ggben, nur in dem Fall, wenn sie krank war und auch dann nur

ustimmung der Aeltesten.

Verordnungen zur Vermehrung der Spinner.

lich Schon am 4, April 1748 erging wegen des qumangels ein .kénig-
Mae" Spezialbefehl, die Fabrikanten mochten die zahllosen jungen
aufgdg auf dem Lande, die zum Hiiten des Viehes verwendet wiirden,
fiitto. g€ Jahre in die Stadt zum Wollespinnen nehmen. Das Vieh-
aufeg'n kénnten die Hirten besorgen. Den Fabrikanten wird g@tattet,
ihre Kosten Spinnereien anzulegen. Flachsspinner sollen sich der
Ollspinnere; befleiBigen. Nach der Bestimmung vom 21. Oktober 1751
on.. die neuen Pichter der koniglichen Aemter auf ihre Kosten eine
."€re Anzahl von guten auswirtigen Spinnern anzusetzen, die be-
rsmten Fabrikanten zugewiesen und von diesen bestindig mit Arbeit
€n werden sollten. _
in dAm 3. September 1752 ergeht aus Glogau der Arm_eebefehl, daB die
sold:r Neumark stehenden Regimenter die unter ihnen stehenden
tenweiber®) zum fleiBigen Wollespinnen anzuhalten hétten.

Spinnerlohn.

1755Nach dem Siebenjihrigen Kriege stieg das Spinnerlohn. Wahrend
2aby, "1 1756 fiir ein Meisterpfund (2% Piund) 3—3% bis 4 Gr. ge-
G wurden, auf hollindischen Ridern gesponnene Wolle sogar
auf . Wurden 1764 fiir die gewdhnliche Spinnerei 4 bis 5 Gr., fiir die

groBen Ridern 10 Gr. entrichtet. Fine Aenderung war nach An-

2ah| :;) Schmoller schitzt die Zahl der Frauen und Kinder auf % der An-
¢r aktiven Mannschaiten.
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sicht des Gewerks nur zu hofien, wenn dem Mangel an Spinnern ab-
geholfen werden kénnte. Daher schligt das hiesige Gewerk vor, die auf
den Dorfern umher zum Viehhiiten gebrauchten Madchen auf zwei Jaht
unter die hiesigen Tuchfabrikanten zu verteilen, damit sie gegen Be
zahlung des iiblichen Spinnerlohns zum Spinnen angehalten wiirden.

Das Spinnerlohn wurde am 17, August 1766 aufs neue festgesetzt
und zwar fiir ein Meisterpfund Mittelwolle 3 Groschen 6 &, fiir fein€
4 Groschen, fiir Kniestreicher-Garn 8 Groschen.

Am 3, Dezember 1766 gab es in den Werkstatten 81, auBer qe“
Werkstatten in der Stadt 15, in den Vorstidten 116, zusammen 212 Stiick
kleine Rider. AuBerdem befanden sich in Cottbus 23 groBe Rader,
worauf 40 Meister spannen und Kniestreicherarbeit machten. 10 Meister
erkliren sich bereit, groBe Rider anzuschaffen, wenn ihnen Hilfsgelder
gewidhrt werden. :

Um diese Zeit beschwerte sich der Adel des Landes iiber die nied-
rigen Wollpreise, wodurch die Finnahmen der Giiter bedeutend £¢
schmilert wiirden. Der Kénig wies darauf die Landrite am 6. Februaf
1766 an, den Adel zu erinnern, die gewonnene Wolle von den Unter
tanen auf den Giitern selbst verspinnen zu lassen und das Garn alsdanf
an die inlindischen Fabrikanten zu verkaufen, wobei ,es an Debit der
Wolle mittels des gesponnenen Garns nicht fehlen kdnnte noch wiirde:
Die adligen Schafereien sollten also selbst ihre Wolle verspinnen.

Haspelspinnerei,

Im Januar 1768 kam das Gewerk zusammen, um iiber das Spinner”
lohn zu beraten. Die Meister wollten bei ihrer bisherigen Freiheit ver
bleiben und sich mit ihren Spinnern vergleichen, obwohl sie nicht Ve’
kannten, daf das Lohn nach Gewicht des Garns manche Nachteile hatte:
Man war aber darin einer Meinung, daB die Haspel das einzige Mi
sei, die Spinnerei zu verbessern und den armen Fabrikanten vor dem
Betrug der Spinner zu bewahren. Darum sollte vom 4. Mirz 1768 iiber”
all in Cottbus die Haspel eingefiihrt werden. Jedes von der Has
kommende Stiick Garn sollte 3% Ellen Linge, 20 Fitzen und jede Fitz¢
40 Faden haben. Fiir jedes Stiick hatte die Spinnerin 10 § zu forder-

Nach Einfiihrung der Haspel muBten die Aeltesten in der W
zwei- bis dreimal durch einen Umgang feststellen, daB keine andere
Haspelspinnerei statthabe. ie

Die Meister hatten von dem zeitigen Handwerksmeister Luhde di
verfertigten Haspeln gegen Erlegung von 8 Gr. abzufordern. Fiir Gr
nach Kniestreicherart gesponnene Garn sollten kiinftig pro Stitck 1 d
8 & gezahlt werden. Wer von den Meistern mit der Haspelung un® .
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Spulung des Garns nicht Bescheid wuBte, konnte sich bei dem spa-
Dischen Weber Emig in dessen Wohnung auf der Neustadt melden, der
verlangten Unterricht umsonst erteilte.

. Trotz des erhohten Spinnlohnes und der Wohnungsbauten fiir die
spfnner verstummten die Klagen iiber die ungeniigende Anzahl der
Spinner nicht, Fabrikeninspektor Gulde berichtet bei Besprechung des

uchreglements 1772 iiber die hiesige Spinnerei:

_ »Die Anzahl der Spinnerinnen hat sich gegen frithere Zeiten und

der jahrlichen doppelten Produktion nicht merklich vermehrt, und
daher entstehen die Folgen, daB das Gespinst nicht bloB iberteuert,
sondem auch zum groBten Nachteil der Fabrique grob, ungleich und
F Otig gesponnen werde. Fs wiinschet daher das Gewerk, die in diesem
s“!le anbefohlene VergroBerung der Spinnerei zu befdrdern, wozu eine
Pinnschule sich empfiehlt, wohin das miiBige, liederliche Gesmdel. ge-
Facht und zur Arbeit angefiihret werde. Wenn die Spinnerei hiesigen
ham nicht erweitert und verbessert werden kann, ist sicher zu be-
Aupten, daB hiesige Tiicher ihre Kenner und Liebhaber verlieren und

Fabrique leider ihrem Verfall entgegensehen muB.“ _

Die Staatsbehdrde versuchte nun, die Spinnerei durch Pramien
Zu heben, Am 9, Mirz 1785 versprach die Neumdrkische Kammer, all-
lhrlich denjenigen 10 Spinnern, die auf Kleinen Ridern aus einem
y jterpfunde Wolle a 2% Pid. Kram-Gewicht die meisten Strahnen

10 Fitzen zu 40 Fiden und 3% Elle lang, und so die meisten Pf_unfie

Olle in einem Monat spinnen wiirden, auf Legitimation eine Pramie,
Monatlich 16 Gr., aus der Manufakturkasse zu zahlen. Auf Verlangen
Sollten e Spinnern die notigen Haspeln gratis verabfolgt werden.
fri Die hiesigen Meister waren mit 10 Strihnen aus einem Pfund zu-
fleden und zahlten fiir die Strahne 6 § Spinnerlohn. :
Elie. 8 Anwirter fiir Haspeln meldeten sich am 2. Mai 1785 Katharina

¢th Koppen, Anna Maria Richter und Rosina Funke.

F Fir die Haspelprimie wurden pro Mai, Juni, Juli vorgeschlagen
Wentzel, der aus einem Meisterpfunde 12 Strihnen blaues
gbespo""!“. en hatte und also 2 Taler Pramie erhielt. Am 9. August 1787
Has te Kriegsrat Krusemark, daB bei Antrigen um Anschaffung neuer

Peln fiir hiesige Spinner jedesmal durch ein Attest vom Fabriken-
slnsm_ or und Gewerksiltesten zu bescheinigen sei, daB die betrefienden
Pinner bisher dergleichen nicht, auch noch keine Pramiengelder fiir die
ISpinnerei erhalten hitten. :
Pfunvom Mai 1785 bis April 1786 einschlieBlich wurde!} 121 Meister-

de Wolle gehaspeltes Garn auf kleinen Radern geliefert, woraus,
Wenn man 28 Pfund auf ein Tuch rechnet, 11 Tiicher gemacht werden
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konnten. Vom Mai 1786 bis April 1787 betrug dies Garn 328M£’i§::g
(23 Stiick Tuche), vom Mai 1787 bis April 1788 wurden 663 R
piunde gehaspeltes Garn abgeliefert (47 Stiick Tuqhe). Aus.dlwerwurde’
weisung geht hervor, daB mit den Primien wenig ausgerlghtgt il
nicht mehr als 81 Stiick Tiicher bei 15 000 Stiick, die in Wirklichke
diesem Zeitraum gewebt wurden. . ¢

Die Gewerksmeister gaben dennoch den Nutzen der Haspelsplflnirri
fiir die Tuchfabrikation zu und meinten, weil nur den 10 besten Splm(ljen.
die Pramie gewihrt vworden sci, waren die andern abegschreckt WOEO o
Sie empfahlen, die 20 besten Spinner mit Pramien zu bedenken,1878).
die Kriegs- und Domanenkammer ging nicht darauf ein (5. Ol(t-_ p

In der Folge werden jedes Vierteljahr 20 Taler an Pramxenund
10 Spinnern gezahlt, allein der Zweck der Primie, ein feineres

gleicheres Gespinst zu erhalten, wurde nicht erreicht, weil die Jutf:’:
macher zwischen dem feineren und gréberen Gespinste keinen Un
schied machten, sondern fiir

ein Meisterpfund, gleichviel ob Haspelg‘(‘i?;
oder SchloBgarn, 6 Gr, Spinnerlohn zahlten. Dadurch verloren mit
Spinner allen Reiz, sich auf die feine Spinnerei zu legen, weil sxet o
dem gréberen SchloBgarn ebensoviel, wo nicht mehr verdienen konn :ns
AuBerdem war die seit 7 Jahren gezahlte Primie nur hochstens 15 II-
16 Familien zuteil geworden, ohne daB der eigentliche Zweck der L:an
gemeinen Einfﬁhrung der Haspelspinnerei erreicht worden w§re_.. ng
hatte, weil man auf die Mehrheit des Gespinstes bei der Pramiiert g
sah, auf das von mehreren Personen einer Familie gesponnene und Z

Sammengebrachte Garn die Pramie erteilt, wodurch es dem fiir Si
allein arbeiten

gezahlt (25. Okt. 1792), 3
Die Spinnerei blieb nach wie vor ein Schmerzenskind der hiesige®

Tuchindustrie, Obwoh

pilichteten, verlieBen sie ihren Arbeitgebe

vorgeschriebenen Tarif

kanntmachung des Magistrats nicht erklaren: cter
Ein jeder Tuchmachermeister wird gewarnt, keinen Wollarbellaé_

bei 2 Taler Strafe eher in Arbeit zu nehmen, wenn er nicht einen Er

. b-
ein desjenigen Meisters, bej welchem er in Arbeit gestanden, &

i 1760
gegeben hat, wie solches héhere Verordnungen Berlin den 17. Juli 17
und 2. Aug. 1770 festsetzen,

Cottbus, den 24. Aug. 1789.
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~ Das Gewerk hatte schon mehrfach geklagt, daB sie von den
Spinnern bestohlen wiirden. Auf Veranlassung des Magistrats fand
daher am 10. Februar 1786 eine Haussuchung bei 10 Spinnerinnen statt.
Dabei wurde Wolle und Garn beschlagnahmt, iiber deren rechtmaBigen
Erwerb die Spinnerinnen sich nicht ausweisen konnten. Die Meister,
fir die die Spinnerinnen arbeiteten, erhielten ihre Wolle bezw. ihr Garn
zuriick,. Was herrenlos war, wurde versteigert und damit die Kosten
der Haussuchung gedeckt. Samtliche 10 Spinnerinnen erhielten je
24 Stunden Arrest oder 6 Gr. Strafe.

Spinnschulen,

~ Am 5 Mirz 1796 machte das Generaldirektorium den Vorschlag,
in den Schulen oder besonderen Anstalten Kinder und alte Leute im
Vollspinnen und Schrubbeln zu unterweisen und namentlich auch fiir
diesen Zweck die Dorfschulen heranzuziehen. Der Magistrat berichtete
darauf am 20, Juni 1796: ,,Auf dem Lande kann die Wollspinnerei nicht
betrieben werden, zumal die Knechte und Méagde eine grofBe Anzahl
achsgespinste an die Guisherrschaften abliefern miissen, die dagegen
Wieder ein Quantum Leinwand als Deputat an die Dienstboten abgeben.
E‘_ Wwiire vielleicht angingig, Leute aus dem benachbarten Sachsen zur
Sp}nnerei hierherzuziehen, wenn man wiiBte, wo die Leute unterzu-
bringen wiren. Man muB jetzt jahrlich 9—10 Taler Miete fiir ene
Stube zahlen. Die angesessenen Tuchmachermeister, die 18—20 Taler
ahresmiete geben, konnen ebenfalls nicht bestehen, daher sich viele
Bach der Stadt Peitz haben wenden miissen, welches auch die Spinner
Zum Teil getan haben. Daher muB mancher Meister seine Spinner und
rubber in seinem Hause aufnehmen und ihnen eine Stube geben,
Was aber der wenigsten Meister Einrichtung erlaubt. An Spinnerlohnen
gehen mehrere 10000 Taler auBer Landes, namentlich nach Sachsen.*

Wegen einer Spinnschule wies der Magistrat auf das ObergeschoB
des Fiirstenhauses im hiesigen Schlosse hin, die Einrichtung einer
Solchen Anstalt wiirde 3—4000 Taler kosten.

In der zweiten Halite des 18. Jahrhunderts fand in Cottbus nach
dem Zosen der Wolle noch eine weitere Vorarbeit fiir das Spinnen
E"‘g‘"‘g. die sogenannte Kniestreich erarbeit. Es wurdex_x dazu
von dem Arbeiter zwei Kratzen oder Kniestreichen benutzt. Die eine

auf dem linken Knie des Arbeiters, wihrend die andere, gefiihrt von
der rechten Hand, die Wolle noch einmal durchkrempelte, damit weiter
ill?'l'll.ndete und fiir das Spinnen verfeinerte. Schon am 2. Mai 1753 hatte

Onig Friedrich die Kniestreicherarbeit in einer langen Verordnung
empiohlen, die bei den Gewerken, wie es schien, als nicht zunftmaBig
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galt, trotzdem aber bessere Tiicher lieferte. Deshalb wurde auc% ‘:l";z
Generalprivilegium vom 8. November 1734 dahin abgeindert, da it-
Meister und Gesellen, die die Kniestreicherarbeit verstiinden, als zun
maBig anerkannt wurden. "

Gerhard Jannack*) Reykjawik beschreibt in dem Artikel ,Entwl i
lung der Textilindustrie aus Island“ die Hausarbeit der dortigen e
bewohner mit Bezug auf Webwaren, Dabei gedenkt er auch ¢ ot
Krempelarbeit, die groBe Achnlichkeit mit der Kniestreicherarbeit zel u

Am 31. Januar 1769 versprach die Kriegs- und Doméanenkammer dzer
Kiistrin jedem Fabrikanten und Wollspinner, der groBe hollandische Ra'ne
anschafite und die Spinnerei auf Kniestreicherarbeit betreiben wollte, ,‘;} G
Belohnung, die gewdhnlich in der Lieferung der Spinnereiutensi ‘e__
bestand. Am 23. Februar desselben Jahres besaBen schon 40 Fat‘;rl
kanten groBe Rader, aber der Magistrat berichtete, daB wegen es-
hohen Spinnlohnes und des Mangels an Spinnern eine weitgehende I;m
fihrung groBer Rider nicht gut moglich sei, weshalb es geraten wa_::h%
den Fabrikanten Pramien auszusetzen. Am 7, Mai 1770 erklart siC
Fabrikant Hahne bereit, drei groBe Rider anzuschaffen und Kl:i‘e'r
streicherarbeit zu leisten, wenn ihm die Kosten fiir die Anschaffung d€
Rider und der Spinngerite aus der Manufakturkasse vorgﬁﬁChosw;
wiirden. Darauf werden am 10, Juli 1770 6 Taler 3 Gr. vom Steuerra
Krusemark bewilligt. Die Rader fertigte der hiesige Drechsler Jung
nach Goldbergischem Modell, das Stiick fiir 1 Taler an, dazu kamer
noch 3 Biesen fiir 3 Gr., ein Paar hollandische Kniestreichen fiir 1 Taler
2 Paar Schrubbeln fiir 2 Taler,

Am 11. August 1770 sind’ schon 29 groBe Rader in Betrieb, am
12. November 35. Die Zahl der Fabrikanten, die auf groBe Réder ant
tragen, nimmt nun von Jahr zy Jahr zu. Am 30. Dezember 1777 er! 1.11e1
die Spinnerin Maria Gloettinger als erste ihres Berufes die neue Spin®”

einrichtung aus Staatsmitteln, und von da an mehrt sich die Zahl der

Gesuche, so daB Kriegsrat Krusemark am 6, August 1785 den Magistrat
ersuchen muBte, kiin

ftig anzuzeigen, ob die Fabrikanten und Spinnef
fiir welche Utensilien beantragt wurden, ,dergleichen beneficium schon
oder noch nicht erhalten und bisher schon Kniestreicherarbeit betriebef!
haben oder solche zum ersten Male anfangen wollen®, - ;

Die Gewerksiltesten lassen sich iiber den Unterschied der Spinnere!

auf groBen und Kleinen Ridern in folgender Weise am 30. August
1792 aus:

%) Der Tuchmacher, Jahrgang 1926 Nr. 5, S. 9, Verlag Alb. Heiné
Cottbus.
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it »ES ist allerdings gegriindet, daB von den aus Kniestreicher-Gespinst
eriertigten Tiichern Praemien allergnidigst erteilt werden, es wird aber
h:m Gespinst groBtenteils in Sachsen gearbeitet, weil es allhier iiber-
Upt an Spinnern mangelt. Was allhier an dergleichen Gespinst ver-
e"tlgt wird, geschieht mehrenteils von den auswartigen allhier
bllrten_Spinuem, dagegen treiben die Einwohner in den Vorstidten
oy Gespinst auf kleinen Ridern, weil diese mehrenteils alte und sonst
auf‘»\fit:hhche Personen sind, welche nicht die Krifte haben, das Gespinst
groBen Radern zu verfertigen, denn bei diesen muB der Spinner
tandig stehen und mit der rechten Hand die Scheibe drehen, welche
hnn‘t" da sie angreifend ist, nur von jungen Leuten verfertigt werden
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Wie ein Tritt tausend Fiden regt,

die Schifflein hiniiber heriiber schieBen,

die Fidden sich begegnend flieBen,

ein Schlag tausend Verbindungen sc(;lliig‘t;
0e i

WEBEREI UND FABRIKATION
IM ALLGEMEINEN
18. JAHRHUNDERT

Wihrend des 18. Jahrhunderts wurden in Cottbus wie in fritherent
Jahrhunderten nur Trittwebstiihle gebraucht, bei demen durch Tritte
bezw. einarmige Hebel die Kettenfaden abwechselnd gehoben und g¢
senkt wurden. Durch den Zwischenraum der Kettenfaden, das Fach,
warf der Weber das Weberschifichen oder den Schiitzen mit dem SchuB-
garn und schlug dann mit der Lade den SchuBfaden an das schon gé-
fertigte Gewebe an. Fiir schmale Tiicher war der einmannige, sogenannte
spanische Webstuhl, auch Rutscher genannt, in Gebrauch, fiir °/, Ellen
breite Tiicher, die vorherrschend von 1770 an in Cottbus gewebt werden,
bediente man sich des zweiminnigen Stuhls. Mechanische Stithle gab
es zu dieser Zeit in Cottbus noch nicht, obwohl Cartwright den Kraft-

stuhl schon 1787 in England erfunden hatte. Aber es hat sich eine

z\llnd;::e, am Trittwebstuhl angebrachte von John Kay 1730 erfundené
erbe

sserung in der zweiten Hilite des Jahrhunderts hier eingebiirgert,
das Riet mit Stibchen aus Metall. Friiher waren diese Stabchen aus Rohr
hergestellt worden, daher der Name ,»Riet*,

Kammer-Assessor Sucker in Crossen fragt am 31. Januar 1795 an,
ob die hiesigen Tuchfabrikanten sich geléteter Ringe aus Draht oder
solcher aus Horn bedienen und woher sie solche bezdgen. Geschirt
beschlager Christian Friedrich Bechert wird dariiber am 5. Februar il
nommen. Er erkldrt, daB solche Ringe hier ganzlich abgeschafit seien-
Geschirre wiirden jetzt nur mit spanischen Ringen angefertigt, von denen
es vier Arten gibe. Die groBte wiirde zu einem Zeuge von 1700, die
zweite zu 1900—2000, die dritte zu 2800—3000, und die vierte zu
bis 3600 Faden oder zum Casimir Zeuge gebraucht. ,In den beiden Oefl-
nungen an den beiden Enden werden ,,die Hebelte“ (Schniire, die He
in Bewegung setzen) und in der Mitte der Oefinung der Tuchfaden duffb'
gezogen, so daB das jetzige Zeug 3 Geschirre der alten Art aushdlt:
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Der_hi&ige Nadlermeister Haeger verfertigt die spanischen Ringe, die
Verzinnt sind. Das Tausend kostet 18 Gr.“
~ Ueber Weberei und Fabrikation der Cottbuser Tuchindustrie be-
ginnen im allgemeinen die aktenmaBigen Unterlagen des Stadtarchivs
erst in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts.
~ Am 19. Juli 1765 verfiigte Kriegsrat Sadewasser, daB mit den hie-
Sigen Tuchmachermeistern und Schaumeistern das fiir das Herzogtum
lesien aufgestellte Tuchreglement besprochen wiirde. Die Be-
Sprechung fand am 22. Juli statt und bietet einen sicheren Einblick in
Betrieb jener Zeit. Der wichtigste Inhalt folgt:
_ Jeder Fabrikant ist hier verbunden, bei der hiesigen sct{axfen Schau
s!d_l mit guter Wolle zu versehen. Obwohl die vor zwel Jahren in
einigen Schafereien aufgetretene Raude zu einem Abgang an Schafen
gefiihrt hat, so sind doch die meisten Schafereien noch in vorigem
Sfande und liefern Wolle von chemaliger Giite. Der hiesige Kreis ist
hinlinglich mit einschiiriger Wolle versehen, die auf den beiden Woll-
Mirkten am 20. Mai und 9. Oktober feilgeboten wird. Die Vasallen
iesigen Kreises bringen jedoch vielfach ihre Wolle zu verschiedenen
Zeiten auf den Markt. Alle Wolle wird auf der Stadtwage gewogen.
Von polnischen Juden wird nur polnische Wolle auf den Markt gebracht.
esondere Wolleser sind hierselbst nicht vorhanden, jeder Fabrikant
sortiert und lieset seine Wolle selbst. Das Wollschlagen ist nicht ge-
brﬁu«:hliCh, weil ein- und zweischiirige Wolle zusammen verarbeitet
Wird. Hollandische Spinnrader sind bereits bei verschiedenen 'Fabn-
ten vorhanden, es wiirden mehr sein, wenn der Mangel an S”pmr!em
ches nicht untersagte. Pro Meisterpfund wird jetzt die gewohnliche
Spinnerei mit 5 Gr. und was auf hollindischen Rédern gesponnen, mit
0 Gr. bezahit, ; :
Ein hiesiges Meisterpfund hat 2% Pfund Kramgewicht. Spinn-
ulen sind bis jetzt nicht angelegt worden. Es werden hier nur drei
rten Tiicher fabriziert, feine, mittlere und ordindre. :
Ein fein Tuch wird angeschoren 36 Berliner Ellen, in der 'Brelte
auf jeder Ecke 30 bis 32 Gange, 32 Enden, 16 Pfeifen. Zum Eintrag
Wird genommen 6 Stick Garn, jedes 2% Pund. Vom Wirkstuhl bei
der Rohschau muB es halten 35 Berliner Ellen, aus der Walkg muB es
ten 23 Berliner Ellen Linge und 17/s Ellen breit mit der Leiste.
Ein Mittel-Tuch wird angeschoren 35 Berliner Ellen, in der Breite
auf jeder Ecke 27 bis 28 Génge, 32 Enden, 16 Pleifen. Zum Eintrag
Wird genommen 5% Stiick Garn, jedes zu 2% Pfund. Vom Wirkstuhl
bei der Rohschau muB es halten 34 Ellen Berliner MaB, aus der Walke
MuB es halten 22 Fllen Linge und mit der Leiste 13 Ellen Breite.

87



Bei einem ordindren Tuch ist die Anscherung 35 Berliner Ellgnt,mlg
der Breite auf jeder Ecke 26 Gange, 32 Enden, 16 Pfeifen. Zum EmRoh-
kommen 5 Stiick Garn, jedes 2% Pfund. Vom Wirkstuhl bei der it
schau 34 Berliner Ellen Linge. Aus der Walke muB es halten 22
Lange und inkl. der Leisten 134 Ellen Breite, : beiten

Futtertiicher werden nicht angefertigt, zwei Fabrikanten ar Ecke
Flanelle. Jedes Stiick wird mit 60 Ellen angeschoren, {uf lederbis 54
20 Gange, 32 Enden, 16 Pleifen, und kommt aus der Miihle 52
Ellen lang und 2 Ellen breit, .

Hat gas Tuch nicht sein gehériges Gewicht in der Walke, sof‘:inel:l
fiir jedes fehlende Pfund 1 Elle in der Lange abgeschrieben und au Ge-
Langeblei vermerkt. Hat es nicht die gehérige Lange oder ist d:: Ze
spinst nicht einwandirei, geschieht die Bestrafung ebenfalls dur  icht
riickschlagen des EllenmaBes, ebenso wenn es sich in der Walke
gut traktieren 14Bt. : icher-

Verschiedene von hiesigen Fabrikanten haben zwar Kniestrel 3
arbeit zu ihren Tuchen, allein ihre Zeuge sind alle so eingerichtet,
sie die bei hiesiger Fabrik festgesetzte Lange und Breite haben. i

Die Scherkufen sind hier alle abmarquirt, die Gange hierselbst 'haw
alle 32 Fiden, die Riete sind zu dem feinen Tuch 3%, zu dem ordin et
3% Berliner Ellen ohne Leiste breit. Die Meisterzeichen werden
feinem Garn oder Bindfaden eingenaht, Lo

Die hiesige Walkmiihle ist nahe an der Stadt, die Walkmiller 87
gehorig instruiert und vereidet, die Maschine zum Auswinden ist %‘;s
l\xxe}ini schadlichen Mittel werden zum Walken gebraucht, sondern

alken

ch aus der Gewerkskasse empfangen. a
Schaumeister gesetzt und vereidet. ‘Y“;]
e Mal ausgeschoren, wird demselben von den Ra:ue
e Schau durch 1, 2, 3 und 4 Kleeblatter erteilet. og
» die sich an einem Tuche befinden, werden durch Abbfef*h“ere
der Kleeblatter, durch vorzunehmende Setzung des Tuches auf gering

Ellenzahl sofort abgemacht. Tiicher, welche nicht schaumaBig t:fs
funden werden, verlieren das Ohr, worauf der Stadt und des Mel?tten
Name befindlich und kénnen nicht anders als in loco ver:«schffll das
werden. Die Schau geschicht taglich des Mittags um 1 Uhr au por#
schirfste und wird alles zu einem Tuche Behorige auf das genaué ot
untersuchet ohne die mindeste Parteilichkeit. Die Siegelung geschi
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Dach der Presse. Das Blei dazu gibt der Fabrikant und der Handwerks-
meister erhilt fiir jedes Stiick 3 § Siegelgeld. Die Rihmschauer werden
alle zv.vei Jahr verordnet. Die Visitirung der Webstiihle geschieht
monatlich, die Generalvisitation aber jahrlich einmal. Meisterstiicke
}l‘_'erden nicht angefertigt. Meist werden melirte und nur wenig weiBe
hUChe fabrizirt. Die Leisten werden von grober Wolle oder Kalber-

aaren verfertigt. Die hiesigen Tuchfabrikanten rauhen ihre Tuche nicht
selber, sondern dieses und die vollige Appretur geschieht von den ver-
eideten Tuchbereitern und Tuchscherern. Jeder Fabrikant kann soviel
Sf“hlq halten und Tuche anfertigen als er will. Fremde Tuche werden
hier nicht appretirt. Kiirschner-, Gerber- oder Sterblingswolle darf nicht
Verarbeitet werden.
L Déring, Gewerksassessor.

ude. Hoffmann, Werner, Melde, Schmidt, Rostel, Gewerksaltesten.

% Das Wirkerlohn sollte fiir eine mittlere Werite nach dem Rescript
Uom 17. August 1766 11 Groschen, fiir eine feine 14 Groschen betragen.
e diese Zeit kam in Cottbus die Fabrikation feiner Tiicher auf.
abrikeninspektor Gulde schreibt dariiber bei Besprechung des Tuch-
fr".g'ﬂnents von 1772: ,Den Tuchfabrikanten steht es frei, spanische
Ucher zy verfertigen, welche mit 6 Schligen gewirket, auf kiirzer als
Ellen geschoren werden, weil sie naB gewirket, mithin mehr Ein-
Schlag erhalten, Man bediente sich hierzu eines lingeren Rietes, und zwar
Von 36 und mehr Gangen a 16 Pieifen oder 32 Faden. Die geringe
Sorte dekrselben stehet 2200 Faden, die bessere aber 2400 bis 2800 Faden
er e.“

1 Primien fiir Kniestreicherticher. Am 14. Februar
h77° setzte das Generaldirektorium fiir jedes Tuch, dessen Garn auf.
°“51_ldischen groBen Ridern nach Kniestreicherart gesponnen war, €in¢
ie von einem Taler fest. Die erste Pramie in Cottbus erhielt Fabri-

K t Gottlob Hahne fiir drei Tiicher. Ihm wurden auBerdem noch die
osten fiir 3 groBe Rider nebst den dazu gehorigen Utensilien zu-

gebilligt, und zwar

fiir 3 groBe Rader 3 Taler
» 3 Biesen e L -
» 3 Haspeln a 8 Gr. 3l

» 1 Paar holl. Kniestreichen R
» 2 Paar Schrubbeln a 1 Taler 2 ,,
7 Taler 3 Gr.

d Am 29 Juni legt Ludwig Liersch dem Magistrat und Gewerk, die
€n Vorfall zu beglaubigen hatten, ein blaues und ein lila Tuch vor,
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g gt -el-sch
in der Kette mit 2220 Faden gewirkt, am 3. Juli folgt Christian Li
mit 3 couleurten Tiichern,

Seit dem 18. Oktober
streicherart an die Neumirk
werden, die mit 12 Gr, 6
diese Vergiitung fort, es
miierenden Stiicken ver]
Magistrat und Gewerk

1770 muBte von_jedem Tuche auf Knic
ische Kammer 1 Elle als Probe emglgslaf:iel
4 vergiitet wurde. Am 9. Oktober 1 -
wurden nur noch kleine Muster von den zu g ot
angt. Bei der Vorlage dieser Stiicke vor e
mdgen, wenn auch nicht in Cottbus, do?hkanzwei'
wo, Unterschleife vorgekommen sein, insofern, als manche Stiic ;eugeﬂv
mal vorgelegt und zweimal pramiiert wurden. Um dem vorzu Stick
bestimmte Fabrikeninspektor Gulde, daB jedes zu primuerendtl? p
von den Gewerksiltesten auf dem Stuhle besichtigt werden sol e"cher'
man nach der Walke nicht mehr beurteilen konne, ob es Kmes“:ilmmte
gam enthalte. Eine Verordnung des Generaldirektoriums bes i
ferner am 27. Februar 1772, daB jedes Stiick ein durch Schlageisen Vor-
kiertes , K“ haben miisse, ebenso sollte der Anfangsbuchstabe des o
namens und der volle Zuname des Fabrikanten, sowie die Nummer
Tuches eingenéht und eingewalkt sein.
In 4 Jahren 1770 bis 1773 erhielten Pramien :
Johann Gottlob Hihne 097 Taler
Christ. Ludwig Liersch 03

Michael Fancke e
Joh. Gottlob Kéhler ; Comaioly
Christ. Kurtz * 1
Christ. Friedr, Liersch 200
Gottlob Otte 10

Joh. Friedr. Biitenhauer 7 3
Joh. Mattheus Melde Feve
Gottlieb Schultze L A
Witwe Hahnin ¢ s

Sa. 250 Taler.

streicherart angefertigte Tuch gezahlt,

3 ine
Am 23. Oktober 1775 bittet Karl Friedrich Schwanhauser um ©
Beihilfe zur Ansch.

affung von drei groBen hollandischen Radert{t“;;l_
drei Paar Kniestreichen, da er auf einem Stuhl Kniestreicherarbei 4
fertigen wolle, Die Neumarkische Kammer bewilligt ihm am 20.
vember eine Unterstiitzung von fiinf Talern.
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Am 9. Juli 1777 schreibt das Generaldirektorium: Die Entschidi-
gungen fiir nach Kniestreicherarbeit gefertigte Tiicher konnen nicht
ad infinitum fortgehen, sondern miissen ihre Grenzen haben.

Es werden deshalb folgende principia regulativa hierdurch fest-
gesetzt, als

1. daB das Praemium nur auf gefarbte und appretirte Tiicher gegeben
wird,

2. daB die Fabrikation des Tuches nach Kniestreicherart iiber-
zeugend muB erwiesen werden,

3. daB ein jeder Tuchmacher solches nur drei Jahr lang erhalten
kann, und

4. daB, wenn obige drei Punkte gehdrig observiret worden, man yvphl
zufrieden ist, daB alle Stidte der Provinz, wo Tiicher fabriciret
werden, gleiches Recht an diesem praemio haben.

Bis zum 6. Mirz 1782 wurden vom ErlaB vorliegender Verfiigung
a0 324 Tiicher mit einer Primie von 1 Taler fiir das Stiick bedacht. Am
6. Mirz 1782 wurde die Primie auf 16 Gr. fiir das Stiick ermaBigt, bis
E'}de 1784 kamen 204 Taler 18 Gr. Primiengelder fiir 307 Kniestreicher-
T‘jcher nach Cottbus. Die Fabrikation grober sogenannter deutscher

Ucher nahm von Jahr zu Jahr ab. ;

_ Am 10. November 1783 wird beim Gewerk angefragt, ob hier grobe
T.uCher, die Elle unter 8 Gr., fabriziert wiirden und wenn nicht, ob die

lesigen Fabrikanten sich dazu verstehen kénnten. Diese leh.nen ab, wegl
Zu den Tiichern schlechte und grobe Wolle erst von weitem herbei-
geschafft werden miiBte, was den Preis der Tiicher verteuerg. ;

Der seit 1775 hier etablierte Meister Christian Friedrich Liersch
fertigte von 1781 bis 1783 71 Stiick Tuch nach Kniestreicherart, so be-
Blaubigen die Gewerksiltesten am 9. Juli 1783. Da die Ticher nicht
appretiert sind, wird er mit seinem Primiengesuch abgewiesen.

_Die Kiistriner Kammer bestimmt am 31. Oktober 1788: Die bis-
Berigen pramijerten Tuchfabrikanten bezichen die Pramie von 16 Gr.
Pro Stiick weiter, bis die festgesetzten drei Jahre abgelaufen sind. Fiir
feu sich meldende Fabrikanten wird fiir ein Tuch

im Werte von 16 bis 20 Talern 8 Gr.
20 ”» 30 » 2,
30 und dariiber 16 »
auf drei Jahre gezahit, ] L

Auf die fiir die Messen bestimmten gefarbten und appretierten Tiicher
Wird ein besonderes beneficium von zwei Prozent gegeben. o
Mi Der MeRBdeputierte Kriegsrat Barckhausen hatte auf dgr Lexp_zxger

Ichaelismesse 1791 festgestellt, daB die Gérlitzer mittelfeinen Tiicher
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aus

einen groBeren Absatz als die neumarkischen gefunden hattel}i dli)eana o
Sachsen auch Wolle nach den Niederlanden ging, meinte er, da don. Bt
niederlandischer Art angefertigten Gérlitzer Tiicher auch von f}ew ok
markischen Fabrikanten angefertigt werden kénnten. Das l_lleSIgle\ retur-
verneinte dies, da die hiesige Appretur infolge des niedrigen pﬁ,ﬁsse,
lohns nicht die beste sei und erst die Spinnerei verbessert Wfrdeﬂ
bevor man auf eine Verbesserung der Fabrikation hoffen diirfe. Sl

Um die Tuchfabrikanten anzuspornen, bediente sich auch der e
besonderer Beihilfen. Die Fabrikanten erhielten -SOIChewar,
VorschuB, der in einer bestimmten Zeit in der Weise zu tilgen Talef
daB fiir jedes vorgelegte und gutbefundene Tuch gewdhnlich emn pende
abgeschrieben wurde. Fiir die gewahrten Vorschiisse war ausrexcn
Sicherheit zu leisten, daher kamen die Staatsvorschiisse nur detra e
giiterten Fabrikanten zugute. Kurt Friedrich Schwanhauser bean'ebﬁ-
1795 einen VorschuB von 1500 Talern zur Erweiterung seirles_ Betrsltﬁ
Er wurde zunichst abgewiesen, weil man mit dem Plan um_gmg:E Holg,
pramien einzufiithren, Weitere Eingaben hatten ebenfalls keinen P
trotzdem der Bruder des Antragstellers David Ludwig Schwan aErsf
die Biirgschaft fiir die Zuriickzahlung der Beihilfe leisten walte.mah]t
1798 wurde diese bewilligt. In sechs Jahren sollte sie zuruckgamen
werden. 1804 waren aber noch 930 Taler im Rest, und auf ndess
Schwanhiusers wurde die Frist bis Januar 1808 verlangert. Na

Cottbus 1807 an Sachsen gefallen war, zog der preuBische Staat def
Rest von 893 Talern nicht mehr ein, chuB

1796 begehrte der Tuchfabrikant Friedrich Titius einen VOISt
zur Erbauung einer auf 2675 Taler veranschlagten Fabrik. Titius er
1797 937 Taler, die er 1805 bis auf 245% Taler getilgt hatte. en

Tuchfabrikant Christian Friedrich Liersch hatte sich erboten, i
eine Unterstiitzung von 1320 Talern zwei Stiihle in feinen °/» bre 3
Tiichern nach englischer und niederlandischer Art anzulegen und

48 Stiick Tiicher anzufertigen, solange er l.ebte..

ment ging auf diesen Vorschlag nicht ein, weil beler
53 Jahre alten Meister auf eine lange Lebenszeit nicht gerechnet W e
konnte und die Unterstiitzung bei seinem fritheren Tode nur ein Fa{“ch ef-
geschenk sein wiirde, wodurch kein Nutzen fiir die Manufaktur Bs:atriebe
gab. Aber, da Liersch vermogend war und sich das zu einem

Iite
von 6 Stithlen nétige Betriebskapital auf Kredit verschafien konnte,,k‘;'ﬁten
das Fabrikendepartement dem Liersch wie jedem andern Tuchfabri
in der Neumar

< iedes

k die Zinsen dieses Kapitals in Gestalt einer Prémie :ll:{ lfgw

Stiick Tuch in Héhe von 1 Tal. 8 Gr. vergiten, wobei fiir jeden St et
Tal. Anlagekapital und 40 bis 43 Stiick feine Tiicher gerechnet W

92



Diese Zusicherung an Christian Friedrich Liersch mag wohl die
Veranlassung gewesen sein, die bisherigen Staatsunterstiitzungen auf
eine andere Grundlage zu stellen. Die Vorschiisse konnten nur die woh}-

ibenden Fabrikanten genieBen wegen der zu leistenden Sicherheit. Die
Minderbegiiterten Tuchmacher waren bisher leer ausgegangen.

. Die Pramien auf aus Kniestreichergespinst verfertigten und appre-
erten Tiicher war im Jahre 1769 nur fiir die Tuchmacher, die sich guf
diese Fabrikation legen wiirden, fiir die ersten drei Jahre bewilligt
Wo;:den’ wobei als Zweck vorschwebte, die Tuchfabrikation aus Knie-
strelch'ﬂrg'espinst allgemeiner zu machen. Dieser Zweck war seit 26
ahren vollkommen erreicht worden. Das Generaldirektorium bestimmte
er am 14. Juni 1796: .

N 1-_Die Primie wird fortan nur auf die ganz aus Kniestreicherggspln§t
h Tertigten, gefirbten und vollig appretierten Tiicher gezahlt, fiir die
falb aus Kniestreicherarbeit verfertigten und nicht appretierten Tiicher

ledoch nicht,

2. In Cottbus und Peitz werden neue Meister zur Prémie nicht mehr
Zugelassen, so daB sie mit dem Jahre 1798 vollig aui'lu‘“;;tlilt o
3. Nur wo di iestreicherpramie noch nicht ge worden ist,
bleibt gje weiter c:;:sggéitrpagergpen wird, um die feine Tuchfabrikation
nehr in Gang zu bringen, auf alle feinen Tiicher, die 28 bis 30/ Féden
1 der Kette haben und ’}. Berliner Fllen aus der Walke in der Breite
E ten, in den nichsten 6 Jahren, auf jedes Stiick von 30 bis 32 Berlmetr

llen lang eine Praemie von 1 Taler 8 Gr. oder pro Elle 1 Gr. gezahlt.

on dieser Prémie sind ausgeschlossen Christian Friednch'unq Christian

Udwig Liersch, weil diesen wegen der feinen Tuchfabrikation bereits

ndere beneficien bewilligt sind. Durch Fortfall der Kniestreicher-

br Mie und Finfihrung dieser Stiickprimie erhielt auch der minder-
Segllterte Fabrikant eine staatliche Unterstiitzung. Die umfangreichen
taatsbEihilfen wurden durch die neue Pramienverteilung bedeutend ein-

echrinkt. Am 18. August 1796 machte Kriegsrat Krusemark den Qoﬁ-

telillster Magistrat mit der neuen Pramienordnung bekannt, und dieser
& de sie den Interessenten, dem Tuchmachergewerk, den fabrtkanten
v _den Kaufleuten pilichtschuldigst mit, ersuchte um geelgnet'e Vor-

Schlige ynd ordnete eine verschirfte Ueberwachung der Fabrikation an.
Eta Der gute Ruf der feinen Tuchfabrikation lieB bei dem Gehelm_en
tatsminister Grafen von Hoym den Wunsch entstehen, von der Ein-
stmt““g der Cottbuser Fabriken nihere Nachricht zu haben. _Mmlster
ensee vom Fabriken-Departement kiindigte daher dem Magistrat am

- November 1705 an, daB Kriegsrat Seeliger in Cottbus zu diesem
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Zwecke erscheinen wiirde und daB der Magistrat ihm jede szlege“,helt
zu verschaffen habe, das hiesige Verfahren kennenzulernen. Leider
schweigen die Akten iiber diesen Besuch und den Befund des vom
Minister abgesandten Kriegsrats. ey,
Nach der Verfiigung des Fabriken-Departements waren die Pramief®
Liquidationen nebst Musterkarten vierteljahrlich, wie es bei den Kni€
streicherprédmien geschehen, an den Commissarius loci einzureichen-
Allein es sollten mehrere Jahre vergehen, ohne daB die Tuchfabnkarlfe‘f
Pramien erhielten. Sie sprachen von parteiischer Begiinstigung gege"
iiber den bevorzugten Fabrikanten, die Staatsvorschiisse erhalten hatte‘.‘e’
und wandten sich am 2. April 1801 an das Generaldirektorium, das St
jedoch mit ihren Anspriichen an den Commissarius loci Pappritz Ver‘f"es’
der den Magistrat an die Einreichung der Liquidation mahnte. Di
schickte eine solche vom Juli 1797 bis dahin 1798 ein. ster
30 Tuchmacher hatten 874 feine Tiicher angefertigt. Viele A_A(;IS;
hatten dabei eine so hohe Zahl von Tiichern angegeben, wie sie bei ihr ’
schmalen Stiihlen gar nicht verfertigen konnten, auch der von ihnen a‘!t
gegebene Verkaufspreis von 46 Talern fiir das Tuch stimmte nicht ﬂ“r
dem Preise eines feinen Tuches iiberein, das fiir gewdhnlich 60 Taleu
kostete. Das Generaldirektorium war daher nicht bereit, sogleich Zn
zahlen und forderte neue Erhebungen. Inzwischen hatten Fabrika oh
Biitenhauer am 11. September und Gottlieb Saretz am 13, September S!

i i
dlrgkt an das Generaldirektorium gewandt. Biitenhauer hatte nur dcl;:-
breite Stiihle im Gange, konnte also nur, wie es die Verordnungen V!
schrieben, vorschri

ftsmaBige Tiicher anfertigen, Saretz hatte an KZ:U:
mann Chemnitz und an den Schutzjuden Moses Jakob Lewin, BET_éhE
seit einigen Jahren fiir 4000 Taler Tuche verkauft und sich erboten, i1 e
nur {iber die Herkunft der verarbeiteten Wolle, sondern auch iiber &
Herstellung der Tiicher Atteste beizubringen. Beide Fabrikanten haﬁe‘;
bei der Umstellung ihres Betriebes von groben deutschen Tiichern a!;-
feine Tiicher nach englischer und niederlandischer Art Kapitalien 24
nehmen miissen und wollten nun dje Hofinung auf die Pramien M
aufgeben,

Das Generaldirektorium war nicht sehr erbaut von dem Nachat;:_]é
der seiner Manufakturkasse durch Zahlung der Pramien fiir mehrere J ie
zugemutet wurde, wie es auch die Tuchmacher bemitleiden muBte, cat
verschiedene Jahre auf die Primie vergeblich gehofit hatten. Kr‘egflau
Pappritz wurde angewiesen, die Angelegenheit der Verzogerung g€
zu untersuchen,

. i t
D_le noch fehlenden Liquidationen wurden nun schleunigst a“fg”t:ge
und eingeschickt. Sie umfassen die Zeit vom 29. 10. 1796 (die betrefie
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Verfiigung ist am 14. Juni 1796 datiert) bis Juli 1801. Es waren von
41 Tuchmachern 2719 feine Tiicher angefertigt worden. Dabei waren
beteiligt Friedrich Biitenhauer mit 433 Stiick, Gottlob Liersch Witwe mit
364, Erdmann Handt mit 204, Gottlieb Saretz mit 240, Karl Gottlob
Koppe mit 228, Christian Schwartzer mit 201, Samuel Friedrich Koppe
mit 197, Friedrich Melcher mit 132, Christian Schultze mit 127, Gottlob
Hachne mit 120, Emanuel Gottlob Kittel mit 117, Ludwig Jenchen mit
107, die iibrigen mit unter hundert Stiick.

. Die ,,VorschuBfabrikanten* wurden auch befragt, wie sie nachtrag-
lich die Pramienfahigkeit ihrer Tiicher beweisen konnten. Sie verweisen
auf die Revision ihrer Betriebe, auf die streng durchgefiihrte Schau und
erbieten sich schlieBlich, ihre Angaben zu beeiden (24. Mai 1802).

Wegen der verzogerten Finreichung der Liquidationen wurde auch
der Kammerer Kieschke befragt, den man zum Siindenbock der ganzen

che machen wollte. ;

Nach Abgang des Fabrikeninspektors Gulde wollte dies Amt nie-
mand iibernehmen, weil bei einer Inanspruchnahme von 3 bis 4'Stunden
Wéchentlich die jahrliche Entschidigung von 10 Talern zu gering war.

dmmerer Kieschke iibernahm die interimistische Verwaltung 1793 not-
gedrungen, verlangte aber 50 Taler aus dem Fabrikenfonds, worauf die
.Bdlﬁl‘de nicht antwortete und den Kieschke auch nicht als Fabriken-
nspektor bestitigte. In den letzten Jahren war er leidend, so _daB er
Mehrmals gebeten hatte, das Amt ihm abzunehmen. Man war nicht quf
seinen Wunsch eingegangen. Jm Jahre 1800 war er ein halbes Jahr in-
folge seiner Kranklichkeit auBer Dienst gewesen; daB dabei die Ge-
Schafte der Fabrikeninspektion leiden muBten, ist natiirlich, um so mehr,
als sich kein Magistratsmitglied wegen der geringen Besoldung _von

Talern auf das Jahr bereit fand, den miihevollen Posten zu iiber-
Nehmen. , Fs ist dem Kollegio bekannt,” schreibt der Magistrat, ,,daﬁ er,
Um sich nicht verantwortlich zu machen, schon vor Jahren wegen seiner

Tankheit die Interims-Fabriken-Inspektion wiederholentlich habe ab-
8eben wollen, aber ein jedes Mitglied diese zu iibernehmen, refusirt hat.
t\ DaB er hierbei alles gethan, was er habe bei so bewandten Umstanden
hun kénpen «

Zur besseren und genaueren Beurteilung der Pramientiicher hatten
Maglstrat, Fabrikeninspektor und Gewerk ein besonderes Reglement am
5. September 1801 ausgearbeitet, das folgende Bestimmungen enthielt:

Jedes feine 9/, breite Tuch muB aus spanischer oder veredelter Wolle
Verfertigt und appretiert sein. Zur Kette gehoren wenigstens 2800 Faden,

€ nach Farbe und Giite des Gespinstes bis 3600 Faden steigen konnen.
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Bei den Tiichern aus 2800 Faden muB die Kette aus gefarbter Wolle
bestehen und der Einschlag mit 6 Schlagen gewirkt sein. .

Zu jedem Tuche gehdren 13 Meisterpfunde gutes und feines Gar;;
aus jedem Meisterpfunde miissen 12 bis 18 Strihnen Garn g‘iﬁpo“,“cht
werden. In der Rohschau kénnen die Tiicher nicht durch das Gerlke
censirt werden. Ein jeder Fabrikant muB sein Tuch trocken zur Wa g
liefern. Die Tuchmacheriltesten haben das Tuch auf dem Stuhle dzie
besichtigen und ein schriftliches Zeugnis dariiber aufzustellen, ob bt
Zeuge, Riete und Faden richtig sind. Fiir das Zeugnis muB der Fa rr-
kant 6 § zahlen. Wenn das Tuch vom Wirkstuhl kommt, wird im vgie
schlage der Stadtname Cottbus, das Namenszeichen des Fabrikanten, it
Anzahl der Kettenfiden und die laufende Nummer des Pramientuches €l
genaht und nachher eingewalkt.

Die Rohschauer miissen ein eigenes Register fiihren, aus dem Dafg“:_
und Farbe des Tuches, Linge und Breite, Giite des Gewebes, Anzahl d€

Kettenfaden, Nummer des Primientuches und Namen des Walkers €
sichtlich sind,

Nach der Appretur werden die Tiicher dem Fabrikeninspektor mit

den Attesten der Aeltesten vorgelegt nebst den Proben zu den e_‘g;:,
sendenden Musterkarten, und der Inspektor stempelt sodann die T“ die
mit einem Stempel S. F. (Superfein) und trigt sie in eine Tabelle ein, e
jedes Vierteljahr an die Behérde einzusenden ist. Die Pramie filr
Elle superfeines Tuch wird mit 1 Gr. auf 6 Jahre angenommen.

Am 6. Mai 1802 wurde dies Reglement yon dem Generaldir_el.dm'i“":'r
genchmigt mit der MaBgabe, daB nach der Appretur eine Revision €€
Tuche durch den

Fabrikeninspektor unumganglich sei, damit dieser "
P_roben entgegennehmen k¢ i

Im Jahre 1803 wurden 1971 Tiicher z
mit einem Taler pro Stiick
stellungen an den Primien
alle Bedenken der Behor
schiftigte im eignen Hau

ur Primie angemeldet, die au::,
gezahlt wurde. Trotz der mannigfachen A r
-Liquidationen verstanden es die Tuchmacher’
den zu entkriften. Meister Biitenhauer o
se 3 Stiihle, aber auBer dem Hause d“fd_’ e“:ier
Lohnweber noch einen Stuhl. An der letzten Vierteljahrs-Liquidation rde
Prémien waren 58 Fabrikanten beteiligt. Am 9. November 1803 ‘Y"ien
der Fabrikeninspektor angewiesen, keine neuen Meldungen zu Pram
mehr anzunehmen. Die bisher Pramiierten sollten den Vorzug nur $€ 0g
Jahre genieBen. Schon am 2. Dezember ward die Primien-Bestimmt
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nur auf die Fabrikanten beschrinkt, die ununterbrochen, also dauernd
feine Tiicher anfertigten. 14 Fabrikanten, unter Fiihrung von Albrecht
Kobley, reichten daher ein Gesuch ein, daB jedes feine Tuch pramiiert
werden mochte. Die feine Spinnerei, meinten die Meister, wiirde in
manchem Quartal mehr betrieben als in einem andern, wo die Spinner
durch Nebenarbeiten abgezogen wiirden. Auch finden auf der Frank-
furter Messe die feinen Tiicher mehr Absatz als auf andern Messen, da-
her wiirden zu dieser Messe auch mehr feine Tiicher angefertigt. Trotz

eser annehmbaren Griinde wies die Kriegs- und Doménenkammer am
13 April 1804 die Bittsteller ab und lieB fortan nur 28 Meister zur Pra-
Miierung zu. 1804 wurden an diese 1996 Taler gezahlt. 1805 wurden
15{44 Taler fiir ebensoviel Stiick feine Tiicher, 1806 1656 Taler ange-
Wiesen. Seit dem Kriege mit Frankreich 1806/07 hat hochstwahrscheinlich
die Pramienzahlung aufgehort, wenigstens verlauten die Akten nichis
mehr davon,

Wie sich zu Ende des 18. Jahrhunderts die Verhiltnisse eines Cott-
buser Tuchmachermeisters gestalteten, zeigt folgendes Beispiel:

Christian Samuel Lutze) betrieb seit 1742 die Tuch-

erei in einem Hause nahe der Oberkirche.

Seit 1788 hatte er sich auf die Fabrikation feiner Tiicher verlegt,
aus Sachsen die dazu erforderlichen spanischen Wollarbeiter heran-
8ezogen, die auf zwei Stithlen die Tuche herstellten, welche guten Ab-
Stz fanden, Als er mit seinem Sohne am 7. Oktober 1790 abends von

er Leipziger Messe nach Hause kam, fand er seine Fabrik in Asche.
Webstiihle und Handwerkszeug waren verbrannt, die vorratigen Tuche
U0d Wollmengen verdorben, und sein Betriebsverlust belief sich auf

Taler. Fiir die 1000 Taler Feuerkassengelder, die ihm a'usgezah.lt
Wurden, konnte er das Haus nicht wieder aufbauen und die Fabrik
oeu einrichten. Da jedoch davon die kiinftige Lebensstellung seines

Ohnes abhing, bat er den Minister von Werder am 12. November 1790
2ur Wiederherstellung seiner Fabrik um eine Unterstiitzung aus der
abrikenkasse, Kriegsrat Krusemark hatte die naheren Verhiltnisse zu
\ntersuchen. FEr stelite fest, daB Lutze auf Betreiben des Mlqlsters von
erder die feine Tuchfabrikation mit 20 Arbeitern und 32 Spinnern seit
s :]ahr(fn auf zwei breiten Stihlen ununterbrochen betrieb und dazu
Panische und die feinste Breslauer Wolle verwendete. In den 1% Jahren
atte er 74 Stiick Tuch fabriziert. Die Wiedererbauung des abgebrannten
oo nhauses schatzte der Landbaumeister Riedel auf 3758 Taler 10 Gr,
27 daB Lutze bei Zahlung der Feuerkassengelder von 1000 Talern noch
<18 Taler 10 Gr. aus eignen Mitteln beisteuern muBte. Dazu kommen

Y7) geb. 1719.
y o
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153 Taler Verlust an Mobilien und 2496 Taler 14 Gr. an Mateg;ly
worunter sich 67 Stein Wolle, den Stein zu 9 Talern gerechnet, befan 'né
Gleich nach dem Brande stellte Lutze seine Fabrik wieder her_, um Se(li o
auswartige Kundschaft nicht zu verlieren und fiihrte die Fabnkatlon_ken_
feinen Tiicher auf einem breiten Stuhle fort. Das abgebrannte Fabrl; .
haus wurde massiv wieder gréBer als vorher aufgebaut*®), auch noch 7
Farbehaus errichtet, Er bat nun das Fabriken-Departement um ein ko(rjle%n
liches Gnadengeschenk von 6000 Talern und sprach auch personlich "
Minister von Struensee diese Bitte aus. Zur Unterstiitzung unfi Beglruen
dung seines Gesuches reichte er zwei Verzeichnisse ein, die gekiirzt folg!

und uns einen Blick in den Betrieb eines Tuchfabrikanten tun lassen.

Designation

samtlicher Kosten, die ich zur Einrichtung einer feinen spanischen ;1:‘;3
fabrique auf Niederlindischer Art aus meinen Mitteln bar verw

R EBREE I o s S R R gy
2. 3 neue Stuben und 2 massive Schornsteine ., . . 700
e Evbehaus masely . S et gl
4. eins dergl. nach dem Brande . . . . . . 60
5. einen groBen Kessel 2 Stck. Tuch zu firben 80 ,
6. einen kleinen dergl. . . . . . . 20
7. eine blaue Kiipe, ein Camel Baum . 200
8. zwei breite spanische Wirkstiihle . . . . 40 ,
9. vier breite spanische Geschirre 28 und 3000 . . 48
10. eine Scherlatte nebst Scherkiipe, 2 groBe Spulrader,
3 Paar mit Eisen belegte Spulen, ingleichen groBe
und kleine Pfeifen R e n A T L0 o Gr.
11. 5 Schrubbelbcke A

12. 3 dazu gehérige Schrubbeln Nr l'u. Nr 1.1 20
13. eine Wollmiihle, worin die Wolle ausgezogen wird

¥ e

14. eine Familie aus der Dobberlochschen und eine
aus der Sorauschen Fabrique hergezogen . : . 20 7,
15. ein halb Jahr einen Werkmeister . . . 30 ,

16. denSpinnem,Schrubblem,WebernVorschuB;‘du.rch.(

die Einascherung gingen die Leute davon, EinbuBe 50
17. groBe Spinnrider nebst Streichen . . 15

18. verschiedene Kleinigkeiten und Ausgabe;x, .sowie
19. Zinsenverlust bei dem Anlagekapital von 6000 Tal.

——————‘/
4043 Taler 8 OF
Christian Samuel Lutze sen.

*®) Sandower StraBe 54 an der Ecke der GertraudtenstraBe.
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Was ich in Breslau 1789 u. 90 fiir Wolle angekauft von

1. Herrn v. Werner, Bergkehle . 9 St. 95 Tal. 9 Gr.
2., Haugwitz, Rosenthal . 26 , 12 Pid. 267 , 13 ,
SR O RRIOD I 1 it . G XA . PR
Wi e koteal Millitz - oo 1053 5 B S I A
5 , Lose, Albrechtsdodf . . 33, 18 , 207 , — ,
6. .,  Rittm. Mangsitter . . . 35, 6 ., 267 ,  — 'y
7. durch Tuchm, Melcher . . . . 30 ,, — , 450 , — ,
186 St. 19 Pid. 1829 Tal. 22 Gr.
1790.

;- Herrn v. Werner, Bergkehle . 12 St. — Pid. 119 Tal. 14 Gr.
- » ,, Fehrentheil, Kapitz . 14 , 18 , 136 , 19 ,
Z' ”» » Sehehan™ . Sy~ o d 9 12 » 115 » 4 ”»
5- von m. iltest, Sohn erhalten . . 45, — , 600 , —
SYONSBPARIES: o oo o v el e U ORT ey

6. von d. HE. Breitenfeld u. Gre-
gori, Amsterdam . . . v SRR L N | R T e

fiir beide Jahre 318 St. 21 Pid. 3576 Tal. 111G
Christian Samuel Lutze sen.

Lutze erhielt durch Verfiigung des Generaldirektoriums vom 22. No-
vember 1792 eine Unterstiitzung von 1000 Talern zur ,,Wiederher-
Stellung seiner abgebrannten spanischen Tuchweberei“, und zwar als
GleSChenk, nicht als VorschuB. Am 25. August 1797 fragt Kriegsrat

Tusemark an, ob der zweite Sohn des verstorbenen Lutze, Christian,
ggr in Goldberg geheiratet, nach dort verzogen wire oder in Cottbus
ie Fabrik seines Vaters fortsetze. Als Christian Ludwig Lutze wieder
€inmal in Cottbus war, wurde er dariiber vom Magistrat am 15. No-
vember 1797 vernommen. Er hatte wirklich seinen Wohnsitz nach
Moldberg verlegt und die hiesige Fabrikation aufgegeben, auch' seine
Mutter hatte nach dem Tode ihres Gatten die Fabrik 1% Jahre weiterzu-
ren versucht, aber mit Schaden, und ihm selbst hitten auch die
wrt)euer nicht Folge leisten wollen, da er nicht das Meisterrecht llabe,
nig]l er wegen Unterstiitzung seines alten Vaters bei den MeBgeschaiten
sicht'dle vorgeschriebene Wanderzeit habe dartun konnen. Er wiirde

In Zukunft nur mit dem Tuchhandel befassen.

Fl_iedSe.nator Richter revidierte am 25. Oktober 1804 den Fabrikanten
Stuhlnd-l Schwanhiuser. In der unteren Stube war ein spanischer
ey mit einem 2800 Geschirr im Gange, in der oberen Stube webte
Zeit esell ein Tuch durch ein 3000 Geschirr. Der dritte Stuhl war zur

it unbeschaftigt, da Schwanhiuser kranklich war und dem Gesellen

T
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- B
das Sortieren der Wolle nicht iberlassen mochte. S.chwanhause;'l tb&a
Geschirre von 2800 bis 3600. Die Riete waren samtlich gestempelt. drich

Am 29. Oktober fand eine ahnliche Revision bei David F nedritt 3
Titius statt. Hier waren zwei spanische Stiihle in Tatigkeit, der -
befand sich bei dem Stiefvater des Meisters, dem TuchmaChefmzesOo
Melcher auf der Neustadt. An Geschirren wies Titius vor 3 von Di:a
2 von 3200, 2 von 3000, 1 von 3600, 1 von 4000 zu Billardtuchen.
Riete waren in Ordnung,

Die Unterstﬁtzungsimpfénger unter den Fabrikantgn wurden d;éecg
den Magistrat und Fabrikeninspektor wggen der bestimmungsgem:
Verwendung der Staatsbeihilfen iiberwacht. ’

SamuelgGottfried Zesch erhielt am 20. Januar 1804 zur El'Welt”e“i‘gng
seiner Fabrik einen VorschuB von 700 Talern, den er durch Prﬁmwa;
pro Tuch 1 Taler, abarbeiten sollte. Die Verpflichtung des Zesc et o8
hypothekarisch eingetragen, 1805 und 1806 wurden ihm 246 Ta
Priamien gutgeschrieben.

Am 26. August 1823 beauftra

. 1
gt die Frankfurter Regierung, de
Restbetrag von 454 Talern

von Zesch einzuziehen. Zesch erklirt bﬂb‘;‘:
Verhandlung mit dem Magistrat, daB er ganzlich seine Sd!lﬂd . vomm
tragen und weist einen Ldschungsschein des hiesigen Stadtgerichtes
14, Oktober 1809 vor, der

durch den Léschungskonsens vom 30. Au
1809 Berlin veranlaBt wurde,

Zu Beginn des 19. Jahrhunderts nahmen die Staatsunterstiitzunge?
fir die hiesige Tuchfabrikation ein Ende, b Conrad

Minister Stein entschied auf das Gesuch der Tuchfabrikanten ;
Samuel Lobedan und Friedri

ch Wilhelm Liersch um Unterstiitzung mit

1000 Talern VorschuB8 aus Staatsmitteln ; icht

»oolange die Spanische Tuchfabrikation in Cottbus {1°cb n:ron

recht im Gange war, haben Wir dieselbe durch Bewilh_gung e
Pramien und andere extraordinire Unterstiitzungen beférdern

: t
miissen geglaubt. Nachdem aber jetzt diese Tuchfabrikation (_iorgkf’&s
gegriindet ist, finden Wir es weder nétig noch ratsam, fiir die o
Vermehrung derselben noch etwas zu tun, da diese nunmehr
selbst entstehen muB und Un

: ke
terstiitzungen bloB zu diesem ZWwec
nur noch persénliche beneficia

sein wiirden. o
Berlin, den 17. Okt. 1805, Stein.
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.Gott griil’ die Kunst, Meister und Gesellen,
ein fremder Walker spricht um Arbeit zu!*
GruB des fahrenden Walkergesellen.

DIE WALKEREI

_ Die Walke hatte den Zweck, die einzelnen Faden des Gewebes mit-
einander zu verfilzen, so daB das forschende Auge eine gleichartige
Ma-?Se vor sich hatte. Nach Dauer und Stirke war die Walke sehr ver-
Schieden, sie richtete sich nach Dicke und Bindung des Gewebes, nach
Beschaffenheit der Wolle, der Farbe und Drehung des Garns.

_ Walkmiihlen sollten an weichen Wassern, die keinen Triebsand
fihren, angelegt werden (Schauordnung von 1754 und Tuchreglement
vom 22, 11, 1772). Zum Walken benutzte man Walkererde oder Voll-
erde in Verbindung mit Urin und warmem Wasser. Die Walkererde
sollte keinen Kalk und kein Eisen fithren, aber solchen Ton enthalten,
dfssen alkalische Figenschaften in Verbindung mit Oel eine Seife
bildeten, wodurch die Tiicher gereinigt wurden. Walkererde wurde im
17. Jahrhundert in Schmagorei bei Drossen (Kreis Weststernberg)
gegraben und ,Beckmann, Beschr. der Churmark Brandenburg® riihmt
die Giite der mit dieser Walkererde gewalkten Tiicher. Auch in der
Nihe von Cottbus, bei Kolkwitz, ist nach einer Anmerkung von Gulde

alkererde gegraben worden.

~ Schau der Tiicher. Die Schau der Tiicher ist eine alte Ein-
Tichtung. Schon Kaiser Karl IV. hatte befohlen, daB derjenige, welcher
ein falsches Tuch hergestellt hitte, in dasselbe gewickelt und lebendig
Verbrannt werden sollte. In den preuBischen Staaten kam bereits 1im
Jahire 1687 eine Schauordnung heraus, die am 30. 1. 1723 erneuert und
am 10, 4. 1754 aufs neue durchgesehen wurde. Diese Schauordnung
gibt genaue Vorschriften, nach denen Tiicher und Zeuge gearbeitet
Werden sollen, iiberlift aber jeder Fabrik, was zu ihrer weiteren Auf-
Nahme gereichen kann. Daher ist die Ordnung von 1754 fiir die hiesigen

uchfabriken wenig oder gar nicht zur Geltung gekommen, und zwar
aus dem Grunde, weil hier eine feine Wolle verarbeitet wurde. An Stofi-
arten werden in der Schauordnung von 1754 genannt Kirsey, Flanell,
Kasm."» Fries, Etamin, Calamanque, Kamelott usw. Fir Cottbus kam
von diesen Stoffen vereinzelt Flanell und Kasimir in Frage.
fi Z.u der Schauordnung vom 30. Januar 1723 und der Instruktion
ur die Fabrikeninspektoren aus demselben Jahre erlief der Geheimrat
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de St. Paul am 9. Juli 1729 noch fiir Cottbus einige erginzende Be-
stimmungen: :

1. Tiicher, die bei der Roh-, Walk- und Rihmschau fehlerhait
befunden sind, diirfen nicht auf Messen gefithrt und im Auslande ver
kauft werden, damit der Kredit der Cottbuschen Tiicher nicht geschwachet
werde.

2. Sobald der Tuchmacher ein Stiick fertig hat, muB er es n_ach
der Walke und zum Tuchscherer und Tuchbereiter bringen, damit diese

es mit Gemachlichkeit zubereiten kénnen, und nicht vor der Messe mit
Arbeit iiberhauft werden.

3. Die Walkmiihle ist 8 Tage vor der Messe fiir MeBtiicher Zu
schlieBen und nur fiir Schnittiicher offen. In der Walke ist jedes Tuch
beim Eingang und Ausgang in ein Register einzutragen.

4. Der Tuchbereiter erhilt als Lohn

von einem schmalen Tuch mit 1 Wasser . . . . . . . 80r
von einem breiten Tuch mit 1 Wasser . . . . . . . . 12 Gr.
von einem breiten Ballentuch mit 2 Wassern . . . . . . 16 Or.
von einem MeBtuch mit 3 Wassern . . . . . . . . . 1 Tal
von einem 4 Wassertuche . . . . AT ORI (e ol v

Kein Tuchbereiter soll unter dieser Taxé a.rbéiten und muB seinen Lohn
bei Abholung des fertigen Tuches gezahlt erhalten.

5. Die Walkmeister miissen auf die guten Tiicher genau Acht““%
geben, daB solche nicht ganz in einander gewalket werden. Auch 80
der Walker nur gute milde Vollerde gebrauchen, keineswegs aber
sandichte und steinichte.

6. Tuchmacher, die schiechte Wolle einfiihren, miissen nur schmale
grobe Tiicher machen. Sollte er aber breite Tiicher machen, so wird €f
nach_ Befund des Fabrikeninspektors und der Gewerksaltesten bestraft:

7. Dem Fabrikeninspektor soll fiir seine anzuwendende Miihe ent
weder etwas Gewisses pro Stiick ausgemacht oder ein Jahrliches vom™
Gewerke gereicht werden.

Das Privileg von 1734 unterschei
schau, Walkschau und Rahmschay,

e Rohschauer hatten das fertiggewebte Tuch iiber eine Stange 2
zi

e, Zu messen, zu wiegen und das verwendete Garn zu prifen, au
festzustellen, ob d

: as Tuch, als es angegeben, so hoch im Wert stehe-
Bei der Walkschau kam es auf die gehorige Linge und Breite des

Tuches an, ob es einerle gute Wolle und vollige Bedeckung, oder ob der
Walker es verwahrlost hatte.
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Die Rahmschau sah darauf, ob das Tuch recht durchgefdrbt war, ob
es Streifen, Knoten und Noppen besaB, wenn es aus gemischter Wolle
bestand,

Am 15. Juni 1706 ward vom Magistrat festgesetzt, daB die Tiicher
gewogen werden sollten, die Walkzettel muBten gestempelt, numeriert
und vom Assessor des Gewerks unterschrieben sein. Im Jahre 1753
Wurden noch zwei Schauer bei der Stange angesetzt mit einem jahr-
lichen Gehalt von 10 Talern aus der Gewerkskasse, und die andern zwei
Wa.lkschauer, die bisher von jedem Stiick Tuch 3 Pfennig Schaugeld
erhiclten, bekamen scit 1759 ein jeder 20 Taler jahrlich, dagegen die
3 Plennig fiir das Stiick Tuch zur Gewerkskasse gezogen wurden®).

Wihrend seiner Amtszeit als Fabrikeninspektor hat Biirgermeister
Gulde seit 1772 die hier iiblichen Schausitze und Vorschriften gesaqm;elt
und ein besonderes Regulativ aufgestellt. Die Schauer wurden vereidigt.

_ Fabrikeninspektor Doring hatte von den beiden Schauern in der Walk-
miihle, Christian Friedrich Koppe und Christian Melcher, die Fiihrung
eines von ihm auf Grund der Kabinettsordre vom 10. Februar 1752,
Wonach die hiesige Fabrikation eingerichtet werden sollte, auf-
gestellten Schemas eines Streichregisters gefordert, in das jedes
gewalkte Tuch nach Gewicht, Linge und Breite, Gespinst, Gewebe,

genblei, Namen des Walkers, MaB nach der Walke und anderer

*eschaffenheit eingetragen werden sollte. Die Schauer !‘ehnten das ?2“-
sinnen ab mit der Begrindung, daB es ihnen zur Fihrung des e;
gisters an Zeit fehle. Sie konnten deswegen ihr eignes Geschaft nich
Vernachlissigen. Der Fabrikeninspektor beantragte Bestrafung der
ungehorsamen Schauer. Die Gewerksiltesten George Lude, Matthes
Melde, Gottlieb Hoffmann und Johann Oottiried Schmidt hatten sich
Zu der Sache zu duBern. Sie meinten, alle Tuche wiirden, wenn sie zur

alke kimen, nachgemessen. Ein Ausmessen nach der Walke ggschehe
Dur bei schadhaften Tiichern. Sollte dieses zur Winterszeit bei allen
Uchern stattfinden, so wiirde kein Fabrikant zugeben, daB sein Tuch
' gefrorenem Zustande aufgerissen wird. Das Tuch wiirde dadurch
»l08ch“ werden und miisse unbedingt einige Stunden nach der Walke
Tuhig liegen bleiben. DaB die Schauer ihr Amt aufgeben wplltt_en, sei
gegriindet, da sie sich bei Filhrung des Registers bestandig in der

ihle aufhalten und dadurch ihre hausliche Arbeit vernachlassigen
miiBten,

Am 19. Januar 1759 fand nun ein Vergleich statt. Ab 1, Februar
erhielten die beiden Schauer jeder 20 Taler jahrlich aus der Gewerks-
\—

**) QGewerks-Protokoll vom 21. Juli 1753.
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kasse. Dafiir zog die Gewerkskasse die bisher von jedem Stiick T“g’l
den Schauern gezahlten 3 Pfennige ein. Ein Ausmessen der Tuche. nSen
der Walke fand nicht statt, jedoch sollten die Schauer alle bei
Tiichern entdeckten Fehler nach Méglichkeit notieren, — P
Als Fabrikeninspektor Gulde mit den Wilkern das Tuchregleyneﬂ'[;’em
1772 besprach, wurde betont: Ein Tuch darf anfanglich nic}mt mit hei d
Wasser angebriiht werden. Statt der Vollerde werden Seife, Mehl "mt
Kammerlauge genommen, weil erstere fiir hiesige Tiicher sich nt
schicken will. s
Tuchmacher Johann Gottlieb Kittel erhielt im Januar 1786 von o
Madlower Walker Rottke ein Tuch aus der Walke, das dem Tu %
scherer Stohr jun. iibergeben wurde. Dieser stellte fest, daB das Tudie
neben der Saalleiste streifenweise Flecke hatte an den Orten, WO nt
Leisten nicht gehérig ausgestrichen waren. Das Tuch kam daher mcld
zur Schau, und die Aeltesten urteilten, daB der Walker keine SCh}lte
habe, sondern die Flecke kimen daher, daB Kittel die zur Saalleis
genommenen Zwiste nicht rein ausgewaschen habe. i-
Bei der Verhandlung auf dem Rathause am 12. Februar wurde .fesn
gestellt, daB der Wilker nicht, wie es seine Pflicht war, die Saalleistef
iibereinander gelegt hatte, so daB ein Teil derselben in das Tuch hineit
geschlagen worden war. Der Wilker muBte zugeben, daB er kuranr
ein dhnliches Tuch mit gleicher Saalleiste tadellos gewalkt hatte. e
wurde darum verurteit, die Kosten fiir eine schaumiBige Farbe (4 Tale
zu tragen, dnet
Schauzeichen. Schon am 20. Juni 1713 wurde veror [:le;
daB alle inlandischen Tiicher mit einem Blei, worauf ein Zepter und Abt
Stadtname befindlich, versehen werden sollten. (Mylius VI Teil 2. telle
P. 142) In demselben Jahr iibernahm das Generaldirektorium an S en y
des General-Kriegskommissariats die Leitung des Manufakturwesens, 4
obige Verordnung scheint von ihm ausgegangen zu sein. o die
Das Jahr 1742 brachte die Bestimmung, daB im ganzen Lan ?nem
Plombe des Akziseamts und des Gewerks nicht wie bisher ar;in e(;li &
Bindfaden, sondern im Tuche selbst, wo des Meisters Name be 1 die
anzubringen sei. Diese Vorschrift verursachte viel Bewegung, Wel In
Tuchkaufleute dem Handwerksmeister die Plombe bezahlen solltex.ll-a o
der Folgezeit muBte der Tuchfabrikant die Kosten tragen. Im figen
1750 stellte das Gewerk vor, daB, um den Unterschleif mit auswatrtbus“
Tiichern zu verhiiten, nichts besser wire, als wenn der Name ,,90 Tuch-
in den Tiichern eingeniiht und eingewalkt wiirde, wogegen dl:ht die
héndler sich aber widersetzten. Sie standen in dem Verda ’ch o
Plombe von hiesigen Tiichern ab- und an anderen Tiichern anzuma
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und durch ihren vereinigten Widerstand ward die Einndhung des
Stadtnamens verworfen. Die Schauordnung von 1754 belegte Gewand-
schneider bezw. Tuchkaufleute mit einer Strafe von 100 Talern, wenn sie
Tuch ohne Siegel kauften, und schlieBlich muBten sich die Kaufleute
mit der Plombierung der Tiicher abfinden.

Im Jahre 1773 setzte der Fabrikeninspektor Gulde aufs neue fest,
daB bei allen Tiichern der Stadtname eingendht und eingewalkt wiirde
und lieB zugleich in den Berliner Zeitungen bekannt machen, daB die
Liebhaber von hiesigen Tiichern, wenn sie solche kauften, sich lediglich
durch den eingenihten Stadtnamen vergewissern konnten, daB solche
hier fabriziert, alle iibrigen aber, denen der Stadtname mangele, nicht
fiir Cottbus erkannt wiirden. Allen Scheingriinden der Kaufleute
zuwider blieb diese Verordnung zum Besten der hiesigen Fabrikation
bestehen.

Am 26. Juli 1780 war das hiesige Gewerk beim Kriegsrat Krusemark
Vorstellig geworden, statt der ,perpetuirlichen® (bestandigen) Schauer
Wieder nach alter Weise Schauer anzusetzen, die jahrlich abwechselten.
Das Gewerk begriindet dies damit, daB die bestandigen Schauer leichter
Fehler durchlassen, die den auswirtigen Ruf der hiesigen Fabrikation
schidigen konnten, was den Riickgang ihres Erwerbes zur Folge hatte.
Auch kénnten die Tuchmacher aus gleichem Grunde den Tuchhindlern
kein entscheidendes Votum bei der Wahl der Schauer zugestehen. Sie
Schlugen daher folgendes vor: o :

Der jiingste Schauer, der sogenannte Bleischlager, der ein Gehalt
von 10 Talern jahrlich bezog, riickt nach einem Jahre zum Walksghauer
an der Stange auf, der 20 Taler erhdlt. Nach zwei Jahren wird er
Rihmschauer und dort mit 3 Pfennigen fiir das Stiick Tuch besoldet.
Nflch fiinf Jahren wird er zum ,jiingsten Handwerksmeister* ema_nnt.
Die fiinf Schauer riicken in den fiinf Jahren jahrlich immer um einen
Platz weiter. Auf den Bericht des Steuerrats Krusemark bestétigte die

riegs- und Dominenkammer zu Kiistrin am 31. Januar 1781 den Vor-
Schlag des Gewerks, )

Die Tuchhéindler Lutze, Liersch und Lobedan beschwerten sich auf

der Margaretenmesse zu Frankfurt a. O. 1773 bei dem MeBdeputierten,

B sie zwar 220 Stiick feiner und Mitteltiicher aus Cottbuser Fabriken
auf die Messe gebracht, aber davon nur 22 Mitteltiicher zum ~Prelse von
19 bis 20 Talern verkauft hitten. Dieser geringe Absatz lage daran,

B in Cottbus von den Fabrikanten zu wenig Mitteltiicher gearbeitet
Wiirden und daB der Stadtname in den Tiichern eingewirkt und einge-
Walkt sei, Thre Abnehmer auf der Leipziger und Braunschweiger Messe
hétten erklart, daB die mit dem Namen Cottbus gezeichneten Tiicher in
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Sachsen, Thiiringen, Schwarzburg, Hessen und einigen westfalischen
Provinzen nicht eingebracht werden diirften.

Der Steuerrat Krusemark hatte sich mit dieser Beschwerde ZU
befassen und nach Anhdrung des hiesigen Gewerks konnte er am
27. Februar 1774 berichten. In Cottbus wiirde meistens feine schlesische
Wolle verarbeitet, die sich mehr fiir feine Tiicher als Mitteltiicher eigne.
Wenn die Meister aus dieser Wolle nur Mitteltiicher herstellten, SO
wiirden sie nicht auf ihre Kosten kommen. Aber sie hitten sich erboten,
soviel Mitteltiicher anzufertigen, als die Kaufleute vorher bestellten,
damit sie nach der Hohe der Bestellung den Wolleinkauf einrichten
konnten. Uebrigens wiaren nach dem Schauregister

Extrafeine Mitteltiicher ordinaire

de Trinit. 1771/72 1077 1767 230
1772/73 763 2190 278
1773/74 1029 2142 167

gearbeitet worden, fast doppelt so viel Mitteltiicher als feine Tiicher. I?xe
Einwirkung des Stadtnamens sei bereits in Berlin und Driesen ein-
gefiihrt und diene dazu, die Cottbuser Tiicher von anderen schlechteren
neumarkischen Tiichern zu unterscheiden. Der Name wiare auf dem
Vorschlage bei dem Meisternamen angebracht, wo die Proben abge-
schnitten wiirden. Ohne das Tuch zu verunstalten, kénnten Blei, Siegel
und Stadtname bei den fiir das Ausland bestimmten Tiichern weg"
geschnitten werden. Auswartige Kommissionars hatten aber dadurch
die GewiBheit, daB sie Cottbuser Tiicher kauften.

Wenn die Kaufleute bei hier angefertigten Tiichern Fehler fest-
stellten, so miiBten sie dies sofort bei dem Fabrikeninspektor und
Gewerk anzeigen, damit eine scharfe Untersuchung erfolgen konnte.

Die Kriegs- und Doménenkammer Kiistrin billigte in allen Teilen
die Vorschlige des Gewerks, die Kaufleute wurden mit jhren Beschwer-
den abgewiesen und erreichten nur, daB der Stadtname kiinftig €
genidht, nicht eingewirkt wurde.

In den Jahren 1774 bis 1776 mietete das Gewerk auf der Leipziger
Messe eine Kammer und die Fabrikanten reisten dahin mit ihren
Tiichern. Kein auswirtiger Kaufer beschwerte sich iiber die Ein
nahung des Stadtnamens.

Am 15. Oktober 1781 wurde durch die Aeltesten und Deputierter
des Tuchmachergewerks den Peitzer Meistern die Benutzung der
hiesigen Walke gekiindigt. Die Peitzer wandten sich darauf an den
hiesigen Magistrat um Vermittelung und erklarten, wenn ihre Tiicher
nicht gewalkt und geschaut wiirden, hatten sie keine Abnehmer und
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miifiten die Profession einstellen. Die hiesigen Gewerksmeister blieben
bei ihrem BeschluB, weil sie die Walke selbst notig brauchten, und die
schlechte Peitzer Ware, die ohne Aufsicht gefertigt ware, nicht unter
ihre gute Ware mischen lassen wollten, um den guten Ruf der Cottbuser
Tuche zu wahren.

Am 6, August 1782 beschlieBt das Gewerk, daB angesichts der
Schulden von 1350 Talern, die durch den Bau und die Unterhaltung der
Walken entstanden waren, jeder fremde Meister 5 Taler bezahlen muB.
W?nn aber ein fremder Geselle eines hiesigen Meisters Tochter
hf!lratet und sich hier etabliert, soll er gleich einem Meistersohne von
dieser Abgabe befreit sein.

~ Am 28, April 1791 verfiigte das Generaldirektorium auf Grund
einer Untersuchung des Geheimrats Salzmann vom Fabriken-Departe-
ment, die von diesem vorgeschlagenen Verbesserungen der Schau-
anstalten naher zu untersuchen und mit dem hiesigen Gewerk und den
Tuchkaufleuten zu besprechen. :

Es dauerte aber bis zum Jahre 1799, ehe der® Kriegsrat Pappritz
dem hiesigen Magistrat Mitteilung zugehen lieB. Die Untersuchung
war durch Klagen iiber schlechte einlindische Tiicher und den Verfall
der Tuchmacherei hervorgerufen worden. Aus der Antwort des

agistrats fiige ich folgende Punkte an. Es flndet eine Roh- und Réhm-
Schau in Cottbus statt, die von besonderen Schauern unter Oberaufs_xcht
der aus den Schauern hervorgegangenen Gewerksiltesten ausgefiihrt
wird. Diese besitzen daher langjihrige Erfahrung in der Bf.urtexlung
tines Tuches nach Wollmenge und Giite, nach Beschaffenheit des Ge-

Spinstes, der Kette und des Einschlags und ob das Tuch extraein, meB-

fein, mittel, ordinar, schlecht oder gut ist. Fehlerhaite Tuche erhalten

nach der geltenden Schauordnung von 1754 nicht das Schauzeichen, der
Eigentiimer muB sie zuriicknehmen und darf sie nur auBer Landes ver-

ufen. Streitfille werden vom Fabrikeninspektor entschieden, der augh
Firber, Appreteure und Walker zu ihrer Pilicht anzuhalten hat unq sie
nach den geltenden Bestimmungen auch zum Schadenersatz heranzieht.

u Schauern werden gewdhnlich nur solche Meister gewéhlt, die sich
durch vieljihrige Fabrikation die notige Kenntnis verschafit haben. Eine
aution ist von den Schaumeistern nie verlangt worden, da sie Haus-
eigentiimer und damit im Schadenersatzfalle zahlungsfahig sind. Bei der
R°h_3¢hau werden die Tiicher vor der Walke in Ansehung der Lange und
Breite iiber den Tisch und wegen der iibrigen Qualititen iiber die
Stf"‘ge gezogen, bei der Rihmschau am Rahmen besichtigt, fehlerhafte
Tiicher werden in der Ellenzahl heruntergesetzt. Die vier Schauer
erhalten 10, 15, 20 Taler jahrlich, konnen aber nicht gleich nach der
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Walke die Tiicher besichtigen, da sie sonst ihr eignes Gewerbe

Assi ii indstreifige,
vernachldssigen wiirden., — Fehlerhaft befundene, z. B. blin
Tiicher wurden in der Regel geschlitzt, zum MiBfallen der Kaufleute,
die den Fehler durch einen

Faden angedeutet wissen wollten, umB d‘i’:
Tuch leichter verkaufen zu kénnen. Die Aeltesten meinten jedoch, da :lle
Faden leichter entfernt werden kénnte. Die Rihmschau geschah

Nachmittage, die Schauer wurden dabei unvermutet durch den Fabrlkgltl‘;
inspektor und die Gewerksltesten kontrolliert. Fleckige Tiicher mu
der Farber noch einmal farben, it
Bisher hatte die Schau in einem Nebenraum der Stadtwalke sti}ﬁ_
gefunden, da aber der Raum zu klein war, kaufte das Gewerk vom Wei

gerber Lehmann 1798 ein Gerbehaus fiir 1200 Taler und beschloB, es zt
einem Schauhaus einzurichten.

Am 13, Februar 1800 erlieB das Generaldirektorium eine neue ver-
besserte Schauordnung, die die nic

ht mehr zeitgemiBen Bestimmungen

von 1723, 1754 und 1787 beseitigte. Mit Riicksicht auf die Anzahl der

aden i eite und Gewicht der Tuche erhielten

daB das Tuch am Fnde nicht aus geringerer Wolle oder loser gewebt
und daB sein richtiges Mag durch die angehéngte Plombe angegeben

wiirde, um den Kiufer von jeder Uebervorteilung zu bewahren. 8
die Kriegs- und Doménenkammer, da

Anzahl der Kleeblitter nach der Giite des Tuches bestimmt
werden, da diese Einrichtung

schon durch das Rescript vom 13. Februar
1800 fiir gut befunden war,

Auf der Michaelismesse in

Leipzig 1804 hatte sich der MeBdeputierte,
Kriegsrat Stelzer bei den h

iesjgan Kaufleuten iiber die Mangel de_r

Man kam iiberein

1. °/x breite ganz aus veredelter spanischer Wolle gearbeitete Tiicher

erhalten im Vorschlage des Tuches der Breite nach 5 Kleeblatter, (.he

Zahl °/s und die Buchstaben S, F. (Superiein) die eingenéht und ein-
gewalkt sein miissen,
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2. °/s breite Tiicher aus nicht veredelter Wolle erhalten, wenn sie nicht
mangelhaft sind, 4 Kleeblatter und die Buchstaben S. F.

3. 8/s breite Tiicher mit Kette und Einschlag aus gestrichenem Garn
erhalten 4 Kleeblitter und die Zahl ®/s im Vorschlag.

4. ®/s breite Tiicher aus halb gestrichenem Garn (Kette auf kleinen, Ein-
schlag auf groBen Ridern gesponnen) erhalten 4 Kleeblatter ohne die
Zah} %/s. (NB. Die Gewerksiltesten wollten nicht das Weglassen der
]%relfenzahl zugestehen, weil sie einen geringeren Preis der Tiicher
fiirchteten.)

5. Tiicher, als Mittelgut erhalten 3 Kleeblitter. Die Tuchhandler
Pehaupten dabei, daB die Schau nicht mehr nach dem vom Fabriken-
inspektor Gulde 1785 entworfenen Reglement ausgefiihrt und die von
demselben erlassene Instruktion fiir die Schauer von diesen nicht
beachtet wurde.

. Ferner fehle es an Trockenhiusern, wo zur Winterszeit und auch

Lm Sommer die Tiicher aufgehangen, gerihmt und getrocknet -werden

Snnten. Manche Farben vertrugen nicht die Sommerhitze. Daher wire

:lne Unterstiitzung des Staates fiir die Appreteurs, die durch Geschick-

ichkeit, Fleil und guten Willen bei ihren Arbeiten sich auszeichneten,

Sehr zu empfehlen.

Uebereinstimmend halten alle Beteiligten eine Schau gleich nach der
alke vor der Appretur fiir sehr zweckmiBig, wobei durch einen neuen

Sc!la“er die Tiicher in der Breite und Linge nachgemessen werden

miiften,

g Fiir die im Jahre 1799 geplante Ver

benellmigungs-Res.cript, darum war von

rauch gemacht worden. Die Kammer genehmigte am 17. Januar 1805
€ vorgeschlagenen Verbesserungen der hiesigen Schauanstalten und

Wies den Fabrikeninspektor an, auf die Ausfihrung genau zu achten.

Kriegsrat Pappritz sandte am 5. Marz 1805 ein fiir die Stadt Bran-
denburg entworfenes Schaureglement, datiert vom 20. Oktober 1804, mit
der FOrderung an den Magistrat, im Verein mit dem Fabrikeninspektor

:’:}d dem Gewerk zu untersuchen, ob das Reglement und mit welchen
dnderungen auch in Cottbus eingefithrt werden konnte.

W Das Gewerk sprach sich dahin aus: In Cottbus bestand schon eine
alk- und eine Rahmschau, noch ehe die Schauordnungen von 1723 und

/94 erschienen, die den hiesigen Verhaltnissen angepaBt wurden. Die
imze’“e" Bestimmungen sind verschiedentlich, zuletzt in den Jahren
785, 1787, 1800 verbessert worden, so daB sie keiner Zusitze mehr
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bedirfen, zumal andere Fabrikstidte nicht die Sorten und Qualititen
aufweisen konnen, wie sie hier angefertigt werden. Die Brandenburger
Bestimmungen enthalten fiir Cottbus nichts Neues, was mit Nutzen
anzuwenden wire. Die hiesige Fabrikation legt sich mehr und mehr
auf die feinen Tiicher, die der Mittel- und ordiniren Tiicher nimmt
immer mehr ab. In Brandenburg wurden nur Fries, Boy und Flanell
hergestellt, hier fast gar nicht, daher wire eine Abanderung der hiesigen
Schau nach dem Muster Brandenburgs nicht angebracht. In diesem
Sinne berichtete auch der Magistrat am 14. April 1805,
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Zu Amsterdam in die Holland
schone Farben sind allda bekannt,
griin und himmelblau, gelb und aschengrau
wie auch etwas Karmohsien.
Altes Gesellenlied.

DAS FARBEN

 In den Akten findet man auch hin und wieder Andeutungen iiber
(!le Farberei, Vielfach farbte der Tuchmacher seine Tuche allein, nament-
lich, wenn er sie selbst verbrauchte. Verboten war den Tuchmachern
mit eigener Farbereieinrichtung, fiir andere zu farben. Ebenso durften
Tuchhéndler nicht auBerhalb Landes firben lassen. (General-Privileg
von 1734.) Bessere Tiicher firbte der Schonfirber oder Schwarzfarber.
1785 gab es in Cottbus einen Schonfirber und acht Schwarzfirber, die
sich mit auswirtigen Berufsgenossen zu einer Zunft*) zusammen-
geschlossen hatten. Die Firberei stand im Vergleich mit der heutigen
noch auf einer sehr unvollkommenen Stufe. Sicher ist die Anwendung
von Farbstoffen aus dem Pflanzenreiche, die man bevorzugte. Die Akzise-
register, die leider nur fiir drei Jahre vor und nach dem Siebenjéhrigen
Krieg vorliegen, lassen einen Einblick in den Verbrauch an Farb-

stoffen zu,
_ Verzeichnis der in den 3 Vor- und Nachkriegsjahren in Cottbus
eingefiihrten und verbrauchten Farbstofie nach den Akziseberechnungen.

Réthe Krapp Weyd Safflor
Jahr A : R
Ztr. [a6Tal| zir. |a10Tal| Ztr. |34Tal| Ztr. |a18Tal
QGr. Gr.
1753—1754 | 16 | 96 | 18, 1213] 4 | 16 | 23 | 414
17541755 | 1715 | 10218] 215 [ 25 3 | 14 | 25Y3 | 459
17551756 | 13t | 81 8¢ | 712] 28, | 11 | 18'5] 333
300)s | 27918| 5 15 101, | 41 67 | 1200
1763--1764 | 121/, | 7312 S| 712 22| 10 26 484
1764—1765 | ov), | 5812 115 | 15 13, 7 | 3002 | 549
1765—1766 | 131, | 81 2 20 3 12 35 630
351/ | 213 4, | 4212 7| 29 911/ | 1663

Am 21. Mirz 1758 empfahl Konig Friedrich den auf dem Gute des
Barons v, Vernezobre zu Hohenfinow gebauten Krapp (Rubia tinctoria)
allen neumirkischen Tuchmachern und Tuchkaufleuten. Bisher war
durch den Krapp viel Geld auBer Landes gegangen.
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Die Cottbuser Farber und Tuchmacher erkliren darauf, daB Si€
beim Firben keinen Krapp gebrauchen. .

Am 28. Marz 1758 verfiigt Friedrich, daB zum Farben kein
unechten Farben zu verwenden seien.

Man hat auch in Cottbus versucht, die Farbstoffe aus den Fal':h'
pllanzen selbst zu gewinnen und diese anzubauen. Johann Friedr!
Beuch, Dr. med. und Biirgermeister, legte 1723 eine Réthepﬂaﬂz‘mg
(Rubia tinctoria) an. Zur Einrichtung streckte die Stadt 400 Taler "°t_
und stellt die Dienste der Ratsuntertanen gegen Leistung des Diens
geldes zur Verfiigung. Im ganzen bearbeitete Beuch 30 Quadfatr“te]n .
ein Stiick lag in der Prior bei Kolkwitz, eins in den Kapellengarten, ¢
Ruten in Schulzens Krautgarten. Trotz aller Sorgsamkeit und ;
von Seiten Beuchs brachte die Plantage keinen Gewinn. Von 1729 DS
1749 wurden 315 Taler, 2 Gr., 9 Pig. vereinnahmt und 687 Taler, 2 G
10 Pig. verausgabt. :

In manchen Jahren wurde gar keine Einnahme erzielt. Im W““:;
1740/41 gingen die Pflanzen durch die Kalte, im Sommer 1742 d“ron
die Dirre zugrunde. Die Kimmerei hatte dabei einen Verlust V
754 Tir. 12 Gr. tis

Am 20. Mérz 1756 erbot sich Apotheker Stricker, Waid (1S2°5
tinctoria) anzubauen, wenn ihm von der Stadt dazu ein Fleck ané
Wwiesen wiirde. Im Garten des friiheren Spremberger Torwarters fﬁht
Stricker seinen Versuch aus. Ueber den Erfolg sind keine Nachrich o
vorhanden. Schonfirber Riickheim betrieb seit 1774 den Anbau V;au
Wau (Reseda luteola). Er erklirt am 30, April 1777, daB er keinen e
und Waid brauche und mit solchen Krautpflanzen nicht versehen o
Auf das Pfund Waukraut, das er hoheren Orts zu einem Vef;“ p
empfangen habe, hitte er eine Quantitit Wasser gegossen, und nach dem
er solches in Digestion gestellet, Leinenzeug damit gefarbet. Mit "
Waidanbau kénne er sich nicht weiter abgeben, er miifte sonst ¢
Profession vernachléssigen. Tuchmacher Hahre erhielt auch 6 Sc ol
Waidpflanzen durch die Kriegs- und Doménenkammer, allein von semdic
Erfolgen vermelden die Akten nichts, — FEinen Antrieb er[ebt,e &
Farberei im 18, Jahrhundert durch die Verfiigung der Neumafk'st.e

ammer vom 9. Juli 1777, nach der nur auf gefirbte und appre ‘t i
Tiicher das praemium fiel. Am 13, November 1777 reicht der Magls‘r .
ein Verzeichnis von 69 Tiichern ein, fiir die das Praemium erbeten W!

%) Acltestes Privileg vom 25. 11. 1586. Stidt. Urk. 377a.
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?T)‘ig;:;:dtm blau, 12 rot, 9 schwarz, 7 griin, 4 weiB, 4 braun, 3 grau,
s nt, 2 leberfarben und je 1 karmesin, zimtfarben, schiefergrau
. £ ie Farben blau und rot scheint man bevorzugt zu haben. :
firber’:u&fl"“arz 1‘738 bestand das Gewerk der Schwarz- und Schon-
“iroal S dn;nf N.lels.t.em.' Jeder l.egte jedes Quartal 1 Groschen in die
Aufna;hmo al die ]hprllchen Beitrage 20 Groschen ausmachten. Bei
— Wuedemes Le_hrlmgs qluBte 1 Taler gezahlt werden. Das Meister-
it 13 _; ;3 von einem Melgtersohn mit 6 Talern, von einem Fremden
abgebrann? ern I.Jezah'lt. Die Finnahmen wurden zur Unterstiitzung
s T er Melstgr in andern Stadten und wandernder Gesellen, auch
hoher usammenk_unftgn des Gewerks verwendet. Wenn die Ausgaben
l waren als die Einnahmen, wurden besondere Auflagen erhoben.
Tuch :ntlecl;l ersten Hi!fte des 18. Jahrhunderts wurde die Mehrzahl der
Ehiiee £os hm rol}wenpem Zustande auf den Messen verkauft. Die MeB-
Rirber D.c ten die Tucher nfch ihrer Heimatstadt und lieBen sie dort
meiste;n ie tgewbhn!lchen' Tiicher wurden hier von den Tuchmacher-
gy e? weder (im eigenen Hause oder im Gewerksfarbehause
zugt Dge irtgt. Die schwarze Farbe wurde von den Meistern bevor-
Sch'w as ersieht man schon daraus, daB sich die Zunft der Farber
» arzfirber* nannte. Am 5, Dezember 1766 wird samtlichen Tuch-

fa o
brikanten bekannt gemacht, daB nun ein Schonfarber angesetzt ist, und
auslindischen Stidten farben

daB kein Fabrikant mehr seine Tiicher in

Schan; darf. Nur die wenigen besseren Sorten schickte man dem

firben drber zu. Bei der Zahlung 1785 gab es in Cottbus einen Schon-

I.ehﬂr' — und acht Schwarzfirbmeister mit acht Gesellen und acht
ingen.

e Tuchmacher Gottlob Kable, Michael Funcke, Gottlieb Kittel
Die § c}ie ein Tuch, Gottlieb Rostel zwei Stiick in Forst farben lassen.
gehori auordnung verbot das Firben der Tiicher im Auslande (Forst
daB ihe zu Sachsen). Zur Verantwortung gezogen, erklaren die Meister,
gew&e:en.zwar das Verbot bekannt sei, aber daB sie der Meinung
sich befi seien, es habe nur Geltung, solange ein Schonfarber in Cottbus
nde. Da der bisherige Schonfarber verzogen sei, hatten sie sich

fii : >
r berechtigt gehalten, in der nichsten Firberei Tuche farben zu lassen.
ckt. Die Kiistriner

R:;::l, hatte seine beiden Tiicher nach Sorau geschi

Sachsefxr entschied a:uf die Anzeige am 29. Februar 1768: Fiir jedes in

Tachm gefirbte Stiick Tuch sind kiinitig 50 Taler Strafe zu zahlen. Die

oo achgr-Aeltesten muBten nach Bekanntgabe der Verfiigung das
erkszeichen mit der Abschrift herumgehen lassen.
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MeB- und Auschnitticher wurden 1791 verschiedentlich mit
falschen und schlechten Farben versehen, daher erlieB der Magistrat
folgende Bekanntmachung, die durch den Jungmeister Spaarmann samt-
lichen Meistern zur Unterschrift vorgelegt wurde.

»Da bei dem Magistrat verschiedentlich die Anzeige gemacht
worden, daB sowohl MeB- als Ausschnitttiicher mit falschen }md
schlechten Farben versehen werden, welches aber dem Debit hiesiger
Tiicher hochst nachteilig ist, als wird dem Lobl. Gewerk in Erinnerung
gebracht, die Tiicher gehorig zu firben, damit die Kiufer derselben
nicht hintergangen werden. Die Appretur-Schauer sind angewiesen
worden, auf gute Farben der Tiicher ein wachsames Auge zu haben
und die Contravenienten gehérig anzuzeigen.

Cottbus den 22. Oktober 1791,

Gulde. ~Melcher. Kriiger. Werner.“

Sémtliche Meister bis auf einige unterschrieben diese Bekannt-
machung, als der Jungmeister sie vorlegte. Tuchmacher Kohler weigerte
sich. Zur Verantwortung gezogen, erklarte er, daB, da er eine etwas
sauere Stimme habe, er geglaubt habe, auch keine Modenfarben mehr alff
die Tiicher setzen zu diirfen. Wegen seines Ungestiims wurde er l.mt
12 Stunden Arrest oder 1 Taler Strafe belegt. Kohler zog es natiirlich
vor, den Arrest abzusitzen.

Am 19. Dezember 1801 wurden die hiesigen Schonfarber VEr"
nommen, welche Nachteile sie aus dem Verbot der Einfuhr sichsischer
Tiicher hatten. Seit 1766 bestanden erst in Cottbus Schonfirber, di€
durch das Firben sachsischer Tiicher ihre Fxistenz hatten, da bei einem
Farberlohn von 3 Talern fiir das Stiick etwa 3600 Taler an sichsische?
Tiichern verdient wurden. Fiir hiesige feine Tiicher erhielten die
Farber 6 Taler fiir das Stiick, weil sie fiir die hiesigen Tiicher die Pesteﬂ
Farben nahmen und besondere Kiipen ansetzten, was bei den sﬁChS{SChe.n
Tiichern nicht der Fall war, die nicht sofort, sondern erst dann in die
Firberei gelangten, wenn eine bestimmte Menge sich angesammelt hatte.'
Aus Guben, Forst, Calau, Spremberg, Liibben, Kloster Zelle, Firster
berg, Luckau liefen jahrlich 1200 bis 1400 Stiick zum Farben in e
ein. Bei den 800 Tuchen, die fiir hiesige Fabrikanten blau oder gre 5
jahrlich zu farben waren, konnten sie bei einem Durchschnittslohn VOr
4 Talern pro Stiick nicht leben, ohne die Farberei sichsischer Tiiche

kénnten sie sich in Cottbus nicht halten. Das Firben sachsischer Tiicher
wurde daraufhin gestattet,

114



Zu Anfang des neuen Jahrhunderts wurden meistens auslindische
Farbhélzer zum Firben verwendet.

Als auf Antrag des Fabrikanten Samuel Gottfried Zesch Spr. Vor-
Stadt 6 der Magistrat mit dem Gewerksltesten Kobley 1803 den Betrieb
“ﬂtErSuchte, fanden sie an vorratigen Farbwaren 3 Ztr. Gelbholz, 2 Ztr.
Blauholz, 1 Ztr. Fernebock (Pernambukholz), 1 Ztr. Rothe, 2 Ztr. Leim,
% Ztr. Sandel,
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Das Ende kront das Werk.
Ovid.

DIE APPRETUR IM 18. JAHRHUNDERT

Die Appretur der Tuche umfaBte das Rauhen, Trocknen mllcd
Scheren. Durch die Walke wurde auf der Ware eine wirre Fnlzdeg i
erzeugt, die durch das Rauhen auf einer oder beiden Seiten aufgelos
wurde, um die fiir den inneren Halt entbehrlichen Wollhirchen in
bestimmter Richtung auf die Oberfliche zu bringen. Man gebraudlte
dazu die Rauhkarden, die Fruchtkopfe der Kardendistel. Die angebk“Jte
Spielart der Distel hat auf ihren Kopfen gekriimmte Hakchen. (Dipsacus
Fullonum.) ¢

Die Rauhkarden wurden in 7 bis 9 Abstufungen angewendet, e
die ganz abgenutzten, zuletzt die neuen scharfen, um den Stoff nicht Sg
anzugreifen und seine Oberfliche gleichmaBiger zu machen. Der Sto
muBte feucht sein, weil die Wollharchen die Eigenschaft haben, in der
Stellung zu verbleiben, in der sie aus dem nassen in den feuchten
Zustand iibergehen und weil die Karden das trockene Haar heraus$-
reien wiirden.

Nach dem Gebrauch wurden die Karden getrocknet und die 'ange—
setzten Wollhaare entfernt. Das Tuch lief durch eine mit weichem
Wasser gefiillte holzerne Rauhmulde, dann iiber ein Doppelreck, an dem
gewohnlich zwei Arbeiter beschafligt waren, Jeder hatte in der linken
Hand eine glatte hélzerne Leiste zum Festhalten des Tuches, in der
rechten das mit zwei bis vier Reihen Karden besteckte Rauhkreuz. Jeder
Arbeiter filhrte 36 Striche auf der Fahne gegen den Mantel hin aus.
fahne nannte man den Teil des Tuches, der vom Reck an bis zum Knié
des Rauhers reichte und Mantel das Fnde des Tuches. Diese VoI
schriften sind zum groBten Teil schon in der Schauordnung von 1'7d
»von der Zurichtung der Tiicher® enthalten, wo genau angegeben wird,
wie oft grobe und feine Tiicher gerauht werden miissen. nt

Nach dem Grundsatze des groBen Kénigs ,,Was im Lande gebrauc
wird, muB auch im Lande erzeugt werden“, kann man sich 1! it
wundern, wenn er auch dem Kardenbau in seinen Landen das WO X
redete, Im Berliner Lagerhause wurden jahrlich 40000 Karden Vell;l
braucht, die meistens aus dem Auslande bezogen werden muBten.
Cottbus lieB man sie aus der Umgebung von Halle schicken.

116



Am 19. Mirz 1771 wird der hiesige Magistrat durch die Kriegs-
und Doménenkammer zu Kiistrin aufgefordert, zu berichten, ob es
moglich sei, den Kardenbau bei Cottbus einzufiilhren. Der Magistrat
konnte am 29. April 1771 schreiben, daB der Fabrikant Gottlob Haehne
scl}on seit drei Jahren (seit 1768) den Kardenbau pflege, 1769 20000
Stiick und 1770 30000 brauchbare Karden von 24 Schock Pflanzen
gewonnen habe. 22000 habe er dem Tuchbereiter Jahn, das Tausend zu
20 Groschen verkauft. Die aus Sachsen bezogenen Karden kosteten
damals 1 Taler das Tausend. Auch der Verwalter des v. Vernezobreschen
Gutes Wilmersdorf gab sich mit Kardenbau ab. Am 25. Mai 1773
f_orderte der Commissarius loci Krusemark zwei jahrliche Aufstellungen
liber die Kardenpflanzungen, iiber die gesiten und verpflanzten Disteln
Im Friihjahr, iiber die gewonnenen im Herbst. Soweit die letzteren aus
de_ﬂ Akten festgestellt werden konnten, sind sie in nachstehendem Ver-
Zeichnis enthalten.

Anzahl der Kardenbauer und der gewonnenen Karden in Cottbus
nach den stidtischen Akten.

Jahr Anzahl | gew. Karden Jahr Anzahl | gew. Karden
1773 5 30 700 1785 5 56 500
1774 4 22 000 1786 8 21900
1775 5 35 800 1787 6 53 200
1776 7 65 000 1788 6 73 000
1777 7 145 500 1789 7 91 000
1778 6 142 000 1790 6 50 000
1779 3 106 000 1791 6 52 000
1781 4 88 000 1702 5 13 000
1783 4 102 000 1703 2 20 000
1784 5 241 000 1707 4 41000

Das geringe Ergebnis mancher Jahre erklart sich aus den sehr
kalten Wintern, z. B. 1786, vielfach auch aus der eingetretenen groBen
asse, durch die die ausgepflanzten Karden zu Grunde gingen. Der _An-
u war daher nur in manchen Jahren lohnend, doch waren die hiesigen
Karden den Hallischen Karden an Giite gleich.
Tuchrdahme Nachdem das Stick fertig gerauht war, wurde
e getrocknet, und zwar in gespanntem Zustande. Man bediente sich
da_b(ﬂ der Tuchrahmen, oder wie die Cottbuser sagen, ,der Tuchrihme®.
€S waren eichene Siulen, die in einer gewissen Entfernung in die
rde gerammt und durch Querleisten verbunden waren. Die obere Leiste
War unbeweglich, man nannte sie ,Blatistiick®, die untere bewegliche
iste hieB ,,Scheide“. Die erste Siule war der Linge nach ebenso wie
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das Blatistiick und die Scheibe mit eisernen Hakenniigeln (Klavxeren)_
besetzt. Man befestigte das eine Ende des Tuches mittels der Hakett
nagel an die erste Saule und spannte das entgegengesetzte Ende in ell:
Leistenholz oder in ,die Wage® die durch ein Seil an die letzte sen
rechte Saule des Rahmens befestigt wurde, nachdem der Arbeiter das
Tuch bis zu einer gewiinschten Linge ausgezogen hatte. d

Da im 18. Jahrhundert unter den Tuchmachern der Glaube bestand,
die Sonne sei zur Erzeugung des Glanzes auf dem Tuch notwendig
besprengte man das ausgespannte Tuch oOfters mit Wasser. ¥

Am 16. Dezember 1729 beginnen die stidtischen Akten iiber die
nluchrahme“. Tuchbereiter und Tuchscherer sollten 4 Gr. jahrlichen
Grundzins fiir einen Rahmen von eines Tuches Linge entrichten. Es
mochte ihnen dies zu viel sein, und der Geheimrat St. Paul be§tlmmt;
mit Genehmigung der Kriegs- und Dominenkammer zu Kiistrin, da
fiir jede Elle Rahmen jahrlich 3 § gegeben werden sollten. Damals
waren in Cottbus

die Tuchbereiter

Mstr. Michel Leder 3 Rahme -- 144 Ellen — 1 Taler 12 Gr-

,  Becker 2 e M LSS b e
»  NoBke 1 a Lime O e S R e L e e
6 Rahme 384 Ellen
die Tuchscherer
Mstr. Johann Kriiger 2 Rihme -~ 96 Ellen — 1 Taler
Zichorius Erben (I =— , 120r
Schertzmeyer 1 , = 48 =, 12
Johann Miiller 3 P a3 UL D SRR | - 12
Mstr. Stiehr R | =1 , 124
. Balzer 1 FARGEES I b ¢ R 0, SRl T
. Ulert R T T
14 Rahme 816 Ellen
dazu D 384

»

20 Rihme 1200 Ellen "
1732 gab es schon 50 Réhme, fiir die pro Stiick 4 Gr., im ganzﬁete
8 Tal. 8 Gr. jahrlich als Kanon entrichtet wurden. Diese Summe mu hit
von beiden Gewerken zusammengebracht und auf einem Brett beza die
werden. Die Tuchbereiter sollten die eine Halfte, die Tuchscherer die
andere zahlen; diese besaBen 33, jene 23 Rihme; daher fithlten sich
Tuchbereiter benachteiligt und richteten an den Commissarius loc1rmn
Gesuch, den Zins nach der Stiickzahl der Rihme festzusetzen. FO
wurden fiir das Stiick 4 Gr. gezahlt.
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1790 kam es vor, daB die zwischen dem Hause des Lohgerbers
Persch und der Bastei am Spremberger Tor lings der Stadtmauer auf-
gestellten Tuchrahme zur Abend- und Nachtzeit durch groben Unfug
gemiBbraucht wurden. Die Tuche an den Rihmen wurden mit Messern
zerschnitten, mit Kot besudelt und beschmutzt, wodurch oft den Tuch-
bereitern und Tuchscherern nicht geringer Schaden entstand. Diese
schlugen daher dem Magistrat vor, die Passage lings der Rahme zur
Abend- und Nachtzeit durch zwei Piorten zu schlieBen und Warnungs-
t_afeln aufzustellen, worauf auch der Magistrat einging und die Kosten
iibernahm,

Am 6. Marz 1795 besichtigten Senator Kieschke und Kriegsrat
Wilcke mit dem Planteur Otto, dem Pileger der stadtischen Maulbeer-
Pllanzungen, einen Fleck vor dem Spremberger Tor in Lange von !08
FuB lings des Torschreiber Brockmanns Garten. Der Tuchbereiter
Johann Quitzke wollte hier einen Rahmen von zwei Tuch Lange auf-
stellen. Da der Fleck noch planiert werden muBte, ward dem Quitzke
gestattet, die Erdmassen, welche aus dem Graben dicht am Gewdlbe
herausgeworfen worden waren, zu benutzen. Zu seinem Platz sollte
sich der Tuchbereiter auch einen Gang schaffen und dabei die kleine
Briicke iiber den Wasserlauf, der durch das Gewdlbe ging, unterhalten.
Fiinf alte Maulbeerbiume muBten weggenommen werden. :

AuBer diesem Fleck erhielt Quitzke einen zweiten ,,an dem zv&_'elten
Graben, der auf den Gottesacker®') zugehet®, 60 FuB lang, zugewiesen.
Am 26, August 1799 richtete Quitzke an den Magistrat ein Gesuch:

»Ich habe einen Tuchbereiter Rahm nahe an dem Spremberger T!lore
unterwiirts der Thorschreiber Wohnung an den Stadt-Graben. D}eser
Thorschreiber halt sich Schweine auf der Mast in einem Stall bey seinem
oberhalb liegenden Garten, dagegen mein Rahm unterhalb lieget. Die
Jauche flieBet von oben herunter, so daB ich an meiner Arbeit nicht nur
gehindert, sondern auch meine Tuche konnen auch von den Tgch-
hindlern wegen des bey meinem Rahm befindlichen Koths nicht
besichtigt werden. Dadurch verliehre ich meine Kunden und !(ﬁufer, und
wenn ich mein Tuch an Rahm an- und abschlage und es mir herqnter—
fillet, so verursachet es mir wegen des bey dem Rihm befindlichen
Schweine-Koths oftmals groBen Schaden. — Es hat den Anschein, daB
mir der Torschreiber vorsitzlich Schaden thue, um sein Lustgértchen
Zu conserviren.*

_ Obwohl Quitze um Abschaffung des Schweinestalles bat, blieb
dieser bestehen, aber die Gosse wurde in den Stand gesetzt. -

.
1) Gemeint ist der Friedhof vor dem Spremberger Tore.
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Am 24. Oktober 1796 zeigten die Tuchbereiter an, daB die An-
stellung eines Nachtwichters bei den Rahmen héchst notwendig ware,
da dem Meister Bieskopf von ausgehingten Tuchen 20 Ellen abge
schnitten worden seien und er einen Schaden von etwa 30 Talern habe-
Die Tiicher miiBten bei nasser und feuchter Witterung am Rahm ver
bleiben, sonst konnte man das Tuch in der gleichen Breite nicht wieder
am Rahm aufspannen, weil es zusammentrete. Dem Gewerke fiele €8
schwer, das Lohn des Wichters zu zahlen. Daher schlagen sie vor, daB
das Tuchmachergewerk ihnen zu Hilfe komme und fiir jedes Tuch 1 Pig:
entrichte. Die Tuchmacher wollten sich zu keiner Abgabe verstehen ll“_d
meinten, jeder, der ein Stiick Arbeit bekime, miiBte fiir die Sicherheit
haften. Am 30. Januar 1799 zeigen die Meister Stéhr jun., Jahn und
Quitzke an, daB die Hunde auf der Neustadt ihre Tiicher zerrissen
hitten. Sie vermuten, daB vorher von bésen Hinden Einschnitte in di€
Tiicher gemacht worden wiren, so daB die Lappen herunterhingen-
Die Hunde wiirden sonst die ganzen Tiicher in Ruhe gelassen haben-
Der Magistrat beschlieBt darauf, die Neustadter sollen ihre Hunde nicht
herumlaufen lassen, und der Ratsvogt Golling soll sich der Sache
annehmen,

4 Nach dem Trocknen erfolgte das Scheren. Man gebrauchte dazu
emnen an den Ecken abgerundeten Schertisch, dessen Platte mit Scher
ﬂpcken gefiittert war und iiber den eine wollene Tuchdecke und dariiber
cine Zwillichdecke gezogen wurde. Ueber den nach einer Seite geneigtet
Tisch wurde das Tuch gezogen und mit Hikchen befestigt. Das Ende
des Tuches ruhte auf einer Horde unter dem Tisch. Die Tuchschere War
eine grofe Schere mit zwei Blittern. Das diinnere, der ,Lieger", wurde
mit 50 bis 80 Pfund belastet, damit es fest auflag, und langsam nac'h
vorne geschoben, Das dickere Blatt, ,der Laufer*, ging bei der Arbeit
iiber Tuch und den Lieger hinweg. Das Wollhaar wurde zunichst
mjttels einer Biirste aufgerichtet und dann die beschwerte Schere langsam
bis zum Ende des Tisches weitergeschoben, wobei der Scherer Si€
langsam schloB und &ffnete. Vor jedem Schnitt wurde der Lieger €in”
gedlt. Die Arbeit war schwer, miihsam und erforderte groBe Sorgsambkeit
und Geschicklichkeit. Es kam vor, daB Wollhirchen unabgeschnitten
blieben (Schmitzer) oder ,Rattenschwinze entstanden, wenn die Schere
iiber nicht gedfinete Walkfalten hinwegging. Manchmal geriet auch €®
Haar zwischen die Scherblatter (Kleben).

Nach dem Scheren wurde das Tuch auf einem Biirsttisch
gebirstet, um es von Staub zu reinigen und die Oberiliche gleicl-
méBig zu machen und dann geprefBt. Man legte das Tuch in ent-
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sprechende Falten zusammen, schob dazwischen Tafeln aus Pappe,
PreBspine, und brachte das ganze Stiick in eine holzerne Presse.

Am 18. Juni 1744 beschwerte sich der hiesige Tuchhandler Lobedan,
daB auf der letzten Leipziger Messe die Cottbuser Tiicher schlechte
AF)Pretur gehabt und, da sie nicht ordentlich gepreBt worden waren,
wie ein Lappen ausgesehen hitten. Nach seiner Meinung lag die
Ursache in der Arbeitsiiberhaufung der Tuchbereiter kurz vor der
Messe. Da erhielten die Tuche keine sorgsame Appretur und wiirden
nur mit halber Hitze gepreft. Der Fabrikeninspektor Kowehl befahl
daher, die Walke 8 Tage vor der Messe zu schlieBen, um den Tuch-
bereitern Zeit zur Appretur zu geben. Diese MaBregel veranlaBte das
Gewerk, ‘bei der Kistriner Kammer die Absetzung des Fabriken-
mspgktors zu beantragen. Die Kammer ging aber nicht auf die
sdll}eBung der Walke und die Entlassung des Fabrikeninspektors ein,

timmte jedoch, daB bei der Appretur genau die Schauordnung zu
beachten sei. Zwei Jahrzehnte spater, am 30. Dezember 1766, bean-
tragten die Tuchbereiter selbst den Schluf der Walke. Fabriken-
nspektor Doring hatte sie ermahnt, bei der Appretur besonderen FleiB
anzuwenden. Sie meinten, dies koénne nur bei hoéherem Appreturlohn
erfolgen, damit sie sich besseres Handwerkszeug anschaffen kénnten
und schlagen vor, fiir ein grob Tuch 1 Taler, fiir ein Mitteltuch 1 Taler
12 Groschen, fiir ein fein Tuch 3 Taler, fir ein extrafeines Lohn nach
Vergleich anzusetzen. Erst mehrere Jahre spater fand die Forderung
der Tuchbereiter um hoheren Lohn Gehdr. .

Am 25, November 1766 wird iiber den Gebrauch dpr eisernen

Krempel stat der Karden verhandelt, die, wie das Geriicht ging, bei den
uchbereitern des Nachts bei verschlossenem Hause angewendet wurde.
mpfohlen wird, das Verbot in allen Werkstitten anzuschlagen und
em Denunzianten 50 Taler aus der Gewerkskasse zu zahlen.
_Tuchappreteur Loschhorn wird vom Schauer Johann Friedrich
Stohr angezeigt, daB er beim Rauhen eine eiserne Krempel ver\yendet
habe, Da er schuldig befunden wird, muB Loeschhorn 14 Tage in “de_:n
Arrest gehen und 2 Taler dem Denunzianten zahlen. Das war gnadig
genug. Auf Anwendung der eisernen Krempel stand sonst Festt_mgsstrafe.

Im Jahre 1766 gibt es in Cottbus zehn Appreturmeister. Auf
G{“nd eines koniglichen Befehls war ihnen aufgegeben worden, 'nach

‘Oglichkeit FleiB anzuwenden, den in hiesigen Fabriken verfertigten
tuchern eine gute Appretur zu geben. Die bisherigen wenig erfreu-
lichen Ergebnisse fithren die Meister auf abgenutztes Handwerkszeug,
auf die durch die gestiegenen Lebensmittelpreise erschwerte Erhaltung
der Gesellen und Arbeiter zuriick. Eine Besserung, meinen sie, wiirde
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- lich
nur bei bestem Handwerkszeug und hoheren Appreturldhnen mog
sein. Sie schlagen vor

1. fiir ein grob Tuch . . . 1 Tal
2. fiir ein Mitteltuch . . . 1 , 12 Gr.
3. fiir ein feines . . . 3

4. fiir ein extra feines vergleichen sich beide Teile.

AuBerdem muBte die Walke 8 Tage vor der Messe geSChelg:‘;It:
werden, da gewdhnlich die Fabrikanten dann groBe Posten appre ende
lieBen und der Walker bei der iiberhiiuften Arbeit nicht die genilg
Sorgsamkeit entfalten kénnte. g0 zwei

Tuchmacher Gottlob Kittel kaufte auf &ffentlicher Messe 178 lenzig
Stiick Tuch. Das blaue fleckige Tuch von Martin Siemon aus Z"lefgrbe .
fiir 11 Taler 12 Groschen muBte Kittel zum hiesigen Schon ai
schicken, der es fiir 3 Taler zurichtete. Das weiBe Tuch war nach.A“]f call
der Gewerksiltesten kein Tuch, sondern nur grober Boy. Sie L
tragen, das blaue Tuch an den Magistrat zu Zielenzig zu SCh‘lee“’. e
durch ihn von dem Hersteller Siemon 14 Taler 12 Groschen emzlka
zu lassen. Das weiBe Tuch sollte zerschnitten und als Boy Ver
werden. So geschah es, istrat

Am 12. Dezember 1780 forderte Kriegsrat Krusemark den Magi ey
auf, mitzuteilen, wie hoch sich der Erwerb eines Tuchscherers und ¢ fiif
bereiters an einem Tuche nach Abzug des Gesellenlohnes., der I(oshel_er
denselben und der Unterhaltung der Utensilien stelle. Die TUCth
und Tuchbereiter wurden dariiber befragt. Sie geben an, da

; eise
Appreturlohn in den Fabrikenstadten verschieden sei wegen der Pr

des
der Karden, Viktualien, des Holzes zur Feuerung fiir die Presse uﬂ‘!
Gesellenlohnes. In Cottby

e
s wurden seit 20 bis 30 Jahren VOTt e‘;rll)er'
Wasser und Schnitt nicht mehr als 10 Groschen pro Tuch bezah chnen:
haupt kénne man nur die Kosten nach Wassern und Schnitten bere

Die Appretur eines ordiniren Tuches stelle sich bei zwei
auf 20 Groschen. Hiervon gingen ab

- 6 Pig-
. fiir das Rauhen des Tuches . . . . . . . s
. fiir das Anschlagen desselben . . . .

. fiir das Tuch zum ersten Male zu scherén
. fiir die linke Seite zu scheren .

. fiir das zweite Mal zu scheren und aﬁztiscﬁlaéen
. fiir die zweite Ausscherung .

. fiir das Tuch zu pressen an Brennholz
- Papierspine, 5 Mandeln pro Tuch.o . . v =
. fir Unterhaltung der Utensilien und Rahmzins

© 00 =10 G LN —

”
2 ,_)/
17 Gr.

und ist der reine Erwerb von einem ordinaren Tuche 3 Groschen-
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Ein Mitteltuch erhilt drei Wasser und Schnitte. Der Lohn fiir ein

solches Tuch betragt . . . . . . . . . . 1Tal 60r
Die Kosten wegen eines Schnittes mehr . . . 1 Tal. 1 Gr. 6 Pig.
Reinerwerb 4 Gr. 6 Pig.

Ein extrafein Tuch von vier Wassern wird mit 2 Tal. 4 Gr. bzw.
6 Gr. oder 4 bis 6 Gr. bezahlt. Die Kosten stellen sich
S T T R DM g b 4 o
o Anschlagen. <t e e IR 6 Pig.
IS RS 7 T R Tk A
o T e s
.. Anschlagen am Riahmen . . 6
. 2. Scheren . el oy
» 3. Rauhen . el e
R SCHerr S T e E, 5
,» Anschlagen am Rahmen . . s
5% Anschiagen . 25 < . 6 ,
, 4. Rauhen . -/ il e
12. | 4, Scheren .
13. Holz beim Pressen .
14, Papierspine .
15. Sonstige Kosten .

f—

ODONOvE WD
oW

NN o

1 Taler 20 Gr.
seinem Unterhalte und Abgaben ein

chen. Die Kosten andern sich z. B.
k in die Presse legen

rei Dem Appreteur verbleiben zu
einer Verdienst von 8 bis 10 Gros
wenn der Appreteur statt 12 Tiichern nur 6 Stiic
n, die Feuerungskosten bleiben die gleichen. .
Wenn ein Tuchbereiter sich mit dem Tuchhandel abgibt und bei der
élfpretur moglichste Behutsamkeit anwendet, kann er den Wert emes
tiick Tuches um 3 Taler erhohen.
Ein Meister ist nicht imstande, auch nur einen Gesellen von ejngr
esse zur andern in bestindiger Arbeit zu halten. Wenn er regelmaBig
2ehn ordindire Tiicher wochentlich zu appretieren hatte, konnten auBer

ihm noch zwei Gesellen in bestindiger Arbeit verbleiben.
iick wochent-

i An Mitteltiichern waren sechs Stiick, an feinen drei St
Ich ausreichend, um neben dem Meister noch 2zWel Gesellen zu
dftigen,
~ Am 30, Juli 1795 richtete der Tuchbereiter Johann Christian Valte
eine Immediateingabe an Kénig Friedrich Wilhelm IL, in der er um
500 T.aler Kapital zur Anlage einer Appreturanstalt fiir feine Tiicher bat.
iir eine solche hielt er eine Waschmiihle fiir erforderlich. Die hiesige
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Walke mit ihren schweren Hammern verfilze das Tuch in wenigen
Stunden, mache es fadenscheinig und nihme dem Tuche zu viel Wolle-
Besondere Handwerkszeuge seien auch zur Appretur feiner spanischer
Tiicher nétig. Gut wire auch eine eiserne Presse. Ueber seine Kennt-
nisse und Geschicklichkeit konne er Zeugnisse hiesiger spanischer Tuch-
weber beibringen. ;
Der Magistrat, zur AeuBerung aufgefordert, verhandelte iiber di€sé
Angelegenheit mit dem Tuchbereitergewerk und den Fabrikanten. Dle-
Tuchbereiter waren der Ansicht, daB dem Valte die Fahigkeit und Ge
schicklichkeit zur Appretur zwar nicht abgesprochen werden k_Oﬂ“tFé
daB aber ein jeder von ihnen das Gleiche zu leisten imstande sei. DI
Fabrikanten meinten, daB, so lange nicht eine neue Walke und bﬁﬁofldere
Waschmiihle fiir die °/» Ellen breiten Tuche nach englischer und nieder”
lindischer Art in Cottbus angelegt ware, der Endzweck einer besserett
Appretur nicht erreicht wiirde, und es daher besser sei, eine ansehnliche
Unterstiitzung fiir den Neubau einer Walke zu bewilligen. Das Genera!;
direktorium in Berlin wies daraufhin am 4. Februar 1706 Valte mi
seinem Gesuch ab, da er weder der einzige seines Metiers in Cottbus
sei, noch in Ansehung der Geschicklichkeit vor den iibrigen etwas
voraus habe. Wegen des Neubaus der Walkmiihle hielt e
Direktorium fiir gefhrlich, die neue Walke ganz fiir die Fabrlka“g:
der feinen Tiicher einzurichten, da die wichtige Herstellung der OT%
naren Tiicher dadurch leiden konnte, vielmehr wire es angebracht, .
der neuen Walke einige Locher fiir das Walken der feinen Tiicher VO
zusehen. :
Christian Valte begniigte sich nicht mit seinem abschlagige”
B.escheid. Am 19. Juni 1796 schreibt er noch einmal an den Konig
diesmal bittet er nicht um ein Kapital, sondern um einen zinsfreic®
VorschuB, da er nicht imstande ist, sich diejenigen Geratschaften 1
hinldnglicher Menge anzuschaffen, die fir den Betrieb einer bessere’

Appretur feiner Tiicher erforderlich ist. Er stellt dabei folgende Berech-
nung auf:

Die Presse mit Seitenwanden . . . . . . . . 120 Tal
dPaar Scheren, & 36 Tak. oo oG LS SO
5 Gros Papierspane, 2 19 Tal, . . . o, v 4190 T

33 Stiick PreBplatten, die 14 Ztr. wiegen, a Ztr, 5 Tal. 70

» Gl-

44 Stiick Bleche, 2 13 Gr. SRR ek
4 Lingen Rihme, 2 19 Tal. . . . . . . . . 176 ,
1 Absatztisch zu die feinen Ticher . . . . . . 12 ”
An guten Hallischen Karden . . . . . . . . 100 ”

604 Tal. 22 O
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Valte bittet den Konig, ihm die Zinsen auf zehn Jahre von dem
Kapital von 600 Talern zu schenken und will die Verwendung der
Zinsen zu dem gedachten Zwecke nachweisen. Daraufhin wurde bei ihm
angefragt, ob er sich das Kapital auf seinen eigenen Kredit beschaffen
kénne und mit 5jahrigen Zinsen zu 5% von 600 Talern zufrieden ware.
Valte begniigte sich damit, lieh vom hiesigen Kaufmann Pfeifer das
Ki{pital und schafite sich die in seiner Berechnung angegebenen Uten-
Silien und Gerite an. Am 16. Februar 1797 konnte der Magistrat dem

iegs- und Dominenrat Krusemark berichten, daB Valte nunmehr sein
HaﬂdWerkszeug vollstindig angeschafit habe, er habe dazu 126 Tal.
6 Gr. iiber die 600 Tal. hinaus verbraucht. Am 28. April 1797 wurden
50 Taler dem Valte aus der Manufakturkasse angewiesen. (Das Schrift-
Stﬁ_ck hat Trauerrand und das schwarze Trauersiegel wegen des Todes
Friedrich Wilhelms I1.) :

Am 23. Juli 1800 richtete der Tuchfabrikant Samuel Friedrich Lutze
an den Landesherrn die Bitte, eine eigene Appreturanstalt errichten zu
diirfen, »Die Appretur leidet bei meiner feinen Tuch- und Casimir-
F&}brikatur auBerordentlich, indem ich einen groBen Teil meiner Ware
Mit schweren Kosten nach Leipzig und Berlin schicken muB. Die
hiesigen Tuchbereitermeister sind mit Arbeit iiberhduft, daB zu den

essen gewdhnlich ein groBer Teil der Ware liegen bleibt, 'oder die
Vare nachlissig appretiert wird, wodurch sie ihren Wert verliert. Bei
€iner eignen Appretur wiirden diese Nachteile sich nicht zeigen.” —
. Der Magistrat hatte sich iiber das Gesuch zu &uBern. Er lieB durch
die Walkregister feststellen, daB Lutze vom 1. Juni 1799 b{s_1800 212
Stiick 9/, breite feine Tiicher und 197 Stiick Casimir fabriziert hatte.
D?““ vernahm er den Lutze iiber den Umiang seiner Fabrik. Es ‘waren
€ Lutze 5 breite Stilhle und 10 schmale Stiihle im Gange, 1n der
Fabrik waren 4 Wolleser, 20 Gesellen, 8 Spuler, 8 Schrubber und etwa
Spinner beschatigt. Lutze hatte 7 Sohne, von denen bereits 3 die
uchmacherprofession erlernt hatten. Das PreBhaus war schon fertig,
alle zur Appretur gehorigen Geratschaften waren angeschafft worcjen.
utze wollte nicht aus dem Tuchmachergewerk austreten, mur seiner
are eine gleichmiBige gute Appretur schafien, was sonst zu seinem
haden nicht immer der Fall gewesen war. Er hatte auch beantragt,
aB der von ihm anzusetzende Tuchbereitermeister einem auswértigen
erk angehéren diirfe, damit nicht ein Gesellenmangel eintreten konne.

. Das Tuchmachergewerk widersprach dem Lutzeschen Plan. Da es
Privilegjert sei, diirfe keine andere Anlage entstehen. Erhielte Lutz_e qxe
fr ubnis, wiirden andere Fabrikanten feiner Tiicher seinem Beispiel
Olgen. Das Kgl. Lagerhaus zu Berlin sei nur deshalb errichtet worden,
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weil vom Berlinischen Tuchmachergewerk keine feinen Tiicher verft}l’tlgt
worden wiren. Wenn auch Lutze sich verpflichten will, nur elg‘::"l':
Tiicher zu appretieren, so 1aBt sich doch schwer eine Kontrolle dur
filhren. Will Lutze die Appretur verbessern, so mag er im Interesse des
Gewerks versuchen, fleiBige und tiichtige Appreteure nach Cottbus 3:
ziehen. Die Tuchbereiter wurden auch befragt. Sie waren natiirlich au "
nicht fiir den Lutzeschen Plan eingenommen und meinten, daB sie brot*
los und an den Bettelstab gebracht wiirden, Lutze wiirde nicht nur
seine eigenen Tiicher, sondern auch die zur Messe aufgekauften fremden
Tiicher appretieren und da die Gebriider Liersch dem Beispiele Lutzes
bald folgen wiirden, wire ihr Ruin unvermeidlich. Die Ansichten un
Meinungen wanderten nun nach Berlin und am 17. Juni 1801 fiel die
Entscheidung :

»Nachdem bei Seiner Konigl. Majestat von PreuBen u, s. W. def
Tuchfabrikant Samuel Friedrich Lutze zu Cottbus Ansuchung gethan
daB ihm gestattet werden mdge, zur Vervollkommnung seiner feinen
Tuch Fabricatur nach niederlindischer Art eine eigne Appretur-}\ﬂstalt
zu errichten und einen besonderen Werkmeister, der sich dem Tuch-
bereitergewerk zu Cottbus zu inkorporieren nicht nétig habe, sondern
sich bei einem andern Gewerk in den Kgl. PreuBischen Staate halten
konne, anzusetzen, nach geschehener Untersuchung der Neumarkische?
Kammer sich auch ergeben hat, daB Niemanden ein gegriindetes Wider"
spruchsrecht dagegen zustehet, vielmehr iiberhaupt schon nachgelassen
ist, daB ein jeder Tuchbereitermeister zu Cottbus sich zu einem aﬂde"}
als dem dortigen Gewerk halten konne, als wird gedachtem Samu€
Friedrich Lutze Kraft dieses concediret und verstattet, eine dergleichen
eigne Appretur Anstalt, behufs seiner selbst fabrizierten Tiicher anzu-
legen, jedoch unter der Bedingung, daB er bei Verlust dieser Concession
1. Keine andern als die von ihm selbst verfertigte und keine gelﬁ!“fte

rohe Tiicher in seiner Appretur Anstalt zurichten lasse und
2. ohne Bewilligung des dortigen Tuchmachergewerks den aus Torga!

dahin gezogenen Tuchbereiter Meister Gebhardt als Werkmeister z
dieser seiner Appretur Anstalt seiner bereits abgegebenen Erklarung
gemaB nicht engagiren, wonach die Neumirk. Kammer nebst dem
Commissarius und Magistrat des Orts sich zu achten und dem lmP‘;
tranten, solange er sich dieser Concession gemiB verhilt, dabe
gebiihrend zu schiitzen haben,

Berlin, den 17. Juni 1801,

Chur und Neumirkisches auch Pommersches Departement

des General Direktoriums
Borgstaedt. Pilug. Schiitz. Hering.
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Am 6. April 1801 erschien das Verbot der Appretur sichsischer
Tiicher. Ueber die Wirkung dieses Verbotes auf den Nahrungsstand der
hiesigen Tuchbereiter und Tuchscherer wurden beide Gewerke am
18. Dezember 1801 vernommen. Sie geben an: Von den 10000 Stiick
Tiichern, die hier fabriziert werden, geht ungefihr % unappretiert nach
Berlin, dadurch geht den Gewerken bei einem durchschnitilichen
Appreturlohn von 2 Talern fiir das Stiick eine Summe von 6666 Talern
Verloren. Von den hier appretierten Tuchen entfallen auf 16 Tuch-
bereiter und 6 Tuchscherer 6666 Stiick Tuch, also auf einen Meister
394 Stiick. Das Appreturlohn dafiir reicht nicht hin, um die Unkosten
fiir Instandhaltung des Handwerkszeuges, der biirgerlichen onera, des
Gesellenlohnes und des Lebensunterhaltes zu decken. Es wurden etwa
hrlich 800 Stiick sichsische Tiicher appretiert und bei einem Arbeits-
lohn von 1 Taler 8 bis 12 Groschen pro Stiick stelle sich der Verdienst
durch die sichsischen Tiicher auf 1066 Taler 16 Groschen. Sie bitten,
wenn das Verbot der Appretur sichsischer Tiicher aufrecht erhalten
b!'ebe, auch den Versand hiesiger unappretierter Tiicher nach Berlin
Dicht zu gestatten, damit sie fiir den Ausfall entschadigt wiirden.

Die Kaufleute Conrad Gottlob Lobedan, Samuel Friedrich Lutze
und Karl Heinrich Pfeifer hatten bei dem Kriegsrat Stoeltzer, Magdeburg
V{ihrend der Messe 1801 sich iiber verschiedene MiBbréuche in dgr
hiesigen Fabrikation beschwert. Das Generaldirektorium ordnete die

Ntersuchung an. Die Kaufleute hatten angegeben, die Tuchmacher
Verarbeiteten Kiirschner-, WeiBgerber-, Sterblings-Wolle, iiberhaupt
grobe und einschiirige AusschuBwolle, was die Schauordnung verbiete.
Die Schauer giben auch den halbgestrichenen */s Tiichern 4 Kleeblatter,

€ sie in der Linge des Tuches hinter dem Vorschlage einschliigen.

r wire es fiir den Verkauf, wenn sich das Schauzeichen in der
Quere des Tuches im Vorschlag befande.

I Die Walk- und Rihmschauer sollten zu den Beschwerden der Kauf-
Cute sich duBern. Der Verbrauch der Gerber- und Sterblingswolle,
Meinen sie, ist eine alte Sache, doch geschieht dies in der Haupisache
von Garnwebern bei halbwollenen Zeugen und Strumpiwirkern, sehr
Selten mit kaum einigen Stein des Jahres bei den Tuchmachern, die
dimus nur ordindre Tiicher zum Ausschnitt verfertigen. Die ul-
Eg“ngen wegen der Schau miiBten sie zuriickweisen, sie setzten als in
K:ld und Pflicht stehende Manner die Schau nicht aus den Augen. Die

ufleute sollten doch sofort, wenn sie eine Verfehlung der Schauer ent-
eckten, dies anzeigen. Der Schauer Kottke sei von seinem Amte zu-
Tlickgetreten, weil man ihm pflichtwidrige Sachen nachsagte und sie

0, Nitschke, Kittel) wiirden dies auch tun.
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Das Ausschlagen des Kleeblattes geschahe bei tiichtigen und gut_eﬂ
Tiichern 4fach. Bei halbgestrichenen wird nicht das 8/,-Zeichen hinein-
gendht, und wenn es geschieht, wird es von den Schauern entfgrnf; es
ist dann wie ein anderes meBfeines Tuch zu betrachten. Wenn die Kauf-
leute in °/s- oder ®/s-Tiichern, die nicht fiir ganz gestrichene Arbeit an-
erkannt werden miissen, das Zeichen gefunden hatten, so miisse €s nach
der Appretur wieder eingenaht worden sein. Die Schauer verlangten sO-
fortige Anzeige nach der Entdeckung, damit der Tater zur Verant-
wortung gezogen werden konnte. .

Auf das Kleeblattzeichen in der Quere des Tuches wollten die
Schauer nicht eingehen. Wenn der Vorschlag mit dem Orts- und
Meisterzeichen abgerissen oder abgeschnitten wiirde, kimen Verwechse-
lungen mit fremden Tiichern vor, die dem guten Ruf der hiesigen Fabri-
katur schaden miiBten. Ebenso miisse es auch bei dem Schlitzen der
schlecht befundenen Tiicher verbleiben.

Den Kaufleuten wurde ihr unschickliches Verfahren verwiesen, Si€
sollten kiinftig ihre Beschwerden nicht bei dem MeBdeputierten, sondernt
bei den Provinzialbehérden anbringen.

Die Kaufleute wurden am 28, Dezember 1801 wegen des Verbotes
sichsischer Tiicher befragt. Kaufmann Samuel Friedrich Lutze ist d.er
Meinung, daB das Verbot der Einfuhr sachsischer Tiicher fiir einen 1%
telligenten Kaufmann keine Bedeutung habe. Er brauche ja nur die
Ware vom sichsischen Fabrikort ab nach dem auslindischen Abnehmer
zu schicken, dieser verlieBe sich auf sein eigenes Urteil und kiimmere
sich nicht um die Schauzeichen. Die Berliner Kaufleute waren nicht an
die hiesige Appretur gebunden, und wenn die Tuche hier eine solche
Appretur erhalten kdnnten wie in Berlin, wiirde die Versendung roher
Tiicher nach Berlin von selbst aufhdren. Wiirde den hiesigen T“c,h'
bereitern die Appretur sachsischer Tiicher nachgelassen, so gabe e
Gelegenheit zu vielfachen Unzutraglichkeiten, die Tuchbereiter konnte?
ihren FleiB vernachlassigen, den sie auf hiesige Tiicher zu verweﬂde"i1
schuldig waren. Dagegen wiirden die hiesigen Schonfarber Mund un
Nicolai ohne das Farben sichsischer Tiicher nicht bestehen konnen. Die
hiesigen Fabrikanten firbten zwar ihre Tuche meistens selbst und wiiBten
ihnen mancherlei Couleuren zu geben, wihrend die Schénfarber nur
eine Couleur dem Tuche giben. Es wiirde hart sein, wenn man den
Farbern das Firben sichsischer Tiicher verbieten wollte, zumal auch def

hiesige Ort wegen seiner Lage mit Sachsen manche nachbarliche und
unentbehrliche Vorteile gendosse.
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Der Magistrat berichtete in diesem Sinne, allein das Verbot wurde
am 7. September 1802 erneuert und auf nochmalige Vorstellung die
Farbung sichsischer Tiicher bis zum 1. Januar 1803 gestattet.

Der Akzisebeamte Chemnitz erstattete ein Gutachten, wie jeder Unter-
Schleif bei dem Einbringen der sachsischen Tiicher verhindert werden
kdnnte (25. Nov. 1802). Im Anfang des Jahres 1803 wurde zur Organisie-
rung einer Kontrolle der sichsischen Tiicher, ,die zu Cottbus zum

arben, Appretieren und auswartigen Debit“ eingebracht werden, eine
Instruktion entworfen. Diese Instruktion wurde am 18. Juni 1803 vom
ommissarius loci Pappritz zum Reglement erhoben und damit war die
Einfuhr sichsischer Tiicher gestattet. r

Auf Veranlassung des Kriegsrats Pappritz vom 27. Marz 1804
hatten Tuchfabrikanten und Tuchbereiter sich zu duBern, wie dl_e hiesige
A.ppretu,- verbessert werden konnte, Zum 2. Mai 1804 waren dlegerhglb
die Tuchfabrikanten Friedrich Liersch, Ludwig Liersch sen. und Friedrich

utze, von den Tuchbereitern der zeitige Oberilteste Matthies, Gottlieb
J?h'? und Christian Valte geladen. Die Fabrikanten behaupteten, daB die
lesige Appretur um so mehr auf einen hoheren Stand gebracht werden
fﬁnnte, als es hier nicht an geschickten und betriebsamen Appreteurs
ehle. DaB die Appretur nicht immer so gut ausfiele, linge an dem
Mangel des erforderlichen Handwerkszeuges, zu dessen Anschaffung ein
&réBeres Kapital notig wire.
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Siehe, da wimmeln die Mﬁll;lé:‘e'
der Kran von frohlichem Leben-
Schiller, Spaziergans:

ABSATZ/VERLEGER/TUCHHANDEL
18. JAHRHUNDERT

Tuchmacherboden. Bevor das Rathaus ausschlieBlich ng
waltungsgebaude wurde, war es ein Kaufhaus. Namentlich war =
der Fall im Mittelalter, wo der reisende Kaufherr hier seine Waren aus
zulegen pflegte. Die heimischen Hauptgewerbe hatten im Rathause u™
seiner nachsten Umgebung ihre Verkaufsstellen. Die Bécker besa t-
ihre Brotbanke, die Fleischer in spaterer Zeit die Fleischbanke am Rad.
hause und das vornehmste Gewerk, die Tuchmacher und Gewan
schneider, hatten »den Tuchmacherboden® auf dem Rathaus inne. B
Tuchmacherboden lag im ersten ObergeschoB des Rathauses und bwl:s.
nach der Abendseite zwei, nach der Mittagsseite drei, oben mit Obe—
scheiben, unten mit Holz gefilllte Fenster. FuBboden und Decke
standen aus Holz, (Inventarium von 1748.) d-

Nach dem Privileg vom 23, Marz 1716 § 12 sollte ein oe_wi“zr_
schneider das Handwerk erlernt, seine Wanderschaft und Jahrarbeit vnd.
richtet und sein Meisterrecht gewonnen haben, bevor ihm der Gewa o
schnitt gestattet war. Fiir die Concession hatte er zwei Taler Zt
legen, einen erhielt dje Landesherrschait, den andern das Gewerk. Kten

Viele unter den Tuchmachermeistern schnitten die selbstgewir .
Tuche nur an Jahrmarktstagen aus, andere betrieben den Ausschnitt ch-
Haupterwerb nach ihrer Concession. Als Verkauislokal diente der Tu ¥
macherboden, dessen Verkaufsstinde durch den Rat an die Gewal
schneider dauernd vermietet wurden, wihrend die Tuchmacher filr
Jahrmarkt die Stande des Tuchmacherbodens unter sich verlosten.
War natiirlich, daB die Gewandschneider bei dauernder Benutzung
Bodens die giinstigsten Stande mit dem besten Licht wahlten. Am 21. pteh
zember 1722 beklagte sich der Obermeister Christian Kowehl “a";ﬂer
des Gewerks iiber die Gewandschneider (Hans Richter und KO R
Wwerden genannt) wegen der Verkaufsstinde im Rathause. Die Gewa o
schneider sollten auf ihre vom Magistrat gelésten Stinde verzichten UT!
wiahrend der Jahrmarkistage mit allen andern Tuchmachern um
Stande das Los werfen. So war es in alter Zeit stets der Fall gewesen-

130



_ Der Magistrat war der Meinung, daB die Gewandschneider durch
ihre Concession privilegirt waren und darum einen Vorzug bei den
S'taﬂden geniefen miiBten, zumal sie wochentlich zahlreiche Tiicher feil-
hielten und verkauften, wahrend die Tuchmacher auBerhalb der Jahr-
mirkte auf den Boden fast gar nicht kimen und am Markte héchstens
€ bis zwei Stiick Tuch ausschnitten.

Wihrend des ganzen Jahrhunderts bestand der Streit zwischen
Tuchhéndlern und Tuchmachern um die Stinde auf dem Tuchmacher-
boden. Am 5. Juli 1749 erschien ein Spezialbefehl an die Neumirkische
l(mnmer, nach dem die Tuchmacher in Cottbus ebenso wie diejenigen

dwerker und Professionisten in Cottbus, die an Wochen- und Jahr-
mirkten ihre Waren auf und an dem Rathause feilboten, zur Zahlung des

enzinses verpflichtet wiren.

1782/83 hatte der Streit um die Stinde eine besondere Scharfe er-
langt. Es gab damals 12 Tuchhéndler, Lobedan, Lutze, Haehne, Liersch,
Witwe Hahne, Gottlob Kuhle, Joh. Gottlob Koehler, Gottlob Kittel,
Gottlob Melcher, Gotthold Goedicke, Lutze jun., Frdmann Liersch.

Samuel Friedrich Lobedan besaB sein Standrecht laut Schein aus
dem Jahre 1735, der aus 1710 ibertragen war, die Witwe Hahnin seit
26. April 1751, Liersch seit 1750, die iibrigen besaBen Scheine jungeren

atums,
Die Gewerksmeister konnten diesem verbrieften Recht kein ilteres

esseres Recht entgegensetzen, und darum bestimmte der Magistrat, daB
die Tuchhandler b%i gihrem Recht verblieben, fiir die Tuchmacher sollten
Neue Stinde im Notfalle auf dem Oberboden des Rathauses geschaffen

Werden,
Damit wurde nur vorliufig etwas Ruhe geschaffen. Das Gewerk
im Jahre 1704 und vor-

lslte“te aus den Gewerksrechnungen fest, daB ;
er um die Stinde war ,geloset worden” bis 1751, wo in den damaligen
ﬁnahrlosen“ Zeiten viele Gewandschneider den Ausschnitt eingestellt
Ratten. Sie beantragten in Ausfiihrung des Rechtsgrundsatzes »gleiches
echt fiir alle“ die jihrliche Verlosung der Stinde und die Bestrafung
erjenigen Tuchhindler, die dem Gewerksprivileg zuwider auswartige
K“_Cher ausgeschnitten hatten, und richten ihr Gesuch auch an den
riegsrat Krusemark, der die Fahrlassigkeit des Magistrats in Befolgung
Seiner Verfiigungen ernstlich riigt und ihm aufgibt, bei Vermeidung un-
angenchmer Zwangsmittel die klagenden Tuchmacher klaglos zu stellen
(1783 7, Sept.).
Senator Francke verfiigte sich mit dem Tischler VoB auf den Tuch-
macherboden, maf die Stande aus und lie§ den alten Tuchhandlern die
Teie Wahl der Stinde. Auf dem oberen Boden sind 18 Stinde, die an
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15 Tuchkaufleuten ausgetan werden, auf dem untersten Boden werden
6 Stande an 6 Handler ausgegeben. Damit war der Streit um die Stinde
am 18. Dezember 1783 bis auf weiteres abgetan.

Verleger. Im 18, Jahrhundert bildete sich unter den Tuch-
machern ein besonderer Stand heraus, nimlich der der Verleger. Es
waren dies wohlhabende Kaufleute und Fabrikanten, die iiber groBere
Mittel verfiigten, so daB sie imstande waren, drmere Mitmeister fiir sich
arbeiten zu lassen. Sie iiberlieBen Geld und Wolle dem Tuchmacher,
und dieser hatte nach dem Gewerksprivileg von 1734 fiir seinen Ver-
leger solange zu arbeiten, bis die bestellten Tiicher abgeliefert waren.
Wenn der Tuchmacher die Tiicher nicht ablieferte, hatte der Fabriken-
inspektor einzuschreiten und durfte die Tiicher bei der Schau zuriick-
halten. Im Privileg war auch den Verlegern geboten worden, die Tuch-
macher nicht zu driicken, ihnen die Wolle nicht zu einem ungebiihrlichen
Preis anzurechnen und fiir die Ware bei der Ablieferung einen ange-
messenen Preis zu zahlen. »

Gewdhnlich war es so, daB der Lohnweber vom Verleger 10 bis
12 Stein Wolle um einen maBigen Preis erhielt, der aber nicht bf“ zu
erlegen war. Der Lohnweber sortierte die Wolle und webte die Tiicher,
die vom Verleger je nach ihrer Giite mit ¥ des Wertes dem LOhﬂWeI:fr
bar bezahlt wurden, 2 wurden auf die Wollschuld abgeschrieben é’
Der Verleger lieB die Ware noch farben und nadelfertig machen un
vertrieb sie dann auf den Messen zy Frankfurt a. O, Leipzig, Braun-

schweig und Erfurt. Viele Tuche gingen auch nach Kénigsberg in
!’reqﬁen, Liibeck oder Rostock zur Ausfuhr.

In einem guten Rufe, die Cottbuser Tuche
Appretur wegen allgemein gesucht,

Der GroBkaufmann Karl Heinrich Lange, der 1787 fiir seine Ge€-
schiftserweiterung Staatsvorschiisse beantragt hatte, wies nach, daB er
in einem Jahre 2000 Stiick Tuche nach dem ElsaB, der Levante, nach
Danemark und Schweden verkauft und sogar in Amerika Handels-
beziehungen angekniipft hatte.

Friedrich der GroBe hatte zur Hebung der Tuchindustrie im Lager
hause zu Berlin eine fiskalische Musterfabrik fiir feine (spanische) Tiicher
eingerichtet und war nun auch um den Absatz derselben besorgt. .Am
22. August 1748 148t der Kénig in Cottbus anfragen, was wohl an.femen
Tiichern in Cottbus abgesetzt werden kénnte, und ob ein Bediirfnis V?;:
handen sein, vom Ausland feine Tuche zu beziehen. Die hiesigen Ka
leute Quast und Friedrich Krause verneinen das Bediirfnis fiir Cottbus,

%) Tuchreglement fiir die Kurmark vom 22. 11. 1772.
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sie selbst befaBten sich nicht mit dem Verkauf, weil an den Jahrmarkten
durch die Juden Lagerhaustiicher verkauft wiirden.

Neben dem Handel im Orte durch den Tuchausschnitt war der
Binnenhandel, der sich namentlich auf den Messen auswirkte, bemerkens-
wert,

 Die Tuchhéndler geben auf Anirage am 16. Dezember 1754 an, daB
Sie nach Versendung von Musterkarten nach Danzig, Bremen, Hannover
und Liineburg Waren verschicken. Auf der Messe zu Leipzig wurden
ihre Tuche von Kaufleuten aus Niirnberg, Gotha, Dortmund, Coburg,

nnover, Duderstadt, Hildesheim, Hameln, Erfurt, Nordhausen, Arn-
stadt, Augsburg und Wiirzburg gekauft.

Von der Messe zu Braunschweig gingen ihre Tuche nach Hannover,
Céln a. Rhein, in das Hildesheimsche, nach Wolfenbiittel, Ahlfeldt,
Bremen, Harburg, Helmstedt, Herzberg, Ottersberg, Géttingen, Hageno,
Ohlsleth, Nilsen, Flotho.

Bezogen sie die Messe zu Frankfurt a. O., kimen auch Kaufleute
aus Rostock, Malchin, Giistrow, Kunitz, Lobesentz, Scharniko, Wismar,
Posen, Stralsund, Schlochau. Im Inlande wiirden die Tuche nach ge-
Schehener Bestellung versandt nach Berlin, Frankfurt, nach dem Herzog-
tum Magdeburg und dem Fiirstentum Halberstadt. Nach dem Auslande
Wire der Vertrieb nicht mehr so stark als vor zwei Jahren, da sich in
den bayrischen Landen und dem Bischoftum Wiirzburg, auch im Hanno-
verschen verschiedene Tuchfabriken aufgetan hatten.

Vom 1. Nov. 1753 bis ult. Oktober 1754 wurden an Tiichern ver-
Sandt nach

Leipzig 548 feine, 93 mittlere, 43 ordinére
Braunschweig Bl oo Bl & 6 »
Danzig 122 » 5 ”» - ”
Frankfurta. 0. 556 , 378 , 186 ”»
Magdeburg N2 135 T, »
Berlin u. a. Stadte 166 , 100 , 56 ”

Fiir den MeBverkehr mit Tuchen bestimmten Biirgermeister und
Rat in Frankfurt a. O. am 23. 3. 1759, daB die Tuchfabrikanten mit ihren
aren bei Strafe der Wegnahme weder vor noch in der Messe hausieren
gehen sollten, :
Am 16, April 1754 verfiigt die Kiistriner Kammer, daB jeder Tuch-
Macher seine Tiicher, jedoch nicht unter 4 Stiick zur Messe fiihren darf,
Och nur aus solchen Orten, wo eine regelmiBige Schau stattfindet.
Auch sollen die Verkaufer die Schau ihrer Tiicher durch ein vom Magi-
Strat des Ortes beglaubigtes Schauattest auf der Messe nachweisen. Von
1756 bis 1763 tobte der Siebenjihrige Krieg. Seine Folgen fiir die
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hiesige Tuchfabrikation lassen sich aus nachfolgender Aufstellung er-
kennen:

Riickgang der hiesigen Tuchindustrie 1756 bis 1763.

Trinitatis Trinitatis
1755-56 1768-69
T R e R 103 83
Tuchmacherm. . . ., . . 103 83
8 S A SN 68 57
Jomplna D e ! 10 8
Spinner und Kniestreicher| 290 266
feine Tuche . . . . . . 2901 649
Mitteltuche . . . . . . . 3025 2073
o e e 174 210
insgesamt Stiick . . . . . 3490 | 56963 Tir. 18 Gr. | 2932 | 49046 Tir, 18 Gr.
im Lande verkauft . . . .| 1948 | 36401 Tir. 12 Gr. | 1351 | 24927 Tir.
auBler Landes . . . . . . 785 | 14331 Tir 12Gr. | 931 | 17276 Tlr.

Am 19. November 1765 empfiehlt das Generaldirektorium allen
Kaufleuten und Fabrikanten, die mit ihren Waren die Messen beziehen,
darauf zu achten, was auslandische Kaufer an Waren bevorzugen }md
verlangen, und nach dieser Nachfrage méchten die Fabrikanten ihre
Fabriken einrichten.

Im Mai 1768 lieB der groBe Konig in Cottbus anfragen, ob vor dem
Kriege ein Tuchhandel mit Kénigsberg in PreuBen bestanden habe und
b er zur Zeit noch im Gange sei. Die Tuchhindler Lobedan, Lutze
Titius und Réstel erklarten, daB sie auf der Frankfurter Messe vor dem
Kriege Tuche nach Kénigsberg verkauft hatten, daB aber jetzt der Ha“d.e 1
ganz aufgehdrt habe. Sie wiiBten aber, daB Goldberger Tuche dahit
gingen, weil diese leichter und daher wohlfeiler wiren als die hiesigeD
schweren Tiicher.

Durch Kabinettsordre vom 22. April 1770 wurde den Fabrikanten
verboten, mit einzelnen Stiicken Tuch zur Messe zu ziehen, Das Tuch-
machergewerk beauftragte daher Christian Ludwig Liersch und
Friedrich Schwanhauser mit dem Verkauf der Tiicher und stand ihnen
auBer Fracht- und Zollkosten drei vom Hundert des Verkaufswertes Zu-
Am 3. April 1784 wird die Verordnung wiederholt. Grund des Erlasses
war, den kleinen Tuchmachern die Messeunkosten zu ersparen.

Am 13. November 1780 verlangt der Frankfurter MeBdeputierte
Kriegsrat Lambrecht Probekarten der hier angefertigten sowie der hier
verhandelten Tiicher nebst deren Preise. Die Kaufleute und Tuchhandler
sollen dariiber vernommen werden. Da keine Warenlager hier VoI
handen waren, dauerte die Anfertigung der Musterkarte lingere Zeit.
Am 26. November schickte Fabrikeninspektor Gulde die gewiinschten
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Proben ein mit den Preisen, in Louisdor zu 5 Reichstalern berechnet.
Tuchhéndler Haehne fiihrte dabei an, daB die Tiicher am besten und be-
quemsten auf der Braunschweiger Messe abgesetzt wiirden. Liebhaber
miiBten ihre Bestellung 6 bis 8 Wochen vor der Ablieferung machen,
weil hier kein Lager sei. Von andern Neumarkischen Tiichern sei kein
sonderlicher Vorrat vorhanden. In Ostiriesland fanden diese keinen Ab-
satz, weil dort bereits selbst dergleichen Tiicher gemacht wiirden. In
Cottbus angefertigte Tiicher wiren am Orte 1 bis 2 Taler niedriger im
Preise als in Braunschweig, Hamburg und Stettin. Die hiesigen Handler
Haehne und Lutze gaben ihren Abnehmern 6 Monate Kredit, falls sie
sicher waren,

1785 hatten die Meister auf der Leipziger Messe nicht alle her-
gestellten Tiicher verkauft. Sie brachten die nicht verkauften mit nach
Hause. Der Akziseeinnechmer Gericke wollte die Tiicher nicht in die
Stadt lassen, weil er glaubte, es konnten auslandische Ticher dabei Ein-
gang finden. Die Meister sahen sich dadurch in Verlust gesetzt und
l‘()nnten nicht einsehen, daB der Akzisebeamte hiesige Tiicher, die du{ch
die Plombe, den Stadtnamen und das Meisterzeichen als solche kenntlich
Waren, als auslindische betrachten konnte. Sie wandten sich an den
K"e_gsrat Krusemark, und dieser beauftragte den Magistrat, bei dem
Akziseamte nach den Griinden der MaBregel zu forschen. Der Magi-
Strat lud das Gewerk, die an der Messe beteiligten Meister und den

kzisebeamten zur Verhandlung, bei der Meister Otto erklarte, nach
Frankfurt a. O. zum Wolleinkauf zu reisen und dabei dem Geh. Finanz-
Tate Baron von Hofistaedt die Sache vorzustellen, zu deren Unter-
Stiitzung er sich ein Schreiben vom Magistrat ausbat. Am néchsten
Tage lie§ der Akzisebeamte den Otto auf die Akzisestube kommen und
erklirte ihm, daB das Gewerk keine weiteren Schritte in der Sache tun
mdchte, da er in futuro die nicht verkauften MeBtiicher einlassen werde.
b Im Juli 1795 hatte die hiesige Zolldirektion bemerkt, daB aus den
enachbarten sichsischen Stidten bei den hiesigen Schonfarbern Tiicher
gefirbt wurden. Nach den Zollbestimmungen hétte von diesen Tiichern
¢in Eingangszoll erhoben werden miissen. Da aber der Zollbeamte
WuBte, daB von hier Wolle in groBer Menge in die sichsischen Orte der
porgebung zum Spinnen gefiihrt wurde, war zu erwarten, daB bei Er-
ebung des Zolls auf sichsische Tiicher von seiten der sichsischen Zoll-
Orden ein Zoll auf hiesige Wolle gelegt werden wiirde.
P Das Gewerk der Tuchmacher schitzt die Wolle, die in Forst, Guben,
forten gesponnen wird, auf 400 bis 500 schwere Stein, und auf
die Vorstellung des Gewerks stand das Zollamt von einem Eingangs-
Zoll auf sichsische Tiicher ab.
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Die Schauer unter den Tuchmachern beklagten sich am 16. Oktober
1801, daB die Kaufleute als Abnehmer ihrer Tiicher ihnen das Geld in
Gold und Kurant zahlten und dabei fiir jeden Friedrichsdor und Louis-
dor 4 Gr. iiber den Kurs rechneten und fiir jeden Taler Kurant ein
Agio von 3 bis 6 § nahmen. Die Tuchmacher hitten, da sie das Geld in
der Art, wie sie es erhielten, nicht los wiirden, Verluste und bei den

hohen Preisen fiir Wolle und Farbwaren bliebe ihnen fast nichts iibrig.
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Es ist ein groB Ergetzen,
Sich in den Geist der Zeiten zu versetzen.
Goethe.

RUCKBLICK
AUF DAS 18. JAHRHUNDERT

I{n Jahre 1783 wurden in Cottbus®) 4396 Finwohner in der Stadt,
400 in den Vorstidten gezihlt. Zum Textilgewerbe gehorten 1785
Meister Gesellen Lehrlinge

Schonfarber 1

Schwarzfarber 8 8 8
Kammacher 2 2 —
Kammsetzer 1 1 1
Tuchhéndler 6 — e
Tuchbereiter 13 3 6
Tuchmacher 175 122 46
Tuchscherer 5 5 2
Wollspinner 123 — o

334 141 63

538 Personen,

Teichlich 10 % der Gesamtbevélkerung von 5796 Seelen.
ein Der Commissarius loci Krusemark schickte am 20. September 1784
e Anzahl Musterkarten und lieB anfragen, wie es kime, daB die
tu:ﬁter s?hledlter wiren als die in Cottbus angefertigten Kniestreicher-
meisf. Die PrObgn lagen am 2. Oktober 1784 den Aeltesten und Schau-
Strej gm vor. Diese waren der Ansicht, daB die Ware nicht aus Knie-
nur SaerW °“f hergestellt sei, hochstens der Einschlag. In Cottbus wiirde
ilire Z‘i’f'“hurlge Wolle verarbeitet, einschiirige eigne sich nicht wegen
" $ ange zur Herstellung guter Tiicher. Zur Werfte waren bei den
e be", héchstens 1664 Faden verwendet worden, in Cottbus wiirden
ge;emet'eiChef- und Primientiichern 2200 bis 3000 fiir die Kette an-
undgt. Krusemark war mit diesem Bericht nicht recht zufriedengestelit
o verlangte eine ins einzelne gehende Beschreibung des Werdeganges
ines Tuches,
den g‘e Antwort, die der Fabrikeninspektor Dr. Gulde im Verein mit
—-1 Uewerksiltesten und Schauern abfaBte, gibt ein klares Bild von dem

%) Qulde. Ges. Nachrichten II. Stiick S. 78.
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Verlauf der Fabrikation eines Tuches im 18. Jahrhundert, indem sie die
ganze damalige Technik aufrollt und auf die geltenden gesetzlichen Be-
stimmungen Bezug nimmt.
Cottbus, den 29. Oktober 1784

Die Wolle in Kniestreichertiichern muB zweischiirig sein und aus
Winter- und Herbstwolle jedesmal gemischt bestehen. Man nim_mt
gewohnlich zwei Teile Winter- und einen Teil Herbstwolle. Einschiirige
Wolle taugt zu keinem Tuche, geschweige zu Kniestreichertiichern, €S
wire denn spanische Wolle, die fast insgesamt einschiirig ist. Je feiner
die Wolle, je besser muB ein Kniestreichertuch ausfallen, und wo grobe
Wolle gearbeitet wird, ist es nicht ratsam, dieselbe auf Kniestreichen
zu verbessern, weil das Gespinst zu teuer ausfallt und in groben Tiicher?
nicht bezahlt wird. Gute und feine wohl gemischte Herbst- und Sommer-
wolle miisse zuerst wohl sortiert werden, und wiirde dann die feinste
derselben zu einem Bieckkern —, ganz feinem Kniestreichertuche, di€
nichstiolgende zu einem Mittel- und auch Kerntuche genommen und der
ganz grobe AusschuB zum Teil zu ordiniren Ausschnittiichern oder
wohl gar nur zu Zwiste gebraucht. Alles beruhe hier auf der Giite der
Wolle. An einigen Orten wird die Wolle auf Horden und durch den
Bogen geschlagen; hier aber sei solches nicht gewohnlich, weil meistens
Farbentiicher gemacht wiirden, da denn die Wolle in der Farbe ul
zuvor noch durch das SchweiBen alle Unreinigkeiten und natiirliche®
Schweif vollig verliere. Alle Harchen und Spitzen, die grob sind,
werden beim Sortieren der Wolle mit einer Schere sauber abgeschnitter,
damit sie durchaus milde wiirde. Wenn nun die auf solche Art sortirt¢
und bereits gefarbte Wolle auf die Kimme genommen wiirde, SO be
diene man sich hierzu der 70er Zeesekimme, wodurch die Wolle zuerst
zweimal bearbeitet wiirde, alsdann wird sie noch einmal durch 90- bis
100zeilige Kamme bearbeitet, damit die Wolle einen rechten FluB erhalte
und keine Streifen und Flecken entstehen. Zu einem Tuche werden, nach-
dem die Farbe ist und die Wolle in der Blaukiipe gewesen, 27 biS
32 Pfund wohl gekimmter Wolle genommen und damit sie den rechte?
FluB erhalte, gehéren dazu 3 bis 4 Plund, je feiner die Wolle, dest0
mehr gutes, reines, nicht mit Tran oder Riibdl verfalschtes Baumol. Man
kann zu dieser Quantitit Wolle eher mehr als weniger Baumél nehmen
und die Schauordnung empfiehlt sogar zu diesem Gebrauch das
Schweine- und Gansefett. Wolle, auf diese Art zubereitet, wird nunmeht
der Spinnerei iiberlassen. Die Spinnerin muB von einer Flote Wolle
etwas Weniges auf feine hollindische Kniestreichen tun und solche wohl
durchkimmen und die noch wenigen iibrigen Knétchen aus der Woll€
herauszubringen, damit im Tuche keine Noppen entstehen. Hierat
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bildet sie kleine lingliche Wiirstchen, woraus dann ein feiner Faden
gesponnen werden kann. Wo das Spinnerlohn nach Meisterpfunden
bezahlet wird, wie zum Teil auch hier geschieht, wendet die Spinnerin
Selten FleiB genug an, einen recht feinen Faden zu spinnen. Weit besser
ist es, wenn das Garn gehaspelt und nach der Strihne bezahlt wird, wo-
Zu sich aber die Spinner ungern verstehen wollen. Dieser Fehler wiirde
Verbessert werden konnen, wenn den Spinnerinnen, die nach der Haspel
Zu spinnen sich angewohnten, eine Pramie gereicht wiirde. Wenn nun
dergleichen gutes Gespinst, so viel zu einem Tuche notwendig, vor-
hElrlden, so kann nunmehr ein gutes Kniestreichertuch gemacht werden,
Wozu zehn Meisterpfunde Garn erforderlich, dergestalt, daB zu einer
erfte nicht leicht unter 5 Meisterpfunden Garn genommen werden
muB. Bej dem feinsten Garne, welches daher nicht 5 Pfund Gewicht
h{llt, wird der UeberschuB jedesmal zum groBen Nutzen des Tuches zum
Inschlag genommen. Die Kette wird, nachdem das Zeug lang, welches
hier sehy verschieden ist, z. B. bei einem 27er, von 2 mal 27 Géngen
angeschoren und der Gang bestehet aus 16 Pleifen oder 32 Faden; daher
gehéren
. 2) zu einem ordinaren Tuche bei einem 26er Zeuge, welches aber
hier fast nicht mehr gefithrt wird, 1664 Faden. Gewdohnlicher ist ein
er Zeug A 32 Faden der Gang, macht 1728 Faden.
b) zu einem extrafeinen Tuche ist ein 30er Zeug,

1920 Faden tut und A % :
¢) zu den mit 6 Schligen gewirkten superfeinen Tiichern bedient

Man sich eines lingeren Riets, und zwar von 36 und mehr Gipgen al6
aden. Die geringere Sorte derselben stehet 2200 Faden, die bessere
24 bis 2800 und die beste Sorte 3000 bis 3200 Faden. Die letzte Sorte
Wird mit 6 Schligen und naB gewirkt, damit der Faden durch die
fteren Schldge nicht zerreiBe. Dies sind auch die eigentlichen Tucl_ler
Nach spanischer Art, welche, wenn spanische Wolle darin verarbeitet
Wiirde, den Lagerhaustiichern den Vorzug streitig machen u'nfi um ge-
fingere Preise als das Lagerhaus gibt, zum Vorteil des Publici verkauft
Werden konnten. Diese Tuch-Sortiments konnen nun insgesamt aus
lestreichergarn fabriziert werden. Beim Wirken der Tiicher ist dz_u'auf
Zu sehen, daB durch schlechte Bearbeitung nicht Taschen, Warfbriiche,
doppelte Waribriiche, ledige Riet- und Unterschlage entstehen, vielmehr
MuB das Tuch durch und durch dicht und wohlgewirket werden. Das
Tuch vom Wirkstuhl soll 3% Elle breit und 34 Ellen lang sein. Es wird
alsdann durch Krautkarden wohl gesaubert und gebracht
zur Walke.
Wenn der Spinner und Tuchmacher das Tuch vollig fehlerfrei gemacht,
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so kann solches nun noch in den verschiedenen Bearbeitungen leiden.
Hier ist nun nétig, daB der Wilker nun so verfahre, wie es die Schau-
ordnung von 1754 befiehlt. Hier wird nicht mit Vollerde, sondern m_lt
schwarzer und weiBer Seife, mit Mehl und Kammerlauge gewalket. 1336
Vollerde ist wohl vorteilhaft fiir ungefarbte weiBe, nicht aber fiir
hiesige Farbentiicher, als in welchen die Farbe stumpf und nicht so
blihend wird. Man hat noch in diesem Jahre mit der Vollerde aus
Schmagorei im Sternbergschen, von der zum Teil die in Drossen Vver-
fertigten Tiicher ihre Giite haben sollen,Versuche gemacht, und sich von
dieser Anzeige iiberzeugt. Der englischen Methode, die Tiicher mit
warmgemachtem Menschenharn und Schweinekot zu walken, bedient
man sich hier nicht; doch wird solche Lauge zuweilen zu Tiichern, wenn
sie nicht rein werden wollen, von dem Wilker genommen. Hat nun der
Wilker seine Arbeit verrichtet, so wird das Tuch
in Appretur

gebracht. Der Appreteur muB dasselbe zuférderst in einem faulenden,
weichen Regen- oder FluBwasser, welches er vorratig haben muB, nassen,
sqdann, wenn es noch naf ist, sattsam mit Krautkarden, durchaus aber
nicht mit Krempeln rauhen, es am Rihm trocknen und sodann gehorig
und vorschriftsmaBig ausscheren. Wie oft ein Kniestreichertuch aus-
geschoren oder wie viel Wasser es eigentlich erhalten soll, hinget von
Umsténden ab. Fin Tuch, welches in der Walke wegen scharfer
fressender Farben sehr ausgestoBen worden, kann nicht so vielmal aus-
geschoren werden als ein anderes, welches dergleichen Schaden nicht
ertnalten, weil es sonst fadenlos werden und ganz keinen Stapel haben
wiirde. Was fiir Arbeit, oder wieviel Wasser dergleichen schadhaften
Tuch gegeben werden konne, bleibt fiir die Beurteilung des Appreteurs-
Sonst erhalten die unter a b ¢ genannten Tiicher gewshnlich 3, 4, 5 mal
Was§er, wenn sie solches vertragen konnen, wobei der Appreteur, wenn
er seinem Eide gewissenhaft nachkommen will, sich genau an die Schau-
ordnung zu halten hat, weil er durch seine Arbeit das Tuch sehr ver-
bessern oder auch verschlechtern kann. Vornehmlich gehort hierher,
daB er bei jedem neuen Wasser darauf wohl sehe, daB er das Tuch
trocken und nicht naB oder feuchte ausschere. Ist nun diese Arbeit ver-
richtet, muB er mit feinen hollindischen Papierspanen das Tuch durch-
legen, in nicht zu heiBem Fisen pressen, solches wiederum umlegen und
wiederum pressen und nachher gehorig ausstafiren.

Gulde.
Samuel Friedrich Lutze. Ludwig Liersch. Friedrich Liersch. Melcher.
Schmidt. Schultze. Krusch. Kriiger. Liersch.
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Ueber die Entwickelung des Tuchmachergewerbes im 18. Jahr-
hundert geben folgende Zahlen Auskunft:
1763 sind 2965 Einw., davon 146 Tuchmacher = 4,9 % der Bevolkerung

1770 » 3049 » 159 » =52% , »”
1780 , 4088 , , 252 - = 62% -, ¥
e BN © 1 5275 . =A% ¥

Tuchproduktion in Cottbus im 18. Jahrhundert
nack Aufzeichnungen von Dr. Gulde.
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Im 18. Jahrhundert war die Cottbuser Hausindustrie zwar stetig fort-
geschritten, aber es fehlten ihr eine entwickeltere Technik und auch
der geniigende Rohstoff. Der Krieg von 1806 und 1807 mit Frankreich
s@l‘te die ruhige Entwickelung in Gewerbe und Handel. Zwar beseitigte
d}e am 21. November 1806 von Napoleon von Berlin aus verfiigte Kon-
tinentalsperre die englische Konkurrenz, und der von dieser bisher ge-
deckte Bedarf konnte nun von den Lausitzer und markischen Tuchfabriken
ub}*rrlommen werden, Allein der Vorteil, der dadurch auch fiir die
heimische Industrie abfiel, wurde durch die Kriegslasten wieder aus-
geldscht. Nach dem Zusammenbruch PreuBens setzten die Reformen
““ffr Stein und Hardenberg zum Aufbau des Staates ein. In der Ge-
schifts-Instruktion vom 26. Dezember 1808 heiBt es: ,Bei allen Vor
Schiagen der Regierung muB der Grundsatz leitend bleiben, einem jeden
nnerhalb der gesetzlichen Schranken die moglichst freie Entwickelung
und Anwendung seiner Anlagen, Fahigkeiten und Krafte zu gestatten.”

Dieser freiheitliche Geist zieht sich wie ein roter Faden durch alle
gesetzlichen Bestimmungen. Fiir Cottbus wirkten sich diese zunachst
Nicht aus, es war durch den Frieden zu Tilsit am 9. Juli 1807 an
Sachsen gefallen.
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Was deutsch und echt, wiiBt’ keiner mehr,
Lebt’s nicht in deutscher Meister Ehr!
Richard Wagner.

DAS TUCHMACHERGEWERK
IM 19. JAHRHUNDERT BIS 1870

Bei Beginn der sichsischen Zeit bestand die Innung aus 259 Mit-
gliedern unter 5 Aeltesten, von denen einer das Oberaltestenamt ver-
waltete. Zu diesem gelangte nur der Meister, der dem Gewerk als Depu-
tierter und Schaumeister vorher gedient hatte, Das Amt wechselte alle
Jahr unter den 5 Aeltesten nach dem Alter ihres erworbenen Meister-
rechts. Vom Magistrat wurden die Aeltesten in Fid und Pflicht ge
nommen. Der jedesmalige Oberilteste war Rendant der Gewerkskasse,
deren Rechnungen alljahrlich im Beisein des Assessors abgenommen
wu.rden. Bei den Rechnungsangelegenheiten stand dem Obermeister €in
anster unter der Benennung eines jiingsten Handwerksmeisters zuf
Scite, der die Zettelgelder einnahm und deshalb auch vom Magistrat ver-
eidigt wurde. Diese Stelle wurde mit einem aus der Zahl der Rahm-
Schauer besetzt. Die Mitaltesten wurden aus der Zahl der acht Depu-
tierten genommen, die die ganze Innung vertraten, bei der Rechnungs
abnahme, den Aeltestenversammlungen in Bau- und Reparaturangelegen”
heiten tat}g waren und die Gewerksbeschliisse mit unterschrieben.

.In w1.cht1~gen Sachen hatten sie, jeder in seinem ihm nachgewiesenen
Bezirk, mit samtlichen Meistern Riicksprache zu halten und deren AuS-
fall dem Assessor und den Acltesten anzuzeigen, ebenso Beschliisse und
Verord~nungen der Aeltesten zur Kenntnis der I\,'leister zu bringen. Die
B‘ilschlusscf wurden auf ein metallenes Gewerkszeichen geheftet, und
dieses Zeichen ging von einem Meister zum andern. Eine Gewerks:
versammlung durfte nicht ohne Vorwissen des Assessors stattfinden. Das
Kassenwesen war folgendermaBen geregelt, Jeder Meister hatte fiir
jedes Gewebe (Tuch, Kasimir, Flanell usw.) einen Zettel bei dem jingsten
Handwerksmeister zu 16sen. Die Taxe der Zettelgelder war nach Ma
gabg fier Sorten Tuche, als ®[s, 8/s Ellen breite, Kasimirs, meffeine ““.d
ordindre Tuche, verschieden, 5, 4 und 3 Groschen. Nach Bedirfnis

wurde die Taxe erhoht, z. B. um 2 Gr. zur Zeit des Baus von Walk- und
Waschmiihlen, oder vermindert.
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Alle Monat lieferte der jiingste Handwerksmeister die Zettelgelder
an den Oberaltesten ab. Das Tuchschaubuch gewihrte die Kontrolle
dieser Finnahme.

Weitere Finnahmen brachten die Annahme und das Einschreiben
der Lehrlinge und das Lossprechen derselben, die Annahme der Meister
und schlieBlich die Strafgelder. Von den Einnahmen wurden bestritten
die Besoldungen des Oberiltesten und Assessors, der Walk- und Rihm-
Scjlauer, Bauten und Reparaturen an den beiden Walkmiihlen und am
Farbehause, Die Rechnung fiir das Jahr 1806/7 hatte eine

Einnahme von 2103 Taler 4 Gr. 1% 3§
Ausgabe von 1888 . — o N2
also Bestand 268 Taler 3 Gr. 2% 4§

i e Angelegenheiten des Tuchmachergewerks verlaufen in der Folge
in den gleichen Bahnen wie im 18. Jahrhundert. Bald hat das Gewerk
Uber der Lehre entlaufene Lehrlinge zu entscheiden oder iiber Gesellen,
die das Zunitgesetz verletzt haben, bald erfordern die Gewerkswalken
und der Betrieb darin Verhandlungen, oder Stadt und Staat forderp
die Iﬂm-lng zu Gutachten iiber den Gang und Verlauf der Tuchindustrge
auf. Noch zu Anfang des 19. Jahrhunderts beherrscht das Gewerk die
Tuchindustrie véllig, aber dieser EinfluB wird mit jedem neuen Jahr-
Zehnt geringer. Vielfach sind es auch Streitigkeiten mit den Tu'ch-
bereitem, die das Gewerk bewegen. So hatten verschiedene Tuchbereiter

4 von auswirts rohe Tiicher erhalten, diese hier appretiert und ver-
kauft. Die Tuchmacher fithlten sich dadurch beeintrachtigt und waren
def Meinung, wenn die fremden Tiicher als Cottbuser verkauft wiirden,
Miite der Ruf der Cottbuser Fabrikation leiden. Ueberdies ware der

erkauf von auslindischen Tiichern den Tuchbereitern nur auf den
€ssen gestattet,

Im Jahre 1837 wurde vom Gewerk selbst eine uralte Einrichtung
b&.e‘ﬁgt- Schon zur Zeit der Cottbuser Herren hatte jeder Tuchmacher-
Meister fiir die Ausiibung seines Handwerks der Herrschaft eine Steuer

]f?n miissen, die man Schneidezins nannte, weil damit der Tuchaus-
Schnitt verkniipft war. Spiter hatte auch die Stadt diese Gewerbesteuer
erhoben, die fiir jeden Meister im 19. Jahrhundert 2 Silbergroschen
4\ Plennige betrug. 1837 erbot sich das Gewerk, diese uralte Steuer mit

€M fiinfundzwanzigfachen Betrage abzulosen, und der Magistrat ging
arauf ein,

b&clm 18. Jahrhundert war zur Herbeifiihrung eines Gewerks-

hlusses die Vollversammlung der Mitglieder notwendig, die aber
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nicht immer vollzihlig erschienen. Daher hatte man das Stimmrecht der
Vollversammlung einer beschrinkten Zahl von Deputierten anvertraut,
die fiir das Gewerk bindende Beschliisse fassen konnten. 1836 wurde
diese Organisation erneuert. AuBer den beiden Gewerksaltesten wurden
fortan noch 9 Reprisentanten und 6 Stellvertreter gewahlt.

Schon durch das Gewerbepolizeigesetz vom 30. Mai 1820 wurde an
der alten Zunftverfassung geriittelt. Die durch das Gesetz ausge
sprochene Gewerbefreiheit fiihrte dahin, daB einzelne Fabrikanten, Vyle
Heinrich Kittel 1835, aus der Innung austraten und dies damit begriin-
deten, daB sie die Gewerkswalken nicht mehr gebrauchten. Auch' die
Wolle lieBen sie nicht in dem Farbehaus der Innung, sondern in Prwaf-
farbereien farben. Das Gewerk geriet dadurch in eine bose Lage. Die
Mitgliederbeitrige gingen zuriick, und die Pachtbetrage fiir Walken und
Farbehaus reichten nicht zu fiir Reparaturen, Zinszahlung und Schulden-
tilgung. Im Jahre 1842 betrugen die Passiva der Innung 29 600 Taler,
die durch Zahlung der Beitrage und der Tuchzettel aufgebracht werden
sollten. Jedem gewalkten Tuche muBte ein solcher Zettel angeheitef
werden. Auch die Privatwalken von Kittel und Gebriider Lutze muBten
beisteuern, zahlten aber nur die Hilfte des fiir die Tuchzettel aus-
gesetzten Preises. In dem Streit zwischen dem Gewerk und dem Fabrl-
kanten Heinrich Kittel wegen der Hohe der Tuchzettelgelder wurde di€
Zunft durch die Regierung ermahnt, doch einzusehen, ,,daB das wahre
Wohl der Industrie nicht durch dergleichen unbillige Anforderungen a7
die groBten Fabrikanten und durch engherziges Festhalten an veralfeten
Gesetzen und Privilegien gefordert werde.“ Verstindlich wird dieser
dem freiheitlichen Zeitgeiste wenig entsprechende Standpunkt des Qe‘
werks durch die wachsende Schuldenlast. Im Jahre 1845 wurde €mne
Hypothek von 2000 Talern auf die Gewerksgiiter aufgenommen. 1
folgte eine Anleihe von 3000 Talern, so daB die Schulden des Gewerks
1847 auf 30500 Taler angewachsen waren.

Das Gewerbegesetz vom 17. Januar 1845 suchte die Folgen ‘,15
Gesetzes von 1820 abzuschwichen und wollte in den Innungen e":f
sittliche und dem Gewerbewesen forderliche Organisation herbelfuhrs'é
Zu diesem Zweck sollten die Statuten revidiert werden. Inn_ungen’K lr 2
einen Befihigungsnachweis fiir ihre Mitglieder forderten, erhielten Oe
porationsrechte. Aufnahme, Ausbildung und Erziehung der Lehrlmgié
Beauisichtigung der Gesellen, die Verwaltung der Innungskassen, g
Fiirsorge fiir Witwen und Waisen wurde geregelt. Das Gesetz e"egts
aligemeine Unzufriedenheit, die durch das schlechte Geschaftsjahr 1845,
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durch das Hungerjahr 1847 und die Revolution 1848 allgemein sich ver-
breitete. Die Gewerbefreiheit sollte an allem Uebel schuld sein. Die
Verordnung vom O. Februar 1849 schriinkte darum die bisherige G.e-
werbefreiheit ein. Der selbstindige Gewerbebetrieb wurde abhéngig
gemacht von der Zugehorigkeit zu einer Innung oder dem Befahigungs-
nachweis von einer Priifungskommission. Das hiesige Gewerk Dbe-
hauptete zwar in einer Eingabe vom 2. Oktober 1849, die Prﬁiupg bei
dem Tuchmachergewerbe sei iiberfliissig, die Regierung bestand jedoch
auf ihrer Verordnung, und die Kommission muBte gebildgt werden.
Ihr gehérten an Biirgermeister Hiibler als Magistratsmitgh.ed, Ober-
meister Ferdinand Koppe, Nebeniltester G. E. Kittel und zwei Gesellen.
Fiir Aufnahme eines Lehrlings werden 3% Taler, eines Gesellen
3 Taler, eines Meisters 5 Taler fortan entrichtet. AuBerdem hatte jeder
Meister fiir die Benutzung der Gewerksanstalten 50 Taler zu erlegen.
Z.Uf Meisterpriifung wurde nur zugelassen, wer 24 Jahr alt war und
eine dreijahrige Gesellenzeit hinter sich hatte.
~ Das neue Gesetz fand in der wachsenden GroBindustrie Widerstand,
die Bestimmungen, nur einen Lehrling und eine beschrinkte Zahl von
Gesellen zy halten, wurden umgangen. Man lernte dafiir freie Arbeiter
an und stellte sie ein.
. 1851 betrug die Zahl der Innungsmitglieder 171, 164 davon wohnten
im Stadtgebiet, 7 in den Amtsdériern, 65 betrieben das Gewerbe selb-
Stindig, die iibrigen waren als Werkmeister oder Gesellen in den
groBeren Fabriken tatig. Nach dem Gesetz von 1849 war das Statut zu
Tevidieren. Die Verhandlungen dariiber nahmen mehrere Jahre die Ge-
Werksversammlungen in Anspruch, da die Regierung mit verschiedenen
durch das Gewerk vorgeschlagenen Bestimmungen nicht einverstanden
war. Namentlich wollte sie nicht das Eintrittsgeld von 50 Talern, das
von jedem neuen Mitgliede verlangt wurde, gutheiBen, das Ggwerk
Zahlte dagegen die Vorteile der Innungsmitglieder auf: ,Bei gleichen
Walkpreisen der Gewerks- und Privatwalken gehen die Mitglieder, wenn
‘assermangel eintritt, den Nichtmitgliedern vor. Die Mitglieder haben
?Pth"} stets die Anwartschait auf die Benutzung der Gewerkswalken,
ur die Wollspiilen am Miihlengraben haben Mitglieder nichts zu ent-
l‘lch.ten, fiir die Unterhaltung der Farbekessel im Farbehause ist nur eine
Seringe Entschadigung zu leisten. AuBer diesen Vorteilen gewinnt der
Cueintretende Anteil am Vereinsvermogen.“ — Nun muBte das Gewerk
am.15_ Januar 1852 eine Aufstellung seiner Vermogensverhaltnisse ein-
Schicken :
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1. Walkmiihle vor dem Miihlentore . . . 20000 Taler
0.0 5 2w Madlow ... L 8000
3 - A kubzeburg . oL T 12000
4. Gewerksfarbehaus mit Wollspiile . . . 9ol -
5. das frither Zech’sche Wohnhaus . . . 450
6. das irither Pichon’sche Gerbehaus . . . b § S
7. die neue Wollspiile . . . . . . . . 18005
8. ein Stall an der Miihlspree . . . . . 15073,
9. zwei Ackerparzellen in den Zschieschen . 100 ,,
41 550 Taler.
Diesen Activis standen folgende Passiva gegeniiber :
1. An Hypothekenschulden . . . . . | 5600 Taler
2. Schulden auf Schuldschein . . v 20400 .
26000 Taler.

Bei den giinstigen finanziellen Verhiltnissen des Gewerks waren
im Jahre 1848 zwei, 1849 drei, 1850 vier und 1851 sogar fiinf neue Mit-
glieder in die Innung eingetreten. Die Regierung genehmigte denn auch
schlieBlich die 50 Taler Eintrittsgelder und bestitigte am 16, September
1854 das neue Statut, nach dem sicben Gemeinden, Stadt Cottbus, Brun-
schwig am Berge, Brunschwig in der Gasse, Rittergut Brunschwig,
Ostrow, Sandow und das SchloBgebiet zu einem Verbande geeinigt er-

scheinen. Heute bilden die genannten Gemeinden die Stadtgemeinde
Cottbus.

Das Bundesgesetz vom 8. Juli 1868 forderte keinen Befahigungs-
nachweis mehr und das Gewerk wiinschte die entsprechende Vorschf’lft
aus seinem Statut zu entfernen. Die Regierung gab eine abschlagige
Antwort. Das Gewerk wandte sich nun an den Minister von Itzenplitz,
doch dieser wies das Gewerk am 5, Januar 1860 ab, weil das Innungs-
wesen durch das Bundesgesetz nicht beriihrt wiirde.

Am 30. Oktober 1868 verkauft das Gewerk die Madlower Walke an
den Miihlenbesitzer Carl Vogel fiir 6100 Taler. Das Kaufgeld sollte zur

Tilgung vorhandener Innungsschulden oder zum Umbau der Stadtwalke
verwendet werden.
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Das Alte stiirzt, es dndert sich die Zeit.
Schiller.

TUCHBEREITER-uND TUCHSCHERER~
GEWERK IM 19. JAHRHUNDERT

~ Um den hiesigen Tuchbereitermeistern Gelegenheit zu geben, nicht
in andern Stidten Meister werden zu miissen und die Beschimpfung und
das_ Vorurteil, das auf dem alten Tuchbereitergewerk ruhte, zu tilgen,
berief der Magistrat am 17. Mai 1809 samtliche Tuchbereitermeister
zwecks Griindung einer neuen Innung. Die Innungen in Breslay,
Gérlitz und Frankfurt a. M. hatten sich fiir diesen Plan ausgesprochen,
und da die Ehefrau des Tuchbereiters Kuhnert bereits verstorben, er
selbst nach Crossen verzogen und jetzt preuBischer Untertan war, auch
d.as Biirgerrechtsgeld bei der Stadt seit einigen Jahren nicht bezahlt,
sich ebenso um das hiesige Gewerk gar nicht bekiimmert hatte, lebten
alle Beteiligten der Hoffnung, daB man hoheren Orts die Griindung einer
neuen Innung genehmigen wiirde. Die Gewerkslade sollte von den noch
nicht ausgeschiedenen Gliedern des Gewerks nach dem Rathause ge-
schafft und hier vor versammeltem Rate durch diesen den von hier aus-
geschiedenen Meistern feierlich iibergeben werden. Damit wurde der
Verruf des Gewerks aufgehoben (1. 12. 1811). Am 11. Mérz 1812 er-
klirten die in Guben, Kamenz, Meseritz und Landsberg eingeschrie-
b?"eﬂ hiesigen Meister, ihre dortige Mitgliedschaft zu l6sen, wenn ihnen
die Lade schuldenfrei zugestellt wiirde. Nachdem ihnen dies von den
alten Meistern zugesagt worden war, schritten sie sofort unter Vorsitz
des Assessors Richter zur Bildung des ,TischgesdBes®, wie es heiBt,
zur Bildung des Vorstandes. Zum Oberéltesten wurde Christian Valte
bestimmt, zu Nebenltesten wurden Johann Gottlob Jahn und Carl
A“gust Gebhardt gewihlt. Als Innungsgesetz nahm man das I?rxvn-
legium vom 1. Juli 1734 an. Am 29. April 1812 legte nun der Magistrat
dﬁ” Qberamtsregierung in Liibben in einem lingeren Schreiben die Ver-
haltnisse kiar, und diese entschied nach Durchsicht der Akten: ,Die zu
Cfoftbus sich befindenden Tuchbereiter diirfen sich zu einer Innung ver-
einigen, doch nur unter der Voraussetzung, daB in die neue Innung
auch die unziinftigen Gesellen eingeschlossen werden. Diese hatten
bisher in Reichenberg in Fabriken gearbeitet und keine zunftmaBigen
Lehrjahre hinter sich. Von diesen wurden sie ausdriicklich durch die
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i er Regierung dispensiert. Die Meister Wenzel Thiele und Johann
IIC‘llﬁlh: Ilclie rﬁcht ;;grivilsgienmiﬁig ihr Meisterrecht gewonnen hatte;;;
muBten ein Meisterstiick nachmachen, aber dann auch aufgenomm
werden.

Die durch die Verhandlungen von 1809 bis 1812 aufgelauienbe:
Kosten mit 40 Talern 18 Groschen hatte das neue Gewerk zu
richtigen, g

I%n Januar 1821 beantragt das Gewerk, die Meistersghaftsge_bullzlfiz:
die bisher 50 Taler betrugen, auf 80 Taler erhéhen zu-durfen mit uO
sicht auf das 1820 erkaufte Rihmhaus, die Regierung in Frankfurt a.©-
lehnte jedoch das Gesuch ab. :

Am 15. Marz 1810 zeigte der Gewerksassessor Richter dem Magu
strat an, daB die Tuchbereiter keine Tuche mehr zur Rahmsc!lcfil g
schickten, weil die russischen Juden als Kaufer der Tuche solches ni
verlangten und sogar die Schauzeichen, die Kleeblatter, herausschmtten:
Der Magistrat gebot darauf den Tuchbereitern die Befolgung der Schat
ordnung und setzte eine Strafe von fiinf Talern fiir jede Uepertretung
fest. Die Tuchbereiter entschuldigten sich damit, daB die in Guben,
Sorau und anderen Orten fabrizierten, hier appretierten Tuche n}cht ge:
schaut wiirden, und die russischen Juden die hiesigen Tuche im A'ulst
lande als franzésische Tuche verkauften. Oberbiirgermeister Krenckel hler_
es wegen des guten Absatzes der Tiicher notwendig, das Tuchmadée 5
und Tuchbereitergewerk zu einer gemeinsamen Verhandlung auf de
8. Juni 1810 zu bestellen. Dort wurde festgesetzt: i

1. Die °/, breiten fehlerfreien Tuche erhalten in dem Vorschlag bei
ihrem Meisterzeichen das Schauzeichen mit einem Kleeblatt.

2. Tiicher mit unbedeutenden Fehlern erhalten zwei Kleeblatter.

3. Tiicher mit bedeutenden Fehlern diirfen nicht geschaut, sondern
miissen zuriickgewiesen und gefirbt werden. 5

In Riicksicht der /s breiten Tiicher verbleibt es bei der gewohn-
lichen Schau. e

Waschtiicher sollen gleich den Walktiichern zusammen geble

werden. Kein Tuch ist aus der Walke zu verabfolgen, wenn es nicht das
Schaublei hat.

Beide Gewerke geben zu, daB die gute Schauordnung der Cﬁttbus;;
Tuchfabrikation den guten Ruf verschafft habe und versprachen,
kiinftig zu befolgen. i

In der Walke wurde durch Anschlag bekapntgmc*‘f».dav‘;asg,’:
Schauordnung vom 10. April 1754 zu beachten sei und daB die
tiicher gleich den Walktiichern zusammengerollt werden miiBten.
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kasseDle Tuchsch'erer- und. Tuchbereitergesellen besaBen eine Kranken-
s aus dfzr bei Krankheiten und Todesfillen Unterstiitzungen gezahlt
Geselln. Mit dgr zunehmenden Zahl der .Fabriken fanden zunitmaBige
e en Nill{s beld_en Gew_erken in den Fabriken Arbeit; die zunftméBigen
in ih(rm eistern in Arbeit stehenden Gegellen nahmen die Fabrikgesellen
R s(‘{ Kasse auf. Das erregte den Widerspruch der Gewerksmeister,
Fabrikle wenden sich an den Magistrat. Dieser entscheidet, daB die
fiir si gesellen ihre Rechte als ziinitige Gesellen nicht verlieren diirften,

sich allein eine Krankenverpflegungskasse nicht erichten konnten und

dann der Kommune zur Last fallen wiirden. (1. Dezember 1820.)
Am 9. Dezember 1828 beklagte sich das Tuchbereitergewerk, daB
fiir den Tuchfabrikanten

‘:ﬁ; Fabrikant Gottlob Steffen zwei Tiicher
otImCh Kittel gerauht und appretiert habe. Die Meister fiirchten, in
iz dezru _lgeraten,'wefm die Lohnappretur iiberhand nimmt. Stefien hatte
wihre dat-ZWel Tiicher von Kittel auf seinen Maschinen appretiert,
wollh nd Kittel zwei Stefiensche Tiicher bei sich appretieren lieB. Beide

en dadurch die Leistungsfahigkeit ihrer Maschinen feststellen.

in ei‘:m Ende des dritten Jahrzehnts befand sich das Tuchscherergewerk
durche;‘ iiblen Lage. 2, der Meister nebst einigen 20 Gesellen hatten
ie neue Zeit, durch Aufstellung von Maschinen und Einrichtung

von eignen Appreturbetrieben der Tuchfabrikanten ihr Brot verloren,
hatte auch eine teilweise

glt‘i‘l'l‘gelnder Absatz auf der Frankfurter Messe
entzegung der Stiihle veranlaBt, wodurch den Tuchscherern die Arbeit
Gew(;g;zn worden war. Die Unterstiitzung brotloser Gesellen durch das
Gewerksn}uﬁte ‘aufgegeben werden, da diese MaBregel die Krifte des
Gesenr uberstgeg. Vom 1. Januar bis 21. Mérz 1831 waren 195 fremde
en zugereist, nicht einer hatte Arbeit finden konnen. 1831 bestand
Tuchbereitergewerk nur noch aus 36 Meistern, von denen 10 aus
iy gel an Arbeit génzlich verarmt waren und von ihren Mitmeistern
unterstiitzt werden muBten. Die Ursachen des Verfalls sah das Gewerk

me-lden_eingefﬁhrten Appreturmaschinen bei den Fabrikanten, die zum
I, wie Heinrich Kittel, Steffen und Matthesius, eigne Appreturen an-
te das Tuchbereitergewerk an.

gelegt hatten, Dieselben Klagen stimm

ge Der Magistrat stand diesem Notschrei aus beiden Gewerken ratlos

apgen“bef . Er konnte von Obrigkeits wegen den Fabrikanten die Selbst-
ufglet“r ihrer Tiicher nicht untersagen, auch nicht die Entwicklung des

pe rﬁlgliwerl?w durch das Maschinenwesen zuriickdrangen und be-
owfe sich daher darauf, von den beiden Gewerben zweckdienliche

natﬁrﬁc;ge Zur _Hebung ihres Gewerbes zu verlangt;n. Das unterblieb

Ve"mocht’enwell die Gewerke nicht gegen d~n neuen Zeitgeist anzukampien
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Durch das Gewerbesteuergesetz vom 30. Mai 1820 wurden Turch-
bereiter und Tuchscherer zur Gewerbesteuer veranlagt, wenn sie mehr
als einen Gesellen besaBen. Sie glaubten sich gegen die Tuchmacher,
die ihre Profession mit zwei Stithlen betrieben und gewerbesteuerirel
waren, im Nachteil und beantragten bei der Regierung 1832, ihre Pro-
fession mit drei Gesellen als gewerbesteuerirei zu erkliren. Das lehnte
die Regierung ab. Darauf richteten beide Gewerke das gleiche Gesuch
an das Staats- und Finanzministerium am 27. Februar 1832 und auch
an den Landesherrn am 23. Mirz. ;

In beiden Gesuchen schildern sie die Not ihrer Lage. Die Fabriken,
die eigne Appretur besitzen, haben ihnen die Arbeit genommen. .Nur
vor der Frankfurter Messe sind sie beschiftigt und kénnen ihre eigen
tiimliche Beschaftigung, Scheren, Rauhen, Anschlagen und Pressen 1
geringstem Umfange nur mit drei Gesellen ausfilhren. Die sind meist
Familienvater und miissen nach der Arbeit entlassen werden, wenn 1_hr
Meister nicht die hohe Gewerbesteuer weiter entrichten will. Die Bitt
steller hoffen, daB ihr Gewerbebetrieb in Zukunft mit drei Gesellen

steuerfrei nachgelassen werde. Leider schweigen sich die Akten iiber
das Ergebnis der Eingaben aus.

Am 19. Mai 1832 wurde das Tuchbereitergewerk iiber seine Ver-
mogensverhiltnisse befragt. Es gibt an: das hiesige Tuchbereiter-Gewerk
besitzt kein Aktiv-Vermdgen, dagegen ein in der hiesigen Spremberger
- Vorstadt gelegenes sogenanntes Rihmhaus, das bei der Feuer-Sozietat
mit 1600 Talern versichert ist. Seit dem 6. Dezember 1830 ist es an def
Tuchbereitermeister Gotthelf Wolff auf drei Jahre fiir 02 Taler jahrlich
vermietet. AuBerdem trigt es 25 Taler Mietzins jahrlich fiir eine Stube:
An Lasten haften darauf 8 Taler Grundzins an die Kimmereikasse .und
an gerichtlichen Schulden 1600 Taler zu 5 Prozent fiir die Frau Witwe
Mann. AuBerdem ist von diesem Réhmhause ein Taler Kontribution und
an den Nachbar Gebhardt ein Taler fiir Mitbenutzung seines Brunnens
zu entrichten. Ueber die Einkiinfte dieses Grundstiicks wurde eine be-
sondere Rechnung gefiihrt. Der Kassenbestand besteht gegenwartig 1f
2 Taler 20 Gr. und 1 Friedrichsdor. Bei dem Gewerk wurden damalf
lur zwei Zusammenkiinite jahrlich gehalten, Die dabei erhobenen Bel
trage (deckten nie die Ausgaben z. B, fiir erkrankte Gesellen, so daB o
Mitglieder jedes Jahr zur Deckung des Fehlbetrages zuschieBen muBtel‘t’e'
Die Gesellenschaft besaf in Wertstiicken am 4. Januar 1834 76 gehenke ;
Silberstiicke, wovon jedes einen Wert von einem Taler hatte, und ZWe
gehenkelte Dukaten, die im Gewahrsam des Herbergswirtes Thiele S!
befanden. Dieser hatte namlich der Gesellenschaft 100 Taler zur Ef-
bauung eines Chors in der Oberkirche und 50 Taler zur Verpilegutg
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kranker Gesellen geliehen. Die Gesellenschait wiinschte, sich dieser
uld durch Verkauf der gehenkelten Miinzen zu entledigen, und <_ier
Magistrat gab dazu seine Zustimmung. Die Gesellen zahlten monatlich
5 Gr. Die Beitriige wurden zu Wochenunterstiitzungen a 1 Taler fiir
kranke Gesellen verwendet. ;
In den Fabriken wurden meistens nicht der Zunft angehorige
Arbeitskrifte angenommen, so daB die zunftmaBigen Gesellen in gx:oBe
ot gerieten. Sie wenden sich daher am 7. Januar 1834 an den hiesigen
ndrat von Pannwitz mit der Bitte um Abhilfe. Die Fabrikanten
mbchten sie statt der Tagelohner in Arbeit nehmen. Der Landrat wuBte
keinen Ausweg. Wenn auch der alte Zunftzwang in Cottbus noch
Geltung hatte, waren doch die Fabrikunternehmer frei davon. Der
istrat deckt die Ursachen der Not auf. Bei Einfiihrung der Maschinen
tten sich die Gesellen geweigert, bei den Fabrikanten Arbeit zu
Uehmen, so daB diese auf die Tagelohner angewiesen waren, qnd da
diese billiger als die Gesellen arbeiteten, hatten die Fabrikanten sie auch
be'.behalten. Bei der damaligen ungiinstigen Zeitlage blieb den Gesellen
Weiter nichts iibrig, als andere Arbeit zu suchen. i
_ Fiir die fremden Gesellen hatten die Tuchbereiter ihren Mitmeister
Thiele als Umweisemeister eingesetzt, d. h. alle hier ankommendeg Ge-
sellen sollten sich bei jhrem Eintreffen bei ihm melden, worauf er ihnen
rbeit nachwies oder bekannt machte, daB keine Arbeit filr sie da sei.
L" der Regel erhielten die fremden Gesellen bei den hiesigen Meistern
er Reihe nach Nachtlager und Bekdstigung.

. Im Jahre 1831, am 23. August, wurde die Verpilegung der fremden
¢ingewanderten Gesellen durch Gewerksbeschluf geregelt. Jeder ein-
&Wanderte Geselle hatte sich nach seiner Ankunft auf der Herberge bei
e}!m Gewerksiltesten zu melden, von dem er nach seiner Legitimation
S‘.“e Marke erhielt. Diese berechtigte ihn, bei dem Herbergswirt zehn
Silbergroschen zu verzehren. Wollte er nur die Halite verzehren, wurden

M 5 Sgr. vom Wirt bar ausgezahlt. Blieb der Geselle iiber Sonntag,
erhielt er eine Sonntagsmarke im Werte von 15 Sgr. Alle vier Wochen
;Ollte der Wirt die Marken mit dem Verzeichnis der verpflegten Gesellen

er Gesellenschat vorlegen, und diese zahlte dann dem Wirt die Betrige
l"‘ Fiir diese Ausgaben wurden von jedem arbeitenden Gesellen
W Ser. 6 4 wochentlich erhoben, die von den Meistern von _dem
ﬁl;:chel]ﬂnchen Gesellenlohn einzubehalten waren. Der {\ltgeselle fqh‘rte

r diese Gelder die Rechnung, die dem Gewerke jahrlich zur Revision
Vorgelegt wurde.

Im Januar 1840 weigerte sich die Gesellenschaft, den fremden zu-
8eWanderten Gesellen das iibliche Geschenk zu verabreichen, weil sie
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meinten, daB dies ein freies Geschenk sei und nach Aufhebung der
Wanderpflicht nicht mehr geleistet zu werden brauche, zumal auch die
Fabrikgesellen die Zahlung verweigerten. Der Magistrat wies t}f\Ch’
daB das Geschenk privilegienmaBig sei, also geleistet werden mussé,
und es wurde festgesetzt, daB kiinftig dem fremden Gesellen fiinf Silber-
groschen zuflieBen sollten, von denen die Gesellenschaft 3 Sgr. 9 4
die Meister 1 Sgr. 3 8 beizusteuern hitten.

1842 wurden die Wertstiicke des Tuchbereitergewerks veriuBel;fv
ZinngieBermeister Jose kaufte einen alten Willkomm aus Zinn, de{ 7%
Pfund wog, fiir 1 Taler 10 Sgr. am 11. August 1842 und am gleichen
Tage Goldarbeiter Sack 6 Schilder und eine Fahne von Silber fiir 5 Taler
5 Sgr. ;

Am 18. August 1835 fand Kiammerer Weber, daB nach dem Privileg
vom 21. Mérz 1735 jeder neue Meister 12 Gr., jeder Lehrling 16 Or. 2!
Wachs an die Kirche zahlen miisse. Diese Abgabe war bisher 0l
geleistet worden. Der Magistrat bestimmte darauf, daB bei jeder Meister-
aufnahme statt des Wachses % Taler und bei jeder Lehrlingsaufnahme
zur Armenschulkasse % Taler vom 1. Januar 1836 ab entrichtet
werden sollte,

Das Gewerk besaB ein Rihm- und Trockenhaus, auf dem am
13. November 1821 1800 Taler gerichtliche Schuld auf den Kaufmann
Samuel Friedrich Lutze eingetragen waren,

Lutze trat das Schulddokument am 6. April 1826 dem Stadtverord-
neten J. S. Mann ab, von dem dasselbe nach dessen Tode durch Testa
ment vom 2. Februar 1828 auf seine Witwe geb. Klinkmiiller vererbt uf
nach deren Tode durch Erbreze vom 14, Februar 1838 der Frat
Flelsch.ermeister Zollner als Miterbin der letzteren zufiel. Durch Er-
kenntnis des Land- und Stadtgerichts Cottbus vom 27. Marz 1843 wurde
das .Gewerk zur Zahlung der noch im Rest gebliebenen 1200 Taler ver
urteilt. Da die Zahlung nicht erfolgte, wurde das Grundstiick gericht
lich fiir 520 Taler versteigert, so daB die Glaubigerin einen Ausfall vO"
etwa 1000 Taler rund hatte, da seit dem 1. Juli 1839 die ausbedungene™
Zinsen von 4% % nicht gezahlt worden waren. - 4

Die Gerichtskosten betrugen 9 Taler 2 Gr. 6 Pf., und da kein cli(tee
werksvermGgen vorhanden war, sollte unter den Meistern eine Ko“een
veranstaltet werden. 8 Meister erboten sich, jahrlich einen Silbergfos%e_
und 21 wollten jihrlich 11 Pig. zahlen, so daB bei einer jihrlichen pi!
samtzahlung von 27 Silbergroschen 3 Pfennigen die Kosten in 10 Jair
getilgt wurden, o

Das Gericht war damit nicht einverstanden, verlangte soforti2®
Zahlung und vom Magistrat die exekutivische Beitreibung. Der Mag!
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strat wollte nicht ZwangsmaBregeln gegen das Privateigentum der Ge-
werksmitglieder ergreifen, iiberredete diese jedoch, die Abzahlungsrate
fiir 1842 auf 3 Taler zu erhdhen. Fiir die kiinftigen Jahre jedoch lehnten
die Meister jeden Beitrag ab, und da sie fiirchteten, da man ihr Privat-
vermogen antasten wiirde, traten 29 Meister aus dem Gewerk aus, SO
daB nur der Meister Kritzig in Peitz iibrig blieb, der dort aber nicht
das Handwerk betrieb, sondern die Stelle eines Ratsdieners inne hatte
und von der ganzen Angelegenheit nicht unterrichtet worden war.

Die Regierung sah den Austritt der Mitglieder als gesetzlich nicht
berechtigt an. Darauf erklirte das wieder zusammengetretene Gewerk,
den Rest von 6 Talern 2 Silbergroschen 6 Pig. bezahlen zu wollen. Der

bermeister David Bogula erhielt nach vorgelegter Quittung die vom
Gericht abgepfandeten Innungsgegenstande, Gewerkslade und Siegel
zuriick, Das Gewerk bestand demnach noch, und darum versuchte Frau

eischermeister Zollner, auch ihre Forderung durch Zwangsranregeln
gegen die Gewerksmitglieder einzutreiben. Die Stadt hatte einen Ver-
teilungsplan aufzustellen, und da die Eintreibung der Gesamtsumme
die Krafte der beteiligten Meister iiberstieg, s0 wurden fiir 1844 50 Taler
durch Exekution eingezogen. Zwei Meister waren aber nach Forst ver-
zogen, daher kamen nur 42 Taler 9 Sgr. 10 § ein. 1845 wurden 25 Taler
6 Sgr., nachtraglich noch fiir 1844 und 1845 10 Taler 3 Sgr. 10 $, die
eigentlich die beiden Forster Meister bezahlen sollten, aber von den
hiesigen gezahlt wurden, eingetrieben. Fiir 1846 wurden noch 19 Taler
0 Sgr. 2 8 entrichtet. Die regelmaBigen Exekutionen wurden von den
Mitgliedern des Gewerks sehr unangenehm empfunden, und darum
traten im Laufe des Jahres 1846 simtliche Meister aus dem Gewerk aus
bis auf den Obermeister David Bogula, der schon langst seine Selbstan-
d'g.ke“ aufgegeben hatte und Lohnarbeit verrichtete. Nach dem Allge-
Meinen Landrecht konnten die Ausgeschiedenen sowie die auf Lohn
Arbeitenden nicht mehr fiir die Verpflichtungen des Gewerks haftbar
gemacht werden. Der Glaubigerin wurde anheimgestellt, ihre Anspriiche
auf dem Rechtswege geltend zu machen.

Zur Ausfithrung der Verordnung vom 9. Februar 1849 (Neuordnung

eS8 Innungswesens) hatte die Regierung eine Revision der Innungs-
Statuten angeordnet. Dabei sollte darauf Bedacht genommen ‘werden,
d‘e.Mitglieder solcher Innungen, deren Gewerbebetrieb die gleiche Ge-
Schicklickeit erforderte, zu einer Innung zu vereinigen. Es wurden da-
er von seiten des Tuchscherergewerks Obermeister Alexander Nommel,
August Krait und Adolph Elias, von seiten des Tuchbereitergewerks
bermeister David Bogula und Meister Hermann Seifert geladen. Beide
Teile hatten grundsatzlich gegen eine Vereinigung nichts einzuwenden,
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doch lehnten die Tuchscherer jede Verbindung ab, weil sie firchteten,
daB man ihnen dann die Schulden der Tuchbereiter aufbiirden konnte.
Es gab damals (24. Mai 1851) 12 Mitglieder in der Tuchschererinnung,
von denen nur 5 das Gewerbe selbstandig betrieben. E

Die beiden Tuchbereitermeister Bogula und Seifert waren die
alleinigen Mitglieder ihrer Innung am Orte, auBerdem befanden sich 10
Forst die Meister Apitz, Ortmeyer und Mettke. Bogula und Seifert hoben
hervor, daB bei einer so geringen Mitgliederzahl die Zwecke der Innung
nicht erreicht werden konnten und beantragten daher Auflésung ihrer
Innung. Die Forster Mitglieder schlossen sich dieser Ansicht an u™
erklirten férmlich ihren Austritt aus der hiesigen Tuchbereiterinnung:

Nach Bericht des Magistrats entschied die Regierung am 29
1852, daB vor der Auflosung der Tuchbereiterinnung erst dere?
Schuldenverhiltnis geregelt werden miisse und eine Vereinigung der
Tuchbereiter und Tuchscherer mit den Tuchmachern wiinschenswert 8¢l
In seiner Erwiderung wies der Magistrat von neuem darauf hin, da
in der Tuchbereiterinnung kein zahlungfihiges oder zur Zahlung Ver”
pilichtetes Mitglied mehr vorhanden wire, daB daher jegliche Hofinung
auf Tilgung der Gewerksschuld mangele. Ob das Gewerk élllfg_elost
&i.ir;(je oder fortbestehen bliebe, sei auf die Schuldentilgung von gleicher

irkung.

Die Regierung war am 4. August 1852 der Ansicht, daB die.letztﬂ‘
Mitglieder bestimmt ihren Austritt erkliren miiften, wodurch S‘d.'. e
Schuldenverhiltnis von selbst regeln wiirde. Die Gewerkstiicke miiBten
dann beschlagnahmt und den Gliubigern erklart werden, daB di€
Innung nicht mehr bestehe.
~_ Der letzte Obermeister des Tuchbereitergewerks, David Bogula,
heferte“am 6. November 1852 die Inventarienstiicke der Innung ab-
und Bu_chse wurden versteigert, und der Erlés von 1 Taler 12 Sgr i
9 Plennigen dem Generalbevollmachigten der Zéllnerschen Erben e.l:h
gehandigt, Siegel und Schriften iibernahm die Stadt. Damit hatte SICC
das Tuchbereitergewerk von selbst aufgelost, da auch die letzten fan
Meister f6rmlich ihren Austritt erklirt hatten. :

2 Als freier Meister baute der Tuchbereitermeister Gustav Yalte lﬂ:
Frithjahr 1852 bei dem Eingang ,jin der Oster* eine ganz massive fet
Tuchscherfabrik (Chronik Kittel). 48

_Im Jahre 1853 wurde iiber die Vereinigung des Tuchschefefgewer 1
mit dem Tuchmachergewerk verhandelt. Bei der groBen Mitgliederz cht
da. letzteren (iiber 100) sahen die Tuchscherer ihre Interessen ot e
gesichert, von den Gewerkseinrichtungen der Tuchmacher hatten S’
keinen Nutzen, an ihren Schulden mochten sie nicht teilhaben, ug
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wenn das fiir die Tuchscherer eingereichte Statut die ministerielle Ge-
nehmigung nicht erlangen konnte, wiirden sie es auf eine Auflosung an-
kommen lassen.

_ Die Tuchmacher erklirten, daB ihre Interessen ganz andere waren
wie die der Tuchscherer, ihre Fabrikanstalten den Tuchscherern keinen
Nutzen brichten, und daB sie sogar in die Lage kommen kénnten,
eigene Appreturanstalten einzurichten, was zu einem Zerwiirfnis mit
den Tuchscherern fithren miiBte,

Der Minister fiir Handel und Gewerbe 16ste darauf das Tuchscherer-
gewerk am 31. Mai 1853 auf mit der MaBgabe, daB denjenigen Tuch-
scherern und Tuchbereitern, die kiinftig einer Innung beitreten mdchten,
der Zutritt zum Tuchmachergewerk offen stehe.

So war denn das Tuchscherergewerk aufgelost. Ein Kassenbestand
von 13 Talern 8 Sgr. 11 § wurde der Elementarschulkasse iiberwiesen.
Eine Mahagoni-Lade mit 2 Schliisseln steht heute im Archiv der Stadt
Cottbus, eine iiber diese Lade als Kapsel dienende rote Lade wurde mit
Genehmigung des Magistratsdirigenten der Oberkirche zur Aufbewah-
rung von Kanzel- und Altarbekleidungen hergegeben. Schriften und
Siegel des Gewerks wanderten zur Registratur.

_ Die Lade der Tuchscherer ist aus Mahagoniholz, hat auf der Vorder-
Seite zwei Wappen mit je drei facherférmig ausgebreiteten Tuchscheren.
Hinten sind ebenfalls zwei wappenfdrmige Zeichnungen. In den} einen
Wappen ist die Inschrift: Johann Abraham Kintzel als Oberaltester,

uel Hohne als Nebenaltester. In dem zweiten Wappen steht: Cottbus
den 29, Sept. 1826.

Auf der Innenseite des Deckels befindet sich der Name des Stifters:
Herr Kammerer Wenzig als Assessor.

~ Aus dem Zusammenbruch der beiden Gewerke retteten sich nur
d}e Gesellen-Krankenunterstiitzungskassen, die am 15. Dezember 1856
ein neues Statut erhielten. Zum Beitritt wurden alle Tuchbereiter- und
TIIChscherergesellen verpflichtet. Sie hatten jeden Sonnabend 34 Silber-
groschen an die Kasse zu entrichten, erhielten freie arztliche Hilfe und
‘f\mmei, und, wenn die Krankheit linger als drei Tage dauerte, wochent-
lich 1 Taler Verpilegungsgeld auf die Dauer von sechs Monaten. An
B.egribnisgeldern zahlte die Kasse bei Sterbefillen 12 Taler. Die Aui-
sicht iiber die Kasse erhielt der Magistrat, frither war sie vom Gewerk
selbst ausgeiibt worden. Die Kasse hat noch iiber ein Jahrzehnt lang
Segensreich gewirkt, allein die gesteigerten Anforderungen zwangen die
Verwaltung mehrfach zur Erhohung der Wochenbeitrage, zur Beschréan-
kung in den Medikamenten, und da neue Kassenmitglieder nicht hinzu-
traten und der Mitgliederbestand seit dem Jahre 1856 von 99 schon auf
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40 1870 zuriickgegangen war, fiirchteten die letzteren die Zahlungs-
unfahigkeit der Kasse bei fernerem Bestehen derselben. Daher trugen
sie am 24. Januar 1870 auf Auflosung der Kasse und um AnschluB an
die Allgemeine Kranken- und Sterbekasse fiir Fabrikarbeiter in Cottbus
an. Die vorhandenen Schulden der Kasse von 26 Talern wurden von
den letzten 39 Mitgliedern durch Umlage gedeckt. Die Griinde fiir di€
Auflésung der Kasse waren fiir die Regierung zureichend, und darum
bestitigte diese am 30. September 1870 den Auflosungsbeschluf der
Generalversammlung vom 22. Juli.
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Kup »s Schi
pfernes Schild des Tuchmachergewerks, jetzt im stidtischen Museum.



Tuchmacherwappen Kaiser Karl V., Siegel
den Tuchmachern nach der Schlacht bei des Tuchmachergewerks
Gouletta 1535 verliechen Nach einem 1632.
Modell im stidtischen Museum.

: el
Siegel Siege

des Tuchscherergewerks des Tuchmachergewerks
1726. 1830.



Wer bei Woll’ und Werg und Flachse
hinterm Webstuhl ab sich miiht,
daB sein blonder Junge wachse,

jedem Ehre, jedem Preis!
Freiligrath.

DER BETRIEB IM 19. JAHRHUNDERT
1806 BIS 1870

Die Wolle.

d Die die Wolle liefernde Schafzucht in de
e Zeit von 1806 bis 1870 ein wechselndes Bi

r Niederlausitz zeigt fir
1d. Auf die Quadratmeile

kommen:
1810 1667 Schafe 1858 1736 Schafe
1831 1801 1861 2028
1837 22710 ,, 1864 2399
1843 1985 1867 2387
1849 1018 , 1873 2098
1852 1829 1883 1170 ,
1855 1549 1802 833

t den Separationen, Gemeinheits-
schreiben, die in den dreiBiger
Bischen Staaten, auch im Kreise
§ Giitern und Dorfern die
war gendtigt, die

teiluDer Riickgang von 1837 zu 1843 is
i ngen und Servitutsablosungen Zuzu
Oottglemger Jahren in den meisten preu
Weid ‘;‘S, stattfanden. Dadurch wurden au
Stamgttichen bgschrinkt. Wer noch Schafe ziichtete,
fiir dj *;r““g einzufiihren oder durch Anbau geeigneter Gréser Ersatz
Fl_eimerehlf.fnde Weide zu schaffen. Da aber die Weide der Schafe im
verin de:'ltr die Wollerzeugung besonders vorteilhat ist, muBte durch den
der Ab leln Betrieb die Giite der Wolle einen Riickgang erfahren. Bei
auf einm:j me der Weideflichen stellte sich auch die I.andwirtschaft“ dar-
Sk urch Anwendung kiinstlicher Diingemittel dem Boden hohere
ge abzugewinnen. Mit dem Gelingen dieser Betriebsweise trat die

5 On“ltg“ﬂg des Bodens als Weideland immer mehr zuriick. Der Abstand
e 832 Zu 1855 um 280 Stiick Schafe auf die Quadratmeile hingt mit
- afsterben 1854 zusammen. Die groBe Nasse dieses Jahres ward

das bisl;ren yerhingnisvoll. Namentlich wurde Schlesien heimgesucht,
bei dem er die beste Wolle geliefert hatte. Die Tuchindustrie muBte sich
£ s eintretenden Wollmangel n_ach Ersatz fiir den Ausfall umschauen.
Bez s:lll' I von RuBland hatte in Polen und SiidruBland durch den
ug schlesischer Schafe die deutsche Merinozucht eingefiihrt, und zwar
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mit gutem Erfolge, so daB schon in den dreiBiger Jahren die WarSChalile:
Wollmirkte in besonderem Rufe standen, da die polnische Wolle de
schlesischen fast gleichwertig war. Auch in Ungarn hatte mac:ll
schlesische Edelschafe eingefiihrt, und im Laufe der Jahre wuBte Si .
auch die ungarische Wolle einen Platz auf den deutschen Wollmarkttil‘
zu erobern. Die gréBte Konkurrenz erfuhr jedoch die deutsche Wo g
erzeugung durch die Kolonialwolle. Deutsche Edelschafe kamen au
Schlesien und Sachsen iiber Hamburg nach den englischen Kolomet:,
nach Australien, dem Kaplande, auch nach Brasilien und den u-Plla)a;
Staaten. Da gab es ausreichende fast unbegrenzte Weideplatze. p
milde Klima begiinstigte den Aufenthalt der Schafe im Freien wahl'e“_‘_I
des ganzen Jahres. Bald konnte die Kolonialwolle mit der deutschl?llr‘l:h
Wettbewerb treten, zumal auch bei dem Aufschwung des Verkehrs du
Eisenbahn und Dampfschiffahrt die fernen Wolle erzeugenden Lander
unserem Vaterlande niherriickten. So kam es, daB von 1863 an, WO
noch mehr inlindische als auslandische Wolle verarbeitet wurde, der
Verbrauch der inlandischen immer mehr zuriickging. Um 1870 wurden
7/s fremde und '/s deutsche Wolle verarbeitet.

Schafwolle in Berlin.
Quelle: Stat. Jahrbuch des Pr. Staates. ot
NB. Die Talerpreise von 1811 bis 1865 sind in Mark umgerechnet. _

50 kg Wolle kosteten auf dem Berliner Wollmarkt

im Jahre Mark im Jahre | Mark im Jahre | M—UT’
1811 85—315 1840 112—345 1870 144—3‘6
1815 105—390 1845 150—375 1875 18008
1818 120—690 1850 127-330 1880 14,6—‘62
1820 90—495 1855 174—345 1885 lll--|75
1825 82—600 1860 144—330 1890 115~1 5
1830 97—360 1862 132—264 1895 110—

1835 120—375 1865 120—246

Von 1860 an sind die Preise unaufhaltsam zuriickgegangen dur:l‘:
das iibergroBe Angebot von Kolonialwollen, die auf den Mirkten den
Antwerpen und London von dem deutschen Kaufmann erstanden we:)der
muBten. Der Kaufmann fiihrte die Wolle den deutschen Mérkten zt
lieB sie durch Wollmakler (Agenten) dem Fabrikanten anbieten. 6000
Agenten unterhielten auch in Cottbus Wollager, die 1865 rund
Zentner, 1866 nur 3000, 1869 12000 Zentner umsetzten. cher

Zu Anfang des Jahrhunderts kaufte der Cottbuser Tuchma auf
seine Wolle noch direkt vom Wollproduzenten der Umgebung o or-
den Wollmarkten ein. Wegen der Nihe war dabei Frankfurt a. 0. be"ab_
zugt worden. Nach dem Frieden zu Tilsit wurde der an Sachsen
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getretene Cottbuser Kreis von PreuBen als Ausland betrachtet und die
in Frankfurt von hiesigen Fabrikanten gekaufte Wolle mit dem Aus-
fuhrzoll belegt.

Die hiesigen Tuchmachermeister Kobley und Samuel Werner hatien
auf der Frankfurter Messe 1807 71 Stein Wolle gekauft. Die dortige
Akzise-Direktion wollte aber diese erkaufte Wolle nur gegen Erlegung
von 20% und einen KammerpaB, den der Verkdufer zu beschaffen hatte,
verabfolgen. Die Meister wandten sich an den General-Intendanten der
franzésischen Armee, und dieser lieB ihnen durch den Platzkomman-
danten von Berlin und der Mittelmark Saint Hilaire mitteilen, daB die
in Rede stehende Wolle ganz frei ausgehen konne (L’administrateur des
ﬁnances de cette province a donné des ordres pour que les laines dont
il est question puissent sortir avec pleine franchise). . '

Unter Mitteilung dieser Tatsache ersuchte der hiesige Magistrat bei
der Akzise-Direktion in Frankfurt a.O. um die freie Ausfuhr der frag-
llf:hen Wolle. Das Akziseamt schlug jedoch das Gesuch ab, weil es sich
Nicht fiir ermachtigt hielt, die Abgabe beziiglich der nach dem Cottbuser
Kreise abzufiihrenden inlindischen Wolle schwinden zu lassen.

Der Wollhandel selbst wurde nach Einfilhrung der Steinschen
l?'eformen als ein freies Gewerbe angesehen. Im 18. Jahrhundert war er
€in Vorrecht der Tuchmacher gewesen, nur einzelne Wollhéndler be-
SaBlen die staatliche Konzession. Nach 1807 wurde jede Beschrinkung
im Wollhandel aufgehoben.

Maurermeister Friedrich Schultze hatte infolge eines ungliicklichen
Falles am Mannschen Hause seinen Beruf aufgeben miissen und war,
Weil der Wollhandel als ein freies Gewerbe betrachtet wurde, ein Woll-
handler geworden. Er beantragte nun am 18. Juni 1812 eine besondere
Konzession, Die hiesigen Tuchmacher waren der Ansicht, daB diese,
wenn auch der Aufkauf der Wolle in der Stadt und dem Kreise unter-
bliebe, doch fiir sie nachteilig sei, denn auch bei Aufkdufen anderswo
entzdge er den Tuchmachern die Wolle, verteuere sie und bringe so die
Tuchmacher um den geringen Nutzen, den sie beim Einkauf der Wolle

tten. Durch den Vorteil eines einzigen diirften nicht ein paar hundert
Familien leiden.

Vom sichsischen Kommissionsrat Schlosser wurde die nachgesuchte
Konzession zunichst nicht erteilt, sondern der Magistrat erhielt den
A_“ftrag, die Verhiiltnisse Schultzes festzustellen. Durch einen doppelten
nicht verheilten Bruchschaden war Schultze zu jeder korperlichen Arbeit
unfihig geworden; er versprach, weder in der Stadt, noch im Kreise
Wplle aufzukaufen und wies darauf hin, daB in den sachsischen Landen
kein Wollhdndler eine Konzession habe. Ueberdies besiBen die Juden
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Loebel aus Gérlitz und Wollkopf aus Guben im hiesigen braunen Hirsch
(Neumarkt 8) eine Wollniederlage und der Jude Marcus aus Polen eine
solche im Mannschen Hause.

Inzwischen war der Cottbuser Kreis wieder an Preufen gekommet,
und der dem Kreise vorstehende Regierungsrat von Liitzow verlan_g'te
vom Magistrat, sich iiber die Zulissigkeit der Schultzeschen Konzession
zu aduBern. Der Magistrat meinte, daB jetzt, wo der merkantllls_cne
Verkehr mit PreuBen wiederhergestellt sei, das Gesuch zuldssig Ware
Daraufhin verfiigte Liitzow: Einer besonderen Konzession zum olli
handel bedarf es nicht; Schultze hat jedoch, wenn er den Wollhande
treiben will, die geordneten Akzise- und Zollabgaben zu erlegen, die
Paraphenjura®), die fiir das erste Jahr 5 Taler betragen, zu entrichted
und sich den sonstigen Bestimmungen zu unterwerfen. Will er auBer:
halb des Kreises nur einkaufen, braucht er keinen Gewerbeschein,
er aber auch verkaufen, muB er einen solchen nachsuchen, in welchem
Fall er von der Paraphenjura befreit wird,

Um den hiesigen Tuchmachern den Bezug des Rohstoffes zu €
leichtern, wurde bei einer Gewerksversammlung am 6. Juli 1819 ube(lj’
das Bediirfnis eines hier anzulegenden Wollenmarktes verhandelt uf
vorgeschlagen, den ersten auf den letzten Montag im Mai, den zweited
auf den letzten Montag im September, jeden acht Tage vor dem i
laver Wollmarkt, zu legen und 6 bis 8 Tage dauern zu lassen. .
Einrichtung sollte Michaelis 1819 beginnen. Leider wird aus den Akten
nicht ersichtlich, ob der Plan verwirklicht wurde. In den Jahren 1 d
bis 1853 fordert der Magistrat in Berliner Zeitungen, im Amtsblatt uf
in den Kreisblattern von Liibben, Spremberg, Forst, Guben sowi€ <
den lokalen Blattern zum Besuch des Wollmarktes auf, der an zwei Tagf;;
im Juli hier stattfinden soll. Trotz aller Anzeigen konnte der Wolltﬂni{r
nicht an Bedeutung gewinnen, wenig Wolle kam zu Markte, auswartig®
Kaufer blieben aus. Fin Gutachten der hiesigen Handelskammer "gn;
17. Oktober 1853 nennt als Grund der ungiinstigen A“f“"‘,hmg :
Marktes seine ungiinstige Lage. Der Produzent habe zu Johannis zmser:
zu zahlen, der Fabrikant decke seinen Bedarf auf fritheren Markten, e_
hiesige Wollmarkt miisse zwischen dem Breslauer und Stettiner Woer
mar!ct liegen. Der Magistrat beantragte darum bei der Frankf“fdas
Regierung als Markttermin den 9. und 10. Juni, doch diese lehnte it
Gf.such ab, weil der hiesige Markt nur lokale Bedeutung und die g ¢
mit den Hauptwollmarktsorten Breslau, Berlin, Stettin und Posen by #
Eisenbahnverbindung habe. Damit gab sich der Magistrat nicht 2

*%) Stempel- und Schreibgebiihren.
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frieden und richtete am 28, April 1854 eine Eingabe an das Handels-
mmlstergum, in der er besonders auf den Umstand hinwies, daB8 die
Gutsbesitzer der Umgebung seit der Fertigstellung der Chausseen nach
Bautzen und Dresden 1835 ihre Frithjahrsschur dahin verkauften, wo-
durch der Umsatz des hiesigen Wollmarktes bedeutend gesunken sei.
Per Handelsminister von der Heydt genehmigte darauf am 28. Juni
854.den. 9. und 10. Juni als kiinftige Wollmarkistage. Ueber das Er-
gebnis gibt folgende Tabelle Auskunft:

Wollmarkt Cottbus.

Jahr | ztr. Preis verkauft Preis verkauft
i ™ | pro Ztr. Ztr. Jor | &5 pro Ztr. Ztr.
1855 Taler Taler
1835 103 | 65—83 103 1863 | 170 | 60—T1 170
1857 115 | 75—92 115 1864 | 200 | 69—75 200
1858 70 | 70--85 70 1865 | 200 | 65—70 100
1850 120 | 65-85 120 1866 fiel ganz aus
1860 150 | 60—77 150 1867 | 200 | 65—70 200
1861 115 | 72-83 lgg ;gg 2058 58— 62 200 Teil
1 eringer Tei
1862 | 140 | 60—71 115 it

nichtso gut gemeint der Cottbuser Wollmarkt auch war, er konnte doch
i den Jahresbedarf der hiesigen Fabrikanten decken, den man auf
o a 10000 Zentner veranschlagen kann. Daher waren die Fabrikanten,
bee im Jahrhundert zuvor, auf die Mérkte von Berlin, Breslau, Lands-
rg, Frankfurt a. O., Stettin und Posen angewiesen. 1852 wurden in
belgg)u?’ die ersten Versuche mit australischer Wolle unternommen. 1863
g sich der Wollbedarf auf 18700 Zir. im Werte von 1 340 000 Talern;
€ daraus er'zeugte Ware kann man auf 2610000 Taler schatzen.
Bes DEI_Reglerungsprisident von WiBmann hatte Ende Juli 1832 seinen
uch in Cottbus zugesagt, und dieser Umstand bewog das Tuch-
?Chgrgewerk, durch den Magistrat an den Prasidenten die Wiinsche
er hiesigen Tuchmacher zu duBern. Hauptsachlich liegt ihnen die Wolle
;m'Herzen, die nach der Meinung der Meister durch die jiidischen
Wischenhindler verteuert wird, und sie sehnen sich daher nach den
?atgaﬂlchen Wollmagazinen zuriick, die durch Vorschiisse den Tuch-
h rikanten geholfen hatten. Statt der Magazine hatte die Kgl. See-
andlung Wollager etabliert.
~ Der Wunsch der Meister ging nun dahin,
;3 Cottbus ein Wollager von 500 bis 800 Ztr.
L einen Meister, die nicht wegen der Unkosten
onnten oder wegen mangelnden Betriebskapita

daB die Seehandlung auch
anlegen mochte, damit die
die Wollmarkte besuchen
ls nicht den ganzen
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Jahresbedarf einzukaufen imstande waren, jederzeit sich mit dem
notigen Rohstoff versorgen konnten.

Die Regierung konnte sich zu einer Unterstiitzung des Antrages
nicht entschlieBen. Bisher hatte die Seehandlung nur an den Stapel-
platzen der Wolle, Breslau, Berlin, Stettin, Hamburg, nicht aber 10
Fabrikorten Wollager angelegt, um die an den Wollmarktstagen nicht
zum Absatz gekommenen Wollen zu sichern. Fine Zersplitterung des
Wollvorrates durch Einrichtung von Filialen in Fabrikorten war f“‘t
groBen Unkosten verbunden und ein unvorteilhaftes Geschait. SchlieB-
lich kdnne der Staat es nicht vermitteln, daB jeder Gewerbetreibende an
Ort und Stelle ohne weitere Kosten das Material seines Gewerbes be-
ziehe, der Staat suche aber den Tuchfabrikanten durch Einrichtung der
Wollmirkte, durch Gestattung des umherziehenden Verkehrs mit Wolle
Erleichterungen zu bieten. Auch dem Verkauf der Wolle auf Wochen-
markten stehe kein Hindernis entgegen. Fiir die kleinen Tuchfabrikanten
waren die jiidischen Zwischenhandler nur von Vorteil da ohne sie der
Meister, der nicht die Wollmarkte besuche, oder Wolle aus der Um-
gegend nicht kaufen kdnne, sie ganz entbehren miiBte. Der Staat wiirde
ein unmdgliches Unternehmen versuchen, wenn er dem kleineren G€
werbetreibenden verhiltnismaBig dieselben Vorteile sichern wollte, die
der Fabrikinhaber mit groBerem Kapitalbesitze genieBt. Das geplante
Wollager in Cottbus kénne auch unméglich bei einem Umfange von
bis 800 Ztr. assortiert sein, und die Unkosten desselben, die natiirlicher”
weise auf den Preis der Wolle geschlagen werden miiBten, wiirden fiir
die Tuchmacher keine Erleichterung bedeuten, und bei den gewif zu €
Wartenden Antrigen auf Vorschiisse und Stundungen miifte die Eit"
richtung sehr bald sich als unkaufminnisch ausweisen. ,Ein solches
System  direkter Gewerbeunterstiitzungen durch Vorschiisse und
Str_eltlmg der Ausgaben, welche der Natur der Sache nach den Gew?fl,’e'
treibenden treffen, jst unstaatswirtschaftlich, da eine mehr als dreiBig"
jahrige Erfahrung die Nutzlosigkeit und selbst den Nachteil eines solchen

lsystte:]? fir den beabsichtigten Zweck hinlinglich an den Tag 8¢
egt hat.“

Ein weiteres Gesuch der Tuchmacherinnungen von Cottb“si
Crossen, Sommerfeld, Griinberg, Goldberg, Spremberg, Sagan, Foﬁ;
und Schwiebus vom 20. Juni 1833 wiinscht bei dem eingetretenen Woll
mangel ein Ausfuhrverbot fiir Wolle. Auch fiir die Seehandlung in Berlif
sollte das Verbot gelten, da durch diese in erster Linie der Rohstofl
mangel verursacht sei und als unmittelbare Folge Arbeitslosigkeit Si
einstellen wiirde. Ob das gewiinschte Ausfuhrverbot wirklich erlassen
wurde, konnte nicht festgestellt werden. 1834 fiihrte man in Deutsch”
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land 87 741 Ztr. iiberseeische Wollen ein und 128 758 Ztr. einheimische
Wollen aus. Die Mehrausfuhr belief sich also auf 41017 Ztr. Meistens
ging die Ausfuhr nach England und Frankreich. Bei der gesteigerten
Nachfrage muBte schlieBlich sich der Wollmangel auch bei der hei-
mischen Tuchindustrie bemerkbar machen, zumal auch jiidische Woll-
hiindler den Preis der vielbegehrten Wolle in die Hohe trieben, so daB
der Fabrikant bei hohen Preisen oft keinen Rohstofi erhalten konnte.
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Selbsterfinden ist schon; doch gliicklich
von andern Gefundenes

Frohlich erkannt und geschitzt, nennst
du das weniger dein?
Goethe. Vier Jahreszeiten; Herbst.

DIE SPINNEREI IM 19. JAHRHUNDERT

Kaufmann Johamn Friedrich Hanstein in Cottbus hatte im Jahre
1804 das Modell einer Spinnmaschine gebaut und dieses auch durch den
Kriegsrat Pappritz, den Oberbiirgermeister Krenckel und den Prokonsul
Gulde besichtigen lassen. Er wiinschte nun, sein Modell im groBen
auszufiihren und richtete daher am 17. Januar 1805 an das Manufaktur-
Kollegium das Gesuch, ihm zum Bau und zur Aufstellung seiner
Mgschine, die der vom ,Artisten Tappert in Berlin gebauten 511!11’__
sei, ein Kapital von 10000 Talern vorzustrecken. Der Magistrat befuf‘
wortete warm am 3. Mirz 1805 das Gesuch. Das Gebaude fiir di€
Maschine sollte 5913 Taler 11 Gr., diese selbst 7000 Taler kosten. Dem
Hanstein stellt der Magistrat das beste Zeugnis aus. Trotzdem er ke‘{’e
besondere Anweisung genossen, habe er es durch unermiidlichen FleiB
“[‘d emsiges Studium dahin gebracht, auch andere Maschinen zu bauen-
Fir die hiesige Tuchmacherei wiirde eine Spinnmaschine von grofer
Bedeutgng sein. Das General-Direktorium war am 3. Juli 1805 nicht
abgeneigt, ein Darlehn von 2000 Talern zu gewihren, verlangte jedoch
Sicherstellung desselben.

Leinewandhandler und Schénfarber Johann Gottiried Ruff iiber
nahm die Biirgschaft unter Verpfindung seines Vorwerkes an der
M.aq10wer Grenze (heute Ottilienhof). Minister Freiherr von Stein be-
willigte darauf am 2, Januar 1806 2000 Taler unter folgenden Bedin-
gungen: Hanstein sollte sich von den durch Tappert in Berlin gemachten
Fortschritten unterrichten und das Assortiment innerhalb eines Jahres
zustande bringen. Der VorschuB sollte in drei Raten gezahlt werden,
:L‘hl?%f@ng des Baus, dann nach Vollendung der groBeren Halite Uﬂg
o ;og(c)h nach der Aufstellung des Assortiments. Bei dem Zuscht

be Talern konnte Hanstein das geplante Gebiude nicht auffiihret,
; “NSO auch nicht, wie anfangs beabsichtigt war, die Wasserkraft des
riorflieBes als Antrieb fiir die Maschine zu verwenden. Nichtsdesto-
weniger unterschrieb Hanstein am 5. Mai 1806 die vorgeschriebenen Be
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dingungen, wobei er sich noch verpilichtete, seine Anstalt revidieren zu
lassen und sie keinem Auslinder zu zeigen.

Am 15. September 1806 besuchte Fabrikeninspektor Eichholz den
Hanstein in seinen Fabrikraumen, die dieser in der zweiten Etage des
Waisenhauses vor dem Luckauer Tor (heute Gemeindeschule II) gemietet
hatte. Der Bau der Maschine hatte begonnen. Die Transmission war
schon vorhanden, ein groBes Schwungrad und verschiedene Zahnrader
waren in einem auBerhalb des Hauses sich befindenden Raume unter-
gebracht. Dies wurde am 2. Oktober 1806 vom Magistrat bescheinigt,
und Hanstein erhielt darauf das erste Drittel seiner Unterstiitzung. Da
brach der Krieg mit Frankreich aus. Im Frieden zu Tilsit 1807 wurde
d_er Cottbuser Kreis an Sachsen abgetreten. Die neue Landesregierung
sicherte die Beihilfe an Hanstein unter denselben Bedingungen zu, wie
sie ihm von der preuBischen Regierung auferlegt worden waren. Am
6. Februar 1808 wurde demnach das zweite Drittel mit 666 Talern
16 Gr. und Michaelis desselben Jahres, nach Auistellung der Maschine,
df!r Rest von der Dresdener Pramienkasse gezahlt. Cottbus besall nun
die erste Spinnmaschine. Am 5. Juni 1817, also nach 9 Jahren, hatte der
Magistrat an die Regierung iiber den Stand des hiesigen Elementar-
schulwesens zu berichten. Dabei erwahnt er auch das Waisenhaus vor
dem Luckauer Tore (jetzt Gem. II). ,Das Gebaude selbst gibt einen
sehr groBen Raum her . . . . 3% desselben ist an Handwerker und woll-
arbeitende Personen vermietet, und in der oberen Etage arbeitet eine
l?_lmlende Wollspinn- und Schrubbermaschine, deren Getriebe durch
einen auf dem Boden befindlichen Ochsen gestoBen wird.“

_ Am 10. August 1811%) berichtete der hiesige sachsische Kom-
Missionsrat Friedrich August Schlosser iiber die Hansteinsche Spinn-
Maschine. Sie hatte vom 24. April bis zum 19. August nur 537 Pfuqd
f*Blﬂt?s und 110 Pfund grobes Garn geliefert. Das war verhiltnismﬁ_Bng
Wwenig. Die Ursachen lagen aber nicht in den Fehlern der Maschine,
sondern in dem sehr beschrinkten Absatz der Tuche. Die Handspinnerei
War fir den geringsten Lohn zu erlangen. Hansteins Unternghmen
hatte nicht den gewimschten Erfolg. Er klagte daher am 12. Juli 1812
der sichsischen Regierung, daB er alles zugesetzt habe und bat um eine
Z}lWendung von 400 Talern. Die Kommerziendeputation in Dresden
8ing jedoch nicht darauf ein. :

_ Zu Beginn des Jahres 1805 wurde das Tuchmachergewerk beim
Minister Freiherrn von Stein vorstellig zur Beschaffung von 20 Fein-
Spinnmaschinen, das Stiick zu 69 Talern 4 Gr. 8 Pig, nach Art der in

%) Staatsarchiv Dresden. Akta den C. Kreis betr. Vol. II Lokat 11 147.
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Griinberg gebrauchlichen. Durch die Einfithrung dieser Maschine wiirde
weder die Zahl der Arbeiter vermindert, da zu jeder Maschine zwei
Kniestreicher, ein Vorspinner und der Spinnmeister notig wiren, noch
der Verdienst der Spinner beschrankt. Der Magistrat bemerkt dazu, daB
die Halite des hiesigen Garnbedarfs in den umliegenden sichsischen
Stadten gesponnen wiirde (Spinnlohn fiir ein Stiick Tuch 8 Taler), was
bei 5000 Stiick Tuchen 40 000 Taler erfordere, die auBer Landes gingen.
Der Minister von Stein fand es nicht ratsam, die Unterstiitzung von
1380 Talern zu bewilligen, da inzwischen schon bedeutend verbesserte
Maschinen bekannt wiren. Wahrscheinlich dachte der Minister dabei
an die 1780 von Samuel Crompton verbesserte Mule-Jenny-Maschine®)-

Zu derselben Zeit wie Kaufmann Hanstein beschitigte sich Mecha-
nikus Johann Adolph Kriiger mit dem Bau von Maschinen. Er war aus
Guben gebiirtig, seit 1788 in Cottbus, wo er sich teils mit Wollarbeiten,
teils mit mechanischen Arbeiten, z. B. Uhrausbesserungen, zu ernahrent
suchte. Als 1804 hier die aus Griinberg stammende sogenannte einfache
Wollspinnmaschine (System Hoppe) bekannt wurde, begann Kriiger den
Bau von Spinnmaschinen, wobei er durch Flei, Geschicklichkeit und
Genauigkeit zu einer seltenen Vollkommenheit gelangte. Die erste _dem
Griinberger Muster nachgebaute Spinnmaschine erhielt der Ttlchfabrl!(allt
II()ayid Kriiger, der Urahn der heutigen Tuchfabrikanten Gebriider

riiger,

Da die Maschine gegen die Griinberger verschiedene Verbesse
rungen zeigte, erhielt der Mechaniker bald neue Bestellungen. Um diese
austiihren zu kénnen, erbat Kriiger am 31, Mai 1805 vom General-
Direktorium eine Unterstiitzung zur Anschaffung der ihm fehlenden
Werkzeuge,

Di_e beiden Spinnmeister Conrad Frolich, der frither in Griinberg
gearbeitet hatte, und Christian Modell hatten nach der Aufforderung des
Magistrats ein Urteil iiber die Maschine Kriigers abzugeben. Sie fanden
dieselbe im Gange weit leichter als die von Sprottau nach hier gebrachte
Tappertsche, und infolgedessen erhielt Kriiger eine Unterstitzung VO™
113 Talern aus der Manufakturkasse am 9. Januar 1806 zugebilligt. Das
Geld wurde an den Magistrat gezahlt, und dieser hatte iiber die bestim™
mungsgemaBe Verwendung desselben Bericht zu erstatten. Als Sem‘tofr
Richter am 23. Marz 1807 zu diesem Zwecke die Werkstatt Kriigers aur

56

Mule — Mauitier, Bastard zwischen Pferd und Esel. Cromptﬁ‘;
entlehnte aus der Jenny-Maschine Hargreaves den fahrbaren Wagen, ark
der vom Wasser getriebenen Maschine Arkwrights das Walzenstreckwert

James Hargreave hatte nach seiner Frau bz. Tochter seine Maschine Jenny-
Maschine genannt.
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suchte, baute dieser an einer Spinnmaschine fiir den Tuchfabrikanten
Platz. Die Erfolge Kriigers im Maschinenbau erweckten den Neid des
Tischler- und Drechslergewerks. Sie behaupteten, die Holzarbeit an der-
gleichen Maschinen stiinde ihnen nach ihren Privilegien zu, und Kriiger
muBte daher an den Kénig Friedrich August von Sachsen am 9. Februar
1810 das Gesuch richten, ihn vor den Anfeindungen der genannten
Gewerke in Schutz zu nehmen. Kriiger wird am 10. April 1810 wegen
Seines Gesuches vom Magistrat, der Bericht erstatten soll, vernommen.
Dabei erklirt er, daB er bereits iiber 30 Spinnmaschinen angefertigt, auch
eine eigene Schrobbel- und Streichmaschine, ,die die Wolle gleich zu
Locken fiir die Spinnmaschine formt*, erfunden habe, die bei dem Tuch-
fabrikanten Lutze im Gange sei. Seine Spinnmaschinen hatten wenig-
stens 40 Spindeln aus Stahl, die mit ihren Spitzen in Metall liefen. Der
Sogenannte Wagen filhre das Garn zu den Spillen und rolle es auf.
Anscheinend hatte Kriiger mit seinem Gesuch Erfolg, wenigstens
hat er sein Geschift weiter ohne Stérung betrieben. :
Die Maschinen fanden schnell Eingang, wenn auch einzelne Fabri-
kanten bose Erfahrungen dabei machten. g
Joh. Samuel Hahne will eine Schrobbel- und Streichmaschine ver-
kaufen aug Mangel an Raum und Unwissenheit der Arbeiter. (1816
Nr. 17 Erzihl. z. Nutzen u. Vergnigen.) ;
Hansteins und Kriigers Erfolge reizten zur Nacheiferung. _Am
5. Juli 1816 zeigt Mechanikus Ludwig Arendt, Biirger und Eigentiimer
2u Griinberg und Cottbus, wohnhaft im Anker, an, daB er durch seine
aschinen in den Stand gesetzt sei, rohe Wolle aller Art zu Locken. Zu
Verarbeiten, und daB er im kiinftigen Monat auch das Vorgespinst
]l_efern kénnte, ,Das viele Noppen fallt fort.“ AuBerdem empfiehlt er
Sich zur Anfertigung aller Sorten Maschinen. (Erzéhl, z. Nutzen und
Vergniigen 1816 Nr, 28.) s
“Am 3, April 1818 wandte sich der Mechanikus Kriiger an das Mini-
Sterium des Innern wegen eines Zuschusses zur Erweiterung seiner
inenbauanstalt. Er weist dabei darauf hin, daB er nach vielen
anstrengenden Versuchen endlich ,,die Verfassung der neueren Mgschmen
nach Cockerillscher Art“ eingeholt habe. Erst kiirzlich habe er eine Vor-
Spinn- oder Pelzmaschine nach Cockerillschem Muster gebaut und ihm
miisse die Ehre der deutschen Nachahmung gewiB zugestanden werden.
‘ur Erweiterung seiner Anlage bendtige er eine Schmiede, die er in
einem zu bauenden Seitenfliigel seines Wohnhauses einzurichten gedenke.
In diesem Fliigel wolle er auch seine Maschinen aufstellen, damit die
hiesigen Fabrikanten sich von der Giite seiner Maschinen ein eignes
Urteil bilden kénnten.
171



Der Magistrat fiihrt in dem Bericht iiber das Gfs.uch.Krug.ers auch
einige Urteile hiesiger Fabrikanten iiber Kriigers Tatigkeit an: e

Emanuel Kittel sagt aus: ,Ich habe von dem Adolph Kriiger efil:n
Streichmaschine gebaut bekommen, womit ich vollkoxpmen. zufri i
bin. Sie ist nach Cockerillscher Art von gegossenem Eisen einschl. —
Bogen und Rader. Sie bearbeitet die Wolle jeder Couleur und aUChd
sonders gut die Melange-Wolle. Die Streichen darauf §md von h?;l
hiesigen Kammsetzer Hiibler gefertigt und von dem femsten. Dra ahi
Hier sind drei Kammsetzer und die beeifern sich, die Streichen im Dr. =
so fein als méglich zu liefern. Uebrigens habe ich fiir diese Maschin
dem Kriiger 450 Taler bezahit.“ S

Tuchfabrikant Friedrich Kittel erklart: »Kriiger hat auch mir emh
Streichmaschine gemacht, sie ist im Gange, jedoch nicht ganz mfgh
Cockerillscher Art gefertigt. Sie macht bloB sogenannte Locken, 1€
habe diese Maschine, womit ich zufrieden bin, seit 28 Wochen und sie

kostet 350 Taler. Fin Zylinder davon ist auch zu den sogenannten
Pelzen zu gebrauchen

Die Aeltesten des Tuchmachergewerks bemerken : ,Es wird noch

immer eine bedeutende Quantitat Wolle nach Berlin zum Spinnen %:r-
schickt, indessen wiirde es sehr gut sein, wenn jeder fabrizierende Meis
sich eine solche Fell-

und Streichmaschine anzuschaffen_im Standg, ng:n
setzt werden konnte und wire gewil zu erwarten, daB Kriiger Mas‘l:_ lier 4
nach Cockerillscher Konstruktion um einen geringeren Preis lie
konnte,

Leider wird aus den Akten nicht ersichtlich, ob Kriiger durch Z';;
wendung der gewiinschten 2000 Taler den Anbay ausfiihrte und do :
nach seiner Ansicht eine Streichmaschine, eine Fellmaschine, eine Vor
spinnmaschine und vier Feinspinnmaschinen aufstellte. ot

William Cockerill?), ein Englinder, kam mit der von Arkwrig h
1768 erfundenen Spinnmaschine zy Anfang des 19. Jahrhunderts nain
den Niederlanden. Spater ging er auch nach dem Rheinland, wo e; o
Diiren die erste Spinnmaschine aufstellte. 1816 finden wir ihn in C:“ eme’
mit Unterstiitzung der Seehandlung richtete er in der Klostermiih fﬁe 53
moderne Spinnerei mit zwei Assortiments®®) ein. Am 10. Juni 18 -
hielt er durch eine Allerhdchste Kabinettsordre das hiesige F‘ursten_ha =
mit dem Turm des Schlosses zur Anlage einer Wollgarnspinnerei Z

: n
*) Cockerill, geb. 3. 3. 1784 zu Haslington, gest. 16. 6. 1847 in Gube
(N.L. Mag. 31. Band). ‘

ey it zwel
%) Zu einem Assortiment oder Satz rechnete man in jener Zeit z
Schrobbel-,

S 7 zum
eine Vorspinn-, vier Feinspinnmaschinen und zwei Haspeln
Aufwinden des Vorgarns.
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gewiesen. Trotz aller Bedenken®) wurden seinem Bruder und Beaui-
tragten John Cockerill die fraglichen Gebiude am 7. Juli iibergeben.

Urspriinglich hatte William Cockerill die Absicht, 10 Satz Spindeln
aufzustellen, der zu seiner Verfiigung stehende Raum lieB aber nur
sieben zu. Daher bestimmte Finanzminister von Biillow, daB dem Unter-
nehmer bei dem Erwerb der das Fiirstenhaus umgebenden Gebaude und
Grundstiicke jede Unterstiitzung und Erleichterung gewahrt werden
miisse (14, Juli 1817). Am 26. September 1818 wurde der Hofraum des
Schlosses, den Cockerill schon vorher benutzt hatte, an ihn abgetreten.

4. Januar 1819 erwarb er auch das Hofpredigerhaus fiir 6000 Taler.

Das Unternehmen Cockerills hatte einen giinstigen Erfolg. Eine
Denkschrift iiber das Landgerichtshaus (das alte Amisgericht vor 1905)
meldet vom 17. September 1821:

»Cockerill beschftigt in seiner vor 5 Jahren im Fiirstenhause an
der Spree etablierten groBen Spinnerei 250 Arbeiter beiderlei Ge-
Schlechts. Diese Spinnerei ist vorziiglich, und Tuche davon werden

nders gesucht.“

Von 1831 bis 1839 ist John Cockerill Besitzer der Spinnerei, von
1839 ab wieder William Cockerill. 1846 wird von Bothmer Mitbesitzer,
1847 Alleineigentiimer. 1852 bis zum SchloBbrande 1857 wurde die
Spinnerei vom Rittergutsbesitzer Leutnant von Seydell auf Liebesitz bei

uben betrieben. s v
1 Cockerill hat nicht nur Spinnmaschinen gebaut. Aus einer Mittei-
ung der Regierung zu Frankfurt a. O. vom 18. 5. 1816 geht hervor, daB
gt_!m Tuchbereiter Carl Aug. Gebhardt zu Cottbus vom Ministerium fir
Nanzen und Handel die Halfte der bei den Gebriidern Cockerill in
lin bestellten Maschinen vergiitet werden soll. Fs waren dies eine
,“hmaschine, acht Schermaschinen, eine Biirstmaschine, die zusammen
:’mt 1205 Talern berechnet waren. Aber nicht nur fiir die Einfiihrung
e°“ Arbeitsmaschinen ist Cockerill fiir Cottbus bahnbrechend geworden,
T hat auch als erster die Dampfkrait in Cottbus eingefiihrt und damit
hiesigen Tuchindustrie den Weg zum GroBbetrieb gezeigt.

Seit der Cockerillschen Niederlassung in Cottbus nahm der Spinn-
Prozes folgende Gestalt an: Die Wolle wurde zunachst durch den Wolf
&elockert und von Staub, Holz und Strohfasern befreit. Das frithere

opfen und Schlagen der Wolle besorgte der Klopfwolf. Dann gelangte
e Wolle auf eine rohe Krempelmaschine, die von einem Arbeiter mit
vl H:_md gedreht wurde. Alle unreinen Kndtchen wurden durch diese

ine entfernt und die Wolle zu einem florartigen Band ausgezogen.

59) Pﬁtz Schmidt, SchloB Cottbus und seine Bewohner. Verlag Alb.
Heine, Cottbus. 1920, S. 32.
173



Die Pelzkrempel nahm nun das Band auf, legte es mehrfach iibereinander
zu dem sogenannten Pelz. Die Lockenmaschine rif darauf Streifen von
diesem Pelz ab und formte diese zu zylindrischen Flieten oder Floten. -
Diese gelangten auf eine Vorspinnmaschine und das von dieser erzeugte
Vorgespinst wurde schlieBlich auf der Hand-Feinspinnmaschine in Garn
von der gewiinschten Feinheit verwandelt.

Die Mule-Jenny-Maschine Arkwrights war fiir die hiesigen Cocke-
rillschen Maschinen das Urmodell und hat im Laufe der Zeit von hie-
sigen und fremden Mechanikern zahlreiche Verbesserungen erfahren.
Der sichsische Tuchmacher GeBner in LoBnitz im Erzgebirge erfand
1861 den Florteiler, der den von der Abnahmewalze kommenden Flor-
streifen in hundert und mehr einzelne Fiden zerlegt und der Spinn-
maschine zufiihrt. GeBners Erfindung wurde von Célestin Martin in
Verviers nachgeahmt, der den Hali-Selfakior baute, eine Maschine, die
selbst das Ausfahren des Wagens ausfiihrte und in Cottbus anfangs der
70er Jahre Eingang fand. SchlieBlich bot die Technik in dem Selfaktor,

der auch das Einfahren des Wagens leistet, ein vollkommenes Hilfsmittel
fiir die Spinnerei.

. Nicht unerwihnt soll bleiben, daB die Entwickelung der Technik
in den DreiBiger Jahren die Wollkimmaschine von Josua Heilmann
brachte, die in der Folgezeit die Grundlage fiir die Wollkimmerei und
Wollspinnerei geworden ist. In Cottbus finden wir 1833 schon 10 Wole,
78 Kratzmaschinen, 26 Vorspinn- und 112 Feinspinnmaschinen mit jé
60 Spindeln. 1841 gibt es in den Spinnereien von Heinrich Kittel, Ge-
briider Lutze, Samuel Zeidler und Friedrich Weber nur wenige VO~
Spinnmaschinen, da statt derselben Vorrichtungen angeschafit worden
waren, durch die das Vorgespinst unmittelbar von der Krempelmaschine
geleistet wurde. 1845 wird schon in 15 hiesigen Fabriken das VOT-
gespinst von Krempelmaschinen geliefert. 1841 stellt Heinrich Kittel als
erster Cottbuser zwei groBe Feinspinnmaschinen (Mule-Jenny) auf, d}e
von Jetz und Hartmann in Chemnitz gebaut sind, die eine hatte 240, die
andere 180 Spindeln. 1842 folgen die Gebriider Lutze mit der gleichen
Maschinen- und Spindelzahl, wihrend Heinrich Kittel diese verdoppelt-
1843 sind schon acht Feinspinnmaschinen in Tatigkeit, bei Heinrich
Kittel fiinf, bei Gebr. Lutze zwei, bei Friedrich Weber eine. Die Zahl
der in Betrieb gesetzten Feinspinnmaschinen steigt von 1843 an fast jedes
Jahr. 1846 wurden die Lockenmaschinen in Cottbus zuletzt gebraucht,
ihre Arbeit iibernehmen verbesserte Vorspinnmaschinen, die in den Akten
kurzweg als , Vorrichtungen erscheinen. Zur Spinnerei gehort auch das
Zwirnen, das Zusammendrehen mehrerer Faden zu einem, um diesem
mehr Haltbarkeit und GleichméBigkeit zu geben. Handspinnmaschinen
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und die Mule-Jenny konnten diese Arbeit nicht leisten, daher werden in
Cottbus 1860 23 Zwirnmaschinen aufgestellt. Die ersten Zwirnmaschinen
baute anfangs der 50er Jahre Ernst Wieder, Chemnitz.

. Noch zu Anfang des Jahrhunderis war die Spinnerei fast ausschlief-
lich Beschiftigung von Frauen und Madchen, auch halb erwachsene
Kinder wurden zur Arbeit herangezogen. In den 40er Jahren ist die
Klﬂdjérarbeit ausgedehnt, in den 50er Jahren verschwindet sie fast ganz,
um in den 60erjahren in sehr vermindertem MabBstabe wieder aufzu-

uchen,
Nachdem Cockerill vorangegangen war, entstanden in der ersten

e des 19, Jahrhunderts zahlreiche Lohnspinnereien, die gewdhnlich
von den Fabrikanten mit Wolle und Oel bedacht wurden, um dann das
hergesetlite Garn gegen Lohn zuriickzuliefern. Den Unternehmern kam
€S bei Anlage der Spinnereien vor allen Dingen auf eine bxlhge_ Betx‘1e§s—

t und einen wohlfeilen Grund und Boden an. 1843 gibt es in
Cottbus 17 Spinnereien. William Cockerill und die Gebriider Lutze
(seit 1835, heute ZimmerstraBe 2) betreiben ihre Anstalten mit Dampf.

Spinnereien wurden durch Pferdekrait, die iibrigen 11 durch Wasser-
aft betricben. Diese Wollspinnereien lagen entweder an der Spree in
adlow und Gallinchen oder am Priorgraben. Um 1840 hatte die
tadt ihre Teichgrundstiicke in der Prior in Erbpacht ausgetan, und da
waren denn auf den einzelnen Grundstiicken Spinnereien entstanden,
am Steinteich die von Gustav Gebhardt, am GroBen Teich die von
Siegfried Kahle, am Trockenteich die des Gottfried August Schramke.
Die Fabrik von Friedrich Weber (Priorfabrik) bestand schon seit 1829.
Ge Fiir auswirtige Stidte spannen 1845 John Cockerill, Gustav

bhardt, Pohl-Gallinchen, Emanuel Kittel, Mittig und Rodig. 1852
gehen.% des Gesamtgespinstes in Cottbus nach Peitz, Forst, Beeskow
und Finsterwalde, 1855 hat sich die Ausfuhr schon bis auf ¥s ermaBigt.

it der Fortenwicklung der Tuchindustrie hatten jedoch die hiesigen
nspinnereien vollauf zu tun, den hiesigen Bedarf an Garnen zu
zecken. Seit den 70er Jahren hat sich ihre Zahl bedeutend vermindert,
a:fHIal auch immer mehr die Fabrikanten die Spinnerei in ihren Betrieb
Sp,“ahmen. Die von Cockerill selbst oder nach seinen Mustern gebauten
s maschinen begriindeten die Entwicklung der Cottbuser Tuch-
h cherei zur GroBindustrie, indem sie nicht nur dem im 18. Jahr-
undert herrschenden Garnmangel ein Ende machten, sondern auch
eb ders der Weberei, deren Leistung an die Beschaffenheit des Garns
&ebundep, ist, einen hervorragenden Antrieb gaben. ' :
di Ueber das Wachstum, die innere Einrichtung der Spinnereien und
ey Arbeiterzahl in den Jahren 1840 bis 1870 unterrichtet die Tabelle
ang,
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Durch die Saiten des Garns
sauset das webende Schiff.
Schiller. Spaziergang.

DIE WEBEREI

Ein Cottbuser Tuchmachermeister zu Anfang des 19. Jahrhunderts.

Wohl dem, der seiner Viter gern gedenkt.
Goethe., Iphigenie.

Wie man sich die finanziellen Grundlagen eines angehenden Cott
buser Tuchmachermeisters zu denken hat, dariiber gibt uns ein Haus-
buch Kunde, das aus der Zeit der Befreiungskriege stammt. Ich nenné
den Tuchmacher Wilhelm und lasse seinen Familiennamen fort, weil
dieser heut_e noch in einer GroBfirma fortlebt. Wilhelm konnte von sich
sagen: Meine Wiege stand am Webstuhl meines Vaters, Er entstammt
einer hiesigen Tuchmacherfamilie. Man schrieb das Jahr 1811. Cottbus
gehorte damals zu Sachsen. Wilhelm ging nach dreijahriger Lehrzeit
auf die Wanderschaft, die ihn auch nach Teplitz in Bohmen fiihrte.
Hier traf ihn die Nachricht vom Tode seines Vaters, und er kehrte nun
auf Wunsch seiner Mutter nach Hause zuriick, um dieser eine Stiitze Z!
sein. Am 15. Juli 1812 lieB er sich in das Meisterbuch des hiesigen
Gewerks einschreiben und erwarb auch zu gleicher Zeit das Birger
‘;:ht.’ ohne das ein Handwerker nicht selbstindig arbeiten durfte. Der
petrieb ging zunéichst noch auf den Namen der Mutter, obwohl der
]ltgige Melstey schon einen Lehrling angenommen hatte. Anfangs M2

3, zur Zeit des Ausbruchs der Befreiungskriege, kaufte Wilhelm d.le
erste Wolle von einem Bauern aus Haasow fiir 50 ',I'aler, das Piund fir
10 Groschen. Er nennt diesen Kauf eine ,Lepperei, da er von seinem
Vatergute von 464 Talern 339 Taler fiir Wolle ausgab und die iibriger
125 Taler fiir Lohne bestimmte. Am 23, Juli 1815 schickte er das erste
Tuch in die Walke. Vier Wochen spiter verkaufte Wilhelm zwei Tuche,
das Stiick zu 50 Talern, an den alten Lutze. Am 5. Oktober nahm der
Meister von seiner Mutter das Haus fiir 300 Taler an und kaufte Wolle
in Drebkau ein. Zum Spinnen wurde mit Anzahlung von zwei Talern
eine Maschine gepachtet fiir 14 Groschen die Woche. Im Friihjahr 1814
reiste Wilhelm das erste Mal zur Messe nach Breslau und kaufte filf
500 Taler Wolle ein, wovon 300 Taler geborgt waren. Sein Geschéfts-
vermogen beziffert der Meister fiir diese Zeit auf 000 Taler. Ein Jahr
spater wurde schon fiir 1100 Taler Wolle, ebenfalls in Breslau, einge
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Cottbus um 1720 nach Vester.

Cottbus um 1850 nach Vester.



Oben zwei hélzerne, unten ein eisernes Schiffchen.

Mit Karden bestecktes Rauhkreuz.



kauft. , Da habe ich nichts dazu geborgt, schreibt der Meister selbst-
zuirieden dazu. Sein Geschiftsvermdgen betrug jetzt 1200 Taler. Im
Herbst 1815 fahrt Wilhelm ein zweites Mal zur Breslauer Messe und
kguit fiir 900 Taler Wolle ein. Der Stein schlesische Wolle kostete 13
bis 16 Taler. Der gesamte Wolleinkauf (der Meister hatte aus der Um-
gegend noch aufgekauft) belief sich auf 1479 Taler 18 Gr. Die daraus
gewebten Tuche brachten 1611 Taler 8 Gr., folglich konnte der Meister
emen Gewinn von 131 Taler 10 Gr. fiir seine Arbeit buchen.

1816 werden auf der Fasten-Messe zu Breslau fiir 1794 Taler Wolle
erstanden. Die Tuche daraus bringen 1964 Taler 12 Gr. 6 Pig. Auf der
Margareten-Messe 1816 kauft der Meister in Breslau fiir 1896 Taler
3 Gr. Wolle ein, die Tuche werden mit 2061 Talern 21 Gr. 9 Pig. ver-
kauft. Neben dem Verkauf ganzer Tuche an GroBkaufleute hatte Wilhelm
auch in diesem Jahre eine Schneidehandlung eingerichtet, die 467 Taler
21 Gr. 9 Pfg. einbrachte, so daB mit SchluB des Jahres das Geschaits-
vermogen auf 5160 Taler 21 Gr, stieg. Die Messereisen nach Breslau
kosteten jedesmal dem Meister 15 Taler. Um diese Unkosten zu
ersparen, kaufte der Meister 1819 die Wolle von Herrn von Rothenberg
in Petershain, 100% Stein mit 1428 Talern, und zwar auBer der Piindel-
wolle 43 Stein 16% Pfund reine Wolle fiir 776 Taler 17 Gr. AuBerdem
lieferten Schafer und Schiferknecht noch 4 Stein 13 Pfund fiir 76 Taler
6 Gr., den Stein zu 16 Taler 12 Gr. gerechnet. Am 18. Januar 1820
erhilt Wilhelm von seiner Frau zu seinem Geburtstage einen eisernen
Schiitzen (Weberschifichen) fiir 8 Taler 20 Gr. geschenkt. Der Schiitze
scheint sich so gut bewahrt zu haben, daB der Meister am 21. Marz fiir
seinen andern Stuhl auch einen kaufte. Wir erfahren dadurch, daB
Wilhelm zwei Stiihle in Betrieb hatte. In diesem Jahre bezog der
Meister auch vom hiesigen Amtmann Hubert fiir 142 Taler Wolle, pro
Stein 12 Taler 10 Gr., dann besuchte er den Wollmarkt in Spremberg,
Wwo er Wolle aus Gr.-Buckow erstand. Ebenso lieferte Petershain wieder
484 Stein fiir 723 Taler, und im Herbst, am 13. Oktober, Geisendorf
fiir 518 Taler 12 Gr. und am 4. November noch einen Posten fiir
503 Taler 12 Gr.

Im Friihjahr 1822 besucht Wilhelm die Berliner Wollschur und
kauft fiir 2000 Taler Wolle ein, in Cottbus noch fiir 265 Taler. Eine der
letzten Aufzeichnungen des Hausbuches lautet: ,Den 18. Dezember
1825 (es war Sonntag) morgens 4 Uhr schenkte uns der Himmel einen
Sohn, welcher ist getauft worden den 25. morgens 9 Uhr und hat den
Namen erhalten Moritz Jonathan, die Pathen wahren Herr Carl Ohne-
Sorge, Herr Schonian und Frau Kieschkin, das ist Langematzen seine

wester. Des Tages Zeichen bei der Geburt war der Widder. An
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diesem Tage war ich in Hoyerswerda, hatte den Sonnabend als den
17. Dezember den Markt abgehalten, blieb den 18. da und den 19. reiste
ich nach Wittgenau zu Markt und kam am 20ten friith 6 Uhr zu Hause
und fand Mutter und Kind gesund.“ —

Urahn starb, und Urahn lebte,
Spindel spann und wob das Tuch.

Ludwig Finckh.

Zu den Vorbereitungen zum Weben gehorte das Spulen,
Schweifen oder Scheren, Leimen und Aufbiumen. Diese Vorrichtungen
waren noch in Cottbus bis 1870 Handarbeit. Man unterscheidet beim
Gewebe Kette und SchuB oder Eintrag. Das SchuBgarn ist fester und
wurde zu Anfang des 19. Jahrhunderts auf dem Handspulrade auf
konisch geformte, am dickeren Ende mit einer Scheibe versehene Spulen
aufgewickelt. Die Kettenspulen hatten zylindrische Form, bestanden
in der Regel aus Holz und wurden bei dem Schweifen auf diinne Drahte
gesteckt. Nach Linge, Zahl und Reihenfolge ordnete der Kettenscherer 11
dpm Schergitter die Spulen in Gingen von 20 bis 60 nebeneinander-
llegenden Fiden auf dem Scherrahmen an. Dem Scheren folgte das
Leimen, um dem Garne seine Rauheit zu nehmen und die Reibung abzu-
schwichen. Man gebrauchte dazu eine Leimldsung ; vielfach wurde auch
eine Schlichte aus Stirke oder Mehl angewendet. Die getrocknete Kette
wurde nun aufgebdumt, d. h, auf den Garnbaum des Webstuhls fest auf-
gewunden, dazu diente ein Kamm mit holzernen oder eisernen Zahnen,
die die einzelnen Ginge der Kette sonderten und gleichmaBig "eﬂe'l,ten'
Nun kniipfte der Weber die Kette an die auf dem Webstuhl z‘."uc'(-
gebliebenen Fadenenden des letzten Gewebes an. Diese Arbeit fiel
meistens Kindern zu, wihrend die iibrigen vorbereitenden Verrichtungen
vom Meister ausgefiihrt werden muBten.

Weberei. Zu Anfang des 10. Jahrhunderts wurden in Cottbus
Trittwebstiihle gebraucht, bei denen man zweimannige und einmi{lmge
unterschied. Bei der Arbeit am zweimannigen Stuhl fiir breite Tiicher
Waren zwei Weber nétig, einer links, der andere rechts vom Stuhl. Der
eine warf den Schiitzen mit der rechten Hand durch das Fach, der
andere fing mit dem Daumen und Zeigefinger der linken Hand das
Schifichen auf. Mit den freien Handen besorgten beide das An!’*d'lageln
der Lade. Bei dem einmannigen oder spanischen Stuhl fiir schmal€
Tiicher war nur ein Weber nétig. Von 1830 bis 1870 waren in Cottbus
nur einmdnnige Stiihle in Gebrauch, die mit sogenannten Schnell
schiitzen arbeiteten. Die an der Lade angebrachte, von John Kay I
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England schon 1736 erfundene Schnellvorrichtung®), die den Schiitzen
auf mechanischem Wege durch das Fach trieb, war fiir die Anfertigung
der sogenannten doppelt-breiten Stiicke (°/s und °/s Ellen), wie sie in
Cottbus vorherrschend gewebt wurden, eine bedeutende Kraft- und
Zeitersparnis.

__Am 6. Januar 1806 schrieb der Kriegs- und Domanenrat Pappritz aus
Ziillichau an den Magistrat zu Cottbus wegen Einfiihrung der Schnell-
SChl{tzen, die, in der Fabrik von Paul Harrers Erben in Ziillichau am
ZWenpénnigen Stuhl angebracht, den zweiten Weber ersparten. Das
Fabriken-Departement war nicht abgeneigt, bei Einfiihrung der Schnell-
schiitzen bei den breiten Stiihlen eine Primie zu gewahren. In Berlin
war diese Verbesserung am Webstuhl schon seit Jahren bei den
schmalsten Tuchwaren im Gebrauch. In der Harrerschen Fabrik waren
von 42 Stiihlen 26 zur einmannischen Arbeit mit Schnellschiitzen ein-
gerl"chtet. Das General-Fabriken-Departement wollte nun die Schnell-
schiitzen auch bei den hiesigen ,spanischen Tuchfabrikanten® einfiihren.
Am 17, Januar 1806 wurden die Fabrikanten Ludwig Liersch sen.,
Friedrich Liersch jun., Friedrich Lutze jun., Karl Friedrich Schwan-
hiiuser, Samuel Gottfried Zesch und Ludwig Matthesius zur Verhand-
lung nach dem Rathause beschieden. Friedrich Liersch hatte schon seit
1% Jahren, Friedrich Lutze seit kurzem an einem Stuhle den Schnell-
schiitzen angebracht. Sie wiinschten auch deshalb die Primie zu
erhalten. Die iibrigen Fabrikanten wollten die neue Einrichtung eben-
falls in ihren Betrieben treffen. Kriegsrat Pappritz versprach darauf am
16. Juni fiir die ersten 20 Stiihle, bei denen die Schnellschiitzen ein-
gefiihrt sind und die drei Monate hindurch ununterbrochen unterhalten
werden, fiir jeden Stuhl eine Pramie von 12 Talern. Das Berliner
Fabriken - Departement bestatigte am 8. Mai die Verfiigung des
Kriegsrats.

Um die Farbenabwechselung,

kannte,. auf den SchuB zu iibertragen, e
oder die Wechsellade®'), die sich namentlich bei farbigen Streichgarn-

stoffen bewidhrte. Mehrere Schiitzen mit verschiedenen Farben lagen in
mehreren an der Lade hinter oder iibereinander angebrachten Kasten
zum Wechsel bereit. Bei der groBen Nachfrage nach gemusterten
Stoffen war man bestrebt, das Muster in der Kette beliebig zu ver-
groBern. 1805 erfand Jean Jacquard in Lyon die nach ihm genannte
Maschine, die das Aufziechen der Schifte, die Arbeit am Zugstuhl,

die man bisher nur in der Kette
rfand man den Schiitzenwechsel

%) Das Schiffchen mit Rollen wurde durch einen Lederriemen durch

die K.ette getrieben.
1) Friinder ist Robert Kay, Sohn von John Kay.
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welche bisher von Knaben und Lehrlingen ausgefiihrt worden war,
selbsttitig iibernahm. In Cottbus treten schon 1842 10 Jacquards auf.
In dem Bericht des Magistrats an die Regierung fiir 1852 wird bemerkt,
daB bei der Fabrikation gemusterter Zeuge bei etwa 60 Stiihlen
sogenannte SchuB- oder SchieBjungen (Gehilfen des Webers zum
Wechsel der Schiitzen) titig sind. Die Jacquard-Zugstiihle haben sich
in Cottbus von 1842 an fortlaufend mit der steigenden Nachfrage nach
gemusterten Stoffen vermehrt. Gemeint sind aber nur die kleinen
Jacquards mit Oberfach. Der nichste technische Fortschritt war die
Schaftmaschine mit gleichzeitig stattfindender Ober- und Unterfach-
bildung. In Cottbus werden zum ersten Male 1862 533 Schaftmaschinen
unter 714 Handwebstiihlen genannt; allein sie mogen schon viel frither
hier Eingang gefunden haben und sind in den rathduslichen Berichten
nur nicht als solche ausdriicklich bezeichnet worden®?),

Die héchste und bedeutungsvollste Leistung auf technischem Ge-
biete wurde fiir die Tuchindustrie der schon 1789 von Dr. Edmund
Cartwright in England gebaute mechanische Stuhl, der zuerst 1842 nach
Cottbus kam, und zwar war es der Fabrikant Heinrich Kittel, der 1o
diesem Jahre zwei mechanische Stiihle in Betrieb setzte, weil er iiber Q1e
Wasserkraft der Spree in Madlow verfiigen konnte. Von 1842 hat sich
zwar langsam, aber stetig der Kraftstuhl in Cottbus weiter eingebiirgert,
l:ingsam, denn nur wohlhabende Fabrikanten konnten 400 bis 500 Taler
fir ein solches Inventarstiick anlegen. Auch konnte nicht immer der
begiiterte Fabrikant mechanische Stiihle nach gewiinschter Zahl aut-
stellen. Zum Antrieb brauchte ein solcher Stuhl /s bis % Plerdekraft.
1846 verfiigten nur John Cockerill und Gebr. Lutze iiber je 12 PS
durch Dampf, Heinrich Kittel, Ferdinand Kahle, Gustav Gebhard iiber
5 PS, Friedrich Weber iiber 2, August Schramke iiber 3. Ihre Spinn-
maschinen wollten doch auch laufen. Weil aber der mechanische Web-
stuhl das Doppelte und Dreifache des Trittwebstuhls leistete, nahm seine
Zahl in Cottbus zu, namentlich als nach dem Bau der GroBenhainer
Bahn 1872 die Senftenberger Kohle eine billige Erzeugung des Dampies
ermoglichte.

Im Jahre 1833 wurde das neue Spreewehr erbaut. In den Gr_uﬂd‘
stein wurde eine Denkschrift des Magistrats vom 14. Oktober einge
mauert, die iiber die hiesige Tuchfabrikation folgende Nachricht enthlt:

_ Selbstandig treiben die Tuchfabrikation 133 Meister auf 208 Web-
stithlen mit 180 Gesellen und 41 Lehrlingen. Bei der Stadt sind 5 Walk-
miihlen und 9 Spinnereien. Von letzteren werden 5 mit Pferden, 2 durqh
Wasser und 2 durch Dampf bewegt. Die Hauptwollspinnerei ist die

%) Vergl. die Statistik im Anhang.
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Cockerillsche, welche durch Dampf in Bewegung gesetzt und erhalten
wird. Bei samtlichen Wollspinnereien sind vorhanden
78 Kratzmaschinen,
26 Vorspinnmaschinen, teils mit 40, teils mit 60 Spindeln,
10 Wolfe,
112 Feinspinnmaschinen mit 60 Spindeln.
Beim Betrieb derselben werden iiberhaupt
193 erwachsene Personen und
138 Kinder bis 16 Jahren
331 zusammen beschaitigt.
Fabriken mit Appretur haben Heinrich Kittel, Friedr. Matthesius,
Friedr. Weber, Gottlob Steffen & Séhne, Gebr. Lutze und zwar mit
40 Schertisch-l
2 Zylinderscher- ; Maschinen
und 5 Birst- |
AuBerdem sind hier
37 Tuchbereitermeister mit
163 Gesellen und
16 Tuchscherermeister mit
99 Gehilfen,
die die Appretur auf iiberhaupt
12 Zylinder-Schermaschinen von verschiedenen Sorten,
1 amerikanischen Schermaschine,
42 Schertischmaschinen,
22 Biirstmaschinen vornehmen und
6 Schonfirber, die die Wolle der Tuchfarberei in Kiipen
besorgen, auBer einer Gewerksfarberei und vielen Privat-

farbereien.
Fabriziert wurden hier im Jahre 1832
%/, breite feine Tuche . . 3467 Stiick

9/, breite mittelfeine Tuche 3548 Stiick
*/, breite ordindre Tuche . 2014 Stiick
8/, breite deutsche Tuche . 488 Stiick

0517 Stiick

~ Jedes Tuch ist 24 Ellen lang. Die Zahl der Faden zu den Tuchen
sind 18, 20 bis 40hundert. Die Preise der Tuche sind 33 bis 100
Reichstaler pro Stiick. Sie werden teils an die sich hier einfindenden
fremden Abnehmer, teils an hiesige Tuchhéndler, hauptsachlich aber von
den Fabrikanten auf den MeBplitzen Frankfurt a. O. und Leipzig ver-
kauft. Die Preise der Wolle waren in diesem Jahre auf den Woll-
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markten zu Breslau und Berlin, welche von hiesigen Fabrikanten besucht
werden,

die feine Wolle, der Ztr. 110—130 TIr.

die mittlere Wolle, der Ztr. 75—100 Tlr.

die ordinire Wolle, der Ztr. 50—70 Tir.

Nach der letzten Zahlung befinden sich Einwohner in Cottbus,
Sandow, Brunschwig, Ostrow 11 095, wovon 1006 in der Tuchindustrie
Beschiftigung finden.

Aehnliche Angaben enthilt der Jahresbericht des Magistrats bzw.
der Gewerks-Deputation iiber das Jahr 1848,

Nach den Mitteilungen des Tuchmachergewerks sind in den Ge-
werkswalkmiihlen 8805 Stiick Tuch bearbeitet worden; die Zahl der
in Privatwalkmiihlen bearbeiteten Tuche kann auf 1105 angenomumen
werden, so daB die Zahl aller hier gefertigten Tuche 10000 Stiick
betragt. Der vierte Teil davon ist v/, breit, der vierte Teil gemustert
und die andere Halte 8/, breit, Jedes Stiick hat eine Linge von 24 Ellen-
Die Zahl der Fiden betragt von 18 bis 40 Hundert. unter den Koper-
tuchen auch bis 60 Hundert Fiden. Der Verkaufs;’)reis eines Stiickes
schwankt zwischen 20 und 60 Talern, Die Wolle wird von Breslat,
Berlin, Leipzig, Frankfurt a, O., zum Teil auch aus der Umgegend von
Cottbus bezogen. Im Oktober 1848 wurden fiir feine 14—16, fiir mittlere
10—13, fiir minder gute 8—10 Taler pro Stein (22 Pid.) gezahlt. Von
mehreren Fabrikanten wurden 1848 auch ungarische Wollen unmittel-
bar in Pest gekauft. Der Absatz der fertigen Tuche erfolgte zur Halfte
auf den Messen zy Frankfurt und Leipzig, zur andern Hilite teils nach
der Moldau und Wallachei, teils nach den amerikanischen Freistaaten-

Hi_er sind 12 Spinnereien Cockerill, Gebhardt, F. S. Kahle, E. Kahle,
Em. Kittel, H. Kittel, Ferd. Kittel, Gebr. Lutze, F. Mittig, Schramke,
Weber und Kubisch. Da der Bedarf des hiesigen Orts nicht samtliche
Spinner beschaftigt, arbeiten Cockerill, Gebhardt, Em, Kittel, Ferd.
Kittel, Schramke und Mittig auch fiir auswirtige Fabrikanten. Wegen
des geringen Geschftsbetriebes im Jahre 1848 hat ein mehrmonatiger
Stillstand in der Cockerillschen Spinnfabrik sowie eine Beschrinkung
der Arbeitszeit in den iibrigen Spinnereien stattgefunden. In den
genannten Spinnereien befinden sich 21 Wélie, 101 Schrubbelmaschiner,
43 Vorspinnkrempel und 80 Feinspinnermaschinen, von denen 32 mil
6750 Spindeln durch Elementarkraft bewegt werden. ;

Die Webstiihle, 245 an der Zahl, sind samtlich einmannig mit
sogenannten Schnellschiitzen. Unter den Stiihlen befinden sich 50
Jacquard-Stihle und 2 durch Flementarkraft betricbene Maschinen-
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sti'ghle zur Fabrikation gemusterter wollener Stoffe. In Cottbus bzw.
bei Cottbus gab es 6 Tuchwalken mit folgender Einrichtung:

Walklocher Waschlcher
zu zu
Tuchwalken 3 |2x/,| 2 ’11/,1 e ) ]1*/;1 ¥

Stiick Tuchen eingerichtet

L. Des Gewerks Walkmiihlen
bei Cottbus Stadt . . . . . . . . . 088 08 S BN 0 (O 0 o S
bei Madlow . . . .. ... ... —{14]|=]2]|—]2}|1
bel Kntzeburg = « v o v o oy o e e W O S B R (8 B IR 8 o
IL. die Privat-Walken
Aeur% Marschan bei der Stadt SIS B R AR Mt —| -
Ferd. Kittel, Madlow . . . . . . ) PG B O s R (B
Aug. Mangner, Markgrafenmiihle . .| — | — [ 5 | — | 2 = e
3 |os|l28]—[83}3

2
_ Samtliche Walken sind nach niederlandischer Art eingerichtet und
die kalte Walkmethode kommt zur Anwendung. Walzwalkvorrichtungen
sind vorhanden 1 bei W. Marschan, 2 bei Gebr. Lutze, 2 bei F. Kittel
in Madlow, 1 bei Weber, 2 beim Tuchmachergewerk und 1 bei
Matthesius. Dieselben haben sich als vorziiglich bewéhrt. Zylinder-
Waschmaschinen sind bei allen 6 Walken im Betriebe. Die Farberei
erfolgt durchgehends im Orte und mit alleiniger Ausnahme der Indigo-
Kiipe von den Fabrikanten selbst. Nur die Fabrikbesitzer Gebr. Lutze,
H. Kittel und Weber haben fabrikméaBige Farbereien mit Indigo-Kiipe
eingerichtet. AuBerdem sind 5 Schonfarber am Platze, die mit Indigo-
Kiipe arbeiten, und ihr Geschdft mit Tagelohnern betreiben. Die
Fabrikation gedruckter Westenzeuge hat eine Tuchdruckerei notig
gemacht, bei der 6 Drucktische im Betriebe und 6 Gehilfen, 1 Form-
stecher und 2 Arbeiter beschatigt sind. Die Appretur wird teils durch
dl§ Fabrikanten selbst, teils durch besondere Appreteurs ausgefiihrt.
Die Anzahl der in der Tuchindustrie beschaftigten Personen ist im An-
hang zu ersehen. Die gedriickten Verhiltnisse des vorhergehenden Jahres
(1'84.7 war das Hungerjahr) machten sich besonders in bezug auf die
hiesige Tuchfabrikation in den ersten 8 Monaten geltend. Die groBen
Vorrite von Tuchen aus teurer Wolle waren gar nicht abzusetzen, und
wer damit losschlagen muBte, um seine Verbindlichkeiten zu erfillen,
k9llnte: dies nur zu Schleuderpreisen moglich machen. Zwar fielen auch
die Wollpreise, bei dem Mangel an Absatz in Tuchen konnten die Fa-
brikanten aber die giinstigen Zeitverhaltnisse nicht ausnutzen, und als
im letzten Drittel des verflossenen Jahres ein Tuchabsatz moglich

wurde, stiegen die Wollpreise wieder.
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Aufmerksamkeit, mein Sohn, ist, was ich dir empfehle:
Bei dem, wobei du bist, zu sein mit ganzer Seele.

Riickert. Weisheit des Brahmanen.

DIE WALKEREI

Zu Anfang des 19. Jahrhunderts geniigten die beiden Gewerks-
walken, die Stadtwalke und die in Madlow dem Bediirfnis nicht.mehr
sowohl in bezug auf ihre Leistungsfahigkeit als auch auf ihre innere
Einrichtung. Schon 1803 wollten deshalb Samuel Lutze und Gebriider
Liersch eigene Walken einrichten. Das Gewerk erhob jedoch dagegen
Einspruch, weil es die Absicht hatte, eine dritte Walke anzulegen. Der
Betrieb war in beiden Gewerkswalken roh und gewaltsam. 4 Paar
schwere Stampfen bewirkten durch ihr schnelles Niederfallen in das
Walkloch, daB das Tuch in einer Zeit von 30 Stunden verfilzte. Durch
die Walkstampfen entstanden im Tuche oft Falten und Riefen, die spater
ausgerichtet werden muBten, vielfach auch Risse und Locher, die nur
eine kunstfertige Nopperin wieder ausbessern konnte.

Am 12. Mai 1804 wurde die alte zwischen der Mahl- und Loh-
gerbermiihle vor dem Miihlentor sich befindende Walke eingerissen und
eine neue erbaut, die am 29. September fertig war. Die Baukosten
betrugen 8080 Taler. Am 1. Oktober fand ein Probewalken statt. Am
Bau beteiligt waren Schirrwerker Heinig aus Berlin, Zimmermeister
Zeidler, Maurermeister Kaempf, Schmiedemeister Liske, Tischlermeister
Ney, Glasermeister Knéchel, Schlossermeister Lange von hier. Die
ersten Walkermeister waren Heer und Hennig (Chronik Kittel S. 134).
1805 wurden statt der Stampfen neun Paar Walkhimmer und vier
Paar Waschhéimmer eingefiihrt, die durch Zugstangen auf und nieder-
bewegt wurden. Fs scheint sich hier um die englischen Kurbelwalk({ﬂ
zu handeln. Der ProzeB dauerte linger, oft bis 60 Stunden, aber die
Ware wurde weicher und geschmeidiger. Das Walken erfolgte mehr
durch Druck als durch StoB. Erst 1844 stellte der Walkermeister August
Mangner in der Markgrafenmiihle die erste Walzenwalkmaschine in
Cottbus auf (Erfinder John Dyers, England), bei der das Tuch durch
zwei Walzen gepreSt wurde. Sie bot den Vorteil, das Tuch in der
Breiten- und Langsrichtung zu bearbeiten, wihrend Stampf- und
Hammerwalke nur nach einer Richtung hin wirken konnten. Zu Anfang
des 19. Jahrhunderts behandelten die Walker das Tuch noch mit Walk-
erde, die mit Kammerlage (Urin) und warmem Wasser gemischt wurde.

184



Be} (.ier warmen Walke trat die Verfilzung des Tuches frither ein als die
Reinigung und Entlettung. Die Tuche waren unrein und die Farben
verschmutzten. Daraus ist die Bemerkung des Magistrats in seinem
Monatsbericht vom 14. 4. 1819 zu erklaren: ,,Die sehr mangelhafte Tuch-
walkerei ist das einzige Hindernis eines ganz preiswiirdigen Tuch-
fabrikats.“ Um eine Verbesserung des Walkverfahrens anzubahnen,
wandte sich der Magistrat am 15. November 1836 an den Verein fiir
Qewerbﬂeiﬁ in PreuBen mit der Bitte um gutachtliche AeuBerung iiber
die rechte Walkmethode. Der Gutachter, Kommerzienrat Carl in
Luckeqwalde, empfiehlt dringend das Walken mit kaltem Wasser, wenn
man eine starke, dauerhafte Ware erzielen wolle. Ehe dies Gutachten
hier eintraf, hatten schon die Reprisentanten des Gewerks den Walkern
das Walken mit warmem Wasser verboten, und da dies Verbot nicht
beachtet wurde, setzte das Gewerk bei den am Schlusse des Jahres 1836
abgeschlossenen Vertrigen mit den Gewerkswalkern fest, daB jeder
Ugbertretungsfall eine Strafe von 50 Talern nach sich ziehen wiirde.
Dle‘ kalte Walkmethode wird in den 40er Jahren in allen Magistrats-
berichten hervorgehoben. An Stelle der Walkererde nahm man weife
oder schwarze Seife, die mit Urin und kaltem Wasser die Walkfliissigkeit
bildete. Aus dem Pachtvertrag mit dem Walkermeister Friedrich August
Heer vom 1. April 1854 geht hervor, daB Salzlauge und Pottasche zum
Walken nicht verwendet werden durften. Der Walklohn betrug fiir ein
*/x breites Tuch 6 Gr., fiir ein */x breites 4 Gr. und auBerdem noch fiir
jedes Tuch einen Groschen Waschgeld. Auswirtige Tuche durften hier

nicht gewalkt werden.

Nach einem Gutachten des Wasserbauinspektors Gersdorf 1819

war eine VergroBerung der Stadtwalke und auch der Madlower aus
te‘ﬂmfschen Griinden nicht méglich. Die Walke zu Madlow iorderte
namlich 1819 nicht genug, besonders wenn mehrere Tuche nach MaB-
ane ihrer Farben linger als 14 Stunden im Stocke bleiben muBten.
Miihlenmeister Scheppan sollte daher mehr Walkstocke durch Abénde-
rung des Wasserrades und Anlage von Dreilingen anlegen. Die vor-
,lﬁuﬁgen Kosten dieser Verbesserung betrugen 149 Taler. Wasserbau-
inspektor Gersdorf sollte die Neuanlage beauisichtigen. Dieser empfahl
dem Gewerk dringend die Anlage einer neuen Walke in Kutzeburg.

rauf wurde dem dortigen Miiller Bennewitz die Oelmiihle und die
Wasserkrait fiir 2560 Taler und einen jahrlichen Kanon von 12 Talern
abgekauft, Die Bauten wurden dem Zimmermeister Zeidler, dem
Maurermeister Kampf und dem Miihlenmeister Scheppan iibertragen.
Der Minister von Biilow bewilligt 1820 zum Bau eine Unterstiitzung
von 2000 Talern unter der Bedingung, daB die Walke nach niederlan-
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discher Art eingerichtet wird. Durch Cockerills V?rmiFtlung“ kofg;lt
der Walkenbauer Driesen mit seinem Bruder aus Verviers im Mallel i
und beginnt die innere Einrichtung, die am 27. Novembel;als S e
Cockerill tadellos befunden wird. Cockerill erklrt: ,Driesen®) ha s
iiberall meine Anweisungen zur Direktion dienen lassen, ist a.lso é: e
Verpflichtungen nachgekommen.“ Cockerill versp_rach auch in fse A
wart der Magistratsmitglieder Kohler und Wenzig und_der Reptfl G
tanten des Gewerks, alles zum ordnungsmiBigen Betriebe noc ol
forderliche anzuordnen. Im Dezember 1821 war die Walke S-Chm;822
Gange; sie hatte dem Gewerk 26 400 Taler gekostet. Am 5. MarzTaler.
bewilligte der Handelsminister von Biillow noch einmal 2000 Flliase
»Am 23, Januar 1823 erreichte die Kilte 23 Grad R. Alle e
waren ausgefroren. Fast alle Miihlen kamen zum Stehen? nur élowel‘
hiesigen Mahlmiihle ging ein Gang. Die hiesige und die Mad i
Walkmiihlen gingen 4 Wochen lang nicht, dagegen konnte man 10 o,
neuen Walke bei Kutzeburg walken, weil dort geheizt werden konnte:
(Chronik Kittel.) cister
Am 24. Dezember 1823 iibernahmen die drei Tuchmachermt igne
Zeidler, Busch und Schramke die Kutzeburger Walke fir €
Rechnung, sl A
Neben den Gewerkswalken entstanden in den 30er Jahren orikant
zunehmenden Bediirfnis die Privatwalken. Die erste richtete Ff‘r 1 der
Heinrich Kittel ein, der in Madlow von Traugott Vogel emnen 3‘; Juli
Wasserkrait erworben hatte. Carl August Marschan kaufte am 2%

G lke
1837 bei der Stadtmiihle die WeiBgerberwalke, die er in eine TuchWa

nur
umwandelte. Mit dem Gewerk einigte er sich, indem er versprach,

e
solche Tuche zum Walken und Waschen anzunehmen, die duri‘:lt d:gr
Gewerksschau gegangen waren. Fiir jedes gewalkte Tuch e{h‘ :
4 Groschen. Aus der Walke des August Marschan ist spater
Wilhelmsmiihle, eine Mahimiihle, entstanden. - dritte

1842 richtete August Mangner in der Markgrafenmiihle dl?chtuﬂ g
Privatwalke ein; 1844 setzte Marschan die erste WalzwalkvorTl Peitz
in Betrieb. Bald waren die Privatwalken so weit, daB sie 1852 fq::'h tung
und Forst walken konnten. Die Marschansche WaIZWalkvomkskins)
eignete sich vorziiglich zur Bearbeitung gemusterter Stoffe (Buc
und leichterer Tuche. f

iers atl
. 1837 wurde die Stadtwalke von Gerhard Driesen aus Verv:‘ffs An-
niederlandische Art umgebaut. 1842 sollte die Stadtwalke cht

ordnung des Landrats geschlossen werden, damit der Stadtmﬁgll;i;cl;ler.
das ndtige Wasser zum Mahlen des Getreides fehle. Das Ttc

%) Driesen erhielt fiir seine Arbeit 8000 Franks.
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gewerk war damit nicht einverstanden, weil manche Tuche 16 bis 30
Stunden, andere sogar 60 Stunden in der Walke sein muBten. Dem
Mangel an Mehl, meinten die Meister, sollte durch Schroten des
R_Oggens abgeholfen werden. Doch die Regierung ging auf das Gesuch
nicht ein. Am 21. August 1842 wurde der Betrieb der Stadtwalke bis
auf weiteres stillgelegt. Wegen der Wasserkraft fiihrte das Gewerk mit
dem Fiskus und dessen Pichtern langwierige Prozesse.

Mit der Zunahme der Privatwalken nahm der Mangel an Be-
schiftigung bei den Gewerkswalken zu, und das Gewerk sah sich
gendtigt, einen Teil der Walklocher in der Stadtwalke eingehen zu
lassen. Der dadurch freiwerdende Raum und die anteilige Wasserkraft
wurden an Christian Karnauke und Otto Liersch zu Appreturzwecken
verpachtet. Jeder stellte 4 Rauhmaschinen, 4 Scherzylinder und eine
Biirstmaschine auf und zahlte 580 Taler Pacht.
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Es flammt der Himmel blau und rot,
die Farben lieb’ ich bis zum Tod.
Die Treu ist blau, die Liebe rot,
die Farben lieb’ ich bis zum Tod.

Gesellenlied.

DAS FARBEN

Nach der Grundverschreibung vom 4. Januar 1806 ist das hiesige
Tuchmachergewerk Besitzer des unweit des Miihlentores am Miihlen-
graben (Hypothekenbuch der Neustadt Nr., 51) liegenden Farbe- und
Waschhauses. In der Feuersozietit war das Haus mit 800 Talern ver-
sichert. An die Kimmerei muBte eine jahrlicher Kanon von einem Taler
geleistet werden,

Nur fiir die Meister hatte das Haus Bedeutung, die keine eignen
Farbekessel besaBen. In dem Hause befanden sich ein groBer, ZWel
mittlere und ein kleiner Kessel. Fiir die einmalige Benutzung des groBen
wurden 1836 3 Silbergroschen 9 Pig,, fiir einen mittleren 2 Silber-
groschen 6 Pig., fiir den kleinen Kessel 1 Silbergroschen 3 PIg-
gezahlt. Fiir das Firben erhob man 2 Silbergroschen fiir das
Stick Tuch Im 19. Jahrhundert war das Firbehaus vom Oewerk
verpachtet. Das Farbehaus brachte 1819 46 Taler Pacht, 1820
schon 53, 1822 sogar 77 Taler, doch blieb die Pacht nicht immer auf
dieser Hohe, erst anfangs der 60er Jahre stieg sie auf 100 Taler, um
von da ab zu fallen. 1870 werden noch 20 Taler Pacht gezahlt, 1M
néchsten Jahre fand sich kein Pachter mehr, der Obermeister muBte di€
Verwaltung iibernehmen. Am 1. Januar 1898 wurde das Haus filf
18500 M. an die Stadt verkauft.

Meister Sander war 1817 Pichter des Gewerksfirbehauses. 1807
Wwar vom Gewerk bestimmt worden, daB das Farben in Privatkesseln bl
einem Taler Strafe verboten war. Nun aber hatte Tuchmachermeister
Oehme den Mitmeistern Kiihnel und Haschke gestattet, in seinem eignen
Férbekessel Wolle zu schweiBen und zu firben. Vom Farbehaus-
pachter deshalb angezeigt, gibt er an, daB ihm das ausschlieBliche Recht
des Gewerks nicht bekannt sei, daB er dem Meister Kiihnel das Firben
in seinem Hause nur gestattet habe, weil dieser ihn um Anleitung g%
beten, und dem Meister Haschke, weil dieser aus Gesundheitsriicksichten
auf Anraten des Arztes das Gewerksfirbehaus nicht benutzen diirfe.
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Wihrend im Mittelalter der Waid die gesamte Farberei beherrschte,
trat um die Mitte des 16. Jahrhunderts der Indigo als Wettbewerber auf,
unq dieser wurde mit der Zeit trotz aller Reichstagsabschiede, die den
lnudlgo als , Teuffelsfarb* verdammten, der wichtigste Hilisstoff in der
Farberei. Zu Indigo, Waid, Krapp oder Rote, die man in ihrer Zu-
sammensetzung Waid-Indigokiipe nannte, kamen zu Anfang des 19. Jahr-
hunderts auch schon Blauholz (Haematoxylon campechianum), Rotholz
Otjer Brasilholz des Fernambukbaumes, Gelbholz (Morus tinctoria) vom
Farbermaulbeerbaum nach Cottbus, und die Kunst, die Farben aus
dlqsen Farbehélzern herauszuziehen und sie durch Anwendung von
Beizen der Zeugfaser anzueignen, muB in Cottbus schon zu Anfang des
Jahrhunderts auf einer hohen Stufe gestanden haben, schreibt doch
lf’rledrich August Kittel in seiner Chronik 1822: ,Unter den hier befind-
llghen vier Schénfirbereien ist die Mundsche im Amisgarten die vor-
ziiglichste und fast einzige in ganz Deutschland.”

Die Fiarber Johann Gottiried Nicolai und Carl Wilhelm Mund
schildern in einer Eingabe vom 19. August 1805 den Zustand der hie-
sigen Farberei: ,,Wer mit dem Zustand der Fabriken und Farbereien
bekannt 4st, weiB, daB die groBte Anzahl der fabrizierten Tuche von
den Fabrikanten selbst gefirbt wird, hierdurch leiden wir in unserer
Nahrung gar sehr, so daB fiir uns die Farberei von blau und griin fiir
die Tuche iibrig bleibt; auch diese nimmt von einer Zeit zur andern

ab, daB wir ofters nach der Messe feiern, und ganz und gar nichts zu

tun haben wiirden, wenn nicht noch einige Waren aus Sachsen uns Be-

schiftigung geben sollten.”

Biirger und Schonfarber Carl Wilhelm Mund zeigte am 29. De-
zember 1813 dem Magistrat an, daB er gesonnen sei, auf dem vom
Kaufmann Samuel Friedrich Lobedan erkauften SchloBgartengrundstiick
fiir seinen Sohn Carl Wilhelm eine Farberei anzulegen. Da bisher auf
dem platten Lande kein Gewerbe betrieben werden durfte und der
SchloBgarten zu Sandow nicht zur Stadt gehorte, konnte der Magistrat
keine Frlaubnis erteilen. Mund suchte darum hoheren Orts um die
Genehmigung nach und erhielt sie am 27. Januar 1814 von der Regie-
rungs-Polizei-Deputation infolge der geltenden freiheitlichen Administra-
tionsgrundsatze. Er muBte sich aber jeder Zeit der Revision durch die
Akzise-Zollbeamten unterwerfen und simtliche Farbwaren, das Brenn-
holz und simtliche Konsumtibilien durch die Akzise gehen lassen.

Im Jahre 1834 gelang es dem Chemiker Runge in Charlottenburg,
das seit 1826 durch Unverdorben entdeckte Anilin®) aus dem Nitro-

) Trockene Destillation des Indigos mit Aetzkali.
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benzol des Steinkohlenteers zu gewinnen. Das Anilin iibertraf alle lt)::r
her gebrauchlichen Farben an Schénheit, Glanz und Fguer. l?a est ads—
sehr lichtempfindlich war und sich in der Walke weniger vynders ‘a?ier-
fahig zeigte, dauerte es noch einige Zeit, bis die Chemiker diese Hin o
nisse iiberwunden hatten. Wann das Anilin in Cottbus seinen Einz 17
hielt, muB aus Mangel an Quellen unerwihnt bleiben. Fabrikation
geheimnisse wurden auch von den hiesigen Schénfirbern gehiitet. i
Ueber Drucktuche gibt am 29. November 1841 der Obermellslie_
der Tuchmacherinnung Ferdinand Koppe ein Gutachten ab: »im gk
sigen Orte werden zwar Drucktuche, d. h. gedruckte Tuche, wie o
sie zu Westen verbraucht, gefertigt, Druck-Unterlagen, Walz- a7
Maschinentuche fiir die Kattundruckerei sind dagegen noch von ‘kel{l/er-
hiesigen Fabrikanten hergestellt worden. Fs scheint auch .dle ohl
fertigung solcher Tuche mit Vorteil im Inlande um deshalb rpcht w e
moglich zu sein, weil das Material, die rohe Wolle, dazu nicht zu <k
billigen Preisen hier beschafft werden kann wie in England, wo m g
Kammlingswolle aus den Kammgamspinnereien, die bei billigen Preis
sehr kréftig ist, dazu verwendet an
Am 3. Mai 1844 sucht der Tuchdrucker Johann Friedrich Neumazu;
gebiirtig aus Charlottenburg, von GroBenhain aus die ErlaubmsNov.
Niederlassung in Cottbus nach. Die Erlaubnis wird erteilt. Am 2.
1858 betreibt Neumann das Gewerbe noch selbstandig. ArE
Am 24. Juli 1854 wurde das hiesige Farbergewerk aquelost, v
es die Vereinigung mit dem Hutmachergewerk nicht wiinschte,
darin keine Forderung seiner Interessen erblickte.
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Rastlos vorwirts muBt du streben,
Nie ermiidet stille stehn,
Willst du die Vollendung sehn.

Schiller. Spriiche des Konfuzius.

DIE APPRETUR

b dDel‘ Betrieb der Appretur vollzog sich zu Anfang des 19. Jahr-
wn erts noch genau so wie im 18. Jahrhundert. Die Teilprozesse
aren Rauhen, Trocknen und Scheren. Die Appretur der Cottbuser
bruc'he war beriithmt und hatte den hiesigen Tuchen einen weitver-
loe:;teten .Ruf verschafit. Vom 1. Juni 1796 bis dahin 1797 wurden
Stanc314 Stiick Tuche angefertigt, davon gingen 491 in rohweifem Zu-
o le nach auswarts, so daB hier 9843 Stiick appretiert wurden. Diese
ellteg sich auf 9/, breite feine Kniestreichertiicher (1944) und 8/, breite

), feine halbgestrichene 5054, Mitteltiicher 670, ordindre Tiicher 357,

schmale 48 und Casimir 284.
mi Zu Anfang des Jahrhunderts wurde zum Rauhen das doppe!reﬂihig
e-lt Karden besteckte Rauhkreuz verwendet. Das Tuch lief dabei iiber
\,;;1 2 m hohes Doppelreck, war hinten am FuBe desselben auf einer
fesall_e aufgewickelt, die durch ein Sperrad mit einer Klinke das Tuch
re:hhldt' Gew®hnlich arbeiteten zwei Gesellen an einem Stiick, der eine
Fel, ts, der andere links. Fin meterlanger Abschnitt des Tuches, ein
3 d.’ wurde nun zuerst halbnaB, dann ganz feucht, durchgerauht. Dann
das ganze Stiick behandelt

war tt man zum nichsten Abschnitt vor, bis
n6t" Das nannte man eine Tracht. Oft waren acht und mehr Trachten
1g, bis das Tuch fertig war. Mit stumpfen Karden lockerte der Tuch-
feiter dann in ein oder zwei Trachten auch die linke Seite des Tuches.
die RIZ‘CSC Handarbeit wurde in der ersten Halite der 20er Jahre durch
stib “hn_laschine abgelost. Auf einer eisernen Trommel waren lgauh-
d €, Schienen von der Linge der Tuchbreite, besteckt mit den Kopfen
er Kardendistel, befestigt. Das Tuch ohne Ende wurde durch zwei
ei,f"e“. lings des sich drehenden Zylinders gefiihrt, nachdem es durch
ue mit FluB- oder Regenwasser gefillte Mulde gegangen war. Da
rch die wahrscheinlich von Cockerill eingefiihrte Rauhmaschine
re;utend an Arbeitskraft erspart wurde, fand sie auch schnell Ver-
War ung. 1839, wo zum ersten Male bestimmte Angaben vorhege_n,
Cottegx schon 20 Rauhmaschinen im Gange. 1856 wurden zuerst 1n
us 22 Doppel-Rauhmaschinen gezahlt. Wahrscheinlich handelt es

191



sich dabei um eine von Ernst GeBner in Aue bei Schneeberg erfundene
Maschine, die das Dreifache der einfachen Rauhmaschine leistete. Auch
die Postiermaschine mag noch erwihnt werden, die von 1860 bis 1864
in Cottbus auftaucht, dann aber nicht mehr genannt wird.

Das fertig gerauhte Stiick Tuch wurde getrocknet. Das geschah
meistens im Freien.

Um sich vom Wetter unabhangig zu machen, kauften die Cottbuser
Tuchbereiter vom Kaufmann Samuel Lutze in der Spremberger Vorstadt
das Haus Nr. 45 am 8. Februar 1821 fiir 1800 Taler und richteten €
zu einem ,Rihmhaus“ ein. Zunichst bewirtschaftete das Gewerk fias
Rihmhaus selbst. Am 6. Dezember 1830 wurde es an den Tuchbereiter
Gotthelf Wolff sen. fiir 92 Taler jahrlich verpachtet. Der Pachter @iber
nahm das Anschlagen und Aufhdngen der Tiicher nach der vom Ge\_"eﬂ‘
ausgegebenen Nummer und muBte bei vier Stiick Besetzung das Réhm-
haus heizen lassen. Fiir jedes Stiick Tuch erhielt Wolif 10 Silbergroschen
und der Aufhinger 2 Groschen 6 Pig. Die Tuche duriten nicht ange
schmissen, d. h. mit Wasser angefeuchtet werden. Jedes Tuch war %
yHaarmann“ zu betrachten, d. h. als wenn es aus der Walke kame-
Man nannte die im Freien aufgestellten Tuchrahmen auch Sommeér”
rahmen, die in geschlossenen und geheizten Riumen ,Winterrahmen -
Diese machten das Trocknen von Wind und Wetter unabhangig, schonte”
die lichtempfindlichen Farben in den Tuchen, hatten jedoch den Nach-
teil, daB die im Rahmhaus beschitigten Arbeiter unter der Hifz¢ zu
leiden hatten.

Auch das Scheren erfolgte in Cottbus zu Anfang des 19 Jahr-
hunderts noch mit den groBen Tuchscheren, von denen einige 1M
Museum der Hoheren Webschule sich befinden, Die Scheren muBte?
von Zeit zu Zeit geschlifien werden. Der Schleifstein befand sich 1™
sogenannten dicken Turm, der als Behiltnis fiir den Schleifstein VO©
dem.Gewerk gegen einen jahrlichen Kanon von 6 Talern von der Sta
gemietet worden war. 1811 wollten einige an auswartige Innunge?
angeschlossene Meister ihre Scheren dort schleifen; das Gewerk lie
es jedoch nicht zu.

g Am 16, Dezember 1817 sind schon Schermaschinen im Gange- Das
erg}ht sich aus einer Beschwerde iiber den Gesellen Hertzschiting 3“5'
Krimmitschau, der dadurch Unfrieden anstiftete, daB er behauptete:
Gesellen, die sich bei den Schermaschinen gebrauchen lassen, ma e
Gesellen, die am Schertische arbeiten wollen, arbeitslos. :

Bei den Cockerillschen Schermaschinen war die Schere an e“}:cll‘;
Wagen festgespannt, der auf Leitstangen lief, die mit dem SchertisC
gleichlaufend waren, Bei der fortschreitenden Technik wurden bald die
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aus Frankreich stammenden Transversal - Zylinder - Schermaschinen
bekannt. Nach der Richtung, in welcher diese Maschine auf den Stoff
einwirkte, wurde sie Transversal- oder Querscherer genannt. Die
SChneidevorrichtung bestand aus einem gerade verlaufenden Unter-
messer, iiber dem ein Zylinder hinweglief, auf dem die in Schrauben-
gangen angebrachten Obermesser die Tuchhaarspitzen abschnitten. Die
Maschine wurde spiater verbreitert und ihr Gang beschleunigt. 1839
finden wir in Cottbus 30 alte und 37 neue Zylinderschermaschinen.
Gegen die friihere Handarbeit bedeutete der Querscherer eine bedeutende
\raft- und Zeitersparnis. Diese wurde noch gesteigert durch die Ein-
f“hmﬂg der Longitudinal-Schermaschine oder des Langscherers, der in
ttbus zuerst 1846 von Heinrich Kittel, J. G. Kubisch, G. Schwan-
hduser und F. W. Weber eingestellt wurde. Bei dem Langscherer wird
Tuch ohne Ende (Anfang und Schluf werden zuvor verbunden)
unter dem Schneideapparat hinweggefiihrt, wihrend der Querscherer
Selbst iiber das Tuch lauft. Die Zahl der Longitudinalschermaschinen lgat
In Cottbus mit jedem Jahr zugemommen. 1868 waren bereits 42 im
Betrieh, —
Auf das Scheren erfolgt das Biirsten zur Entfernung der Scher-
haa‘re und des Staubes. 1839 sind schon hier 32 Biirstmaschinen in

Titlgkeit. Das Tuch wird dabei iiber eine mit Biirsten besetzte Trommel

Inweggezogen. :
Nach dem Biirsten erfolgte das Pressen. Um den Tuchen einen
gefalligen Glanz zu verleihen, befeuchtete man sie vor dem Pressen mit
Ummiwasser, Das hatte jedoch den Nachteil, daB jeder Regentropfen
auf dem Gewand sich abzeichnete. Dieser Uebelstand wurde durch das
Dekatieren gehoben, das im dritten Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts auf-
M. Das speckige Wasser und der PreBglanz wurden dabei durch
Warme (Dampf) aus dem Tuch getrieben und diesem ein Glanz ver-
lichen, der gegen Regen unempfindlich war. Man benutzte dazu einen
Ovalen, feingelochten Muldenkessel von Eisenblech. In einem benach-
rten EisenfaB wurde Dampf erzeugt und dieser durch ein Rohr zum
pitisch geleitet. Nach dem Dampfen muBte das Tuch auskiihlen.

In Cottbus hat die Dekatur schon friih ihren Einzug gehalten. Am

8. ,A'-'gust 1820 bat der Tuchbereitergeselle Wilhelm Pnctus flen
&f‘g‘“mt um die Frlaubnis zur Aufstellung einer Dekatiermaschine.
8 Tuchbereitergewerk wurde dariiber befragt und erklarte, daB das
Df tieren der Tuche zu ihrer Profession gehore und Dictus ohne
urger- und Meisterrecht nicht dazu berechtigt sei. Nach diesem Be-
eide wandte sich Dictus an die Regierung. In dem Gesuch weist er
fach, daB das Dekatieren erst vor 8 Jahren, also 1821, erfunden und eine
Selbstindige freie Kunst sei, die in andern Stadten von den Kleider-
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ern, in Cottbus von dem Hutmachermeister Francke, dem Garn-
:]vlztc)}elmr::li’ster Frenzel und dem Nadlergesellen Richter betrieben werg?-,
ohne daB jemand daran Anstof nehme. hDas Meti)ster;gcht habe er bis
jetzt wegen der Kostspieligkeit noch nicht erwerben kénnen.
: DiegRegierung bemerkte in ihrer Antwort auf das Qesuch dei
Dictus, daB das Dekatieren wirklich eine neue Erﬁndung. sei und ki;::ln
Beziehung zu den dem Tuchbereitergewerk privilegienmaBig gust_ehen s
Rechten habe, daher kénne dem Dictus die erbetene Erlaubnis 'mCht'vten
weigert werden. AuBerdem wiirden noch jetzt (24. 10. 1829) die meis -
Tuche undekatiert zum Kauf gestellt, da nicht einmal jedem Kaujer m.t
dieser Zurichtung gedient sei. Dictus fuhr nach diesem Beschelde.:nll_‘
dem Dekatieren der Tuche fort und lieB sich ruhig vom Tuchberel Aen-
gewerk beim Magistrate anzeigen. Da auch bei diesem eine gleiche 8
zeige wider den Hutmachermeister Francke einging, glaubte
Magistrat noch einmal bei der Regierung vorstellig werden zu muss%‘d
Diese fand es sonderbar, daB das hiesige Gewerk aus einem fast 1
Jahre alten Privilegium die Berechtigung fiir eine erst vor kurzgn;
gemachte Erfindung herleiten wolle. Es handle sich nicht um d"en Betrie
eines ziinftigen, sondern eines freien Gewerbes, und daher durﬁqn (zeﬂ;
Dictus keine Hindernisse bei der Betreibung seines Geschaftes in d€
Weg gelegt werden.

Im Jahre 1839 hatten

11 Fabrikanten 73 Maschinen mit 129 Arbe@tern,
32 ziinftige Meister 96 Maschinen mit 141 Arbeitern. e
1840 wurden die ersten achf Dekatiermaschinen in Cottbus F
Gerhardt & Sohn, Heinrich Kittel, Gebr. Lutze, Gebr. Matthesius, J. £
Weber und bei den Tuchscherern Carl Liersch und Friedrich Schreblill1
sowie bei dem Tuchbereiter Alexander Nommel eingefiihrt, also von o]
Fabrikanten schafiten 5, von 8 Tuchscherern 2, von 16 Tuchbereiter
einer die neuen Maschinen an. ? =
Nach der Dekatur wurden die Tuche mit hélzernen Spmdelprefjien
gepreBt, die um die Mitte des Jahrhunderts durch eiserne ersetzt wur dié
Die Stiicke ,,spante“ man dabei, d. h. es wurden glatte Pappen 1n die
Falten gelegt und 5 bis 8 Stiick in die Presse gesetzt. Z“nscmnefﬁllt
Stiicke legte man heiBgemachte Eisenplatten. Sobald die Presse %{ e
war, begann man sie zu ,fahren. Durch einen als einarmigen fahr
wirkenden Drehbalken wurde die Spindel angezogen. 'Nach ung £
6 Stunden wurde »nachgefahren®, d. h. die Presse weiter aI}gewg,nE
nach 12 Stunden wurden die Stiicke ,,umgetafelt“, nochmals eingespa

und gepreBt. Nach abermals 12 Stunden waren die Stiicke fertig und
fiir den Absatz reif.
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Wie es zu Anfang des 19. Jahrhunderts mit der Schau in Cottbus
gehalten wurde, dariiber gibt uns eine Verhandlung AufschluB:

Actum Cottbus den 18. April 1806.
wurden heute in Folge der Verfiigung des Commissarii loci Herrn Krieges
und Domainenrath Pappritz vom 19. Mart. a. c. die zeitigen Tuchmacher
Gewerksiltesten nebst Schauer erfordert und dieselben befraget: wie es
zeithero mit Aufnahme und Controllirung derjenigen Tuche, fiir welche
der Staat Primien bestimmt, zu Werke gegangen wiirde?

Dieselben in Person geben hierauf folgende Auskunft:

Sobald ein Fabrikant, der bishero zur Primie verzeichnet ist und
ununterbrochen fabriziert oder einen Konigl. UeberschuB hat, eine Kette
auf den Stuhl gebracht, 148t derselbe solches melden, worauf sodann von
dgn zeitigen jedesmaligen Aeltesten dieselben auf dem .Stuhl nachgese}len,
die Gange in selbigem iiberzihlet und hiernachst in dessen Register
Nebst dem wie hoch oder breit es im Geschirre angetroffen worden,
otirt wird. Ehe solch Tuch vom Stuhl herunterkomme, wiirde es,
Wenn dabei in Ansehung der Wolle und sonst nichts erhebliches zu
erinnem, mit einem Zeichen versehen, zur Walke oder Rohschau befor-
dert, wo es besonders iiber die Stange gezogen, in Ansehung des Ge-
spinstes, des Gewebes, der Breite und Lange nach genau censiret, und
sodann in das Walkschauregister mit dem, wie es in der Schau befunden,
eingeschrieben wird. Hieran sowohl als auch von dem Befund der
Rilhnlschau nimmt noch besonders der Interims-Fabriquen-Inspector
KenntniB, und trégt solche nebst dem Geschirre, wodurch es gewebet
Worden, nach Zusammenhaltung der Ketten-Revisions- und Schau-

€gister in seine Liquidations-Register. Die Proben zu den Muster-
rten nehme derselbe aus den Tuch theils in den PreBhausern, theils
brichten ihm einige appreteurs durch ihre Lehrburschen solche Tuche
Zum Ausschnitt in die Wohnung selbst. Comparenten versicherten, daB
€l einer solchen dreifachen Revision oder Schauanstalt keine Vervor-
heﬂ““g und Contravention statthaben kénnte. Obgleich nun auch die
hl-Revision und andere allerlei vorgeschriebene “MaBregFln den
auern sehr lastig und mit vieler VersiumniB, wofir nur jedesmal
Gr. vom Fabrikanten bezahlt werde, verkniipft sei, so wiirde solcher
dennoch mit allem FleiB, weil dies beneficium einmahl allergnadigst
thren Mit Fabrikanten zur Aufmunterung bewilligt sei, so viel als
méglich vorgestanden.

Die Aeltesten und Schauer wurden annoch befragt, woher es
komme, daB die in der Liquidation aufgefiihrte Couleurs mit denen in
der Muster Charte so verschieden sei, dergestalt, daB in der letzteren

die Couleurs hin und wieder als blau vorkommen, und hinwieder in
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der Liquidation mit weiB aufgefiihret stehen? Selbige erwiederten: Es
seyn dies Tuche, deren Ketten weiB auf den Stuhl gebracht und gewebt
und hiernachst, wenn diese Tuche vom Stuhl zur Rohschau gekommen,
gewaschen, und dann blau gefirbt werden. So kommen auch weibe
Ketten auf die Stiihle, so hernach griin oder schwartz gefarbt wiirden.
Diese Sorten Tuche wiirden nun auch, so wie sie auf den Stuhl revidirt
worden mit weiB zu blau oder griin oder schwartz ebenfalls in das Walk-
register verzeichnet, weil diese Art Tuche als Waschblau oder griin als
vorziiglich bemerkbar vor den iibrigen, da erstere besonders auch
gebiirstet werden, gemacht zu werden pilegen. Womit dieses Protokoll

geschlossen und hierauf von den anwesenden nach geschehener Vor-
lesung unterschrieben worden.

Michovius.  Janke. Kottke. Kobley. Printz.

Walkschauer in der Mile:
Emanuel Kittel. Gottlob Pohle, Schramm. Schultze.

Krenckel. Kieschke. Richter.

Die Schau der Tiicher vollzog sich nach den bestehenden S‘fha"'
gesetzen, die den Zweck hatten, die Figenschaften der Tuche nach ihrer
Linge, Breite und nach dem Gespinst genau zu bestimmen, um eine
gleiche Bearbeitung zu bewirken. Die Schauordnungen vom 30. Januar
1723 und die vom Jahre 1754 waren zwar noch in Geltung, aber nach
den Bediirfnissen der Fabrikation verbessert worden. Die Roh- oder
Y/alkschau wurde von vier Meistern ausgeiibt, dabei zog man das T}ld‘
liber die Stange und sah es genau nach, ob Linge, Gewirk und Gespinst
vorschriftsmiBig waren. Das LingenmaB war auf einem Tisch o(.ier
einer Tafel verzeichnet, wo das Tuch gemessen wurde. Fanden S!
Mangel, so trug man es als Straftuch ein und versah es mit einem 23€f
bis 2ler Ellenblei, Die guten Tiicher erhielten ein 24er Ellenblei und
wurden ebenfalls in ein Register eingetragen. .

Die Schau am Rahm verrichteten zwei vereidigte Schaumeis‘ter . Sie
galt als die Hauptschau, bei der alle Fehler des Tuches in Hinsicht der
Breite und Liinge, der Qualitit der Wolle, der Farbe und des Gewebes
beurteilt wurden. Je nach der Giite des Tuches erhielt dieses mehr oder
weniger Kleeblatter, Straftiicher unterwirts am Vorderzipfel, fehlerlose
Tiicher oben am Vorderzipfel. Straftiicher mit herabgesetzter Ellenzab!
muBten in der Stadt verschnitten werden; sie erhielten nur ein Klee-
blatt in der Mitte des Vorderzipfels und der eingenihte und eingewalkte

Stadt- und Fabrikantenname wurde herausgeschnitten. Die Sorten der
hier fabrizierten Tuche waren folgende:
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1. Superfeine, aus veredelter spanischer Wolle und Kniestreichergarne,
*/x breite, mit 2800 bis 4000 Faden in der Kette, 5 Kleeblatter,
2. °/, breite, aus feiner Landwolle, 4 Kleeblatter,
3. /s breite, ganz aus Kniestreichergarn, 4 Kleeblatter,
4. %/, breite (Kette auf kl. Réidern, Einschlag auf gr. Ridern gesponnen
4 Kleeblatter,
5. /s breite, fehlerfreie Mitteltiicher, 3 Kleeblatter,
0. MeBfeine (Garn nur auf k. Ridern) 2 Kleeblatter.
(Aus dem Memorial des Fabrikeninspektors Richter an die sichsischen
Kommissare von Guischmidt und v. Manteuffel vom 12. April 1808.)
_Im Mai 1811 beklagten sich die Kaufleute, daB die Walker statt der
Seife und Kammerlauge Seifensiederlauge verwendeten, worunter be-
Sonders die Farbe der Tiicher litte. Die Walker Gottiried Heer und
Friedrich Hennig wurden darauf vor das Gewerk gefordert und_ ihnen
eutet, beim Walken alle Vorsicht zu gebrauchen, das Tuch rein aus-
Zuwalken, damit es nicht ,fett und faul herauskomme. Das Ende dgs
Tuches miisse im Stock linger, als es bisher geschehe, bleiben und die
Walker hatten nachzumessen, daB es nicht zu kurz und zu breit heraus-
kime, Seifensiederlauge diirfe nicht gebraucht werden. Da von der
Schau der Auslandsruf der Cottbuser Tuche abhing, rief der Magnstrat
am 18, Mai die an der Tuchmacherei beteiligten Gewerke und die Tuch-
kaufleute Liersch, Lobedan und Lutze zusammen, um ihnen erneut die
Bestimmungen der Schauordnung einzuschérfen. S
Die Tuchbereiter sollten kein Tuch in Arbeit nehmen, das nicht in
der Schau als gut bezeichnet worden war. 3
Ein unrein gewalktes Tuch sollte nicht in Arbeit genommen, viel-
mehr festgestellt werden, welcher Walker das Tuch vernachlissigt habe.
Ein aus der Rihmschau oder Firbe kommendes fehlerhaftes Tuch
MuBte dem zeitigen Obermeister gemeldet werden. 3
Tuchscherer und Tuchbereiter durften das Tuch nicht langer ziehen,
as das Siegel oder Blei angab, damit es krumpfrei blieb. .
Am Rihm war das Tuch nicht iiber 2 Ellen Linge und iiber */s
Elle Breite zy ziehen. Die Tuchbereiter sollten bei den Tuchen am Rahm
alzen gebrauchen, damit das Tuch nicht zipilig werde. :
Die Tuchkaufleute wurden verpflichtet, nur geschaute, mit dem
Kleeblatt gewiirdigte Tiicher einzukaufen. SchlieBlich wurde noch fest-
.gesetlt, daB ein weiBes Tuch aus der Walke 22% Ellen und ein farbiges
h 22 Ellen gewalkt halten miiBte. :
Am 7. August 1811 wurden Tuchscherer und Tuchbereiter wiederum
Wegen unterlassener Rihmschau vor den Magistrat gefordert, wo sie
en, daB nicht sie, sondern die Tuchkaufleute die Rihmschau nicht
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wiinschten, weil die Tuche nach RuBland, Polen, Leipzig, Dresden,
Braunschweig, Magdeburg, Frankfurt a. M. und selbst nach der Schweiz
gingen, nachdem die Schauzeichen abgeschnitten waren.

Die Tuchkaufleute lieBen sogar in ihre Tuche Drap de Sédan,
Aachen, Paris und die Namen anderer franzosischer Tuchstadte ein-
sticken. ZweckmifBig wire es daher, wenn die Fabrikanten selbst filr
die Giite ihrer Tiicher einstehen miiBten. Die Arbeit hiufe sich anh
so zur Zeit des Einkaufs der russischen Juden, daB in dieser Zeit an keine
Schau gedacht wiirde. Jetzt, wo der Absatz ins Stocken geraten, suche
man den Grund in der vernachlissigten und unterlassenen Schau. Die
Tuchmacher wurden nun um ihre Meinung befragt. Sie muBten die
Wahrheit der Behauptungen der Tuchbereiter zugestehen, wollten aber
nicht von ihren alten Gesetzen abweichen und verlangten daher, daB
die Tuchscherer diejenigen Tuchmacher und Tuchkaufleute namhaft
machen sollten, die die Schauordnung umgangen hitten. Das lehnten
die Tuchscherer ab, weil sie fiirchteten, dadurch ihre Arbeit zu Vver-
lieren. Damit war die Angelegenheit der Rihmschau nicht erledigt. Der
sichgische Kommissionsrat Schlosser ersuchte am 12. Mai 1812 den
Mgg(listrat, dafiir zu sorgen, daB die geltende Schauordnung beachtet
wiirde.

Nach nochmaligen Verhandlungen fihrte das Tuchmachergewerk
Beschwerde bei der kurmirkischen Regierung. Diese verfiigte am 27-
September 1817: Auf Veranlassung einer Beschwerde des Tuchmacher-
gewerks in Cottbus iiber die bei der dortigen Tuchfabrikation dermalen
stattfindenden MiBbrauche und Unterschleife und den dadurch ent-
stehenden Verfall dieses Gewerbes haben wir dieserhalb von dem ‘Laﬂd'
rat v. Normann Bericht erfordert, und daraus ersehen, daB mit der
Tuchschau dort seit der Sachsischen Administration etwas zu nach-
Sichtig verfahren ist. Wir sind iiberzeugt, daB fiir eigentliche Fabriken
fhe Schauanstalten aller Art iiberfliissig sind, weil es das Interesse einer
leden Firma ist, ihren Waren Ruf und Kredit zu verschaffen, und si¢
schon deshalb nicht betriigliche Zeichen fiir schlechte Waren brauchen
wird, iiberhaupt die Schau auch weit weniger zum Besten der Kaufer —
als welche die Waren, ehe sie sie kaufen, erst priifen mogen — als der
Fabrikanten angeordnet ist. Dagegen ist die Schau eine sehr niitzliche
Anstalt fiir eine Fabrikation, die noch in ihrer Kindheit ist. nglche“
kleinen Tuchmachern muf sehr daran liegen, ihren Waren eine (?ﬁeni-
liche Beglaubigung der Tiichtigkeit zu verschaffen und dadurch mit den
!Elzeugmssen der groBeren Fabriken Markt halten zu konnen. Deshalb
ist es sehr verderblich, wenn bei der Schau leichtsinnig verfahren gnd
das Zeichen der Beschauung und der Tiichtigkeit Waren gegeben wird,
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die es nicht verdienen. Die Beschwerde der Cottbuser Tuchmacher ver-
dient daher Riicksicht, und es freut uns, dabei bemerkt zu haben, daB sie
iiber ihr Interesse bei der Sache so richtig denken. Bei der jetzigen
Lage der Gewerksgesetze kann jedoch kein Fabrikant, er sei groB oder
klein, gezwungen werden, sich der Schau zu bedienen, oder derselben
Zu unterwerfen. Wer aber sein Fabrikat schauen lassen will, muB mit
Seinem Antrage gehdrt werden, und dann muB die Schau mit aller der
Strenge vorgenommen werden, welche die Schauordnung vorscl;renbt.
Nur diejenigen Tuche miissen das Schauzeichen erhalten, welche in den
verschiedenen Zustinden der Bearbeitung iiberall tiichtig befuqden
Worden sind, alle ungeschauten Tuche kénnen und diirfen nur das eigne

abrikzeichen des Fabrikanten, niemals aber das Gewerks- oder Schau-
zeichen erhalten.

Hiernach hat der Magistrat daher in Zukunft zu verfahren, und
Wenn fremde Tiicher zur Schau gebracht werden, diesen .durchaus_ nicht
das Zeichen der Schau zu erteilen, wogegen aber nicht verhindert
Werden kann, daB diejenigen Fabrikanten, welche solche fremde Waren
Verarbeiten, das Fabrikat mit ihrem eigenen Fabrikzeichen versehen.

Potsdam, den 27. September 1815.

Polizei-Deputation der Kurmérkischen Regierung.

Auf Spezial urde auf Antrag der Kaufleute Lobedan und
Lutze am ‘l)?zMage ffgélwfwtgesetzt, daB die Schauzeichen mcht_wexter
Wie bisher in der Linge des Tuches lings der Leiste, sondern in dem

orschlage desselben in der Breite eingeschlagen bzw. eingenaht
Werden sollten, weil dadurch der Absatz der Tiicher nach dem Aus-

de erleichtert wurde.
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Der Handel ist das groBe Band,
Kniipft Volk an Volk und Land an Land.

Erzihlungen zum Nutzen und Vergniigen
Cottbus. 17. Mai 1807,

TUCHHANDEL UND FABRIKATION
1806 BIS 1870

Nach dem ungliicklichen Kriege mit Frankreich 1806 brach PreuBen,
auch wirtschaitlich, zusammen. Die von Napoleon am 21. November
1806 von Berlin aus iiber England verhingte Kontinentalsperre befreite
zwar den norddeutschen Handel von dem englischen Wettbewerb, allein
der Krieg mit seinen Folgeerscheinungen verhinderte die hiesige Kauf-
ngannschaft, ausgiebigen Nutzen aus der giinstigen Handelslage Zt
ziehen. Zwar wurden von 8365 im Jahre 1806 in Cottbus erzeugten
Tuchen 6764% Stiick im Inlande, das bis dahin die Englander iiber-
ﬂptet hatten, und 1007% Stiick nach dem Auslande verkauft, aber 593
nicht abgesetzte Tiicher muBten mit nach 1807 iibernommen werden.

In PreuBen arbeiteten hervorragende Staatsmanner wie Stein uﬂ.d
Hardenberg an der inneren Umgestaltung des Staates. 1807 wurde die
Erbuntertinigkeit der Bauern aufgehoben, 1808 trat die Stadteordnung
ins Leben und fiir das Gewerbe war die wichtigste MaBnahme die Ein-
f‘jhr“ng einer neuen Gewerbesteuer am 2. 11. 1810 mit ihren Aus-
fihrungsbestimmungen 1811. Der selbstindige Gewerbebetrieb wurde
nicht mehr von der Zugehorigkeit zu einer Innung abhingig gemacht,
sondern von der Zahlung der Gewerbesteuer, der Losung eines Ge-
werbescheines und eines polizeilichen Fiihrungszeugnisses. Diese Re-
formen blieben zunichst fiir Cottbus ohne Wirkung; denn Stadt und
Herrschaft waren im Frieden zu Tilsit 1807 an Sachsen abgetreten
worden. Die politische Umgestaltung wirkte auch auf die Tuch-
fabrikation und den Cottbuser Handel ein. Durch Abtrennung vom
Mutterlande verlor Cottbus den Absatz nach Berlin und dem Inlande
und begann daher als Ersatz mit Polen und RuBland Tuchgeschafte
anzufangen. Ueber den Zustand des Cottbuser Tuchhandels zu Beginn
der sichsischen Zeit schreibt der Fabrikeninspektor Richter am 12. Juli
1808 an die sachsischen Kommissare von Gutschmidt und von Manteuffel:
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Der Zustand der Tuchfabrikation ist gewesen
1804/05 10203 Stiick,
1805/06 10 478 Stiick,
1806/07 10321 Stiick.

An Wolle werden jahrlich iiber 2200 schwere Stein a 22 Pfund
verarbeitet. Nimmt man den Preis fiir jedes Stiick Tuch mit 60 Talern
an (die feinsten Tuche kosten 120 bis 126 Taler), so betragt der Wert
der im Jahr gefertigten Tuche 620 040 Taler. Der Wollbedarf wurde aus
Schlesien, der Mark und Magdeburg gedeckt. Der Absatz geschieht von
den hiesigen Tuchhandlern Mann, Pfeiffer und Lobedan auf den Messen
zu Frankfurt a. M., Braunschweig, Magdeburg, Leipzig und Frank-
furt a. O,, teils von den Fabrikanten selbst nach Stettin, Berlin und auch
seit einigen Jahren nach RuBland. % der Fabrikate geht ins Ausland,
%sind in den preuBischen Staaten geblieben, der Totalverkehr kann nach
dem Verkaufspreis auf 1 Million Taler geschatzt werden, um so mehr,
d.a die hiesigen Tuche auBer ihrer preiswiirdigen inneren Eigenschaft
sich auch durch mannigfaltige Couleuren, worauf sich hiesige Fabrikanten
vorziiglich verstehen, und darin mit der Zeit und nach den Mode-
Couleuren fortschreiten, empfohlen und besonders gesucht werden. Ver-
gleicht man den gegenwirtigen Zustand mit der élteren Zeit vor 1740,
Wo die Anzahl der nach deutscher Art fabrizierten Tuche sich selten
iiber 2000 Stiick erstreckte, so ist gewiB, daB die jetzige Vollkommen_hent
ohne weise und zweckmaBige Einrichtungen, Aufmunterung des FleiBes
der Fabrikanten durch Unterstiitzungen und Primien des Staates qlcht
Wiirde herbeigefiihrt sein. Diese Unterstiitzungen durch Geldvorschiisse,
Primien, Baugelder zum Aufbau hollindischer Spinnereien, Akzise-
konsumtionsvergiitigungen fiir die Wollspinner betragen etwa 400 000
Taler, Durch die hiesige Tuchweberei finden 5000 Personen Beschafti-
gung; auch die Stidte Forst, Guben, Piorten, Drebkau haben Nutzen,
denn dahin gehen von hier jahrlich 20000 Taler an Wollspinnerlohn.

nsere Fabrikanten sind durch die Besitzveranderungen nach dem
Kriege sehr iibel daran in Ansehung ihres Absatzes, und wenn die Aus-
fuhrverbote fiir schlesische und mirkische Wolle bestehen bleiben, wird
ein allmihliches Hinsinken der hiesigen Tuchfabrikation erfolgen, um
S0 mehr, als vor dem Kriege 24 der gesamten Fabrikation in PreuBen
Absatz fanden. ‘

_ Am 3. Oktober 1808 wurde der hiesige GroBhéndler Lutze in der
L?lgziger Michaelismesse von den sichsischen MeBbeamten iiber den
hiesigen Tuchhandel vernommen. Lutze erklirt: Die jetzige Messe ist
auBerordentlich schlecht, und die zu Frankfurt a. O. nicht weniger.
Grund: Geldmangel und miBliche Zeitverhaltnisse. Ich mache nach RuB-
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land und den preuBischen Staaten die meisten Geschifte. Der H"’“de:
dahin wird neuerlich durch Abgaben sehr erschwert. Die Cottblé%f‘_
Tuchhandler haben in Frankfurt a. O. 2% % des Warenwertes als lln
gangszoll zu bezahlen, hoher ist der Zollsatz im Konigreich Westia ::n:
im Magdeburgischen werden 8 % abgefordert. Sollte dies auf der bl(';’_ &
schweigischen Messe ebenfalls geschehen, so wiirden die Cottbuser lg ;
Messen nicht mehr beziehen kénnen. Der direkt nach RuBland gehg;sté
durch jiidische Zwischenhindler gefithrte Handel ist noch der
und eintraglichste. . voll
Das Wollbediirfnis der Cottbuser Tuchmacher ist 24 000 Stein, ‘;) o
denen 16 000 Stein bisher aus Schlesien bezogen wurden. Man hat a. od
zur Zeit einen Ausgangszoll von 20 % auf schlesische Wolle gelegt hen
wire zu wiinschen, daB auch die sichsische Wolle mit dem gleich}
Ausgangszoll belastet wiirde. Mit der Schafwollenmaschinenspinn®
geht es in Cottbus vorwirts, ich habe selbst eine angelegt. — .
Wie zog sich nun der intelligente Tuchhindler Lutze aus sein
miBlichen Lage? die
Am 15. April 1800 berichiete Rat Friedrich August Schlosser an <
Landes-Oekonomie-Deputation nach Dresden: Das hiesige Ha“deskow
Lobedan, Lutze & Co. hat seit Dezember vorigen Jahres e Bsi;xsaﬁen
(in PreuBen) ein Haus gebaut, Handspinnmaschinen dahin §f Tuch
lassen und Arbeiter angenommen. Es sind dort 8 Werkstiihle au‘k 900
und 4 auf Kasimir im Gange. Geleitet wird die dortige I:abrl'tsver-
Christian Friedrich Lutze. Grund der Verlegung ist die Hot(;?l Auf-
anderung und die hohen preuBischen Abgaben von 25 %, auch -let die
rechterhaltung mit alten Handelsireunden. PreuBen begiinstig als
Entrepreneurs und will jhnen den Husaren-Reitstall in'Beakovl‘;,eb).
Fabrikgebiude einrdumen, dort kostet der Stein Wolle 11, hier 15 Tache és
Kénig Friedrich Wilhelm III. gestattete den Cottbuser Tuchmal scher
auf ihre Bitte am 5. Mai 1809 den Einkauf von 5000 Stein SChlwtlsmge.
feiner Wolle auf dem Breslauer Wollmarkte am letzten Wollmark sein
Die Fabrikanten muBten jedoch mit obrigkeitlichem Attest versehen
und die Wolle unter sich teilen. m ein
1810 bat Tuchfabrikant Zesch Friedrich August von Sachsen U 7
Darlehn von 2000 Talern, da er beabsichtigte, ein Tuchpref- unch einen
gebdude zu errichten. Friedrich August gewahrte auf das Gesut
VorschuB von 1000 Talern. ochen.
1813 bis 1815 wurde die Zwingherrschaft Napoleons gebrd  lrie
Wahrend der Befreiungskriege war kein Aufschwung der In

%) Staatsarchiv Dresden, Lokat 11 147.
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moglich. Die Webstiithle standen still, die junge Mannschaft stand im
Felde. Handel und Verkehr stockten bei den Truppendurchmirschen
durch unsere Stadt und der Nihe des Kriegsschauplatzes. 1814 zahlte
man in Cottbus 6137 Einwohner, 275 Stiihle waren in Tatigkeit. Tuch-
be_relter und Tuchscherer gab es 35 mit 116 Gesellen, in 8 Farbereien
mit 16 Arbeitern firbte man die Tuche. Auch bestand eine Tuch-
druckerei mit einem Drucktisch. GepreBt wurde mit 5 RoBmangeln und
2 Zylinder-Zeugpressen.

Nach dem Kriege folgte eine Zeit tiefsten wirtschaftlichen Nieder-
gangs. Die Einwohnerzahl stieg zwar 1816 auf 6716, dagegen ging die
Zah| der Stiihle auf 260 zuriick. Die miBliche Zeit dauerte iiber 10 Jahre.

Bei dem Massenangebot der aus dem Kriege heimgekehrten Tuch-
macher war es fiir diese schwer, Arbeit zu erlangen, weil der Absatz nach
RuBland und Polen stockte. Der Magistrat schreibt im Juli 1816: Die
kleinen Tuchfabrikanten und Wollhindler sehen den jetzt eingetretenen
Stillstand in ihrem Gewerbe als eine unmittelbare Folge des durch die
Einfiihrung der Cockerillschen Maschinen ausgedehnten Fabrikwesens
an, indem sie behaupten, jene Maschinen offneten bloB den Fabrikanten
und Tuchhandlern im groBen ein Feld zur Spekulation, die groBere Zahl
der kleinen emsigen Tucharbeiter richteten sie dagegen zugrunde. Im
November 1816 berichtet der Magistrat: Die Tuchmanufaktur liegt sehr
darnieder. Das dadurch herbeigefithrte Elend ist sehr groB und zwei
neuerliche Fille, wo Personen aus Kummer iiber ihre Subsistenz den
Gebrauch ihres Verstandes verloren haben, sind Erscheinungen, welche
sich bloB aus jenem Tiefstand ihres Gewerbes erkliren lassen.

Im Mirz 1818 herrscht nach dem Bericht der Stadtbehorde im Cott-
buser Handel eine wahre Grabesstille. Die Gesellen wandern aus. Die
Einwohnerzahl ist von 6716 auf 5577 zuriickgegangen. 1819 sieht man
fien Grund des schlechten MeBverkehrs in Frankfurt a. O. und Leipzig
in den jiidischen Zwischenhindlern, die unter dem Namen Wollhandler
den Verdienst der kleinen Fabrikanten sich zu eigen machen. Der am
18. Mai 1820 hier abgehaltene Wochenmarkt ist ein Lichtblick; er zieht
eine Menge Wollverkiufer an den Platz, wodurch bei verschiedener
Menge und Giite von feilgebotener Wolle das Bediirfnis mancher Tuch-
fabrikanten mehr als befriedigt wird. Dementsprechend war auch der
Absatz im Juli 1820, die Nachirage war groBer als das Angebot. 1820
wurden daher auch 10 410 Stiick Tuche erzielt gegen 8647 im Jahre 1819.
Zu' seinen Berichten lieB sich der Magistrat von dem jeweiligen Ober-
meister des Gewerks allmonatlich die notigen Unterlagen geben. Eine

solche Mitteilung folgt fiir Mirz 1820:
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Specification
von der Anzahl Tuche, welche vom 23. Februar bis zum 23. Marz
verfertigt sind. et

Superfein Mittelfein Ordinér 8/s breit
*/a °ha /s deutsche
278 Stiick 364 Stiick 152 Stiick 30 Stiick
verschiedener Couleuren.
Preis der Tuche

90 bis 140 Tal. | 60 bis 70 Tal. | 40 bis 50 Tal. | 22 bis 30 Tal.
Wolle ist nur bei den Wollhdndlern zu haben.
Cottbus, den 24sten Miarz 1820.
Christian Friedr. Kittel, Oberaltester-

Der seit dem 1. April 1822 in Kraft getretene neue russische Zol
tarif schadigte den ohnehin schon schlechten Absatz nach RuBland und
Polen noch mehr und verminderte ganz bedeutend die Nachfrage 02
hiesigen Tuchen. Tuchmacher Friedrich August Kittel schreibt in seinef
Chronik iiber die Jahre 1822 und 1823: ,Die Tuchpreise sind di€
Berliner Elle feines 5 bis 7 Taler, mittleres und ordinires 2 bis 4 -Taler.
Der vorziiglichste Tuchabsatz ist jetzt nach RuBland bis zur tiirkischen
Grenze. Die Messe zu Frankfurt a. O, ist der Haupthandelsplatz fiir
Cottbuser Tuche, wo besonders Mecklenburger und Pommern un
Tuche kaufen. Wegen des groBen Tuchumtriebes befinden sich an
Appreteurs mit 200 Gesellen hier, die auch Tuche aus beﬂaChbaﬂ;:
Orten appretieren und den besten in den Niederlanden nichts _“.aﬁ
geben. Es werden jetzt im Durchschnitte 11 000 Stiick Tuche fabrizier
und zwar auf Stiihlen mit Schnellschiitzen.“ — ‘

_ . Wie der Absatz nach RuBland und Polen nachlieB, ergibt sich 8“:
einigen Attesten des Tuchmachergewerks und Magistrats aus dem Jabr
'1822. Bei dem guten Ruf der hiesigen Fabrikation bewahrten die¢
Zeugnisse den Kaufer vor Schaden, da dadurch die ,Cottbuser War
als solche behdrdlich anerkannt war. Meistens lieen die russische
und polnischen GroBhindler durch Beauftragte direkt vom Eﬂe“gerll;
Cottbus einkaufen. Im Februar gingen 124 Stiick nach RuBland.
Mirz kauften Moses Abel SuBmann aus Ostrow (RuBland) durch Loeser
Guttmann 186 Stiick Tuche, Isaac Jacob aus Stiitschin in Russisch-Pole®
60 Stiick ganze und 6 halbe, J. J. Niemann in Liebau 581 Stiick, Mose®
Jidel Lober aus Grodno 215 Stiick, Marcus Heimann, Wilna, dur
Jacob Fraustaedter 172 Stiick.
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Im April wurden verschickt:
190 Stiick an Jacob Fraustaedter,
: 700 Stiick an Abel SuBmann;
im ‘Mai bezieht Mendel Zwiebarth aus Odessa 200 Stiick, im Juli
schicken Gebriider Lutze 55 Stiick nach RuBland ab und im August
kauft Marcus Heimann Wilna noch 63 Stiick, dann fehlen die Angaben.

Im Jahre 1820 wurden 10540 Stiick, 1821 12471 Stiick, 1822 9619
Stiick erzeugt.

Der Magistrat schreibt im Mai 1822: Es haben sich nur wenige
Kaufleute aus RuBland hier sehen lassen. Ein groBer Teil der hiesigen
Fabrikanten wird aufhoren miissen, das Gewerke in dem Umfange als
bisher fortzusetzen.

_Viele vaterlindische Fabrikanten lieBen sich in RuBland und Polen
nieder und verminderten die Nachfrage nach hiesigen Tuchen.

Bei dem schlechten Ausfall der Messen, namentlich der Frankfurter,
nahm die Mutlosigkeit zu. Im September 1822 wird geschrieben: Viele
Fabriken stehen mit ihren Stiihlen und feiern. Die hiesigen Tuchmacher
pflegten die sogenannten Christmarkte, die guten Donnerstage, die guten
Dienstage in Liibben, Calau, Luckau und Guben mit ihren Waren zu
bezichen, wo sie die Tuche ausschnitten. Der Magistrat von Luckau
beschwerte sich dariiber am 18. Oktober 1822 bei der Frankfurter Re-
gierung, und diese wies den hiesigen Magistrat an, die Interessenten
davon in Kenntnis zu setzen, daB sie unter Umstinden von den
genannten Mirkten verwiesen werden konnten. Im Januar 1823 werden
nur 291 Tiicher gefertigt. Damit war der gréBte Tiefstand erreicht.
Im Februar 1823 beschlieBen die Fabrikanten, sich auf die Fabrikation
ordinirer Tiicher einzurichten. Die Regierung versucht, mit China
Handelsverbindungen anzukniipfen und veranlaBt hiesige Fabrikanten,
Proben mit Preisangabe einzusenden. Die Hoffnung auf ein Auslands-
geschift trog. Im November kommt die Nachricht, daB die Cottbuser
Tuche in China nur zu % ihres Preises bezahlt werden. Das Jahr 1823
hatte 6906 Stiick Tuche erzeugt. Im Dezember war erst die Hilfte davon
abgesetzt. Viele Fabrikanten hatten das Gewerbe eingestellt, einige
erhielten sogar Armenunterstiitzung.

Infolge der Nachfrage nach ordiniren Tuchen erhob sich die
Industrie 1824 bis 1826.

Die miBliche Geschaftslage um 1830 veranlaBte einzelne Biirger zu

erungsvorschligen. G. Ruff schlug vor, statt der ®/s breiten feinen
Tiicher #/, breite anzufertigen, wodurch eine groBe Menge armer Weber
B&_clliftigung haben konnte. 20 Fabrikanten meldeten sich zur An-
fertigung solcher Tiicher. Die Gewerbedeputation hielt dies fiir einen
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Riickschritt in der hiesigen Fabrikation: ,Mit den benachbarten
Stadten Forst und Spremberg einerlei Ware zu fertigen, halten die
Herren Mitglieder fiir sehr nachteilig und wiinschen, daB es nie dahin
kommen moge, stellen dagegen nicht in Abrede, daB auch °/s breite
gute Tuche hier gefertigt werden konnten, wenn deren vorteilhafter
Absatz moglich sein wird.“ 2

Der Handelsvertrag mit den Vereinigten Staaten von Nordamerika
vom 1. Mai 1828 und der Vertrag mit Mexiko vom 18. Februar 1831 bot
Gelegenheit, iiber die Ausfuhr Cottbuser Tuche Gutachten einzuf_ordel.‘n-
Gebriider Lutze hielten es fiir zweckmiBig, Geschafte mit Amerika €in-
zuleiten, wiesen jedoch auf verschiedene Hindernisse hin. Durch dlr_el('
ten Handel mit Siidamerika, Westindien, Brasilien und Nordamerika
hatte die Firma die Erfahrung gemacht, daB die Rechnungen friihestens
nach 1% Jahren beglichen wiirden. Ob aber die Fabrikanten so lang¢
ihr Kapital entbehren konnten, wiiBten sie nicht anzugeben. Wenn aber
der Landesherr ein Kapital zu 2 bis 3% darleihen wiirde und dem
hiesigen Handels- und Fabrikantenstande die Leitung des Auslands-
geschafts iibertriige, konnte die Sache durch Vermittelung Bremer oder
Hamburger Handlungshauser sich verwirklichen lassen. 3

Am 17. Oktober 1831 schreibt das Tuchmachergewerk: Es hat sich
nicht nur der Absatz der Tuche immer mehr vermindert, sondern di€
Stockung desselben wurde durch die riicksichtlich der Cholera Seu_dlc
nétig gewordenen Sperrungen noch vermehrt, und wenn sich ni
bald ein giinstiger Ausweg zeigt, miissen im hiesigen Orte noch mehﬁ
Fabrikanten zu Grunde gehen, wie schon in diesem Jahre dieser Fa
eingetreten ist. Der Fabrikant muBte seine Wollen nur fiir erhohte
Preise einkaufen, aber das Fabrikat mit Verlust losschlagen, da da:
Inland mit Tuchen iiberschwemmt ist. Wenn der Staat mit RuBlan
Handelsvertrige abschlieBen kénnte, wiirde sich der friihere Abzug der
Ware dahin wieder einstelln und den Fabrikanten und brotlosen
Arbeitern wire geholfen.

Am 1. November 1831 richtete der Magistrat auf Veranlassung dl‘f
Tuchmachergewerks eine Immediateingabe an Friedrich Wilhelm 1L
zwecks eines freien Handels nach RuBland und des Durchfuhl‘llandels
durch dieses Reich nach China und Persien. Der einst so blihende
Handel dahin war durch die hohen Tarife so gelihmt worden, daB e';;
Handelsverkehr mit RuBland nur auf dem Wege des Schleichh’.mde-t
mdglich war. Die Eingabe beriihrt auch die hohen Wollpreise, die m!
den niedrigen Tuchpreisen in keinem Verhaltnis stehen und sieht det
Grund des Niederganges der hiesigen Tuchindustrie in dem Prolubl“‘{;
system (Schutzzollsystem) der Nachbarstaaten. Fs miiBten daher mi
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RuBland und den deutschen Nachbarstaaten Handelsvertrige abge-
schlossen werden, um die hohen Eingangszélle zu mildern. Dagegen
wiirde die Finfuhr englischer und niederlandischer Stoffe durch den
niedrigen Zollsatz von 8 Gr. pro Pfund gefordert. Bei den Fortschritten
der Industrie konnte die englische Einfuhr ganz entbehrt werden.

Der Konig versprach am 28. November zur Erleichterung des Tuch-
handels die notwendigen Verfigungen zu erlassen; es ist jedoch iiber
die Wirkung derselben nichts bekannt geworden.

Mit dem 1. Januar 1834 trat der deutsche Zollverein ins Leben, dem
sich auch die siiddeutschen Staaten anschlossen. Alle Zollschranken
innerhalb Deutschlands fielen, und der Handelsverkehr nahm einen
bedeutenden Aufschwung. Englische und belgische Tuche konnten nun
mit den hiesigen nicht mehr in so scharfen Wettbewerb treten. Die
Zufuhr aus Verviers horte auf der Leipziger Messe ganz auf. Der
kleine Tuchmachermeister hatte den groBten Nutzen. Er lief seine
Tuche selbst appretieren und besuchte selbst die Messen. Der Zwischen-
handel durch den ,Verleger wurde nun ausgeschaltet. Freilich bekennt
das hiesige Tuchmachergewerk am 29. Januar 1840, daB die Einfithrung
des Zollvereins keineswegs giinstig fiir die hiesige Fabrikation gewesen
sei, insofern der Meister gendtigt wire, mit seinen Waren nicht nur die
Frankfurter, sondern auch die Leipziger und andere Messen zu beziehen,
wodurch ihm bedeutende Mehrkosten entstinden. Trotzdem ist es
Si.cher, daB der Wettbewerb mit den sichsischen Fabrikanten auf die
hiesige Industrie befruchtend eingewirkt hat. Das zeigt sich namentlich
in der Ausnutzung der fortgeschrittenen Technik, in der Aenderung der
Betriebsweise und in der Art der fabrizierten Stofie.

Der Technik ist schon bei der Spinnerei, Weberei und Appretur
gedacht worden, Bisher war im Betriebe der Tuchindustrie der Grund-
satz der Arbeitsteilung verfolgt worden. Die einzelnen Arbeitsgebiete,
Spinnerei, Weberei, Appretur und Férberei waren von verschiedenen
Unternehmern gepflegt worden, die auf ihrem engbegrenzten Gebiete
groBere Erfahrung und Sicherheit sammeln und dadurch schne!ler und
billiger zu arbeiten vermochten. In den 30er Jahren macht sich nun
zuerst in Cottbus das Bestreben geltend, die verschiedenen Arbeits-
zweige der Tuchindustrie unter einer Fithrung zu vereinigen. Da muB
vor allen Dingen unter den Cottbuser Fabrikanten Heinrich Kittel
genannt werden, der die Zusammenlegung der Betriebe zuerst in
Cottbus durchfiihrte.

Er hatte 1820 von Carl Traugott Vogel in Madlow einen Teil der
Wasserkraft in Frbpacht genommen und betrieb dort Appretur und
Walke mit 6 Kratzmaschinen, einem ReiBwolf, 12 Schertischen, 5 Rauh-
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maschinen, 4 Walkldchern und 1 Zylinder-Waschmaschine. Dagegen
hatte er in seinem Grundstiick auf der Neustadt 2 Vorspinnmaschinen
mit 60 und 40 Spindeln, 10 englische Feinspinnmaschinen, 3 Zylinder-
maschinen, 1 Biirstmaschine, 1 eiserne und 1 holzerne Tuchpresse, 16
Webstiihle, 1 Kettspulmaschine im Gange. Ein Rahmhaus zu 4 Tuch-
laingen mit Kanalheizung sorgte fiir das Trocknen der Tiicher und
machte ihn unabhingig vom Wetter. Die Maschinen in der Stadf
wurden durch ein RoBwerk oder mit der Hand getrieben. In Madlow
stand ihm die Wasserkraft der Spree zur Verfiigung. 1842 richtel
Heinrich Kittel auch eine Seifensiederei ein und beschaftigt 1843 2 Oe-
hilfen bei der Farberei. Damit war die Zentralisation der Arbeitsgeblf!te
in der Tuchindustrie vollzogen. Schon am 25, Juli 1835 wandte S!
Heinrich Kittel an die Regierung wegen Erteilung der Fabrikkonzession
und beantragte zugleich sein Ausscheiden aus dem Tuchmachergewerk
mit der Begriindung, daB er die Gewerksanstalten, Walken und Far
haus, nicht mehr benutze. Am 5. Oktober 1835 wurde die gewiin te
Konzession ausgefertigt. Das Beispiel Kittels reizte zur Nachahmung-
Je nac_h ihrer Kapitalkraft vereinigten in der Folge mehrere Fabrikanten
verschiedene Arbeitszweige. 1836 betreibt Friedrich Webers®) Spinnereh
Weberei auf 7 Stiihlen und Appretur, 1842 Eduard und Siegfried Kahle,
Weberei mit 3 Stiihlen, Appretur, Spinnerei und Tuchhandel, Wilhelm
Michovius, der Grieche, wie er von den Cottbusern genannt wurde, weil
er auf seiner Wanderschaft den Orient besucht und 6fter in griechischer
Klgldupg sich zeigte, hatte Appretur und Spinnerei. 1844 betl"f‘t?t
Friedrich Weber die Tuchfabrik mit 24 Gehilfen, die Wollspinnerei mit
! Wolf, 4 Schrobbel-, 2 Locken-, 1 Vorspinn-, 6 Feinspinnmaschine®
und 12 Arbeitern, die Farberei mit 2 Arbeitern, die Appretur mit 5 G¢
hilfen und 7 Arbeitern bei 2 Rauh-, 1 Biirst-, 1 Dekatier- und 5 Zylinder
maschinen. :

1845 tritt Friedrich Kubisch aus der Innung aus, weil er Webereh
Appretur, Walke, Firberei und Tuchhandel in einem GroBbetriebe Ver
einigt hat. Diese Zusammenlegungen sind als die ersten Keime .d“
Cottbuser GroBindustrie zu befrachten, 1845 betreibt Heinrich Kittel
die Wollspinnerei mit 3 Wolfen, 8 Schrubbel-, 4 Lockenmaschinen mif
Vorspinnvorrichtung, 7 Feinspinnmaschinen und 22 Arbeitern, die Tuch
weberei mit 27 Gehilfen, die Farberei mit 2 Gehilfen, die Appretur mit

7 Rauh-, 1 Biirst,, 1 Dekatier- und 6 Zylinderschermaschinen und
Arbeitern.

) Spinn- und Tuchfabrik Weber vor dem Miihlentore, erbaut 1842.
verbrannt 12.—13. Januar 1847. (Chronik Kittel.)
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1839 hielt sich der Tuchabsatz nicht auf der Hohe der Vorjahre
lnfolge der hohen Wollpreise und der Zollvereinigungsverhandlungen
m{t Sachsen. Die Messe zu Frankfurt a. O. nahm an Bedeutung ab,
wahrend die Leipziger zunahm. Die sichsischen Fabrikanten konnten
ihre Ware billiger verkaufen, denn sie zahlten niedrigere Arbeitslohne,
hatten niedrigere Staats- und Gemeindeabgaben und geringere Trans-
POrtlgosten. 1840 fielen die Wollpreise, infolgedessen waren die hiesigen
Fabrikanten imstande, bei gleichen Geldmitteln mehr Wolle einzukaufen.
A.ber dadurch wurde eine Ueberproduktion an Tuchen erzeugt, so daB8
diese im Preise sanken.

Von der Fabrikation des Jahres 1842 schreibt der Magistrat: Die
Veminderung der Tuchfabrikation ist aus der Ueberfliigelung der
kleineren Fabrikanten durch groBe reiche Fabrikunternehmer zu
erkldren, die namentlich die Moldau und Wallachei mit Tuchen versehen
und dem kleinen Fabrikanten den Verkehr dahin entziehen. Ende 1843
befinden sich die gegen das Vorjahr mehr gefertigten 1730 Stiick noch
auf Lager. Die geringere Tucherzeugung von 1844 wird damit be-
griindet, daB bei der hier beliebten Erzeugung gemusterter Stoffe auf
den seit 1842 eingefilhrten Jacquardstiihlen in gleicher Zeit weniger
gewebt werden konnte als auf den gewdhnlichen Stithlen. Bis 1842 hatte
man in Cottbus nur einfarbige Tuche in verschiedenen Farben und Ab-
stufungen hergestellt. Am 16. September 1842 richtet Tuchappreteur
J. G. Kubisch an den Magistrat das Gesuch, gemusterte Stofte,
sogenannte Buckskins, fabrizieren zu diirfen, um mit auslandischen Fa-
brikanten auf den Frankfurter und Leipziger Messen in Wettbewerb
treten zu konnen. Nach seiner Ansicht sind bisher noch keine Buckskins
in Cottbus hergestellt worden. Fiir die Anfertigung derselben habe er
bereits einen fiinfschiftigen, einen achtschaftigen, einen zehnschéftigen
und einen zwolfschiftigen Webstuhl in Betrieb gesetzt. Am 14. Dezember
1842 erhebt das Tuchmachergewerk gegen das Vorhaben des Kubisch
Einspruch, wobei angefiihrt wird, daB Buckskins bereits von Weber
auf 18 Stiihlen, von Heinrich Kittel auf 6, von G. Schwanhéuser auf 8,
von Gebr. Lutze auf 4, und von mehreren anderen auf je einem Stuhl
fabriziert wiirden, Die Ueberlieferung, daB Karl Theodor Schwanhéuser
die Buckskinweberei in Cottbus eingefiihrt habe (O. Stern, Tuch-
industrie II, S, 23), ist eine Fabel. Theodor Schwanhduser wurde am
29. Juni 1847 Biirger und kann erst nach dieser Zeit die Tuchmacherei
betrieben haben, wihrend aus obiger Darstellung hervorgeht, daB schon
1842 in Cottbus Buckskinstoffe hergestellt wurden. 1863 stellte sich
das Verhiltnis der Musterware zur glatten wie 5 : 1.
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Die Jahre 1845 bis 1850 waren fiir den hiesigen Tuchhandel mglil:
besonders giinstig. 1845 wird als Ursache des mangelnden Absatzes =
Folge der Ueberiliigelung der kleineren Fabrikanten durch groBe 1384 5
wartige Fabrikunternehmer in den Zollvereinsstaaten angegeben. icht
konnten wegen der Revolution in Krakau die Tuch“e dz}hxn ;:u i
abgesetzt werden, und dies Absatzgebiet ging auch fiir die Zu e
verloren. 1847 waren durch jiidische Wollhdndler die Woll&l}' i
bedeutend in die Hohe getrieben worden, so daB die aus teurer B?e >
gefertigten Tuche 1848 zu Schleuderpreisen abgegeben werden mu : ch
Einige Fabrikanten fiihrten nach der Moldau und Wallachgl, al{Ch n -
Nordamerika aus, so daB dort der Markt 1849 mit Tuchen ube}'fullt w:ht

Auch in den 50er Jahren war das Geschift im allgemeinen ni
besonders glatt. Sehuld daran waren die teuren Lebensmittel, dl}:3 peit
fiirchtung politischer Verwicklungen vom Westen, die Ungewi a
iiber das Fortbestehen des Zollvereins und fiir Cottbus besonders .
Mangel einer Eisenbahn, was sich namentlich den Stidten gegeniiber
die an Eisenbahnen lagen, besonders fiihlbar machte. den

Bei der geringen Ausfuhr nach Amerika — im Jahre 1852 wurihre
tur 2000 Stick Tuch dahin ausgefiihrt — suchten die Fabrikanten, iREZ
Ware auf dem Inlandmarkt abzusetzen, wodurch die Preise get‘ll’“‘lkb’wtz
MeBplitze Frankfurt a. O. und Leipzig iiberflutet wurden. Der A -
nach Hamburg, den Zollvereinsstaaten, nach der Moldau und Walla o
blieb in bescheidenen Grenzen. SchlieBlich wurde diese Ausfuhr duDas
den Krieg RuBlands mit den Westmichten 1854 bis 1856 gestort. Do
Hauptabsatzgebiet blieb das Inland. 1855 wurden im hiesigen ins
schnitthandel 100000 Taler umgesetzt, namentlich fanden die chks i
lebhaiten Absatz. Die Zahl der seit 1853 in der Tuchindus =
gebrauchten 6 Dampimaschinen vermehrte sich 1856 um eine neue e
daB 7 Fabriken durch Dampf, die iibrigen groéBeren durch Wass
getrieben wurden. ; ¥

Die allgemeine Handelskrise suchte auch Deutschland heim :lm d
wirkte sich auch im Cottbuser Tuchhandel aus. Fallissements oo
Arbeitseinstellungen fehlten nicht. Der italienische Krieg zWiS re
Frankreich und Sardinien gegen Oesterreich 1859 zeigte sich msimt'
Minderfabrikation dieses Jahres, weil er zur Folge hatte, daB fast #3
liche aus siiddeutschen Staaten eingegangenen Auftrige zuruckgezogra
wurden. Erst nach dem Frieden zu Ziirich am 10. November
Besserung ein. e

1861 bis 1865 verhinderte der amerikanische Biirgerkrieg dle“ .
fuhr nach Nordamerika. Am 1. April 1861 war dort ein neuer Z‘;‘ e
in Kraft getreten, der zu dem bisherigen Einfuhrzoll von 25
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Wertes der Tuchwaren eine Erhéhung von 12 Cents fiir das Pfund
brachte.. Damit war die Cottbuser Ausfuhr dahin lahm gelegt, allerdings
haben einzelne Firmen in dieser Zeit fiir die amerikanische Armee
Militirtuche geliefert. Die Fabrikanten suchten im Inland Absatz fir
ihre Waren. Doch war die Kaufkraft durch den groBen Geldmangel und
hohen ZinsfuB gestort, so daB auf den Messen Einkdufer aus Pommern,
PreuBen, Schlesien und Posen nur in verschwindender Zahl erschienen.

1864 nimmt trotz der ungiinstigen Zeitverhaltnisse (Krieg mit
Dinemark) die Produktion zu, neue Fabriken entstehen und der Mangel
an guten Arbeitskriften filhrt zu Lohnerhohungen. Es bestehen 12
Tuchausschnittgeschifte am Ort fiir die Bediirfnisse der Umgebung.
150000 Taler betrigt der Umsatz dieser Geschafte, die Fabrikanten
haben einen Finzelverkauf von 25000 Talern, so daB der Gesamt-
ausschnitt 175000 Taler betragt.

Im Firmenregister vom 8. April 1865 sind folgende Tuchfabrikanten

eingetragen : 2
C. S. Kahle Wilhelm Michovius
Gebr, Koppe C. G. Korschel
Adolph Koppe F. W. Lange
Gebr. Liersch C. G. Schrebian
Fr. Adolph Eschenhagen Oswald Michovius
Eduard Michovius Gotthelf Kraft.
Georg Voigt

Im Gesellschaftsregister stehen 1865:
Gebr. Lutze (Theodor Robert und Ernst Moritz),

J. S. Kittel u. Sohn (Johann Samuel und Ernst Samuel),
Gustav Kriiger (Gustav Ludwig und Johann Gustav),
Heinrich Kittel u. Serno (H. Moritz, Kittel u. Joh. Otto Serno),
F. L. Matthesius u. Sohn (Paul und Albert).

1866 hat sich die Firma C. S. Kahle in eine Gesellschaftsfirma ver-
wandelt (Ludwig Eduard und Ludwig Siegfried Eduard); eine neue
F. S. Kahle Séhne (Ferd. Albert und Gottlieb Ernst) hat sich auigetan.

Der Krieg 1866 mit Oesterreich zeigte sich in der Beschriankung der
Arbeitszeit und in der Entlassung von Arbeitern. Der Kredit horte auf,
das Kapital verschwand aus dem Verkehr. Jeder Krieg zeitigt die
gleichen Erscheinungen. Das Exportgeschift lag vollig danieder.

Auch 1867 und 1868 schaffen keinen lohnenden Absatz, der erst
1869 eintritt. -

_Am 14, Dezember 1869 tagte im Kasinosaale eine Versammlung von
hiesigen Tuchfabrikanten und Interessenten der Tuchfabrikation. Moritz
eld gab der Versammlung Kenntnis von einem Berliner Plan,
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die Frankfurter Tuchmesse nach Berlin zu verlegen. Fiir dies Unter-
nehmen ergab sich bei der Abstimmung keine einzige Stimme. ;

Ein anderer Plan fand dagegen Zustimmung, nmlich die Einrich-
richtung einer Tuchhalle in Cottbus, die Verkiufern und Kaufern Ge-
legenheit schaffen sollte, sich mit Sommer- und Winterstoffen zu ver-
sehen. Fiir diese sollten die beiden letzten Juniwochen, fiir jene die
beiden ersten Dezemberwochen dienen. Auf diese Weise wurden {ile
Frankfurter Julimesse und die Leipziger Neujahrsmesse entbehrlich
gemacht.

Ob diese Tuchhalle bzw. Cottbuser Tuchmesse in die Erscheinung
getreten ist, muB aus Mangel an weiteren Quellen unausgeSPTOCh‘?n
bleiben. GewiB ist aber, daB die Messen, wie Fabrikant Traberth 18
der Versammlung ausfiihrte, zum Untergange verurteilt waren, was den
Tuchabsatz anbetraf, und daB dieser durch das Mustergeschaft ersetz!
wurde. (Cottbuser Anzeiger 1869.)
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Tausend fleiB’ge Hinde regen,
Helfen sich im muntern Bund.

Schiller.

IV

KAPITALISTISCHE
GROSSINDUSTRIE
1870 BIS 1914






Im letzten Drittel des vorigen Jahrhunderts vollzog sich der Auf-
schwung zur GroBindustrie in unserer Stadt, der aus dem kleinen Tuch-
macherstidtchen einen der bedeutendsten Industrieorte der Lausitz
mﬁchte. Dies ist namentlich dem Siegeszug der Maschine zuzuschreiben,
die einen groBartigen Umschwung des gesamten Arbeitsbetriebes be-
wirkte. Fiir Cottbus sind noch besonders zwei Ursachen anzufiihren,
die ErschlieBung der Niederlausitzer Kohlenfelder und die Vermehrung
der VerkehrsstraBen.

Schon 1845 wurden im Kreise Calau, 1849 auch in Spremberg und
Luckau, abbaufihige Kohlenfloze entdeckt, und die 1872 im Kreise Calau
begonnene Brikettfabrikation erleichterte die Verwendung des Dampfes,
den man zu Anfang des 19. Jahrhunderts noch mit Holz und Torf hatte
erzeugen miissen. Die Dampfkraft ist billiger als die Kraft der Tiere
und nicht an einen bestimmten Ort gebunden wie das Wasser, und man
kann von ihr in beliebigem Umfange Gebrauch machen. Arbeits- und
Kraftmaschine vereint schufen die GroBindustrie, die in Cottbus in den
70er Jahren durch die Vermehrung der VerkehrsstraBen und Verkehrs-
mitte] taglich weiter an Boden gewann. 1866/67 traten die Berlin—Gor-
litzer Eisenbahn, 1870 Cottbus—GroBenhain, 1872 die Linie Halle—
Guben—Sorau, 1876 Cottbus—Frankfurt a. 0., 1899 die Spreewaldbahn
ins Leben. Die Stadt wurde dadurch aus ihrer Abgeschiedenheit erldst,
ihrem Warenhandel offneten sich neue Absatzgebiete, die Tuchindustrie
erhielt neues Leben durch die billige Kohle und die bessere Absatz-
moglichkeit.

Zur Entfaltung der GroBindustrie und der kapitalistischen Wirt-
schait in dem Cottbuser Tuchgewerke gab auch das Wachstum der Be-
volkerung unserer Stadt in der Zeit von 1818 bis 1871 einen gewaltigen
AnstoB, Folgende Tabelle macht die Bevolkerungsvermehrung  er-
sichtlich
1818 5577 Einwohner 1846 8660 Einwohner 1864 11544 Einwohner

1821 6443 n 1852 9161 " 1867 13370
1825 7465 - 1855 9496 » 1871 18927
1831 8046 = 1858 9758 »
1840 8127 ot 1861 10523 ,

Es ist klar, daB die weit iiber das Dreifache vermehrte Arbeitskraft
nach einer Steigerung der Wirtschaftsleistung dréngte.
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Am 21. Juni 1869 erschien eine neue Gewerbeordnung. DBeel:
Gewerbebetrieb war jedem gestattet. Die Art der Herstf:llungl‘, s
schaftigung von Arbeitern, Absatz und Bestimmung des Preises b j:eder
jedem Gewerbetreibenden nach freiem Ermessen iiberlassen. o
Zwang fiir die Innungen wird aufgehoben, namentlich fallt auch 5
bisher gesetzlich geordnete Priifungswesen fort, und die blshensnd
Priifungskommissionen wurden aufgeldst. Friiher hatten die Staats- -
Stadtbehdrden bei jeder auftauchenden Handels- und Gewerbefragle) -
hiesige Kaufmannschaft und das Tuchmachergewerk geh?“l'_l els-
beratende Tatigkeit des Gewerks war schon seit 1852 auf die Han v
kammer des Kreises Cottbus iibergegangen. Bestimmungen des Qevl‘_’ pions
iiber Anmelden der Lehrlinge beim Gewerk, Erscheinen der Mitgli dat
bei Versammlungen, Versteuern von Tuchen zur Abtragung o
Gewerksschulden werden oft nicht mehr beachtet, und dem Oe;,war
wird jede exekutivische Beitreibung von Strafgeldern untersagt. Blich
besteht die Cottbuser Innung als freie Innung weiter, doch schlie
nur, weil sie Grundvermégen besaf. Mai
Von diesem Vermégen wurden durch Innungsbeschluf vom 16. die
1870 zwei Zschieschenackerparzellen Nr. 176 und 261, von denen hers
letzte schon durch Enteignung zum Bau der Gérlitzer _Eiseﬂbah“ "
schnitten worden war, fir 110 Taler an den Braueigen l.'lerm‘:lg
Werner verkauft, Die Regierung gab dazu am 28. Juli ihre Zusmﬂm“zu :
da das Gewerk versicherte, daB das erzielte Kaufgeld eﬂt“’ededr o
Tilgung der vorhandenen Innungsschulden oder zu den Kosten e:den
Aussicht stehenden Umbaus der hiesigen Walkmiihle verwendet priarecs
sollte. Bei Gelegenheit einer Statutenénderung 1879, die den Ml -
bliebenen solcher Mitglieder, die sich durch Zahlung von 150 e
Innung eingekauft hatten, ein Begrabnisgeld von 75 M. zuweist, Wi giier
vom Magistrat am 5. November die Verhilinisse der ey Fomarse
beleuchtet. Inr gehsrten 60 Mitglieder an, von denen die Hamfimm .
Tuchmachergewerbe betrieb und nach § 8 des Innungsstatuts 3,e“ o
berechtigt war. Auf Grund der Kassenbiicher wurden die finanzi
Verhiltnisse festgestellt:

Einnahmen :

1. Pacht fiir die beiden Tuchwalken . . . . . . . 4%22 M
2. Pacht fiir das Gewerkshaus . . . . . . . . . 1000

3. Pacht fiir eine Oelmiihle im Walkgebdaude . . . . . g

4. Pacht fiir eine Wollspiile . . . . . . . . . . . + e

5. e o R R 1 s
B R BT et
7. Zinsen fiir 7500 M. 7 A o N N VS ’59‘02’&"
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Ausgaben:

1. Zinsen fiir 9600 M. Kapital . . . . . . . . . 462 M.
e i e i S G e | S e R Wiy %
3. Steuern fiir die Grundstiicke . . . . . . . . . 112 %
T e A N R I e LRIt g s |
R Ty e el S T P AN 1. | ¢ T
A T o A S Rl sl A g o
7. Beitrag zur Errichtung einer Fachschule . . . . . 300 ,,

3513 M.

Ueberschul3 2391 M.

Bei diesen sehr giinstigen Verhiltnissen war die Lebensfahigkeit der
Innung auch fiir die Zukunit gesichert. Sie konnte sich auch gestatten,
am 27. 11. 1879 die Verpflichtung einzugehen, zur Einrichtung und
Unterhaltung einer Webschule auf drei Jahre einen jahrlichen Beitrag
von 300 M. zu leisten. Vom 1. April 1882 ab iibernahm die Innung
noch fiir weitere fiinf Jahre diesen ZuschuB.

Am 18. Juli 1881 erschien das neue Innungsgesetz, das den
Innungen den Charakter freier Innungen 1aBt. Nach seinen Bestim-
mungen wurde das Statut der hiesigen Tuchmacherinnung umgestaltet.
Als Zweck gibt das Statut an die Pflege des Gemeinsinns und Starkung
der Standesehre, die Forderung eines gedeihlichen Verhiltnisses
zwischen Meister und Gesellen, die Regelung des Lehrlingswesens sowie
die Fiirsorge fiir die technische, gewerbliche und sittliche Ausbildung,
die Entscheidung von Streitigkeiten unter den Innungsmitgliedern, die
Vervollkommnung des Gewerbebetriebes, die Abhaltung von Meister-
und Gesellenpriifungen, die Errichtung einer Kasse zur Unterstiitzung
von Innungsmitgliedern und deren Angehérigen bei Krankheits- und
Todesfallen und sonstiger Bediirftigkeit. Das Statut wurde am 31. Mai
1886 von dem BezirksausschuB genehmigt.

Der BezirksausschuB hatte zur Begriindung verschiedener Bestim-
mungen des Statuts eine Nachweisung der Aktiva der Innung verlangt.

Sie besaR

bei der Niederlausitzer Bank . . . . . . . . ., 10500 M.

beim hiesigen VorschuBverein . . . . . . . . . 3000 ,
an Grundstiicken

1. die Walkmiihle an der Miihlspree, versichert mit . . . 10800 ,,

Wasserrad, Wellenleitung, Maschinen usw. . . . . 8750 ,

42050 M.
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Uebertrag 42050 M.

2, die Walkmiihle in Kutzeburg . . N 18200
Wasserrad, Wasserleitung, Maschinen . . . . . . 9780 ,
eine Scheune . . e L O

Fiir Kutzeburg war c;in .Ka'no;l von 36 M. zu zahlen.

3. ein Farbehaus, Wollspiile und Briicke an der Miihlspree 1500

4. ein zwischen dem Koppeschen Gerberhause und dem
Eliasschen Firbehause gelegenes Grundstiick . . . . 900 »
5. ein massives Wohnhaus an der Miihlspree . . . . . 6000 »
BRI WOl . i R s 300 »
7. ein Uferstiick bei den Wollspiilen . . . . . . . . 5:(5)3 »
8. ein massives Wohnhaus . . . . . . . . . . . 3
8548 M.

In dem zinsbar angelegten Barvermdgen lag eine Kaution

des Wilkermeisters Gustav Strietzel von ek ___M
so daB am 27. Februar 1886 . . . . . . . . . 84580 M.

Aktive waren,

Daher konnte es sich die Innung auch leisten, jedem Innungsm :it-
gliede, das eine der beiden Gewerkswalken benutzte, eine Dividende
von 30 bis 50 Pfg. fiir jedes gewalkte Stiick Tuch aus der Innun
zu zahlen,

Wenige Wochen spater, am 15. April 1886, wurde die Kutzeburge”
Walke an den Miihlenbesitzer Emil Allerdt fiir 20000 M. ver‘kauﬁ-l tz

Um die Verbindung zwischen Neustidter Platz und GerichtsP :h.
zu verbreitern, kaufte die Stadt zur Anlage einer StraBe von dem e e
machergewerk am 28, September 1897 das am Miihlgraben gdegese
Gewerksfarbehaus nebst dem gegeniiberliegenden kleinen W°hnhager
fiir 18500 M. Die Uebergabe der Grundstiicke erfolgte am 1. Okt% o
1807. Wenige Jahre spater, am 1. Juni 1000, ging auch die vor den
Mu!nlentore gelegene Walke nebst der Wasserkraft fiir 70 000 M. in den
Besitz der Stadt iiber. Die Anlage des Elektrizitatswerkes machte
Ankauf fiir die Stadt notwendig. rufen

1876 wurde in Cottbus der Fabrikantenverein ins Leben g€ dee[;
Er. hat, indem er die Erfahrungen und Intelligenz des einzelnen ‘“l du-
Dienst der Allgemeinheit stellte, nicht wenig zur Forderung der In o’
strie beigetragen. Fine seiner ersten Einrichtungen war die Emf.“hrlu
von regelmaBigen Wollabfallauktionen, von denen von 1876 bis dien
196 abgehalten worden sind, die Kaufer aus den Tuchindustriestd

der Umgebung, auch aus Gérlitz, Reichenberg, Kirchberg i. S. u. . 13
Cottbus fiihrten,
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Es sind in 25 Jahren 6526000 kg Wollabfille, durchschnittlich
jahrlich 261 040 kg verkauft worden.

1898 entwickelte sich aus dem Verein der Arbeitgeberverband der
Tuchindustrie Cottbus, der samtliche Arbeitgeber umfaBte. Er beschai-
tigte sich hauptsichlich mit der Regelung von Lohniragen, der Schlich-
tung von Streitigkeiten zwischen Arbeitgebern und Arbeitnehmern und
richtete auch einen Arbeitsnachweis ein, der spater dem stidtischen
Arbeitsnachweis als ,Fachgruppe fiir Textilarbeiter“ angegliedert
worden ist.
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Wohl hat das Wissen hohen Wert,
Doch deinen Wert gibt dir dein Konnen.
Emil Rittershaus.

HOHERE
FACHSCHULE FUR TEXTILINDUSTRIE

~ Im Jahre 1883 errichtete der hiesige Fabrikantenverein in einem
privaten Werkstattgebédude auf eigne Rechnung eine Webschule, die
einen Tages- und einen Abendkursus von 12 bezw. 75 Schiilern umfaBte
Da sich die Schulrdume als ungeeignet erwiesen, stellte die Stadt 1887
das am Gerichtsplatz gelegene ehemalige Mehlhaus nach einem griind-
hchet.lu Umbau der Webschule zur Verfiigung (heute Bauamt). Nati
mehrjahrigen Verhandlungen mit der Staatsregierung wurde die Web-
schule am 1. April 1895 in eine offentliche Lehranstalt und e€in Jahr
Spater in eine hohere Fachschule fiir Textilindustrie umgewandelt. Di¢
Unterhaltungskosten iibernahm zu 24 der Staat, zu ¥ die Stadt. Ba
reichten die Riume nicht mehr aus, ein Neubau erwies sich als notig,
er erstand fiir 330000 M. an der Saspower StraBe. Am 3. Juni 1698
fand die feierliche Einweihung statt. Seitdem hat sich die Anstalt i
ihrer duBeren und inneren Einrichtung bedeutend erweitert, namen
durch die letzten Bauten 1925 und 1927, so daB alle zur Herstellun ¢
eines Tucheg noétigen Arbeitsvorginge in einem Unternehmen vereil
sind. Da die Anstalt einen eignen vollstindigen Fabrikbetrieb unter”
hilt und somit Schulsystem und Fabriksystem gliicklich vereinigt sind,
,,kanzn die graue Theorie nie den Unterricht ganz beherrschen, da ¢€
Schiiler mit beiden Beinen in der Praxis steht“, (Oberstudiendifektor
Hirschberg im Tuchmacher 1928 Nr. 1.) Keine dhnliche Anstalt auf de™
europiischen Festlande ist so ideal organisiert, daraus erklart sich €
hohe Anzahl der Besucher, unter denen Auslinder den guten Ruf def
Ansftalt iiber die Grenzen Deutschlands hinaus in der ganzen Welt ver
breiten. Namhafte Maschinenfabriken schicken ihre neuesten Erfit"
dungen der Anstalt zu, um sie praktisch ausproben zu lassen. Alle net”
zeitlichen Arbeitsmethoden werden mit den neuesten Maschinen muster”
haft vorgefiihrt, und als weiteres wertvolles Anschauungsmaterial dient
eine reichhaltige, die verschiedensten Zweige der Tuchindustrie um-
f_assende Sammlung von Faserstoffen, Werkzeugen und Maschinen, bild-
lichen Darstellungen und Geweben.
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Ist deine Kraft gestihlt,

Dann sollst auf sie du bauen;
Ich wiinsch’ dir, was mir fehlt,
Ich wiinsch’ dir Selbstvertrauen.

Maria v. Ebner-Eschenbach.
(Aus einem zeitlosen Tagebuche.)

DER BETRIEB SEIT 1870

Nachdem die Beschwerden des Krieges mit Frankreich iiberstanden
Waren, brachte der Frieden neues Vertrauen und neue Sicherheit in das
Wirtschaftsleben. Ein groBartiger Aufschwung auf dem Gebiete des
Handels und der Industrie trat ein. Neue Unternehmungen entstanden,
auch in Cottbus.

Hier waren im Laufe des Jahrhunderts viele kleine strebsame
Handwerker in der Tuchindustrie allmahlich reiche Meister geworden
und in die Klasse der Kaufleute hineingewachsen. Mit dem durch den
Handel erworbenen Kapital vollzog sich eine innere Verwandlung des
Gewerbetreibenden. Aus dem Fabrikanten wurde ein Fabrikkaufmann,
ein spekulativer Rohstoffeinkéufer, ein allgemeiner Unternehmer und
Leiter einer gewerblichen Produktionsanstalt, der unermiidliche Tat-
kraft, besonnenen Wagemut, technisches Verstindnis und geschaftlichen
Weitblick besitzen muBte; denn das Kapital wirkt als solches nur, wenn
es durch Energie und Geist in Bewegung gesetzt wird. Diese innere
Wandlung des Produzenten hatte sich nicht iiber Nacht eingestellt,
sie war hervorgerufen worden durch die Entwickelung der beiden Teil-
betriebe in der Tuchindustrie, der Spinnerei und der Weberei. Der
wachsende Wohlstand hatte eine Vermehrung des Volksbedarfs zur
Folge, dieser rief die Maschinenspinnerei hervor, diese wiederum die
Steigerung der Erzeugung von Webwaren. Die erhohte Leistungs-
fahigkeit der Weberei wirkte zuriick auf die Spinnerei, so daB man wohl
sagen darf, Spinnerei und Weberei haben sich gegenseitig in die Hohe
gearbeitet, und wie ein wachsender Baum den Felsen sprengen kann, in
dessen Spalten er Wurzeln schlug, so wurden die naturwiichsigen
ilteren Formen der Wirtschaft durch die neueren Bildungen riicksichts-
los beseitigt. Das ziinftige Gewerbe hatte einst mittels der Rechts-
ordnung durch seine Privilegien jeden natiirlichen Wettbewerb unter-
driickt, durch willkiirliche Satzungen den Verbraucher zur Abnahme
der Ware gezwungen und dem Kaufer das Recht untersagt, zu kaufen,
Wo es ihm paBte.

221



Seit 1870 nimmt besonders die technische Entwickelung in der
Tuchindustrie einen ungeahnten Aufschwung, der mit dem allgemeinen
Aufstieg des deutschen Maschinenwesens Schritt halt. Neue und ver-
besserte Maschinen finden schnell Eingang, der Wettbewerb zwingt
dazu, alle technischen Vorteile zu benutzen. Die Arbeitsmethoden
werden der verédnderten Technik entsprechend eingerichtet.

Fir die Wollwiasche, bei der eine lauwarme Pottaschen- oder
Sodalésung verwendet wurde, trat an Stelle des EntschweiBbottiches
und der Rundspiilmaschine der Leviathan, eine Reihe hintereinander
wirkender Waschbottiche, deren urspriingliche Breite von 800 mm zur
Steigerung der Leistung auf 2000 mm stieg. Durch hinter dem Wasch-
bottich angebrachte Quetschwalzen, die schlieBlich mit einem Hochst-
druck von 16 000 kg arbeiteten, wurde das Seifenwasser aus dem Wasch-
gut gepreBt.

Zum Trocknen der gewaschenen Wolle bediente man sich n}lt
wandernden Horden ausgeriisteter Trockenmaschinen, die selbsttatig
aus dem Leviathan die Wolle entnahmen und von einem oberen Tische
auf einen unteren fallen lieBen. Auf diesem Wege wurde bestandig die

Wolle von warmer Luft umspiilt. Gefirbte Wollen trocknete man in vier-
eckigen Hordenkasten.

Das Farben der Wolle in Kesseln wurde allmdhlich durch das
Farben auf sogenannten Apparaten ersetzt. Die Wolle packte man dabel
fest in durchlocherte Kasten ein und trieb mittels Pumpen und Injektoren
die Farbflotte hindurch. Dies Verfahren verhinderte das frither ofters
eingetretene Verfilzen der Materialien, In der Farberei fanden die kun?:-
lichen Farben immer mehr Eingang. Schon auf der Londoner Welt-
ausstellung 1862 hatten die Anilinfarben begeisterte Aufnahme gefunden.
Die Fiihrung in der deutschen Textilfarbenindustrie iibernahm die
Badische Anilin- und Sodafabrik in Ludwigshafen. Dieser Fabrik gel«'mffi
es, an Stelle des lichtempfindlichen Anilins das Alizarin herzustellen, un
zwar 1876 das Anilinorange sowie von da ab bis 1890 alle iibrigen
Farben und Schattierungen. Dadurch wurden fast alle natiirlichen
Farbstoffe verdrangt, und die Fabrikation kiinstlicher Farben nahm
einen ungeahnten Aufschwung, der auch in der Cottbuser Tuch-
industrie sich bemerkbar machte. Die von den deutschen Farbwerken
hergestellten Farben konnten bisher trotz aller Anstrengungen Vvom
Auslande nicht iibertroffen werden, so daB Deutschland in der Farben-
industrie heute noch die Filhrung hat. Die groBten deutschen Farb-
werke haben sich 1926 unter der Bezeichnung I. G. Farbenindustrie
Aktiengesellschaft zusammengeschlossen.
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Von besonderer Bedeutung wurde die Einfilhrung der Karbo-
nisation®), wodurch die pflanzlichen Stofie in Wolle, Garn und
Gewebe auf chemischem Wege durch Beizmittel (Schwefelsaure, Salz-
sdure, Chlormagnesium) verbrannt werden. Die Entfernung der Sauren
erfolgt spater durch Soda. Die Karbonisation rief die Kunstwoll-
fabrikation hervor und ermoglichte die Wiederbenutzung des halb-
wollenen Lumpenmaterials und der frither achtlos fortgeworienen
Kammlinge.

In Cottbus richteten Cohn und Eminger 1878 Dresdener StraBe 55
die erste Karbonisieranstalt und Kunstwollfabrik ein, verbunden mit
einer Wollwischerei. In der Anstalt waren vier Wolfe, zwei Pelz-
krempel, ein Kessel und eine Wollspiilmaschine in Betrieb. 30 Personen
fanden Beschiftigung. Nur bis 1880 hat die Einrichtung bestanden.
Dann wurde die Karbonisieranstalt von einem Schénfarber iibernommen,
und die Kunstwollfabrik nach Sorau verlegt.

Nach der Karbonisation kam das Material in die Spinnerei.
Wihrend noch zu Anfang des Jahrhunderts das Lockern und Reinigen
der Wolle durch den Klopfwolf und ReiBwolf ausgefiithrt wurde, kam,
weil der letztere das Spinngut zu sehr angriff, der Krempelwolf zur Ein-
fiihrung, der die Wolle viermal hintereinander bearbeitete. Zum Mischen
der fiir eine Partie notigen Wollsorten fand der Melierwolf Eingang.
Nach dem Wolien trinkte man die Wolle mit einer Schmelze aus Oel
und Wasser.

Die gewolften und gedlten Wolllocken wurden nun durch das
Krempeln zu einem Flor verarbeitet. Dies Verfahren legt die einzelnen
Wollhaare moglichst gleichmaBig nebeneinander. Zwei gegeniiber-
stehende mit Kratzen besetzte Walzen erfassen das flockige Material und
ziehen oder streichen es aus, weshalb man von ,Streichgarnspinnerei
spricht. Die von Cockerill erbauten Krempelmaschinen bestanden meist
aus einer Roh- und einer Feinkrempel, mit der die Lockenmaschine ver-
bunden war, die in Cottbus 1846 zuletzt gebraucht wurde. Diese rif
den Pelz in gleich breite Streifen; die Lockenstreifen wurden auf dem
Vorspinnrade zu Vorgarn versponnen und dieses auf Pfeifen gewickelt,
die schlieBlich zur Handspinnmaschine Mule-Jenny gelangten.

1839 fithrte Richard Hartmann-Chemnitz statt einer zwei mit Kratz-
ringen besetzte Abnehmerwalzen ein. Da man fand, daB diese das
Material nicht geniigend bearbeiteten, wurde Mitte der 50er Jahre durch
Célestin Martin, Verviers, eine dritte Krempel eingeschaltet. Ein Assorti-

%7) Erfunden 1852 von Gustav Kohler, Dirigent der wiirttembergischen
Wollmanufaktur in Cannstadt.
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ment Krempel bestand nun aus einer Vor- oder ReiBkrempel, einer Fein-
krempel und einer Vorspinnkrempel, der sogenannten Continue. Trotz
dieser Verbesserungen fielen die Florstreifen und somit auch das Vor-
garn ungleichmaBig stark aus, bis Ernst Schellenberg 1857 durch Messer-
walzen den Flor in gleich breite Streifen zerschneiden lieB. Da die
Schneiden der Messerwalzen sich stark abnutzten, erfand Ernst Gessner
1861 den Riemchenflorteiler. Seit Mitte der 80erJahre haben die Krem-
peln zur Steigerung ihrer Leistungsfihigkeit vielfache Verbesserungen
erfahren. Die Arbeitsbreite ist von 1,25 m auf 2 m, die Tourenzahl von
120 auf 160 gewachsen. Doch betragt heute die Breite im allgemeinen
1,80 m und die Tourenzahl 130 bis 140. Fast alle Walzen, die in fieﬂ
70er Jahren noch aus Holz hergestellt wurden, bestehen heute aus Eisen
oder poliertem Gips. Besondere Auflegeapparate lassen selbsttatig das
Material auf den Tisch fallen, Reinigungsvorrichtungen entfernen restlos
jede Unreinigkeit, sinnreiche Einrichtungen iibertragen den Flor von
einer Krempel zur andern. Mit der erhohten Krempelbreite wuchs auch
die Zahl der Riemchen am Riemchenflorteiler, seine Nitschelwalzen
wurden durch Nitschelhosen ersetzt. Alle diese Verbesserungen er-
hohten die Leistungsfahigkeit der Krempeln, die nun selbst bei ver-
minderter Arbeitskraft das Dreifache der friiheren leisteten. :

Auch die Feinspinnnerei entwickelte sich technisch weiter.
Vor 1870 war noch vereinzelt die Handspinnmaschine Mule-Jenr{y ge
braucht worden, an ihre Stelle trat der Selfaktor oder Wagenspinner.
Den ersten brachte 1860 Hartmann-Chemnitz auf den Markt. In Qottbus
erscheint 1873 die Selfactine des Célestin Martin in Verviers. Die Zahl
der Spindeln vermehrt sich nach und nach von 240 auf 600. .

In der Sommerfeldschen Fabrik wurde 1873 die Ringspinnmaschine
Métier fixe eingestellt, doch blieb dieser Versuch in Cottbus veremz_elf-

1914 schuf die Sichsische Maschinenfabrik eine Feinspinnmaschine,
die eine Verbindung des Métier fixe mit dem Selfaktor darstellt. Diese
Maschine eignete sich infolge des Vorgarnverzuges durch den Vorspinni-
apparat und den Selfaktor zum Spinnen feiner Haare. Damit erhielt die
Verwendung der Kunstwolle neuen Antrieb. Das Wollhaar aus getra-
genen Stoffen macht heute einen bestindigen Kreislauf, bis das Material
eine Verspinnung nicht mehr zuldBt, .

Fiir die Vorarbeiten zur Weberei, das Spulen, Zwirnen,
Scheren, Leimen und Aufbiumen, sind seit 1870 besondere Maschinen
gebaut worden, z. B. von Rudolph Voigt-Chemnitz eine Scl}uBsPUI‘
maschine fiir Streich- und Kammgarne, eine Schlauchspulmaschine zum
Spulen dicker UnterschuBgarne und fiir Kettengarne eine Kreuzspul-
maschine. Ebenso hat die obige Firma eine Ringzwirnmaschine auf den
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Markt gebracht. Zum Scheren, Leimen und Aufbdumen haben Gebriider
Sucker-Griinberg in Schlesien vorziigliche Maschinen geliefert.

~ Noch bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts war die deutsche Tuch-
industrie in bezug auf Webmaschinen sowie auf das Maschinen-
Wesen iiberhaupt von England abhingig. Aus dieser Abhingigkeit be-
freite Louis Schonherr-Chemnitz die Industrie 1841 durch einen Tuch-
webstuhl, der sich noch heute fiir Militartuche eignet. 1861 wurde dieser
Stuhl so umgebaut, daB er in Buckskinwebereien verwendet werden
konnte. Er arbeitete damals mit 36 bis 40 SchuB in der Minute, wurde
schon 1865 mit fiinffachem Schiitzenwechsel versehen (in Cottbus ein-
gefiihrt 1880), 1876 fiir siebenfachen Schiitzenwechsel ausgebaut (in
Cottbus seit 1883) mit 50 bis 52 SchuB in der Minute.

Die Zahl der Handwebstiihle nahm daher von Jahr zu Jahr ab. In
Cottbus gab es 1870 noch 609, 1885 — 105, 1901 — 10.

Der letzte Handwebstuhl in Cottbus wurde am 25. Mai 1908 vom
Tuchmacher Neumann abgewebt. Der Stuhl befindet sich jetzt im
Museum der PreuBischen Hoheren Webschule (s. farb. Titelbild).

Im Jahre 1867 zeigte der Amerikaner George Crompton auf der
Weltausstellung in Paris einen Kurbelstuhl mit sieben Schiitzen fiir
schwere Gewebe. Drei deutsche Webstuhlfabrikanten, Louis Schonherr-
und Richard Hartmann-Chemnitz sowie L. Zschille-GroBenhain, nahmen
mit Genehmigung des Erfinders den Bau von Webstiihlen dieser Art auf,
wobei sie bald die der Konstruktion noch anhaftenden Mingel besei-
tigten. Hartmann brachte 1873, Schonherr 1874 den ersten brauchbaren
Webstuhl dieser Art, dessen Lade durch eine Kurbel bewegt wird. 1880
besaB der Kurbelstuhl vierfachen, 1881 schon siebenfachen Schiitzen-
wechsel. Die SchuBzah! hat sich in der Folge der Zeit stetig vergroBert,
1880 — 50 SchuB, 1890 — 60, 1900 — 70, 1910 — 80, 1917 — 96 bis
100 SchuB und mehr.

Wenn das rohe Tuch, der sogenannte Loden, vom Webstuhl kommt,
muB es von Oel, Leim und Schmutz befreit werden. Das geschieht bei
Sfreichgamstoﬁen meistens durch Strangwaschmaschinen,
die durch Holzwalzen die einzelnen Tuchlagen gegeneinander driicken,
bei Kammgarnstofien durch Breitwaschmaschinen, bei denen
das Tuch in seiner ganzen Breite ungefaltet durch Gummiwalzen lauft.
Zum Waschen bedient man sich der Seifenlauge, die das Oel verseift
und den Schmutz bindet.

Die einzelnen Wollhiirchen des Tuches sollen sich nun verschlingen
und einen Filz bilden. Um dies zu erreichen, feuchtet man das Tuch
mit lauwarmem Seifenwasser an und driickt und quetscht es durch breite
Holzhimmer in der Hammerwalke oder durch Walzen in der
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Zylinderwalke. Die letztere hat in Cottbus wohl die meiste
Verbreitung gefunden. 1880 war vielfach die von Quade in Gebrauch,
die durch Verbesserung des Federwerks fiir Kammgarnstoffe eingerichtet
worden war. Vorziigliche Zylinderwalken hat auch die Fabrik Erl{St
Gessner zu Aue im Erzgebirge geliefert. Diese Fabrik baute auch fir
besondere Warengattungen Hammerwalken.

Fir die Entfeuchtung der gewalkten Ware brachte die
Maschinenindustrie zunichst Zentrifugen, spater Absaugmaschinen, die
den Strich des Tuches nicht wie jene beeintrichtigten.

Wegen der Strichappretur muB der durch die Walke erzeugte Filz
gelockert und die Harchen an der Oberfliche des Tuches miissen nach
einer Richtung gelegt werden. Das geschieht durch Rauh-
maschinen. Die Ware wird dabei iiber Trommeln gefiihrt, die mit
Stiben besetzt sind, in denen sich, fest eingefiigt, Rauhkarden oder
Stahldrahtkratzen befinden.

Nach dem Rauhen wurde frither die Ware im Freien am Rahmen
oder in besonderen Hiusern getrocknet und ausgezogen. Diese Arbeit
iibernehmen heute die Tuchtrockenmaschinen, die das Tuch
durch Heizrohren oder durch warme Luftstréme erwarmte Kammern
fihren. Da durch die Heizrohrentrocknung die Ware ausgeddrrt wurde
und an Geschmeidigkeit verlor, baut man heute die Trockenkammern bis
sechs Stock hoch und 148t die erwirmte Luft nur iiber die Ware hinweg,
nicht mehr wie frither durch sie hindurchgleiten. :

Die herausgerauhten Hirchen der Ware werden nun gleichmaBig
lang abgeschnitten. Diese Arbeit vollfilhren die Schermaschinen,
die als Langscherer oder Querscherer schon vor 1870 in Cottbus ge-
braucht wurden, seitdem aber vielfache Verbesserungen erfahren haben.
. Nach dem Scheren wurde das Tuch zu Anfang des 19, Jahrhunderts
ln‘holzernen Spanpressen mit PreBspinen aus Pappe, di€
spater durch eiserne ersetzt wurden, zusammengepreft. Im Laufe der
Jahrzehnte fanden eiserne Pressen Eingang, deren Druck nicht mehr
durch Spindeln, sondern hydraulisch und in letzter Zeit elektrisch
ausgefithrt wurde. Weiter wurden die Tuche nicht nur in halber Breite,
sondern in ganzer Breite gepreft.

"F.ﬁr eine groBe Zahl von Betrieben bot die Spanpresse wegen der
Bentigung mehrerer Arbeitskrifte und groBerer Raumlichkeiten und
vor allem wegen der zeitraubenden Bedienung groBere Nachteile; daher
kam die Zylinder- oder Muldenpresse auf, bei der durch
eine erhitzte Eisenwalze das Tuch gegen eine erwarmte Eisenmulde
gepreBt wird. Die Muldenpresse bringt das Stiick keineswegs so gut
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heraus, wie die Spanpresse. Das Stiick hat ein etwas hartes Gefiihl, daher
hat man bei der Veredelung feiner Ware die Spanpresse beibehalten.

Der durch das Pressen erzeugte Glanz wird durch die Dekatur
befestigt. Vor 1870 war noch die Topfdekatur gebriuchlich, die
spiter durch die liegende Dekatur ersetzt wurde. Dabei wird
die Ware in einen verschlieBbaren Zylinder geschoben, durch den Dampf
gedriickt wird, den dann Pumpen abfihren. Um die Bildung von
Kondenswasser zu verhiiten, stellte man den Zylinder doppelwandig her
und erwirmte ihn inwendig.

In den letzten Jahren hat die Finish-Dekaturmaschine
Verbreitung gefunden, um das Tuch véllig krumpfrei herzustellen. Die
Ware wird zwischen Tuchlagen auf einen durchlochten Zylinder ge-
zogen, durch den man ein Gemisch von Luft und Dampf blast. Die
Tuche werden dadurch nadelfertig. In neuerer Zeit ist auch die
Plattendekatur in Aufnahme gekommen. Wahrend bei der
Zylinderdekatur die Kettfiden und der Strich gebogen sind, liegen sie
bei der Plattendekatur gerade. Die Ware wird in ganzer Breite in Falten
von 2,60 m Lange getafelt und oft bis zu sieben Stiick auf den Dampf-
‘tisch gebracht. Dieser besteht aus einer durchlochten Kupferplatte,
durch die Dampf durch die Ware gedriickt wird. Mit der oberen Tisch-
platte preBt man dann schwach die Tuche. Durch diese Plattendekatur
erhilt die Ware vollstandige Krumpfreiheit und ein weiches Gefiihl.

Der Fortschritt in der Technik zeigt sich auch in der Mannigfaltig-
keit der Stofie. Die Kammgarnindustrie hatte bald, nachdem sie vom
Werkmeister Bernhardt aus Briinn 1876 nach Guben verpflanzt worden
war, in Cottbus eine Heimstatte gefunden. In den 80er Jahren fiihrten
viele Fabrikanten diese Industrie hier ein, weil ihre Stiihle fiir Streich-
garnwaren nicht voll besetzt waren. Auch die Streichgarnindustrie
wurde durch die Technik befruchtet. 1878 werden in Cottbus die ersten
Cheviotstoffe hergestellt, 1883 brachte eine weitere Neuheit, die velou-
tierten kurz geschorenen Rayés, spiter auch Damentuche.

1860 wurden in Cottbus 90 000 Stiick Tuche hergestellt. Die hohere
Zahl erklirt sich einmal aus der Etablierung zahlreicher Firmen, findet
aber auch seinen Grund in der Verinderung der Fabrikation. Das
frithere Verhaltnis von 3 glatten Stoffen zu % Buckskins hatte sich
fast schon umgekehrt. Die Nachfrage nach leichten Sommerstoffen
nahm zu, die nach schweren glatten Stoffen ab. Jene erfordern fiir die
Anfertigung kiirzere Zeit, daher die groBere Stiickzahl. 1870 ging die
Fabrikation flott vorwirts, da brach der franzosische Krieg aus. Die
siiddeutschen Auftriige wurden zuriickgezogen, die Arbeiterzahl ging
zuriick. Fs muBte auf Lager gearbeitet werden. Viele Fabrikanten
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Wwaren gendtigt, die Ware zu niedrigen Preisen abzugeben. Nur wer
Lieferungen auf Militirtuche hatte, fand volle Beschaftigung. Nach dem
Kriege nahm die Fabrikation einen neuen Aufschwung. Neue anet;
entstehen. Die Erzeugung steigt von 100000 Stiick im Jahre 1870 au
150000 im Jahre 1873, die Fabrikation glatter Tuche hort .falt ganz
auf, und das GroBgewerbe gewinnt immer mehr Boden. Die klunt:;
Betriebe nehmen an Zahl ab, sie kénnen mit den groBeren in bezug a
Breite, Sauberkeit und Reinheit der Ware nicht mehr in Wettbewerb
treten. Das gute Geschift von 1874 ist dem Umstande zuzuschreiben,
daB die Tuchfabrikanten den TuchgroBhandlern Musterkollektionen
lieferten, die die Tuchreisenden den Kaufern vorlegten. Danach wurden
dann die Bestellungen aufgegeben. Absatzgebiet war das lnl‘“g:
namentlich noch die Messen in Frankfurt a. O. und Leipzig, auch EhS.’IO
Lothringen. Der Absatz nach Amerika hérte ganz auf. Wahrend l:!ﬂ
2660 Arbeiter 100000 Stiick Tuche auf 916 Webstiihlen, von denen porid
mechanische waren, anfertigten, wurden 1875 110000 Stiick auf
Webstiihlen (701 mechanische eingeschlossen) von 2756 Arbeitern
erzeugt, eine Folge der festen Auftrige. 2hnis

Im Monat Oktober 1874 gab es nach dem Gewerbesteuerverzeichn
folgende Betriebe:

Vollstindige, Spinnerei, Weberei, Firberei, Walkerei, Appretur
umfassend

1.C.S.Eliss . . . . . . 141 Arbeiter
2.C.G.Korschel . . . , 123 "
3. Fr. Matthesius & Sohn . . 107 :
4. M. u. O. Sommerfeld . . 193 -
5. Adolph Eschenhagen . . 45 "
6. Herm. Korschel . . . . 63 e
7. Moritz Lange . . . . . 69 3
8. Gebr. Liersch (Adolf L) . 00 >
9. F.W.Nommel . . . . 77 »
10, i Teaheet. -5l 2 ao B o
Spinnerei, Weberei, Walkerei, Appretur besaBen
C. S. Kahle (Eduard) . . . 45 Arbeiter
eI Tl . 40 =
Gust. Samson . . . s %
Hem.Valte . .. ... 7 .
Georg Voigt 7 Rt

Hasselbach & Welterhmp . 51 (in N.-L. Masch.-Fabr.)
Spinnerei, Weberei, Appretur )
J-O. Schulze . . . . . . 34 Arbeiter (bei Valte)
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Spinnerei und Weberei

Hoffmann & Hensel . . . 19 Arbeiter (Berliner Platz)

Gebr, Kriiger . . . . . . 58 ,  (bei F.S.Kahle Sohne)

Gottfried Kortel . . . . . 16 b (Zimmermstr. Simon)

H. Trabert . . . . . . . 13 ,  (bei Karnauke)

TR WO . Y fihie Sanet OB » (bei Voigt)

F. S. Kahle Sohne

(e Eel) .o iR i

Traugott Kayser . . . . . 20 ,  (Zschieschesche Fabr.)

Aug. Schneider & Co. . . . 26, ( desgl. )
Spinnerei allein

Friedrich Otto . . . . . 11 Arbeiter (bei G. Voigt)

Gust. Schneider . . . . . 19 (Masch.-Fabr.)

Gust, Liersch & Co.. . . . 24 (Zimmermstr, Simon)

i Togachaleis: o ivs vl B8 o A desgl. )

Ruff & Arnecke . . . . . 31 »

Louis Kittel . . . . » . 18 , ~ (Ostrow)

Aug. Marschan . . . . . 11 ,  (Stadt. Fabr.)

Kobow, Tutewohl, Béhme . 17,  (Fabr. Michaelis)
Weberei allein

Oskar Prietsch . . . . . 30 Arbeiter ; :

TN P T gy }(F“b" Mishachs)
Walkerei und Appretu

W. Karnauke . . . . . . 13 Arbeiter
Fiarberei

Ferd. Koppe . . . . . . 10 Arbeiter

Eduard Koppe . . . - - 13

Ernst Michaelis . . . . | MY

Bei der steigenden Produktion entwickelte sich schon in den 50er
Jahren ein Tuch-Engroshandel, der 1876 von 16 Geschaften mit 3 Mil-
lionen Mark Umsatz gepflegt wurde. Der Umstand jedoch, daB die
Fabrikanten auf den Messen ihre Waren dem Kleinhandler zu gleichen
und oft billigeren Preisen abgaben als die GroBhéndler, fiihrte nach
und nach zum ganzlichen Eingehen dieses Geschaftszweiges. Dasselbe
Schicksal hatten die Tuchausschnittgeschafte fiir den Kleinhandel; an
Stelle des Grof- und Kleinhandels in Tuchen traten nun die Tuch-
versandgeschifte. Sie beziehen von verschiedenen Fabrikanten nach der
ihnen vorgelegten Musterkollektion Waren groBeren Umfanges. Aus
diesen setzen sie ihre Mustersammlungen zusammen und verschicken
diese an Private oder Schneider. Allerdings haben sie durch Reklame
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und ausfallende Forderungen erhebliche Kosten, und der nicht aus-
bleibende Konkurrenzkampf erfordert groBe Anstrengungen im Betriebe.
Ihre Zahl ist von 35 im Jahre 1895 auf 45 im Jahre 1911 gestiegen.

Bereits im Jahre 1874 war der Hohepunkt des Aufschwungs mit
130 000 Stiick Tuchen erreicht. Diese Zahl fiel auf 80 000 im Jahre 1878.
Um sie wieder zu heben, suchte jeder Fabrikant durch mithsam zusam-
mengestellte Musterkollektionen beim Beginn der Saison Auftrige zu
gewinnen. Durch das starke Angebot wurden jedoch die Preise
gedriickt. Dazu kam, daB die gehofiten ZollermaBigungen mit Oester-
reich nicht eintraten und dies Absatzgebiet verloren ging.

Die hiesige Handelskammer schreibt in ihrer Eingabe an den Vor-
sitzenden der Zoll-Revisions-Kommission, Freiherrn von Varnbithler:

nDas bisher in Deutschland geltende System der gemaBigten
Schutzzélle hat die hiesige Tuchindustrie lebens- und entwickelungs-
fahig gemacht, und das gleichzeitig dabei geltende System der Handels-
und Zollvertrige hat die hiesige Tuchindustrie exportfahig erhalten. ES
ut_daher notwendig, daB diese Politik fortgesetzt werde und die zoll-
Lrlu;beE‘infuhr von Rohprodukten, namentlich von Schafwolle, bestehen

eibe.*

Nach dem Riickgang des Absatzes nach dem Auslande muBte sich
die heimische Tuchindustrie auf den Inlandsmarkt einrichten und mit
anderen Stidten, wie Gorlitz und Brandenburg a. H., in WettbewerD
treten. Die mechanischen Webstiihle mit groBer Jacquard-Vorrichtung
wurden vermehrt und fiinfschiitzige Stiihle statt der alten dreischiitzigen
eingefilhrt. 1879 wurden 4 Coftbuser Tuchfabrikanten auf der Welt:
ausstellung in Sidney pramiiert. 3

In den letzten Jahrzehnten des vorigen Jahrhunderts erlebte di€
Fabrikation eine fortlaufende VergroBerung. 1890 wurden 150
Stiick, 1900 170000 Stiick hergestellt. 1895 war die Zahl 180000
erreicht worden. Bei diesen Zahlen ist jedoch zu bemerken, daB di¢
Linge der Stiicke sich im Lauf der Zeit geandert hatte. Wahrend man
1850 Stiicke von etwa 16 Metern (24 Berliner Ellen) wirkte, war man
nach und nach bis zu einer Linge von 38 Metern vorgeschritten. Nach
der Zahl kann man daher die Erzeugung nicht richtig beurteiles),
sondern nur nach dem Preise. Der Wert der im Jahre 1900 in Cottbus
angefertigten Tuchwaren betrug 20 Millionen Mark. .

Im ersten ljoa&mhm des jetzigen Jahrhunderts nahm die F\;vroduk‘;g:

m zu. betrug das Ergebnis 210000 Stick im Werte
3 Millionen Mark. 1910 wurden 220000 Stick (38 Mill) erreicht
In dem zweiten Jahrzehnt pflegt man 1913 als das Normaljahr zu
betrachten, an dem man die spiter eintretenden Verhiltnisse zu messen
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pilegt. Schon 1913 hatten die kriegerischen Verwickelungen im Orient
eine fortlaufende Unsicherheit der politischen Verhiltnisse zur Folge,
und dieser Umstand wirkte sich auch in der hiesigen Tuchindustrie aus.
Wihrend noch im ersten Halbjahr die Industrie gut beschaftigt war,
zeigte das zweite eine flaue Geschiftsstimmung. Das Wintergeschaft der
Verleger war unbefriedigend, die Konfektion lag brach, die Lohn-
spinnereien standen sogar still. Es war dies nicht allein der neu-
gegriindeten Tuchkonvention zuzuschreiben, auch die stetige Abnahme
der Wollproduktion, die Zunahme des Wollbedarfs und in der Folge
die steigenden Wollpreise, trugen mit zum Riickgang der gesamten
Geschiitslage bei. Mit dem Absatz ihrer Ware war die Tuchindustrie
fast lediglich auf das Inland angewiesen. Das Ausland blieb nahezu
ganz verschlossen. Dauernde Geldknappheit, hohe Steuern, teure
Lebensmittel, neue soziale Lasten lieBen die Industrie nicht zur vollen
Entfaltung kommen. Doch betrug das Ergebnis fiir 1913 noch 230 000
Stiick im Werte von 50 Millionen Mark.

1913 gab es in Cottbus 218 gewerbliche Betriebe mit 10994
Arbeitern, davon waren in der Tuchindustrie 7887, in andern Betrieben
3107 Arbeiter beschaftigt.

Die Tuchindustrie umfaBte

73 Tuchfabriken mit . . . . . 7218 Arbeitern
12 Farbereien mit . . . . . . 205 5

10 Spinnereien und Webereien mit 200 2

8 Walken und Appreturen mit . 101 5

7 Webegeschirrfabr. mit . . . . 73 -
110 Betriebe mit . 7887 Arbeitern.
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Es ist der Krieg ein roh gewaltsam Handwerk,
Man kommt nicht aus mit sanften Mitteln.

Schiller

V.

ZWANGSWIRTSCHAFT
IM WELTKRIEGE
1914 BIS 1919






C Cihrend des Weltkrieges stellte sich die hiesige Tuchindustrie ganz
auf den Krieg ein. Es wurden ausschlieBlich Militirtuche angefertigt.
Die an der Herstellung derselben beteiligten deutschen Fabrikanten
schlossen sich am 15. Juli 1915 zu dem Kriegs-Garn- und -Tuchverband
zusammen, der die Verteilung der Heeresauftrige fiir die deutsche Wol-
lenindustrie regelte. Die Auftrige erfolgten nach der Leistungsfihigkeit
und nach dem zur Verfiigung stehenden Rohstofi. Wer von den hiesigen
Fabrikanten Militirtuche zu liefern hatte, schloB sich dem Kriegs-Garn-
und -Tuchverbande schon aus dem Grunde an, um eine gleichmaBige
Beschiftigung seines Betriebes zu sichern. Wer noch fiir den biirger-
lichen Bedarf arbeitete, hatte sich auf die Herstellung von Papier-
geweben zu beschrianken, da es seit 1916 an Rohmaterial zu mangeln
begann. Bis dahin waren die hier und da moch vorhandenen Woll-
vorrate aufgebraucht. Die Zufuhr vom Auslande war seit Beginn des
Krieges unterbunden, und da die deutsche Wollproduktion nur etwa
9 bis 10 % des deutschen Bedarfs liefert, wurde der Mangel bald fiihlbar.
Daher ging man bald dazu iiber, neben stirkerer Inanspruchnahme von
Wollabfillen, die Anfang 1916 einsetzte, Lumpen bzw. alte Wollenstoffe
fiir die nochmalige Bearbeitung geeignet zu machen. Einige Lumpen-
sorten wurden am 1, Dezember 1915, simtliche Lumpen am 16. Mai
1916 beschlagnahmt. Die hiesige Reinigungsanstalt siuberte die abge-
tragenen Heerestuche und schickte sie nach auswirts, wo sie vom Kunst-
wollsammellager den Niederlausitzer Fabriken iiberwiesen wurden. Der
Anfertigung von Papiergeweben wurde schon gedacht. Vielfach wurde
auch Kunstwolle mit Mohair (Haar der Angoraziege) und Kammgarn
zusammen verarbeitet; mehrere Fabriken stellten auch Versuche mit
Kartuschbeutelstofien in Verbindung mit Bouretteseide an.

Wie sich die Giite des Heerestuches mit der Abnahme der verfiigbaren
Wolle verschlechterte, zeigt das Verhiltnis von Wolle zur Kunstwolle bei
den Militirtuchen. Die ersten Lieferungen wurden noch mit 70 % reiner
Wolle ausgefiihrt. 1916 wurden von der Militirverwaltung 60 % be-
stimmt, im Juli 1916 sank der Prozentsatz auf 50, Ende 1916 auf 40
und 1917 sogar auf 30 vom Hundert. Um die Militirtuche stark halt-
bar zu machen, wurde das Kunstwollgarn mit einem Kammgarnfaden ver-
zwirnt. Man erreichte damit eine groBere Festigkeit. Die Tuchindustrie
war zur Tuchersatzindustrie geworden. Mit der Anfertigung von Militar-
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tuchen war Ende 1915 die Typen- oder Standardfabrikation ins Leben g¢
treten. Nur ein Einheitstyp {var vorgeschrieben, damit fiel die Quﬁl“flts;
ware im Wettbewerb aus, und die kostspielige Anfertigung de .
Musterungen fiel fort. Freilich wurde dadurch der Untemehmungsg::n
des Fabrikanten kaltgestellt; aber auf der andern Seite wurde mit o
Rohmaterial gespart im Interesse der Bevolkerung. Das Hilisdienstgeset®
vom 6. Dezember 1916 forderte zur Freimachung von Arbeitskraften die
das Heer, zur Ersparnis von Kohlen und Betriebseinrichtungen mit
Zusammenlegung der Betriebe, wobei in erster Linie die l'a.etne.be 5
Teilprozessen der Industrie getroffen wurden. Vollbetriebe mit Spmnede;
Weberei, Walkerei, Firberei und Appretur blieben verschont. N“h Vor
Zusammenlegung wurden hier nur noch 14 Betriebe beschaftigt. e
der Zusammenlegung waren 3 Spinnereien, 31 Webereien und 18 SPpi -
Webereien in Tatigkeit. Wie sich die Zwangswirtschaft in der hiesigen
Industrie auswirkte, lehren folgende Zahlen, die den Akten des Kriegs
Garn- und Tuchverbandes entnommen sind.

Es wurden angefertigt an Tuchen
1913 230000 Stiick
1915 36 412 Stiick

1916 49328
1017 14309 ,,
1918 30063 ,,
1919 218%
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FREIE WIRTSCHAFT
DER GEGENWART






Im Mirz 1919 wurde die Kriegswirtschaft durch die Uebergangs-
wirtschaft ersetzt. Die Friihjahrsschur von 1919 wurde noch einmal
beschlagnahmt, die Typenfabrikation jedoch beseitigt und Fabrikation
und Verkauf vollig freigegeben. Am 29. August wurden simtliche Be-
§chlagnahmeb&timmungen auBer Kraft gesetzt. Seitens der biirger-
lichen Kreise erfolgte nun eine vermehrte Nachfrage nach Tuchen, jeder
suchte den bisher zuriickgehaltenen Bedarf zu decken, so daB die Cott-
buser Tuchindustrie wieder Beschaftigung hatte. Ende 1919 entstanden
sogar mehrere neue Betriebe. Der flotte Geschaftsgang hielt bis zum
Mai 1920 an. Dann fehlten die Auftrige, da der Bedarf gedeckt war.
Kleinere Betriebe muBten sogar ihre Tatigkeit einstellen. Erst Ende
August zeigte sich eine leichte Besserung. 1920 schwankt das Ergebnis
zwischen einem Drittel und zwei Dritteln des Normaljahres 1913. Die
Griinde fiir dies Zuriickbleiben sind mannigfaltiger Art. Absatzschwan-
kungen brachten Zeiten micht ausreichender Beschaftigung, teilweiser
oder volliger Betriebseinstellung. Die Bestimmungen iiber die Arbeits-
zeit standen in Zeiten guter Beschaitigung einer vollen Produktion hin-
dernd im Wege. Der durch die Valutaschwankungen hervorgerufene
schrofie Wechsel zwischen lebhafter Kauftatigkeit und nahezu vollstan-
diger Geschaftsstille machte sich in der Tuchindustrie besonders fiihl-
bar, da diese vom Auslandsmarkt mehr wie jede andere Industrie abhing.
1022 war die Krisis noch nicht iiberwunden. Im Januar 1922 stand der
Dollar durchschnittlich auf 192 M., im Dezember auf 7591 M., die Ent-
wertung der Mark war nahezu um das 38,5fache vorgeschritten. Der
flotte Geschaftsgang des Jahres war eine triigerische Bliite. Die Grund-
lagen unseres gesamten Wirtschaftslebens litten unter der Geldent-
wertung auf das schwerste. Die Tuchindustrie muBte ihr Rohmaterial
vom Auslande mit Edelvaluta erwerben, hatte zwar eine rege Beschafti-
gung, aber auch erhebliche Riickschlage. Sie stellte daher auch ihre
Preise in Edelvaluta auf, um sich vor Substanzverlusten zu bewahren
und dem wirtschaftlichen Ruin vorzubeugen. Erschwert wurde die Lage
durch die im Oktober 1922 erlassene Einschrinkung des Devisen-
verkehrs. Die Scheu vor langen und unsicheren Abschliissen fiihrte zum
Lagergeschaft und zu Auftrigen mit kurziristiger Lieferzeit. Diese Aen-
derung des Geschaftscharakters stand nicht im Einklang mit den Fa-
brikationsbedingungen, wie sie die in Cottbus hauptsachlich her-
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gestellten bemusterten Stoffe erforderten. Um einen gleichmaBigeren
ProduktionsprozeB zu erzielen, muBte daher eine Vereinfachung
erfolgen, um auch den Verlust von zwei Stunden tiglicher Arbeits-
leistung der Arbeiterschaft auszugleichen. Dies geschah durch Ein-
filhrung maschineller Verbesserungen und genauerer Arbeitsteilungen.

Das Jahr 1923 brachte unserm Vaterlande den Finanz-Wiahrungs-
schlieBlich den Wirtschaftszusammenbruch, da der franzésisch-belgische
Ruhreinbruch die letzten Geldbestinde Deutschlands aufzehrte. Der
Dollar stieg von 7350 M. auf 4,2 Billionen.

Der Anfang des Jahres 1924 ist die Uebergangszeit von der kran!(-
haften  Papiergeldperiode zur stabilen Wahrung. Zuerst rief die
Aenderung eine auBerordentliche Kauffreudigkeit hervor, die sich 1
zahlreichen Abschliissen und Auftrigen kund tat. Schon im zweiten
Vierteljahr fehlte es an Rentenmark, und die Kreditnot setzte e€in-
Bedeutende Lagerbestinde blieben unverkauit. Die Besteller wollten ihre
Festkaufe riickgingig machen, ihre Auftrige mindern und streichen. Die
Absatzlosigkeit fiithrte zu Arbeiterentlassungen und zu immer weiterer
Einschrinkung der Betriebe. Verschiedene Kleinbetriebe mubten
ihre Porten schlieBen. Die Verarmung der Bevolkerung lieB den
Kauf nur billiger Waren zu, und so waren denn die Fabrikanten:.dle
bessere und teuere Ware herstellten, wie in Cottbus, gendtigt, ihre
Vorrite mit Verlust zu verkaufen. Erst in den beiden letzten Monaten
des Jahres wurde die Beschaftigung in Cottbus lebhafter; doch waren
die Fabrikanten gezwungen, ihre hochwertigen Stoffe dem nach
nledrxg_en Preislagen strebenden Bedarf anzupassen,

Die Fabriken besaBen zu Anfang des Jahres 1926 nur geringe Aut-
tréige, die sich erst mit dem Eintritt des Friihjahrs vermehrten und U
einer nicht alle Betriebe gleichmaBig umfassenden Beschaftigung fihrter,
da Mode und Bedarf sich den Kammgarnen und kammgarnartigen Ge-
weben zuwandten. In den Kammgarnwebereien entwickelte sich daher
ein lebhaiter Betrieb, den Streichgarnwebereien jedoch fehlte es %
geniigenden Auftrigen, so daB verschiedene Fabriken ihren Betrieb
unter c_erheblichen Kosten auf Kammgarn umstellten. In der pameﬂ-
konfektion waren besonders Mantelstofie das ganze Jahr hindurch
bevorzugt, allein der Gesamtumsatz ist gegen das Vorjahr 1925 zuri -
geblieben, obwoh! die Stofipreise eine Ermafigung erfuhren. Sie liegen
aber immer noch iiber dem Stand der Vorkriegszeit infolge der
schweren steuerlichen und sozialen Lasten, der hoheren Lohne un
Geschiftss

pesen.
1925 und 1926 waren Arbeitskrisenjahre auch fiir Cottbus. Doch hat
1927 das heimische Textilgewerbe es vermocht, einen grofen Teil des
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Arbeitslosenheeres aufzusaugen, so daB sogar in der Tuchindustrie ein
empfindlicher Arbeitermangel sich fithlbar machte. Die Nachfrage nach
gelernten Arbeitskriften konnte nicht annahernd durch ein entsprechen-
des Angebot befriedigt werden.

Spinnereien und Webereien waren andauernd mit der Ausfihrung
zahlreicher und groBer Auftrige beschiftigt. Am meisten waren die
Kammgarnwebereien in Anspruch genommen, da die Mode mehr
Kammgarnstofie begiinstigte. Diese giinstige Entwickelung beruhte auf
dem festen Preisstand am Rohwollmarkt und auf dem Aufstieg der ge-
samten deutschen Volkswirtschaft.

Der Absatz hat sich in der Hauptsache im Binnenhandel ausgewirkt,
die Ausfuhr ist gegen 1926 zuriickgegangen, nahm erst gegen den Herbst
h!n zu und erreichte da ihre Hochstziffer. Velour- und Zwirnpaletots
gingen nach Nordamerika und Kanada, leichtere Kammgarne nach Siid-
amerika und Ostasien. Der Ausfuhrausfall wurde durch den gestei-
gerten Inlandsbedarf aufgenommen.

Ob bei der Einengung des Geldmarktes durch den Reichsbank-
prasidenten und Reparationsagenten, bei der Lohnbewegung, den
starken fiskalischen und sozialen Biirden, der hohen Verzinsung der
Auslandsanleihen die hiesige Tuchindustrie auch 1928 in aufsteigender
Linie sich bewegen wird, wer kann es wissen?

Ueber die jetzige Stellung der hiesigen Tuchindustrie in der
deutschen Volkswirtschaft gibt der Schriftleiter Robert Kalwa im Tuch-
macher 1027 Heft 7 folgende Nachricht: In Deutschland sind 232 Orte
mit 1163 Fabrikationsbetrieben, davon entfallen auf die Provinz Bran-
denburg 442 Betriebe in 24 Industrieorten; von diesen gehoren 394
Betriebe in 12 Industrieorten der Lausitz an. In der Lausitz folgt Cottbus
mit 64 Betrieben hinter Forst mit 264 Betrieben, in Deutschland steht
Cottbus an dritter Stelle, da sich zwischen Forst und Cottbus noch
Aachen mit 140 Betrieben einschiebt. Bei dieser Gruppierung wird
jedoch ausdriicklich bemerkt, daB die Leistungsfahigkeit nicht beriick-
sichtigt ist, fiir die es zur Zeit noch keine sicheren Unterlagen gibt.

Die weitere Entfaltung der heimischen Tuchindustrie hangt von
ihrer Exportfihigkeit ab. Die geschwichte Kaufkraft der Bevolkerung
des Inlandes ist nicht in der Lage, die Erzeugnisse der Tuchindustrie
restlos aufzunehmen, daher hat der Staat die Pflicht, durch AbschluB
vorteilhafter Handelsvertrige einer gesteigerten Ausfuhr nach dem
Auslande die Wege zu bahnen. Die Entwickelung der Cottbuser Tuch-
industrie, die jetzt auf ein halbes Jahrtausend urkundenméBiger Ge-
schichte zuriickblicken kann, lehrt, daB ein Aufschwung und damit eine
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Bliite der Industrie stets erfolgte, wenn der Absatz nach dem Auslande
zunahm und das Cottbuser Tuch neue Absatzgebiete fand.

Die Tuchindustrie ist aber das Riickgrat unserer Stadt, und ihre
Biirger konnen mit Recht heute noch wie die Gorlitzer 1492 sprechen:
So das hantwerg (Tuchindustrie) vorturbe (verderben wiirde) was is
danne umbe die stad were? Das hantwerg wer das meiste teil der stadt.
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Johann 111, v. Cottbus gibt den Gewandmachern daselbst ein Privilegium.
Cottbus, 11. Mai 1405,

Wir Hannus hirre czu Kotbus bekennen offintlich vnde tun kunt
mit desim keginwertigin brife allin den, dy en sehn addir horen lesin,
daz wir mit wolbedochtim mute, rechtir wissin vnde mit bitte vnde
gutin willin vasir libin getruwin') ratlute vnde der vyr gewerkin vnde
der gantzin gemeynd vnsir Stat Kotbus habin angesehin der gebrechin
vnsir libin getruwin burgere gewantmecher doselbinst czu Kotbus vmme
ir hantwerk vnde ire gesetcze dorynne czu habin vnde czu haldin, alz
hy noch geschrebin steht:

Welch man an das hantwerk czum erstin komen sal, der sal sin
eyn dutschir man vnde eyn wolgehandilt man. Ist her fremde, so brengte
her syne handelunge vnde sal gebin czwe pfund wachs czu den lichtin.
vnde syne meystir, do her lernt, eyn halb schok grosschin vor syne muhe,
dy her mit im hat. Komt abir eyn fremdir, der syn hantwerk wol kan,
der sal brengin syne handelunge vnde sal is haldin noch gunst vnde
willin der meystir. Wil her denne?) syn werk gewynnen vnde habin, so
sal her komen czu Sente Katherynen®) in dy Kirche mit syne geweren*)
vor dy meystir, so gibt man im syn werk, so sal her gebin sechs
grosschin czu dem werk, daz man is deste®) baz°) gehaldin mag. Ouch
sal eyn yczlicher czu eyme tuche tun vumpf pfund herbist wolle”) addir
lamp wolle®), tut her dez nich, so vorbust®) her sechs smale grosschin,
vns czwene, der stat czwene vnd den gewerkin czwene. Auch sal eyn
yezlicher vyrczig genge schern czu dem allirsmalstin tuche; wer dez
nichten tut, der vorbust abir sechs smale grosschin, vns czwene, der stat
czwene vnde den gewerken czwene. Das andir mag her schehern, wy
breit her wil. Auch begnad wir vnser gewantmecher domete'), das
sy selbir mogin slan'!), wirkan vnde czogen'?), vande yderman selbir
machin sin gewant von gutir habe, zo her allirbeste kan addir mag.

Auch welle wir, daz keyn man wolle slan sal by lichte; wer da-
wedir tut, der vorbust uns eynen vyrdung'?), der stat eynen vnde den
gewerken eynen vnde sal synes werkes empern'*) iar vnde tag.

Auch sal keyn man wollin vnde lynen czu sampne mengin vnde
tuch dorube machin; by wem man daz findet, deme sal man is burnen*?).
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Auch sal man keyn wollin gewant yn eyme lynenen kammen wirkin;
wo man daz findet, daz sal man burnen.

Auch begnad wir unsir gewantmecher domete, welcher syn gewant-
snyden gewynnen wil, der is vor nichten hat, der sal beerbit syn vnde
sal gehn czu den aldirlutin'®) der gewantsnyder vnde sal den gebin eyn
pfund wachs vnde eyn schok breyter grosschin; denne sal man im daz
snyden gebin vnde gunen'”) ane vorczog). Aber von deme schocke
grosschin sullen uns czwenczig, der stat cwenczig vnde den gewerken
czwenczig.

Auch welle wir, wenne dy gewantsnyder dy aldirlute kysen'’), daz
sy kysen sullin eynen us den gewantmechern vnde eynen us en. Auch
gebin wir en, das sy habin, haldin vnde gebruchin sullin ires snydens
mit sulchir gewonheit vnde fryheit, alzo sy is vormals von vnsirn fatit
gutin gedechtnisse vnde von vns gehat habin.

Auch sal keyn gewant snyder keyn fremd gewant snyden by der
Ele, dy ele sy denne vyr grosschin wert. .

Auch sullen sy kysen czu dem iare vyr meystir, czwene meysl‘l"
vnde czwene schawer; dy czwene schawer sullin das geyant besehn
mit den czwehn schawern der gewantsnyder by iren truwin®), daz dsy
durch lyp noch durch leyt, noch durch myte lassin, Kysen®) sy das
gewant wandilber), daz man dy lute domete nicht gesweren®) mag;
Is sy fremde addir hy gmacht, denne der, des daz gewant ist, vor?kus
sechs smale grosschin, vns czwene, der Stat czwene vnde den gewedeﬂ
Czwene, vnde derselbe sal das gewant in desim lande nicht vorsny e?n
Auch sullin dy Nunnen®) noch keynerley lute in unsirm gebyte N““gas
gewant machin noch snyden, der des werkes nichten ist; wo man o
findet vnde des obirkomen®) wirt, der vorbust vns dry fyrdunge,
stat dry vnde den gewerken dry vnde sal syn us der stat iar vnde '3gi
Were ouch, daz eyn man sturbe des hantwerks, das haptwerk sae
komen vnd. erbin an syn wyp®) vnde an syne kynt. Nimt abir dy frawk
eynen andern man, der dez werkis nichten ist, wil sy das hantwte.;s
trybin, so setcze sy eyn geczog®) in ir hus; vnde wer eyns mey;.ln
tochter nymt, der sal syn werk habin gancz vnde gar glych eyme andir
meystir, 3

Auch sullin dy czwene meystir, dy do gekorn syn, czu acht dtag(;n
addir czu vyrczehn tagin vmme gehn vnde besehn das werk VI}1 e s)'
Wage; wes wage nicht gerecht ist, deme sullen sy gebyten, dﬂs er sy
gerecht mache. Tut her dez nicht, so vorbust her eynen schlllmg.lz e

Auch sal der welker) in der molen fordern®) den armen a 5
rychen, so her beste mag. Were abir daz wassir czu cleyne, daz her e‘)"
nicht woh gefordin®*) mochte, so sullen dy gewontmecher walkin eyn
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tag und eyne nacht vnde dy Schuworten®) so stampfin eynen tag vnd
eyne nacht.

Auch sullin dy czwene meystir gewalt habin, den gewerkin czu
sampne czu gebytene; wer nicht komt, den sal man pfendin vor sechs
pfennynge.

Auch sal nymant von vel wollen*') dy vor Sente Jacobstage vnde
vor wynachten gefellit, gewant machen; befindet man daz by ymande,
man sal es burnen.

Auch sal kein Jude uff gewant, uff garn uff wolle mer lyhen, denne
daz lon. Auch sal keyn gewantmecher wissintlich kouffen gestolin addir
geroubt gut, noch in den Judin garn noch wolle; wer des oberkomen
wirt, der vorbust vns eynen vyrdung, der Stat eynen vnde den gewerken
eynen vnde sal synes werkes empern eyn halb iar. Vnde habin en ouch
gewalt gegeben, eynen dyp czu vortrybin.

Auch sal nymant machin noch snyden ytel gebleckt**) addir flockin®?)
gewant; by wem man das findet, deme sal man es burnen vnde sal
synes hantwerkis empern Jar vnde tag.

Were ouch, daz ymand weyt**) her brechte wil her den hy vor-
kouffen, so sal man kysen bidirbir®*) lute, dy sich doruff vorstehn, dy
sullin den weyt schatzin by Iren truwin, daz en beydir fyclich und
recht geschee.

Daz dese vorgeschrebene gesetze stete gancz vnde vnvorruckt ge-
haldin werdin, so bestetigen wir dy mit crait vnde macht desis brifes
vinde czu Orkunde vnde mer sycherheyt habin wir vorgenantir Hanus
hirre czu Kotbus vor vns vnde vnsir erbin vnser Ingesigil mit vnsir
Stat Ingesigil mit wissin an desin offin briff lassin hengin.

Gebin czu Kotbus an der heyligen merterer abunde Nerei, Achillei
vind Pancracy noch Cristi gebort vyrczenhundirt Jar dornach in dem

vumftin iare.
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Erklarung,

1) getruwin = getreuen.

*) denne = dann. :

%) Sente Katherynen — Katharinenkirche, die heutige SchloBkirche.

‘) geweren = Biirgen.

®) deste = um so.

%) baz = besser.

7) herbist wolle = Herbstwolle.

%) lamp wolle = Lammwolle.

) vorbust — verbiiBt.

:‘1’; dlomete = ldamit. : Mt

sian = schlagen, Hinweis auf das Wolleschlagen.

'?) czogen = schnell ziehen, gemeint ist wohl das Werfen des Weber-
schiffleins durch die Kette.

%) vyrdung, wahrscheinlich 1% kleine Cottbuser Groschen.

%) empern = entbehren.

15) burnen = verbrennen.

19) aldirlute = QGewerksiltesten.

17) gunen — gonnen.

'®) ane vorczug = ohne Verzug.

19) kysen = wihlen.

20) truwin = Vertrauen.

) kysen = erachten.

*?) wandilbar = verinderlich, nicht gleichmiBig.

%) gesweren — beschweren.

) Nunnen = Nonnen.

%) obirkomen = iiberfiihrt.

%) wip = Weib.

*7) geczog = geciuc = Qeriite, Webeeinrichtung.

) welker — Walker.

) fordern, gefordin, férdern, abfertigen.

%) schuworten = Tuche in der Walke. (Schwarten.)

1) vel wollen = Fellwolle, o

*?) gebleckt von blecken = schimmern lassen, sich zeigen, flockin gewant =
mischfarbiges Tuch.

) weyt — waid.

3) bidirbir = brauchbar.

Berichtigungen.

Seite 10 Jiirgens erfand das Spinnrad 1530, nicht 1350.
» 25 Im Motto muB es heiBen:
Die Ideale sind zerronnen,
die einst das trunk’ne Herz geschwellt
wtrunk’ne* ist ausgelassen.
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1858 |128| 380 49 | 557 01| 13| 392 |140 — 4t 195|239 13 | 12 [1095
1859 | — | 554 53| 607} 100| 12 | 9430|125 — | — | —| —| —]169|229( 10 | 13 |1097
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Walkerei 1839—1868.
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Appretur 1839—1868.
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1850 | 8 11 37 22423133321 {12 A e 1 116 | 25 194
1860 | 8 11 39 21 121136023112 21.9| 42 120| 27 || 3 221
1861 | 5 11 29 22|21120119|10] 2| 7| 35 100 | 28 181
1862 9 10 35 2512531122110 3110| 34 128 | 32 3 2 219
1863 9 12 34 3Bl211A4123 1 11 3. pegi: 25 136 | 38 2 221
1864 | 10 11 26 37 126 | 29 § 22 9 6] 8| 28 121 | 46 214
1865 | 10 12 31 371125133123 110 4| 36 128 | 45 225
1866 | 10 12 27 33123 131124 9 5.1 21 114 | 38 1 191
1867 | 15 10 31 30125|137]129 | 8 51 31 115 48 121
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esamt 1839—1868.

Arbeiter insg

7] oo > . ] 15 |
5 g 5 g 2 5 | Einwohner-
Jahr g § = 2 95'_ 5 Insgesamt zahl
& ilstls |8 b g der Stadt
1839 985
1840 | 436 339 | 20 11 330 1136=13,9% v. 8127
1841 | 410 356 | 16 18 379 1179
1842 | 412 354 18 12 486 1282
1843 | 464 37 2 12 284 1119=13,6% v. 8106
1844 | 363 321 16 12 205 1007
1845 | 395 321 18 10 283 1027
1846 | 319 361 18 13 273 9 084=11,3% v. 8660
1847 | 243 416 | 18 13 245 9 044
1848 | 234 310 9 11 241 9 814
1849 | 231 | 386 | 14 | 11 | 229 861= 9,8% v. 8732
1850 | 263 416 14 11 235 939
1851 | 290 461 18 16 243 1028
1852 | 308 483 | 23 16 254 1084=11,8% v. 9161
1853 | 284 672 | 35 31 247 1269
1854 | 277 784 | 37 12 275 1385
1855 | 287 0980 | 28 21 249 1574=16,4 % v. 0496
1856 | 312 | 1121 34 14 268 1749
1857 | 279 | 1207 | 34 31 249 1800
1858 | 278 | 1095 | 30 30 229 1662=179% v. 9758
1859 | 297 | 1097 | 32 29 104 1649
1860 | 312 | 1312 | 33 21 221 1899
1861 | 346 | 1209 | 32 30 181 1888=17,9% v. 10523
1862 | 370 | 1540 | 32 16 219 2177
1863 | 414 | 1650 | 36 25 221 2346
1864 | 446 | 1729 | 40 32 214 2461=21,3% v. 11544
1865 | 546 | 1882 | 21 35 225 2709
1866 | 465 | 1330 | 20 27 191 2033
1867 | 530 | 1754 | 62 50 121 2614=19% v. 13378
1868 | 662 | 1757 | 48 75 217 2759
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Arbeiter insgesamt 1870—1890.

- | | | & -
o - - vl - -
: g g 8 | E | B g &
R SR SR SRR SR SEAR SRl TS
a L = “IG { 2. ? = 'é'
» = £ =8 (= 4 =
i (
1870 | 880 | 1486 | 75 | 57 | 20 | — | — | 2667
1872 | 79 | 137% | 43 | 48 | 193 | — | — | 245
1875 | 903 | 1305 57 48 | 362 | 62 | 19 | 275%

1881 | 740 | 2085 69 54 617 | 53 | 15 | 3633.
1882 | 701 | 1480 66 52 | 576 | 79 | 15 | 3150
1883 | 815 | 1595 80 63 | 613 80 | 18 | 3262
1885 | 709 | 1563 | 74 | 53 | 608 | 8 | 14 | 3104
1886 | 699 | 1550 | 72 53 | .14 | 3082
1887 | 805 | 2115 | 127 | 61 | 18 | 3940
1888 | 851 | 2346 | 254 65 | 828 ' 132 | 28 | 4414

l |

1889 878 3067 1z, -8 35 5513
1890 957 Lo e R R o ¢ el SRS ) 5862

Betriebe und Arbeiter 1895—1913,

1895 1900 | 1905 1910 1913
Art der Betriebe . || 5 |8| 5 |8 8 18] & |8 g
| 2|8 2 |R| 2 [2]| = |8 <2
Tuchfabriken . . . . . 73| 5081 |70 | 4813 |69 | 5895 |71 | 7187 | 73| 7218
girbereien. . ... |14| 349 |12] 337 |13| 213 |12| 226 |12| 205
innereien und \
Aebereien <« o410 142| 9| 177 11| 284 | 7| 223 10f 290
preturanstalten und | |
alkereien Jiof 5119 699 26 6& 72 | 8| 101
Webegeschirrfabriken . [11| 65]10| 51| 5| 57| 9| 87)7 73
Insgesamt . . . . . 118| 5688 110| 5447 |107| 6475 lﬂ 7795 110', 7887

Fiir das Jahr 1925 werden als vorlaufiges Ergebnis von der Handels-
kammer 96 Betriebe mit 6701 Arbeitern angegeben (Festschrift zum
75jahrigen Jubilaum). Die Zahl der beschéftigten Arbeiter betrug

1890 5862 Arb. — 16,8 % von 34 910 Einwohnern
1805 5688 |, 149 % , 38043 »
1900 5447 14 % , 39327 »

Il

1905 6475 , — 14 % , 46210
1910 7795 , — 16 % , 48643 5
1913 7887 , — 157% , 50139 2
1925 6701 , — 133% , 50420
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Anzahl der Stiithle 1870—1890.

Handstiihle mechanische Stiihle | Gesamt-
Jahr ] Schaft| b summe ia:l.;ier
ac- |Schaft- ohne | mit i roeiter
BeW. | iards|masch., 5% |Jacqu.| Jacqu.| S* i
1870 | 269 525 794 1486
1872 | 609 397 1006 1376

1875 | 23 | 36 | 238 | 207 | 658| 43 | 701| 998 | 1238
1882 | 6 | 4 114 | 124 | 903 | 53 | 956 | 1080 | 1400
1883 | 22 | 11 | 62 | 95| 780| 93 | 873| 968 | 1511
1884 | 45 | 17 | 25 | 87| 929 78 |1007 | 1094 |

1885 | 5 | 7 | 13 | 25| 901 | 84 | 985| 1010 | 1487
1886 | 5 | 7 | 15 | 27| 8o1| 84 | 975| 1002 | 1476
1887 [ 30 | 13 | 18 | 67 [1281| 70 [1351| 1418 | 2030
1883 | 44 | 14 | 17 | 75 | 1359 | 24 |1383| 1458 | 2237
1880 | 07 | 8 | 48 153 | 1561 | 24 | 1585 | 1738 | 2944
1890 | 90 | 15 | 45 | 150 l1652 | 43 116051 1845 | 3342

Statistik der Tucherzeugung in Cottbus, nach Aufzeichnungen des
Fabrikeninspektors Christian Gulde.

Geziahlt wurden von Trinitatis bis Trinitatis:

Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
Jahr |- der Jahr der Jahr der Jahr der
Tiicher Tiicher Tiicher Tiicher

1741 2795 1758 3040 1775 3909 1792 I
1742 3026 1759 2588 1776 4254 1793 |
1743 3059 1760 2681 1777 4697 1794 ‘ 7707
1744 2087 1761 2450 1778 4615 1795
1745 3488 1762 2830 1779 4684 1796 8241
1746 3302 1763 2745 1780 5090 1797 9535
1747 3123 1764 2528 1781 5112 1798 9456
1748 3287 1765 2910 1782 5256 1799 | 8840
1749 2999 1766 2049 1783 5450 1800 9842
1750 3055 1767 2907 1784 5203 1801 10874
1751 2029 1768 2049 1785 5450 1802

1752 | 3688 | 1760 | 2006 | 1786 1803
1753 | 3883 | 1770 | 3169 | 1787 | 1804 | 10203
1754 | 3458 | 1711 | 3075 | 1788 1805 | 10478
1755 | 3631 | 1772 | 3204 | 1789 1806 | 10321

1756 2847 1773 3378 1790
1757 2252 1774 3654 1791
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Statistik der Tucherzeugung in Cottbus nach Zahlen aus dem Stadtarchiv 1839 bis 1870.

%

[ 000001 | 081
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Statistik der Tucherzeugung in Cottbus nach Zahlen aus dem Stadtarchiv 1871 bis 1890,
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GRAPHISCHE KUNSTANSTALT ALBERT HEINE, COTTBUS
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