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Verortung im Forschungskreislauf
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• Preregistration

• Registered Reports

• Preprints

Quelle Graphik: ZB MED: https://www.zbmed.de/ueber-uns/ueber-zb-med/forschungskreislauf/

Beide haben 

einen Bezug zu 

Open Science



SeiteSeite

Status von Preprints

Preprint
Peer 

Review

Postprint
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vorher nachher

Verlags-PDF &

„Version of

Record“

Letzte ManuskriptfassungBegutachteter Artikel kann später entweder in Open-Access-

oder in Closed-Access-(Subkriptions)-Zeitschriften 

erscheinen; wechselseitige Verlinkung wird dringend 

empfohlen (oder ist je nach Journal- oder Preprint-Server-

Policy verpflichtend)

Hier zwingend erforderlich: 

Verweis auf 

Originalpublikation
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Status von Preprints
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https://crln.acrl.org/index.ph
p/crlnews/article/view/23580

/30897 

“Added to this scenario, preprints are still 

considered as gray or gray literature, that 

is, they are of sufficient quality to be 

collected and preserved by libraries, but 

not controlled by publishers, due to their 

immediate publication and not previously 

peer-reviewed”.

“Preprints are classified as grey literature 

and green open access”.

http://dx.doi.org/10.1590/0034-7167.201871supl601

https://crln.acrl.org/index.php/crlnews/article/view/23580/30897

Preprints zählen zu Open Access 

Grün: Ablage erfolgt vor, mit oder 

nach Einreichung bei einer 

Zeitschrift

Preprints zählen zur grauen Literatur

http://dx.doi.org/10.1590/0034-7167.201871supl601
https://crln.acrl.org/index.php/crlnews/article/view/23580/30897
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Preprints – Vorteile (Auswahl)
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Quelle Abb. http://doi.org/10.5281/zenodo.3357727, 17

Einüben von wiss. Publikationspraktiken: 
https://doi.org/10.1371/journal.pbio.3000151

Preprints als eine Art 

Zeitstempel 
https://doi.org/10.1136/bmj.k362 ; 

http://dx.doi.org/10.1590/0034-

7167.201871supl601

Entkopplung der Verbreitung von 

Wissen und der “Zertifizierung” 

übers Peer Review 
https://journals.plos.org/plosbiology/article?i

d=10.1371/journal.pbio.2003995

Frühe Zugänglichkeit: https://doi.org/10.1001/jama.2020.20674

Im Schnitt erreichen die Artikel 14 Monate früher ihre 

Leser:innenschaft (Spanne: 7 Monate bis 2,25 

Jahre) https://arxiv.org/abs/2102.09066

Für Lesende: Freie Verfügbarkeit, 

teilweise auch OA 
https://doi.org/10.5999/aps.2020.00262

Autor:innen bekommen deutlich 

breiteres Feedback: Kommentare 

auf der Plattform, über Social

Media, per E-Mail o.a. 
https://doi.org/10.1371/journal.pgen.1008565

http://doi.org/10.5281/zenodo.3357727
https://doi.org/10.1371/journal.pbio.3000151
https://doi.org/10.1136/bmj.k362
http://dx.doi.org/10.1590/0034-7167.201871supl601
https://journals.plos.org/plosbiology/article?id=10.1371/journal.pbio.2003995
https://doi.org/10.1001/jama.2020.20674
https://arxiv.org/abs/2102.09066
https://doi.org/10.5999/aps.2020.00262
https://doi.org/10.1371/journal.pgen.1008565
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Preprints – Nachteile (Auswahl)
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Quelle Abb. http://doi.org/10.5281/zenodo.3357727, 19

Allerdings: Kein Peer Review heißt nicht, dass 

es keine Qualitätssicherung gegeben hat 
https://arxiv.org/abs/2102.09066

Allerdings: Nur 6% der Artikel insgesamt und 

15% der Artikel mit COVID-19-Bezug ändern 

ihre „Conclusion“ in der „Version of Record“ 

https://doi.org/10.1101/2021.02.20.432090; 70% der Artikel 

bleiben nahezu unverändert: 
https://blogs.lse.ac.uk/impactofsocialsciences/2020/09/23/are-preprints-a-

problem-5-ways-to-improve-the-quality-and-credibility-of-preprints/

Öffentlichkeit kann Preprints von begutachteter Literatur nicht 

unterscheiden; 

Es entstehen zwei Versionen, die sich vielleicht 

widersprechen und Schaden oder Konfusion verursachen: 
https://doi.org/10.1002/jor.2419 2 und https://doi.org/10.1136/bmj.k3628

Allerdings: 

Zunehmende 

Bereitschaft der 

Zeitschriften 

auch Preprints 

zu berück-

sichtigen

Nur 10% der Preprints werden kommentiert 
https://blogs.lse.ac.uk/impactofsocialsciences/2020/09/23/are-preprint

s-a-problem-5-ways-to-improve-the-quality-and-credibility-of-preprints/ 

http://doi.org/10.5281/zenodo.3357727
https://arxiv.org/abs/2102.09066
https://doi.org/10.1101/2021.02.20.432090
https://blogs.lse.ac.uk/impactofsocialsciences/2020/09/23/are-preprint
https://doi.org/10.1002/jor.2419
https://doi.org/10.1136/bmj.k3628
https://blogs.lse.ac.uk/impactofsocialsciences/2020/09/23/are-preprint
https://blogs.lse.ac.uk/impactofsocialsciences/2020/09/23/are-preprint


SeiteSeite

Herausforderungen (1)

 Bedarf an klaren Policies

– seitens der Zeitschriften hinsichtlich, z.B. : 

• Zulassen von Preprints überhaupt, Zeitpunkt des Preprints, Umgang mit Medien, 

Zitierung von Preprints, Einbeziehung von Kommentaren bei Peer Review

– seitens der Verlage hinsichtlich, z.B.:

• Verlinkung zwischen Preprints und finaler Version, Urheberrecht und Lizenzierung

– seitens der Preprint-Plattformen hinsichtlich, z.B.:

• Ausweisung als Preprint (also fehlende Begutachtung)

• Vorabchecks (eine Art „Desk-Review“)

• Aufbereitung des Manuskripts: Güte der Ergebnisse, Einhaltung gute wiss. Praxis, 

Offenlegung von Interessenskonflikten, Ethikvoten, Urheberrecht, Lizenzierung, 

Möglichkeiten zur Veränderung

• Kontinuität: Umgang mit Löschungen
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https://doi.org/10.24318/R4WByao2

https://doi.org/10.24318/R4WByao2
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Herausforderungen (2)

 Ausgestaltung der Metadaten für Preprints, die solche auch entsprechend 

ausweisen; Vorschlag siehe: https://doi.org/10.31219/osf.io/8dn4w

 Zuständigkeiten für Aktualisierungen (Autor:in?, Journal?, Preprint-Server? 

Metadatenspeicher?): https://scholarlykitchen.sspnet.org/2020/09/18/guest-post-whats-wrong-with-preprint-citations/; 

https://doi.org/10.1371/journal.pgen.1008565

 Preprint-Publication Link: Die Quote liegt bei Preprint-Servern bei rund 40%; 

Algorithmen zur Erkennung bei Metadatenspeicher wie CrossRef sowie 

Benachrichtigung der Preprint-Plattformen: https://doi.org/10.1007/s11192-021-03900-7

 Notwendigkeit einer Mandatierung, z.B. über Plan U: https://doi.org/10.1371/journal.pbio.3000273

 Umgang/Workflows mit/für Retractions: https://doi.org/10.1108/OIR-08-2020-0371; 

https://doi.org/10.2188/jea.JE20200506

 Suche nach Preprints: https://doi.org/10.1371/journal.pgen.1008565

 Nachhaltiger Betrieb und Finanzierung müssen gesichert sein
http://doi.org/10.5281/zenodo.3357727, S. 30 
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https://doi.org/10.31219/osf.io/8dn4w
https://scholarlykitchen.sspnet.org/2020/09/18/guest-post-whats-wrong-with-preprint-citations/
https://doi.org/10.1371/journal.pgen.1008565
https://doi.org/10.1007/s11192-021-03900-7
https://doi.org/10.1371/journal.pbio.3000273
https://doi.org/10.1108/OIR-08-2020-0371
https://doi.org/10.2188/jea.JE20200506
https://doi.org/10.1371/journal.pgen.1008565
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Herausforderung (3): Infrastruktur für Preprints und 

angrenzende Publikationslandschaft ist sehr komplex
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Quelle Abb. 

http://doi.org/10.5281

/zenodo.3357727

Bekannt für 

Open Peer 

Review, d.h. 

hier sind 

Preprints und 

begutachtete 

Artikel zu finden 

= OA Publishing 

Plattform

OA-Mega-Journals wie PLOS ONE, 

eLife, PeerJ, BMJ Open, SAGE 

Open, Scientific Reports arbeiten 

teilweise mit Preprint-Servern 

zusammen

Beide 

erheben 

APCs
MedArxiv

Kommerzielle Verlage sind mittlerweile auch Teil der Landschaft

http://doi.org/10.5281/zenodo.3357727
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Was wiss. Bibliotheken tun können

 Wiss. Bibliotheken stellen mit institutionellen Repositorien Zugang 

zu wiss. Inhalten sicher

 Sicherstellung der Interoperabilität zw. institutionellen Services und 

Preprint-Servern 

 Bewusstseinsbildung (z.B. über ethische Aspekte)

 Preprint-Server sind unter Beteiligung von wiss. Bibliotheken 

entstanden (e.g. EarthArxiv und California Digital Library)
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Quelle: https://doi.org/10.18665/sr.313288,13-15 
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Tools: Finden eines geeigneten Preprint-Servers
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https://asapbio.org/preprint-servers

https://asapbio.org/preprint-servers
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Tools: Metasuche

17.06.2021J. Schmitz: Preprints, Preregistration, Registered Reports 12

https://www.hsls.pitt.edu/preprint https://rxivist.org/

Repositorien und Preprint-Server: https://share.osf.io/discover Problem: Preprints können sowohl auf Preprint-

Servern als auch in Repositorien oder auf 

anderen Plattformen liegen 
https://crln.acrl.org/index.php/crlnews/article/view/23580/30897

https://www.hsls.pitt.edu/preprint
https://rxivist.org/
https://share.osf.io/discover
https://crln.acrl.org/index.php/crlnews/article/view/23580/30897
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Tools: Transpose: TRANsparency in Scholarly Publishing 

for Open Scholarship Evolution (https://transpose-publishing.github.io/#/)
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Filteroptionen für 

Preprints

https://transpose-publishing.github.io/#/more-information

https://transpose-publishing.github.io/#/more-information
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Tools: Sherpa/Romeo
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https://v2.sherpa.ac.uk/id/publication/23803 (Stand Ende Mai 2021)

https://v2.sherpa.ac.uk/id/publication/23803


SeiteSeite

Warum Studien vorab registrieren?

 HARKing: Hypothising After Results are Known: Hypothese wird an 

die Daten angepasst (erste Erwähnung:  doi: 10.1207/s15327957pspr0203_4).

 P-Hacking: Daten so analysieren, dass die Ergebnisse signifikant 

sind

 File Drawer Effect: Studien mit negativen (null) Ergebnissen 

verschwinden in der Schublade, weil Forschende davon ausgehen, 

dass die Manuskripte ohnehin nicht angenommen werden

 Reproduzierbarkeit/Replizierbarkeit ist beeinträchtigt
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Ziel: Trennung von Analyseplan und Datenanalyse
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Zusammenhang zwischen Preregistration und Registered 

Reports
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Quelle Abb.: https://osf.io/preprints/metaarxiv/43298/

Quelle Abb.: https://www.cos.io/our-services/registered-reports

Nur Anmeldung, keine 

Begutachtung, keine 

„Publikationsgarantie“:
https://osf.io/gha9f/

Generell, Änderungen sind 

bei beiden Formen möglich, 

sofern sie dokumentiert und 

begründet werden

IPA= in 

principle

acceptance

https://www.cos.io/our-services/registered-reports
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Preregistration und Registered Reports – Ausgewählte 

Befunde

 Artikel, die aus Registered Reports hervorgegangen sind, haben 

deutlich mehr Null-Resultate: 60% vs. 4% bei „herkömmlichen“ 

Artikeln ohne Registrierungsverfahren: https://osf.io/preprints/metaarxiv/43298/

 in der Tendenz ähnliche Ergebnisse auch in anderen Studien: : 

positive Ergebnisse nur zu 50%; „null findings“ liegen bei über 60% 

für Registered Reports: https://doi.org/10.1177/25152459211007467

 ähnliches Verhältnis bei „Preregistrations“: 48% der vorab 

registrierten Studien haben signifikante Ergebnisse vs. 66% bei 

nicht vorab registrierten Analysen: https://doi.org/10.1007/s10869-020-09695-3
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https://osf.io/preprints/metaarxiv/43298/
https://doi.org/10.1177/25152459211007467
https://doi.org/10.1007/s10869-020-09695-3
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Preregistration und Registered Reports -

Herausforderungen

 noch zu wenig Erfahrung, ob damit tatsächlich die Probleme gelöst werden 
https://doi.org/10.1080/00461520.2021.1900851; 

 hoher Mehraufwand bei Registered Reports (allerdings ist nach Einreichung 1/3 

der Arbeit bereits getan): https://doi.org/10.1080/00461520.2021.1900851

 Übertragbarkeit auf andere Studientypen klappt nur bedingt bzw. macht 

Anpassungen erforderlich: z.B. Feldstudien, Qualitative Analysen, Design-

Forschung: https://doi.org/10.1080/00461520.2021.1900851 ; https://osf.io/preprints/metaarxiv/43298

 keine Standardisierung bei Preregistration https://doi.org/10.1080/00461520.2021.1900851; 

Unsicherheit bei Forschenden, wie mit Abweichungen umgegangen werden soll: 

https://doi.org/10.1007/s10869-020-09695-3; weiterhin Raum für Manipulationen: 
https://doi.org/10.1097/EDE.0000000000001162

 Preregistration verhindert nicht, dass negative Ergebnisse abgelehnt werden oder 

in der Schublade verschwinden: https://doi.org/10.1177/25152459211007467
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https://doi.org/10.1080/00461520.2021.1900851
https://doi.org/10.1080/00461520.2021.1900851
https://doi.org/10.1080/00461520.2021.1900851
https://osf.io/preprints/metaarxiv/43298
https://doi.org/10.1007/s10869-020-09695-3
https://doi.org/10.1097/EDE.0000000000001162
https://doi.org/10.1177/25152459211007467
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Was wiss. Bibliotheken tun können

 Bewusstseinsbildung bei Forschenden (insbesondere in den 

Fächern, die gerade Bedarf an Vorabregistrierungen jeglicher Art 

signalisieren, z.B. Psychologie und Sozialwissenschaften)

 Benennen von Infrastruktur, z.B. AsPredicted.org, Open Science 

Foundation, www.researchregistry.com

 Bereitstellung von Infrastruktur? 

 Bibliotheken als Zeitschriftenbetreibende: Einwirken auf das 

Herausgebendengremium, sich mit Registered Reports 

auseinanderzusetzen bzw. dies als Option in Betracht zu ziehen
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Empfehlungen mit Bezug zu Preregistration
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Quelle Tabelle: https://link.springer.com/article/10.1007/s10869-020-09695-3/tables/3

Bibliotheken tauchen hier als 

Akteurinnen leider nicht auf! 

Trotzdem Ansatzpunkte?

https://link.springer.com/article/10.1007/s10869-020-09695-3/tables/3
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Tools: Infos für Zeitschriftenbetreibende für Registered 

Reports

 Handreichungen für Herausgebende vom Centre for Open Science
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Quelle Abb. https://www.cos.io/initiatives/registered-reports
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Tools: Liste mit Zeitschriften, die Registered Reports 

anbieten
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Quelle Abb.: https://www.cos.io/initiatives/registered-reports

Stand Ende Mai 

2021:  

288 Zeitschriften 

bieten 

„Registered 

Reports“ an
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Vielen Dank!
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Dr. Jasmin Schmitz

PUBLISSO 

Publikationsberatung

Gleueler Str. 60

50931 Köln

schmitz@zbmed.de

Tel. +49/221/478 32795 

mailto:schmitz@zbmed.de

