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Growth of the OpenDOAR Database

Worldwide
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@ deutliches Wachstum, weltweit 300%, in Deutschland 40%
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Proportion of Repositories by Country
Worldwide

OpenDOAR 01-Jun2011
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United States (397 = 20%)
United Kingdom (193 = 10%)
Germany (146 = 7%)

Japan (133 = 7%)

Spain (72 = 4%)

Australia (64 = 3%)

ltaly (60 = 3%)

France (59 = 3%)

[88 Others (848 = 43%)]
Tcatal= 1972 repositories

Quelle: http://www.opendoar.org/

@ Repositorien in Deutschland sind etabliert
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Ranking

weltweites Ranking von
Repositorien 01/2011

Kriterien:

90% Sichtbarkeit (externe Links-inlinks)
(Quelle: Yahoo, Exalead)

20% Grolde (Yahoo, Google, Live
Search Exalead)

15% Anteil PDF-Dokumente (Quelle:
Yahoo, Google)

15% Anteil von aktuellen akademischen
Schriften (2001-2008) (Quelle: Google
Scolar)
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> home > Top USA & Canada JL lg®
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Repositories 1 to 100 ‘
I About Us ] ()]
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IAbou! the Ranking l CONTINENT WORLD PO R‘;:H ‘ 8
REPOSITORY COUNTRY SIZE VISIBILITY, LAR 1
| Top Repositories ] RANK POSITO ou RANK FILESSCHO
.
| Top USA & canada | 1 CERN Document Server 5 4 20 2 8 ‘ S
I Top Europe ] e
2 HAL Sciences de I'Homme et de la Société il 10 57 11 58 36 O
I Top Institutionals ] = |
ITop Portals ] 3 Munich Personal RepEc Archive ] 11 49 26 17 29 8 v
(@)
|| pirectory | HAL Institut National de Recherche en [©)
I Methodology ] 4 g\x;r:\t:thue et en Automatigue Archive i 16 35 19 131 26 0 ‘:
I Best Practices ] (@)
5 University of Twente Repository ] 18 116 16 27 72 g
6 Igitur Archive Universiteit Utrecht _ 19 53 59 5 23 %
Glossa )
I ud l 7 Ecole Polytechnique Federale de Lausanne 20 8 16 " 220 =
I Blog ] Infoscience
o
ILlnks l 8 Universitat Autonoma de Barcelona Diposit fr— 21 17 74 a4 78 (o)
I“““" Us ] Digital de Documents S [0)
|
Islte Map ] 9 Universidade do Minho Repositorium sl 23 32 44 66 49 i
I Disclaimer ] .
10 Dissertations of the University of Groningen 24 55 63 12 47 -
(3
Search Repositories for: 1 Universitat Stuttgartelektronische Lo 25 191 10 111 299
Hochschulschriften c
-m Ludwig Maximilians Universitat Munchen =
Category: ie Dissertationen - e 3 - 8 -
[ A B‘
University of Southampton: Department of
13 Electronics and Computer Science - d 67 142
14 Universitat Heidelberg Dokumentenserver =] 37 72 64 62 62
A
15 Digital CSIC = 8 52 70 31 140 F

http://www.webometrics.info“
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Statistik zur Nutzung
von Repositorien

..’ .2

zur Durchsetzung von OA werden verlassliche Nutzungsda ]|
benotigt ( -> Zitationen) ¥
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durch Einbindung der OA-Repositorien (Indizierung) in-
kommerzielle Portalsoftware (Google Scolar, Ebsco, Primo,
Summon, WorldCat local) werden verstarkt Zugriffe erfolgen

-
o ¢

Statistik zur Nutzung von Repositorien
(Open Access Statistik - OA-S, Berlin, Gottingen, 5
Saarbrucken, Stuttgart)

http://www.dini.de/projekte/oa-statistik/

\

Y reﬂd ‘@ Nutzung von Repositorien wird sich erhdhen i
. Nutzungsstatistik wird daher | immer wichtiger als Nachweis |
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Fanntrv matehoe an -] Dante
Country matches any of " iny" - Registry

<[> ][] [&][0][a][r] | + [[€ http://roar.eprints.org/cgi/roar_searc /advanced?location_country=de&software=&type=&order=-recordco: ¢

Registry of Open Access Repositories (ROAR) | ez 1

Home | Search | Search Content | Browse by Country | Browse by Type | Browse by Software | Register in ROARMAP | About |

Create Account/Add R

Country matches any of "Germany"

' Germany (129) 4 | Any Software ‘4 | Any Repository Type 4  Sort by number of n &

Displaying results 1 to 20 of 129.
1121314151867 Next

Export 129 results as | Activity table B RSS 1.0 B) Atom E)RSS 2.0
&< Search Content  Graphical analysis

——— Deposit Activity
Publishing Network for Geoscientific &
Environmental Data (564231 records
Alfred Wegener Institute for Polar and
Marine Research - 11 July 2005 [Record
Details]
QW pigitalisierte Drucke Deposit Activity
it ] | Zentrales Verzeichnis Digitalisierter
1000 | : ite (491032 records)
100 http://www.hbz-nrw.de/ - 16 January
AU 2008 [Record Details]
! "2606 2007 2008 2009 2010 2011
@ P A Deposit Activity
- - e o 1000 - Max Planck Society Edoc Server
3. E._.." - om—" ; T (165921 records) - 06 June 2002
= . i [Record Details)
-
— | 172006 2007 2008 2009 2010 2011 a
v

— e — - - —————————) Ol C=R D ‘Ap-‘i:mmv
@ Inhalte verandern sich 1li
'@ Statistik ist stets inhaltlich zu hinterfragen |
@ bei Open Access (OA) Repositorien ist der Anteil der

Pre- oder Postprints wichtig
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fachspezﬂsche - |nst|tut|0nelle
Reposﬁonen

* Durchlassigkeit und Verbindung

* Fachwissenschaftler nutzen eher fachspezifische
Repositorien als Ersteinstieg |

 DFG-Projekt UB Konstanz: Open-Access-

Fachrepositorien
http://www.ub.uni-konstanz.de/bibliothek/projekte/open-access-fachrepositorien.html

* Verknupfung von IR-Dokumenten in fachliche Repositorien

o e ——— e _Q—:l]

1. DurchIaSS|gkelt und Verknupfung wird smhverbessern |
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IR institutionelle - offene
Re positorien (IR-OR)

* Frage der Definition

* |dealistisch: IR nur fur die digitale Werken einer
Institution

* realistisch: Produkte aus anderen Arbeitsgebieten
(Digitalisierung), Arbeiten aus anderen
Beschaftigungszeiten und -orten, wer urteilt uber
Qualitat (z.B. bei Qualifizierungsarbeiten)?
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Bibliometrie-Problematik und

Publikationsmanagement an Hochschulen

-> Hochschulbibliographie

-> Forschungsinformationssystemen (FIS)

mogliche Varianten: Erweiterung (EPrints) oder
~rontend (PUMA, Publister) (Sword2.0)

~orschungsumgebung (VRE, Forschungsdaten)

Vereinfachungen in der Handhabung (Apps von

EPrints - Bazaar)

e — e ————

@ Neue Aufgaben und Weiterentwicklungen
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Formate fur mobilen Zugriff (epub)

E-Books (Problem: Originalformatierung fallt ev. weg, '
sich ,epub® an Reader anpasst)

IR- Authentizitat mit Original®?

Multimediale Medien, z.B. 3-D-Daten, Verknupfung AUdIO
Daten Probado- PrOjekt http://www.probado.de/

Welternutzbarkeit von Objekten OAI-ORE
(Object ReUse) - bedingt auch Zugriffsfragen,
Rechtsfragen, Architektur der Datenbanken

E == S ———— —— e D e e ————
|

@ es werden neue Datenformate wichtig
j}. Integration die§er Formate
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®eno NARCIS > Home
@ ek ﬁ‘ﬁhttp://www.nams.nl/ ¢ ] (Q~ narcis )
Bonjourv RT-N56U GKal Dir MobileM teamspace wiki: eGroupW Intranet UB Yahoo! Deutschland IMv Favoritenvy WKv eBay Verkehrv »

NARCIS > Home [ +
-

The gateway to scholarly information in The Netherlands
Submit Content to NARCIS

R

615,639 242,011 39,844 19,340 52,356 46,649 2,869

PUBLICATIONS OPEN ACCESS PUBLICATIONS E-THESES DATA SETS RESEARCH PEOPLE ORGANISATIONS

SCIENTIFIC NEWS FROM OTHER SOURCES (DUTCH)

Trechters en verstekelingen

Atom, yes of nein?

WO-nestor presenteert compleet nieuwe WHW

I E R I N I

AKADEMIE VAN WETENSCHAPPEN 3
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ernetzung von Repositorien

v derzelt unverzichtbar OAI-PMH

PrOJekt DRIVER - Ziel: Verbesserung des Zugangs zu
~ Forschungsergebnissen - BASE-Index Bielefeld

-, ~wichtig zukunftig: noch starkere Vernetzung von Inhalten
- (Metadaten und Medien) 7‘,
durch die Trennung von Metadaten und Medien in manchen
Datenbanken ist ein Backup nach einem Crash schwierig, wen
die Datenbank mit den Verknupfungen nicht zu restaurieren |s |
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OA-Netzwerk 9
~* OpenAlRE (Open Access Infrastructure for Research in Europ
'+ COAR (Confederation of Open Access Repositories)

o starkere Vernetzung, mehr Informationen in den Indizes
'@ kooperative Sicherung von Paketen (Metadaten und Medlen)
|

'@ internationale Zusammenarbeit

100. Deutscher Bibliothekartag, Berlin, 1 Juni 2




Langzeitarchivierung

Voraussetzung: Persistente Identifier (URN/NBN, DOI,

oA

Handle) und deren einfache Aufldsung in jedem Browser

die genannten Formatanderungen und Backup-ProbIemé
verscharfen die ohnehin nicht leicht zu praktizierende
Langzeitarchivierung

kooperatives Backup zwischen Repositorien z.B. mittels
Sword-Paketen ware sinnvoll, wenn eine zentrale Losung
nicht moglich ist.

e — — ___ __ ___ __—— — ——

'. praktlsche Umsetzung von Langzeltarch|V|erungsstrateg|en
'@ kooperatives Backup
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-+ nicht zu vergessen: Arbeit und Personal B

* nicht nur bezuglich technischer Realisierung und‘;;f.
KnowHow 3

* Umfeld wichtig:
* Aquise und Marketing
* Metadatenbearbeitung

* Formatbearbeitung und-konvertierung

[ Repositorien kosten Arbeit und Personal
@ Hosting als Alternative
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Hosting von Repositorien

1.
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DSpace - DuraCloud

http://www.duraspace.org/duracloud.php

EPrints - EPrintsServices

http://www.eprints.org/services
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OPUS 3/4 - 31 Instanzen beim KOBYV, ?Instanzen beim”?
BSZ 3

http://www.kobv.de/fileadmin/opus/workshop/201 1_O5_05/Conrad-Rempel_MigrationspIanund o '

L5 I;Ilosting wird weItWeit stark zunéhme—;-! -

@® Cloud ist derzeit ,Hype*
@ Frage von KnowHow und Personal
@ Langzeitarchivierung
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.deutscher TUV*“ fir Repositorien (Harnap)
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Anleitung und Hilfe (Leitlinie) fur (neue) Betreiber vé‘

Repositorien
beim Abarbeiten am eigenen Repositorium erkennt ma
Schwachen und Fehlstellen

..‘ P

ASAE

verdeutlicht nochmals die Wichtigkeit einzelner
Komponenten

wird standig aktualisiert




Vertellung der Repositorien - i@

Software

Quelle: http://www.opendoar.org/

Usage of Open Access Repository Software
Worldwide
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OpenDOAR 01-Jun2011

DSpace (740 = 38%)
[Unknown] (387 = 20%)
EPrints (318 = 16%)

Digital Commons (84 = 4%)
OPUS (55 =3%)

dLibra (36 = 2%)
Greenstone (25 = 1%)
HTML (23 = 1%)

[71 Others (304 = 15%)]
Tctal= 1972 repositones

Usage of Open Access Repository Software

Germany

OpenDOAR 01-Jun2011
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OPUS (55 =38%)
[Unknown] (35 = 24%)
EPrints (16 = 11%)
DSpace (9 = 6%)
MyCoRe (6 = 4%)
eDoc (5 = 3%)

HTML (4 =3%)
Miless (2 = 1%)

[14 Others (14 = 10%)]
Tctal = 146 repositories

@ deutliche Dominanz weniger Systeme
@ in Deutschland andere Verteilung
@ zu erwarten: Internationalisierung
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Repositorien-Software
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Fragen allgemein:
* Frage nach der Software? Welche? Warum?

* Welche Art von Repository mochte ich auf- oder
ausbauen? (IR-OR-fachspez.R)

« Aufwand/Personaleinsatz

-+ 1
» & g

* welche Funktionalitat zusatzlich i
(Publikationsmanagement samt FIS, Versionierung,

Forschungsdaten, Weiterverwendung von
Elementen (ORE), etc.)

* welche Medienformate sollen abgedeckt werden
* (gibt es Ansatze fur Langzeitarchivierung
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Fragen:

Zukunftige Entwicklung von OPUS
Weiterentwicklung DSpace/DuraSpace
Erweiterung des Funktionsumfangs bei EPrints
Multifunktionalitat von MyCoRe

Variabilitat von Fedora/eSciDoc PubMan




