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U svetu liberalne angloameri~ke po!iticke tra­
dicije marksizam је uvek izgledao kao "teska pro­
vokacija" koja prcti da ugrozi postojcCi purcdak. 
Fromova marksisticka lektira је u akademskim kru­
govima Amcrike primljena kao svojevl'sna SPCkll­

JaLivl1a aval1tura. Ргјll1есспо је: da su l:rull1uvi га­
dovi uveliko doprineli da se u navedenoj tradiciji 
ra7.vijc dijalekticka kultttra i hitno kriticko oruije 
I,o.lt· 111111 pl'll},a, 

"H,cvuILIl'ija lшtlс" је jctlllO pl'O!-\I'НIIISКо tklo 
koje је Fl'om napisao u vп:mе kаmр<шје М:llаLuП\ 
Eugcna Makartija (Ещ;епе McCarthy) za prcdsccJ­
l1icku поmјпасјји. Iz ovog razloga navcdcni proble­
тј su uglavnom neteoretske, u sustini didaktickc 
prirode, to jest патепјепј politickoj strategiji i ide­
o]oskoj borbi. Ovom primedbom naravno n~ zclim 
da uшапјim vrcdnost i znacaj Fгопюvоg парога, 
\'ес samo zelim da tlkazem па mislioca za koga је 
teorija postala nerazdvojna od prakticnih ritania. 
U osnovi Fromovog kritickog razmisljanja о polo­
zaju coveka se nalazi jedan ozbiljan interes za tlS­
love pod kojim se "drustveni iivot moze dovesti 
pod ljudsku kontrolu." Upravo to sa~injava tend~­
ciozni deo njegove knjige jasnije govoreCi пјепи 
politicku i filozofsku ostricu. Ovu temu је From 
konkretizovao па primeru ameri~kog drustva kojc 
је 1968. godine bilo obuzeto ројасапјm duhom па­
de u radikalnu јZIПепи sveta. U stvari, ~zdesetih 
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godina op~ta vera u progres putem razvoja nauke 
i siroke primene znапја ostavila је svoj peeat i па 
лјеmu.') Nadu u jedan yegnum hominis. From ор­
J"avdava posledicama koje bi па blagostanje coveka 
шоgао imati naucni i tehnicki progres. Naravno, 
ovaj progres ima svoju matricu u anatomiji ljud­
ske prirode, u опот ~to From naziva "sistem cove­
ka". Karakter nade nije odreden prosto шгеzош 
spoljnih odnosa, uspeh garantuje i Blohov "Ното 
Sperans." Drugim reeima, nada predstavlja temelj­
nu strukturu ljudskog postojanja; tamo gde nada 
prestajc tu se zivot zavr~ava, stvamo ili kao moguc­
l~ost. Za Froma, nada nije pasivno cekanje аН ni 
apsurdni avanturizam; ni umorni reformatori, kao 
i radikalni avanturisti, nisu ljudi od nade. Naua 
је stalna spremnost coveka па angazman kojim se 
"лс stvara drugi vec тапје postojcci svct". А posto­
jcci syet је za Froma realnost razvijenog industrij­
skog drustva koje је zasnovano па ideji da је .. П~­
~to moguce ako је tchnitki izvodljivo," i па regu­
Jativnom principu maksimalne produktivnosti. Sli­
kLlјшЧ !Ш fOIOf~I":lr Skllll1 I Ш""1Оs«.. РI"OI ivп'("'поsl i 
1I\'IIh.voH 1i11i1~'1II11 10'1'0111 111\111 1l11.iI/,lIlt~ I IШ II.I(·~~()VII 
unutrasnju granicu. U jednoj zaostrenoj formula­
ciji ta granica ima oblik tragitne zamke: ili bolesJli 
covek а zdrava industrija, ili zdrav covek а bolcsna 
industrija. Izlaz iz navedene situacije From nalazi 
u jednom projektu drustva u kome bi "optimall1i 
razvitak coveka а пе maksimalna proizvodnja Ыо 
kriterij svakog planiranja." Naravno, From је sve­
stan da projekt za humanizaciju tehnike nema eks­
kluzivno pravo nad drustvenim sistemom koga со-

Ј Interesantno је primetiti da је ргоЬuбeni optimizam 
~ezdesetih godina, naveo mnoge intelektualce I\J Ателсј, 
da sasvim ozbiljno prihvate ideju ро kojoj се cak i ra­
cion·alnije upravljanje u procesu proizvodnje dovesti do 
radikalne izmene dru~tva. Pomenuo ЫЬ samo klasi~na 
dela: Р. Drucker, "Pri11ciples of Mana~ement", Harper& 
Row, New York, 1954; R. Likert, "New Patterns in Manag­
ement", МсGга,v-ИIН Books, New York, 1961; А. Maslo\v, 
"Eupsychian Management", Richard Irwins, INC, New 
York, 1965. 

1~6 

,'ek treba da potcini svojoj kolektivnoj kontroli. 
Tehnika nije samo gomila instrumenata vec i od­
J"edeni odnos coveka prema svetu, ili recellO jezi­
kom nlarksisticke terminologije, tehnika је sanlO 
шоmепаt prakse. Stoga sva podrucja zivota imajt. 
legitimno pravo nad druStvenim sistemom koga со­
vek treba da potcini, kako kaZe Marks, igri vlastitill 
snaga. Bogatim prakticnim uputstvima, koja pred­
stavljaju programski deo Fromove doktrine, se 
sugerise izlaz iz drustva u kome dominira idcal eko­
l10mske efikasnosti; jedna tarobna formula koja 
nlOze de~ifrovati sve tajne ljudskog postojanja. СНј 
drustva - .. Megama!ine" (Mamfordov termin) је 
sistem totalne kontrole i maksimalne produkti,,­
поsti u kome је ziva snaga zamenjena mchanitkom 
i\ ljudska misao zamcnjena misljenjem masinc.2 

Ггоmu је jasno da u ovom sistemu koji ugrozava 
pl'ivatni ljudski zivot i litni ljudski kontakt (па РЈ"ј­
IIIcr tclcfon n1O;l.c ЫН lazna ргоtсzа vce Iskl'ivljcl1c 

Ijudskc komunikacijc), ostcccni subjckL, иа иро· 
(l'сЫm tcrmin iz cgzistcncijalistickc Гilozo[ij::, tc~ko 
J1IО!.(· (101 рп,\,I.нlа svoj" plll'l'p01ll11 ј 1'I'a~',IIH'Jllal'110 
l'I>~I()j,,"jt', I pOI'~~1 t;jlljt·Jli\.·~ ~tLlIIIO~ potlll Lllljiva 
Ilja hcuollisLick.og mita о poscuovanju', dl'u~tvo izo­
Ыlја је izncvcrilo I1аис jednog sveta privatBe веlа­
rouI1osti i javne ravnodusnosti; potrosacki гај nijc 
pruzio obecanu srccu. Prakticno, izlaz iz ovakve !ој. 
tuacije From nalazi u industrijskoj i radnoj situa­
сјјј koja treba da razresi protivrecnosti drustvenog 
sistema. Iracionalna nada da се zdrava industrija 
dovesti do zdravog drustva (knjiga nosi podnaslov 

Z Fromova dijagnoza s1stema totalne kontrole se osla­
nja па provokativne ideje koje su sugerisali Levis Мат­
ford (L. Mumford, "The Myth of the МасЫnе", 1966 i Din 
Vuldridf» D. Wooldridge, "МесЬапјсаl Мan", 1968. 

) From је u poslednjoj studiji "То Have or to Ве?", 
Harper&Raw, New York, 1976, problem posedovanja pred­
meta (hedonisticki materijalizam) posmatrao kao specija­
lan slucaj "modusa egzistiranja - Imati; Imati је osnov 
шоје celokupne veze sa svetom, imati је пасin mo~ ро­
stoJanja u kome ја ~elim da sve i svakog, ukljucuJuci i 
s~be, ucinim svojim vlasni~tvom". 
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"Za humanizaciju tehnike'') је izraz poverenja u 
I'adikalnu rekonstrukciju sistema proizvodnje i ро­
tro!nje. Medutim, nije jasno kako је moguca total­
па rekonstrukcija dru~tva koja se пе Ы zasnivala, 
па ukidanju prava па privatnu svojinu? Роkшаvа­
juci da izbegne ovaj paradoks, From tvrdi da је to­
talna socijalizacija sredstava za proizvodnju skoro 
neizvodljiva, jer је za savremenog coveka "idejd 
svojine" ne!to sveto 5tO mu ne mozes oduzeti а da 
ga ne ubijes! Mozda је isuvise jednostavno, ра eak i 
neposteno; nepravedan druStveni poredak brkati sa 
psihickim stanjima licnosti. Naravno; dilema nije I 
samo u strukturi programa veC i u njegovoj reali-
7.aciji; da li se ovaj projekt moze ostvariti, kao 5to 
ћот tvrdi; demokratskim instrumentima? 

Ako је za Dfojsa "istorija поена 1l10ra", onda 
је za Froma Jagano, postepcno, nenasilno i nepre­
stano poboljsanje dru5tva poku5aj da se iz "te то­
re probudimo". Оа li sistcm u kom dominira mir kao 
drustveni oblik zivota moze obezbcditi prostor da 
lovek (ћоmо) postanc covecan (humanus)? Nijc li 
Fromova opti~ka varkn (kПl(ik",,'skс i'.II1Clle (IГI1-
iiL\'&, rЩIl\U t.11I1.l1 1:1.1'&11. kоkl..livщ: IшllltiШIt:i I~ 011111 
lшјi smatraju da se "mirnirn sгсdstviша пю:lс stvu­
riti svet radosnog zivota". U svakom slucaju, rezul­
tat је nova ,Balance of Power', koja јmа masku 
humaniziranog drustva izobilja. 

Najzad treba primetiti da u samom tеогiјskош 
okviru postoje znaci jednog vaznog pomeranja per­
spektive. PokusavajuCi da obnovi radikalnu misao, 
From se пјје samo oslonio па neke marksisticke 
ideje, veC ih је interpretirao, cesto, u duhu anglo­
americke, liberalne tradicije. А ovakva intcrpreta­
сјја је postupak kojim se neka teorija ucini udob· 
nijom ili prijatnijom, time 5to se iz пје izostavi sve 
опо sto zahteva angafman i promenu kao i опо 5tO 
moze biti provokativno za kontemplativnu misao. 
l\'Ioze se videti kako ova interpretacija slabi radika!­
ni zamah јег se vi5e пе bavi glavnim pitanjima па­
seg vremena: interes z~ nadu u revo!uciju је, n~ 
primer u Ргота, zamenjen za poverenje u revolucl' 
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ји nade. Prevedeno па jezik politicke tcorije to zna­
ёi da se teorija о demokratskoj izmeni sveta zasnl­
va па ideji mira koja ne samo da u sebi нс nosi 
mogucnost radikalne revolucije, veC postaje ideolo­
gija mira kao druStvenog obli~ iivota. Zapostaviv: 
f;i odredene probleme, na рnmег da se drustvеш 
korenl nemogucnosti mira nalaze skri~~ni u posto: 
јесеm sistemu, koji se jos uvek temeljl па klasnoJ 
diskriminaciji, privilegovanoj privatnoj svojini, ро­
Jitici, vlasti, autoritetu, strahu, itd., Fromova misao 
gubi oslobodilacki karakte~. .. . 

Naravno, upueeni prlgovon таПЈе pogadaju 
Fromovu dijagnozu realnosti i vise se oQllose па 
njegovo prorocko desifr0'Yanj~ istox:ij~.ke mo~cn?­
sti. Cini se .. lа From nudl шнvпu VIZl,1t1 роmlгеПЈа 
(OIlOg sto Аdurпо naziva ,Vс~sоеl1П~lI1g! cuvcka i 
drustva, ili opstije receno subJekta 1 ob,lekta. Moz­
(1 ... је Fгошоv promasaj samo izraz vla~tit: ор!uZЬ.е 
svcta u kumc ziviпю i u kume takvo l:l!mlrCnJC Vl­
se nije mogucel 

Atu1int"r rt allrrn Pa!.t. 

Obrad Savi~ 

• Uopsteoo reteno mark~sti~k~ libe~. interpreta­
cija оо Berstajna naovamo, tsklJuClvala Је РОЈат klasne 
borbe kao takve. Као ~italac, Ыо sam slobodan da dono­
sem sud da takva tendencija postoji i u ovom delu. 




