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Den durch die Konzentration des Kapitals und durch 6konomische Krisen
bedrohten Mittelschichten wurden die Juden als Siindenbock prisentiert,
und damit wurde der Kapitalismus als der eigentliche Urheber der De-
klassierung der Mittelschichten dem Blickfeld entzogen. Auch in der
faschistischen Partei funktionierte der Antisemitismus zunichst durch-
aus in dieser systemstabilisierenden Weise. Die faschistischen Fiihrer
deuteten den Kampf gegen den Kapitalismus weitgehend in einen Kampf
gegen das Judentum um, das ja die Banken und die Warenhduser be-
herrsche, und kanalisierten damit die antikapitalistischen Tendenzen in
eine fiir den Kapitalismus ungefihrliche Richtung. Zugleich aber wurde
«der Jude» in einem Mafle zum Feind «des Deutschen» und der Mensch-
heit und zum destruktiven Element stilisiert, da8 der Antisemitismus in
der faschistischen Diktatur dann Konsequenzen zeitigte, die nicht mehr
ohne weiteres als systemstabilisierend betrachtet und rein funktional
verstanden werden kénnen. Die antisemitische Ideologie, an die minde-
stens einige faschistische Fiihrer, vor allem Hitler selbst, fanatisch glaub-
ten*, gewann in dem Augenblick eine starke Eigendynamik, als den
Fiihrern der faschistischen Partei die politische Macht iibertragen worden
war. Mit dem Kriegsbeginn schlieflich wurden andere bis dahin disku-
tierte Losungsméglichkeiten des «Judenproblems», wie zum Beispiel die
Aussiedlung nach Madagaskar oder Lateinamerika, unméglich, und diese
Eigendynamik erreichte schlieflich das bekannte fiirchterliche Ausmag.
Was dies alles fiir die Herrschaftsstruktur des faschistischen Systems
bedeutete, wird noch zu untersuchen sein.

3.2. Psychologische Theorien (Reich, Fromm)

Psychologische Faschismustheorien kénnen wichtige zusitzliche Erkla-
rungen dafiir liefern, weshalb bestimmte soziale Schichten und Gruppen
sich dem Faschismus zugewandt und seine Politik unterstiitzt haben. Es
soll hier nicht von der groBen Zahl solcher Schriften die Rede sein, die
individualpsychologisch in dem Sinne verfahren, daf sie sich auf die
psychische Struktur der faschistischen Fithrer beschrinken. Auf sie trifft
die gleiche Kritik zu, die oben iiber die Fiihrertheorien schon formuliert
wurde. Einen wesentlich héheren Erklirungswert haben dagegen so-
zialpsychologische Theorien, die sich die Frage stellen, weshalb der Fa-
schismus zu einer Massenbewegung werden konnte. Die Schwierigkeit
einer Erklirung liegt darin, dafl diese Massen einer Bewegung gefolgt
sind, die ihren «objektiven Zielen» und ihrem «Wesen» nach «der ex-
tremste Vertreter der politischen und wirtschaftlichen Reaktion» war*5,
deren wirkliche Politik also in eklatanter Weise den sozialen Interessen
ihrer eigenen Anhiinger widersprach.
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Solchen «Irrationalismus» zu erkldren, haben sich Wilhelm Reichund _

. Erich Fromm zum Ziel gesetzt.* Nach Reich und Fromm miissen Denk-

formen und Verhaltensweisen sozialer Gruppen und Schichten aus ihrer
sozialen Lage und Umwelt verstindlich gemacht werden, also von der
Gesellschaft her, in der sie leben. Beide versuchen, die Psychoanalyse
Sigmund Freuds und die Gesellschaftstheorie von Karl Marx so zusam-
_menzubringen, daf eine neue kritische Sozialpsychologie entsteht. Jiin-
_gere Wissenschaftler haben hier angekniipft*?7, so dag diese Form psy-
chologischer Faschismustheorien auch fiir die gegenwirtige Diskussion
noch von erheblicher Bedeutung ist.
Reich definiert seine Psychologie als «die Forschung nach diesem
subjektiven Faktor der Geschichtes, nach der charakterlichen Struktur
der Menschen _einer Epoche und der ideologischen Struktur der Gesell-
schaft»*®®, Es gehe um die «Rolle der Ideologie und der gefiihlsméBigen
Einstellung dieser Massen als geschichtlichen Faktors, um die Riickwir-
kung der Ideologie auf die skonomische Basis»*®. «Der Marxsche Satz,
daf sich das Materielle (das Sein) im Menschenkopf als Ideelles (in'
Bewuftsein) umsetzt, und nicht urspriinglich umgekehrt, 1dflt zwei Fra-,
gen offen: erstens, wie das geschieht, was dabei dm Menschenkopfe>
vorgeht, zweitens, wie das so entstandene Bewufitsein . . . auf den dko- -
nomischen Proze zuriickwirkt.»™° Die Psychologie hat «die Mittel und
Mechanismen festzustellen, mittels derer sich das gesellschaftliche Sein
der Menschen in psychische Struktur und derart auch in Ideologie um-,
setzt»'*, oder anders formuliert: «die psychischen Auswirkungen der
Produktionsverhiltnisse im Individuum, das heifit die Bildung der Ideo-
logien dm Menschenkopf;, im Detail zu kldren. Zwischen die Endpunkte:
“8konomische Struktur der Gesellschaft und ideologischer Uberbau, de-
ren Kausalbeziehung die materialistische Geschichtsauffassungim allge-
meinen erfaBt hat, schaltet die psychoanalytische Erfassung der Psycho-
logie des vergesellschafteten Menschen einer Reihe von Zwischenglie-
dern ein.»7*

Reich untersucht die Beamten, die «nach oben Untergebene», aber
nach unten «Vertreter der Obrigkeit» sind und durch «véllige Identifizie-
rung mit der Staatsmacht» gekennzeichnet seien®”, und die Angestell-
ten, die — in einer dhnlichen Zwischenstellung lebend - sich mit dem
Unternehmen identifizieren, in dem sie arbeiten, dabei jedoch immer
«den Blick nach oben gerichtet» haben und «nach auflen repriisentativ»
auftreten, auch wenn ihre wirtschaftliche Lage schlecht» ist.74 Der glei-
che «Blick nach oben» dominiere bei den Kleineigentiimern in Handel
und Handwerk, die einst eine gesicherte Position im Biirgertum hatten
und sich an dieser Vergangenheit orientieren. Was wirtschaftlich
schlecht ist, miisse also moralisch kompensiert werden. Daher stamme
die Empfinglichkeit fiir die Ideologie von Ehre, Pflicht, Treue, Autoritit
und Vaterland.

111

Kuehnl, R., 1979: Faschismustheorien. Texte zur Faschismusdiskussion 2. Ein Leitfaden, Reinbek (Rowohlt) 1979, pp. 110-122.
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Die Frage nach der Herkunft solch irrationaler, den eigenen Interessen
widersprechender Denk- und Verhaltensformen versucht Reich materia-
listisch, das heilt aus den realen Erfahrungen und Lebensbeziehungen
der Menschen zu erkliren. Er will sich nicht mit dem Hinweis auf
Manipulation und Verfiihrung durch die Herrschenden begniigen: «Das
irrationale, also der unmittelbaren sozialskonomischen Situation wider-
sprechende Denken und Handeln der Massen ist selbst die Folge einer
friitheren, dlteren sozialskonomischen Situation.»”> Nach Reich waren
also die Einstellungen der Mittelschichten in einer fritheren Periode
einmal realistisch. Doch «da die psychischen Strukturen, die einer be-
stimmten historischen Situation entsprechen, in der frithen Kindheit in
den Grundziigen formiert werden und einen weit konservativeren Cha-
rakter haben als die technischen Produktivkrifte, so ergibt sich, da mit
der Zeit die psychischen Strukturen hinter der Entwicklung der Seinsver-
hiltnisse, denen sie entsprangen und die sich rasch weiterentwickeln,
zuriickbleiben und mit den spiiteren Lebensformen in Konflikt geraten
miissen. Das ist der Grundzug des Wesens der sogenannten Tradi-
tion.»*7¢

Reich betont besonders die Rolle des autoritiren Vaters in der Erzie-
hung und der Familie: «Der autoritire Staat hat als seinen Vertreter in
jeder Familie den Vater, wodurch sie sein wertvollstes Machtinstrument
wird . . . Die gleiche Stellung, die der Vorgesetzte dem Vater gegeniiber
im Produktionsprozef8 einnimmt, hlt er selbst innerhalb der Familie
fest. Und seine Untertanenstellung zur Obrigkeit erzeugt er neu in
seinen Kindern, besonders in seinen S6hnen. Aus diesen Verhiltnissen
stromt die passive, horige Haltung der kleinbiirgerlichen Menschen zu
Fiihrergestalten.»*?7 So sei die Familie «die erste und wesentlichste Re-
produktionsstitte jeder Art reaktioniren Denkens»*7%,

In die gleiche Richtung wirken nach Reich Religion und Kirche. Neben
der Verbreitung irrationaler Ideologie sei dabei die Unterdriickung sexu-
eller Triebe und Bediirfnisse von besonderer Bedeutung. Die sexuellen
Hemmungen, die «ausschlaggebend mit Hilfe der religiosen Angst
durchgesetzt werden», seien «die wichtigsten Voraussetzungen des Be-
stehens der biirgerlichen Familie . . . und die wesentlichsten Grundlagen
der Strukturbildung des kleinbiirgerlichen Menschen»'79. Diese Angst
mache die Menschen passiv und unpolitisch und dringe sie zu Wegen der

* Ersatzbefriedigung, die sich im Sadismus, aber auch in der sexuellen

Attraktivitdt militdrischer Uniformen und Aufmirsche und in vielen
anderen Gestalten dufern konne.

Aus all diesen Griinden seien besonders die Mittelschichten pridispo-
niert gewesen, «einer Partei Gefolgschaft zu leisten, deren Fiihrung
objektiv sowoh! wie subjektiv den Interessen der arbeitenden Menschen-
massen genau entgegengesetzt war»™®,

Wihrend Reich versucht, das Votum der Mittelschichten fiir den
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Faschismus in Deutschland aus der sozialen Lage dieser Schichten im
entwickelten Kapitalismus abzuleiten, geht Fromm von der Entwicklung
dieser Schichten seit dem Beginn des Kapitalismus aus und bezieht sich
dabei besonders auf die deutsche Geschichte.”® (Insofern enthilt seine
Interpretation also auch Elemente der Theorie von der «deutschen Son-
derentwicklung», ohne daf diese allerdings deutlich als solche gekenn-
zeichnet und herausgearbeitet wiirden.) Diese historische Untersuchung
soll zeigen, wieso sich «die Charakterstruktur des Menschen unter dem
Monopolkapitalismus von der im 19. Jahrhundert» unterscheidet (S. 20);
sie soll «die Charakterverfassung jener Kreise (darstellen), die die Tréiger
des Nazismus waren, und die psychologischen Eigentiimlichkeiten seiner
Ideologie» (S. 204).

Der Kapitalismus bedeutet von Beginn an eine Bedrohung fiir Freiheit
und Individualitdt: «Im Kapitalismus wurden Wirtschafts-Aktivitit, Er-
folg, materieller Gewinn zu Selbstzwecken. Es wurde des Menschen
Bestimmung, zum Gedeihen des Wirtschaftssystems beizutragen, Kapi-
tal anzuhdufen — nicht zum Zweck eigener Gliickseligkeit, eigenen Heils,
sondern als Ziel an sich, als Endziel. Der Mensch wurde ein Zahn am
Riesenrad der Wirtschaftsmaschine - ein gewichtiger, wenn er iiber viel
Kapital verfiigte, ein unbedeutender, wenn er keines besa}, immer je-
doch ein Radzahn, der auBerhalb seiner selbst gelegenen Zwecken dien-
te» (S. 113).

«Die Beziehung von Mensch zu Mensch ist nicht mehr menschlich,
sondern mechanisch instrumentiert. Die Gesetze des Marktes gelten jetzt
auch fiir die personlichen und sozialen Beziehungen» (S. 120). Die
«Entfaltung des Kapitals, des Marktes, des freien Wettbewerbs» machte
auch die personliche Lage der Menschen «zu einer unsicheren und be-
sorgniserregendeny (S. 67). Pabei sei «xam meisten der Mittelstand durch
die Ubermacht der Monopole und weit iiberlegene Kapitalkraft bedroht,
ein Zustand, der ... Geist, Seele, Denk- und Gemiitsart . . . auf das
stirkste beeinfluBBte» (S. 47). Fromm sieht darin eine langfristige Ten-
denz, betont aber zugleich, da diese sich nach 1918 wesentlich ver-
schirfte: «Die Konzentration des Kapitals (nicht des Reichtums) auf
bestimmte Sektoren der Wirtschaft beschriinkte die Erfolgsmoglichkei-
ten personlicher Initiative, Intelligenz und Courage, und dort, wo das
Monopolkapital den Sieg davontrug, wurden viele selbstindige Existen-
zen zerstort. Fiir die, die dagegen ankimpften, nahm der Kampf solche
Ausmafle und Formen an, daf ihr personlicher Mut und Unterneh-
mungsgeist bald dem Gefiihl einer hoffnungslosen Ohnmacht wich. Eine
an Zahl sehr kleine Gruppe iibte eine enorme Macht auf Staat und
Gesellschaft aus; an ihren Entschliissen hing das Schicksal des GroBteils
der Bevolkerung. Die deutsche Inflation von 1923, der amerikanische
Bérsenkrach von 1929 steigerten das allgemeine Gefiihl der Unsicherheit
ins Ungeheure; vielen zerschlugen sie die letzte Hoffnung, je durch
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eigene Kraft vorwirts zu kommen, und den ererbten Glauben an unbe-
grenzte Erfolgsméglichkeiten» (S. 125).

Bei den abhingig Arbeitenden kam «das Gespenst der Arbeitslosig-
keit» hinzu, «das vielen Millionen nichts 148t als das Gefiihl der Unsi-
cherheit» (S. 132).

In einer solchen Situation suchen die Menschen nach Fromm «dieser
Art Freiheit zu entrinnen, einzumiinden in irgendeine Art von Verbun-
denheit des Menschen mit einer Welt, die.ihm Erlésung von aller Unge-
wiBheit verspricht» (S. 44). Seit Luther schon versuchen viele, «dadurch
Sicherheit zu erlangen, daf sie, das isolierte Selbst ausschaltend, ein
Werkzeug in den Hinden einer iiberwiltigend starken Macht auflerhalb
des Individuellen werden» — sei dies nun der Autoritit Gottes, des Staates
oder eines Fiihrers (S. 83 u. 87). «Durch das Eingehen in eine als
unerschiitterlich, stark, ewig, ruhmreich empfundene Macht wird man
zum Teilhaber ihrer Gewalt und Glorie» (S. 115). So konne das Individu-
um «einige Sicherheit (gewinnen), in der Vereinigung mit Millionen
anderer, die diese Gefiihle teilen» (S. 153). Sowohl dieses masochistische
wie auch das sadistische Streben soll dem Individuum «zur Flucht aus
seinem unertriglichen Einsamkeits- und Ohnmachtsgefiihl verhelfen»
(S. 151). «Der Sadist braucht seinen Untertan dringend. Denn sein
ganzes Kraftgefiihl beruht auf dem Faktum, daf er iiber irgendwen

. herrscht» (S. 145). Hitler konnte nach Fromm nur deshalb so erfolgreich

sein, weil er soziologisch wie auch ideologisch «der typische Vertreter des

Kleinbiirgertums (war), ein Niemand ohne Zukunftsaussichten, der sich

ganz ausgesprochen als Ausgestofener fiihlte» (S. 212).

Fromm nennt dies den «sadomasochistischen» oder «autoritiren Cha-
rakter», weil beide Momente zusammengehtren: «Er bewundert die
Autoritit und strebt danach, sich ihr zu unterwerfen; gleichzeitig will er
selbst Autoritit sein und andere gefiigig machen» (S. 163). Die dufleren
Meichte begreift er als Schicksal: «Es ist fiir ihn Schicksab, daf es Kriege
gibt; «Schicksal,, dal die einen herrschen und die andern beherrscht
werden; Schicksal, daf8 die Summe des Leidens nie weniger wird. Das
Schicksal kann hierbei als (Naturgesetz> rationalisiert werden, oder als
«anenschliche Bestimmung, religids als Wille des Herrn, ethisch als
«Pflicht — fiir den autoritdren Charakter ist es stets eine hohere Macht,
der sich das Individuum zu unterwerfen hat» (S. 169).

Nach Fromm war nun dieser «autoritire Charakter» typisch «fiir
grofe Teile des Kleinbiirgertums in Deutschland und anderen europii-
schen Lindern» (S. 163). Von hier aus erklért er die Anfilligkeit fiir die
faschistische Ideologie: «Die Frage, wieso die Nazi-Ideologie einen sol-
chen Anreiz fiir das Kleinbiirgertum darstellte, beantwortet sich aus
dessen sozialer Lage und seinem Charakter. Er unterschied sich scharf
von dem der Arbeiterklasse, des gehobenen Biirgertums und des Adels
der Zeit vor 1914. Bestimmte Ziige waren fiir diesen Teil des Mittelstands
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zu allen Zeiten seit seinem Bestehen charakteristisch gewesen: seine
Verehrung des Starken, sein Hafl auf den Schwachen, Engherzigkeit,
Kleinlichkeit, Feindseligkeit, Sparsamkeit bis zum Geiz (sowohl mit
Gefiihlen wie mit Geld) und besonders seine Kargheit, sein Asketismus.
Des Kleinbiirgers Blick ins Leben war eng, er beargwohnte und hafite den
Fremden, beneidete die eigenen Bekannten, spionierte sie aus und ver-
deckte (rationalisierte) seinen Neid in Gestalt von moralischer Entrii-
stung. Sein ganzes Dasein beruhte auf Diirftigkeit — seelisch und wirt-
schaftlich . . .

Obwohl aber der gesellschaftliche Charakter des Kleinbiirgertums
schon lange vor 1914 unzweifelhaft der gleiche war, verstiirkten - ebenso
unzweifelhaft — die Nachkriegsereignisse speziell jene seit langem vor-
handenen Charakterziige, auf die die Nazi-Ideologie ihren michtigen
Anreiz ausiibte, nimlich: die Sucht, sich zu unterwerfen, und die Begier-
de nach Macht . . .

Die Nachkriegszeit brachte betrachtliche Verinderungen. Der wirt-
schaftliche Niedergang des alten Mittelstands wurde durch die Inflation,
die 1923 ihren Hhepunkt erreichte, beschleunigt. Die Ersparnisse vieler
arbeitsreicher Jahre wurden hinweggefegt. Zwar brachte die Zeit von
1924 bis 1928 eine wirtschaftliche Besserung und dem Mittelstand neue
Hoffnungen und Gewinne, allein die Depression, die 1929 einsetzte, fraf§
sie hinweg. Wie in der Inflationszeit war der Mittelstand, eingequetscht
zwischen der Oberschicht und dem Proletariat, die wehrloseste und daher
am schwersten getroffene Gruppe.

Neben und mit den wirtschaftlichen driickten die seelischen Zustinde.
Da war der verlorene Krieg und der Sturz der Monarchien. Der Staat und
die Fiirsten waren sichere Felsen gewesen, auf die ~ psychologisch ge-
dacht — der Kleinbiirger sein Dasein aufgebaut hatte; ihr Sturz und die
Niederlage erschiitterten die Grundlage seines Seins» (S. 207-209).

(Bert Brecht sieht iibrigens einen dhnlichen Zusammenhang zwischen
Kleinbiirgertum und faschistischer Ideologie®*: «Nach mancherlei Ent-
tiuschungen, die ihnen innere und #uflere Feinde bereitet hatten, ent-
schlossen sich die Kleinbiirger meiner Heimat, die sehr zahlreiche Kaste
der Kleingewerbetreibenden, Schullehrer, Ladenbesitzer, Subalternoffi-
ziere, Anstreicher, Studenten und so weiter, nunmehr grofle Taten zu
verrichten. Einige ihrer Leute hatten ihnen klargemacht, daf ihre elende
Lage — sie waren alle mehr oder weniger bankrott — von einer allzu
materialistischen Einstellung dem Leben gegeniiber herriihre, und so
hofften sie jetzt durch einen kriftigen Idealismus, das heifit durch unbe-
grenzten Opfersinn, eine menschenwiirdigere Existenz aufbauen zu kon-
nen. Sie zweifelten nicht, daf dabei fiir den einzelnen manches abfallen
wiirde. Sie erkannten, daf sie ohne Fiihrung nur eine Herde von Schafen
waren. <Wenn man uns nicht tiichtig schurigelt, anbriillt und in die
Fresse haut, bleiben wir elende Jammerlappen, sagten sie, «<so kénnen wir
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uns unmaglich weiter herumlaufen lassen.»»)

Fromm betont den Unterschied zwischen dem Kleinbiirgertum und
der Arbeiterschaft, die sich nicht mit dem Kaiserreich identifiziert hatte,
sondern «das alte Regime bekdmpft» und deshalb in der Niederlage von
1918 auch weniger eine «nationale Schmach» als «die Niederlage der
Monarchie» erblickt hatte (S. 211). Doch er sieht zugleich, dal die
Neigung zum Faschismus iiber die Mittelschichten hinausreichte: «Die
Bevolkerung war in weitesten Kreisen von jenem Gefiihl persénlicher
Bedeutungslosigkeit und Ohnmacht erfaBt, das wir als generell und
typisch fiir die Epoche des Monopolkapitalismus aufgezeigt haben»
(S. 212).

Fromm ist sich bewuBt, daf er mit seiner Darstellung keine vollstindi-
ge Erklirung des deutschen Faschismus liefert: «Diese psychologischen
Bedingungen waren nicht die Ursache> des Nazismus. Sie schufen ihm
die menschliche Basis, ohne die er sich nicht hitte entwickeln kdnnen»
(S. 212). Die dkonomischen und politischen Bedingungen seien damit
noch nicht erfaBt: «Der Leser sei lediglich an den Anteil erinnert, den die
Vertreter der Schwerindustrie und die halbbankerotten Junker an der
Errichtung der Naziherrschaft hatten. Ohne ihren Beistand hitte Hitler
niemals gewonnen; ihre Hilfeleistung aber erfolgte weit mehr aus
schlauem wirtschaftlichem Eigennutz denn aus psychologischen Ursa-
chen» (S. 213).

In der Tat habe das faschistische Regime dann auch keineswegs die
Interessen des Kleinbiirgertums realisiert. Er reprisentierte vielmehr
«die <Stromlinienform> des deutschen Vorkriegsimperialismus». ‘«See-
lisch lieR das Nazitum den Kleinbiirgerstand aufleben und beférderte
gleichzeitig seinen sozialokonomischen Ruin. Es mobilisierte seine ge-
fithlsmiBig bedingten Energien, die eine wichtige Kraftim Kampf fiir die
wirtschaftlichen und politischen Ziele des deutschen Imperialismus wur-
den» (S. 214 f).

Aus dem Ansatz von Fromm folgt, dal die Gefahr des Faschismus
nicht endgiiltig iiberwunden werden kann, solange der Kapitalismus
besteht. Er weist mehrfach darauf hin, da es Tendenzen zur Einschréin-
kung und Abschaffung der Freiheit und zur Entmiindigung des Men-
schen auch in den demokratisch verfalten kapitalistischen Liindern gibt:
«Die HauptstraBen dieser Flucht in unserer Zeit waren in den faschisti-
schen Lindern die Unterwerfung unter einen Fiihrer und in unseren
grofen Demokratien eine zwanghafte Gleichformigkeit» (S. 135). «Der
verniinftige klare Appell an (die) Uberlegung ist zur Ausnahme der
politischen Propaganda geworden — auch in allen demokratischen Lin-
dern; und angesichts des Aufwands und Umfangs der Parteien kann der
Wabhlberechtigte nicht umhin, sich armselig und nebensichlich vorzu-
kommen» (S. 131). Den Ausweg sieht Fromm darin, daf die Menschen
die gesellschaftliche Entwicklung wirklich unter ihre eigene Kontrolle
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bekommen: «An Stelle des Irrationalen, Planlosen unserer Gesellschaft
muB eine geplante Wirtschaft treten, die den planmiBigen Anstrengun-
gen der Gesamtheit und ihrer Willensmeinung entspricht» (S. 265).

Es kann kein Zweifel bestehen, daf8 solche Theorien iiber den Faschis-
mus einer genaueren Betrachtung wert sind. Thre Fragestellung ist not-
wendig und wesentlich: Wie kommt es, da88 betrichtliche Teile der
Bevilkerung, besonders der Mittelschichten, mit oft blindem Vertrauen
und fanatischer Ergebenheit einer Partei folgten, deren Ideologie pri-
mitiv und irrational und deren reale Politik nicht nur brutal und terrori-
stisch war, sondern auch den Interessen der eigenen Anhingerschaft
ganz kontrir? Es geniigt offensichtlich nicht, auf die Demagogie der
faschistischen Fiihrer hinzuweisen, weil das keine Antwort auf die Frage
ist, warum die Massen dieser Demagogie verfielen und sich verfiihren
lieBen. Welche Pridispositionen in der Psyche bestimmter Gruppen und
Schichten waren es, die sie fiir die faschistische Propaganda empfinglich
machten? Welche sozialen Bedingungen und Erfahrungen wurden von
ihnen in Ideologie und politisches Verhalten umgesetzt? Welches waren
die psychischen Mechanismen, die dabei wirksam waren? Es geht also
um das Verhiltnis von Gesellschaft, Ideologie und Verhalten der Indivi-
duen, das von sozialpsychologischen Theorien iiber den Faschismus the-
matisjert wird.

In den bisher vorliegenden Untersuchungen zu diesen Fragen sind
viele aufschlufSireiche Materialien gesammelt und bedenkenswerte Ideen
geduBert worden. DaB sie dennoch nicht voll befriedigen, hiingt vermut-
lich mit dem Entwicklungsstand der Sozialpsychologie und deren An-
wendung auf die Geschichte zusammen. .

Die Schwierigkeit bei der Bestimmung der Fihigkeiten des Individu-
ums und der Erklirung seines Erlebens und Verhaltens liegt offensicht-
lich darin, die biologische, die gesellschaftlich-historische und die indivi-
dual-geschichtliche Entwicklung zusammenzubringen und als eine wi-
derspriichliche Einheit zu begreifen. An dieser Schwierigkeit ist die
herkémmliche Psychologie — trotz allerlei richtiger Erkenntnisse im
einzelnen — gescheitert. Sie versteht den Menschen einseitig entweder als
biologisch determiniert oder als umweltbestimmt oder als Biindel psychi-
scher, innerer, subjektiver Prozesse ; das heifit, sie versteht ihn entweder
als Natur oder als Umwelt oder als Geist bzw. Seele.

Auch die «Umwelttheoretiker», die sich selbst oft wissenschaftlich als
materialistisch und politisch als fortschrittlich verstehen, vertreten also
ein mechanistisch-deterministisches Modell, weil sie «die Umwelt», die
der Mensch zuniichst einmal vorfindet, als fertig vorgegeben, sozusagen
als zweite Natur betrachten und die menschliche Tétigkeit nur als passive
Anpassung oder allenfalls als Protest, nicht aber als stiindige Verinde-
rung dieser — ihrerseits ja bereits aus menschlicher Titigkeit hervorge-
gangenen — «Umwelt», nimlich der gesellschaftlichen Verhaltnisse. Sie
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bleiben damit die Antwort auf die Frage schuldig: Wer macht die Um-
welt, wenn die Umwelt den Menschen macht. Auch die Psychoanalyse,
deren grofle Verdienste besonders bei der Thematisierung des Problems
des UnbewufBten nicht geleugnet werden kénnen, kommt in diesem
Punkt iiber die Gegeniiberstellung von Triebstruktur (also Natur) einer-
seits und Gesellschaft andererseits (und allenfalls die Parteinahme fiir die
Natur gegen die «repressive» Gesellschaft) nicht prinzipiell hinaus. Das
Dilemma der traditionellen Geschichtswissenschaft, die, wie gezeigt
wurde, die individuellen Handlungen nicht mit dem Geschichtsprozef
als Ganzem zusammenbringen kann, findet hier seine spezifisch psycho-
logische Entsprechung. Beide scheitern daran, daf sie keinen Begriff von
materiellen gesellschaftlichen Verhiltnissen entwickeln, das heift Ge-
sellschaft als real vorgegeben und zugleich von Menschen gemacht und
somit verinderlich begreifen kénnen, oder anders gesagt: den Menschen
zugleich als Resultat und als Schépfer der Geschichte,

Die bisherigen Theorien begreifen entweder das historische Gesche-
hen als willkiirliches Produkt von Fiihrerpersénlichkeiten, die mit be-
stimmten psychischen Qualititen ausgestattet sind. Oder sie begreifen
Geschichte als notwendiges Produkt einer naturbedingten und unabin-
derlichen Menschenpsyche. Hierher gehéren auch alle Theorien, die von
der angeborenen Aggressivitit des Menschen ausgehen und von hier aus
verstandlicherweise nicht erkliren kénnen, weshalb massenhaftes ag-
gressives Verhalten in der Geschichte keineswegs stindig, sondern nur
zeitweise, nur unter bestimmten Bedingungen, vorkommt. Diese Theo-
rien lenken nicht nur von den wirklichen sozialen Ursachen ab, die
aggressives Verhalten erzeugen, und von den sozialen Gruppen, die von
Krieg und Gewaltpolitik profitieren, sondern sie schneiden der Mensch-
heit auch die Hoffnung ab, durch eine verniinftige Gestaltung der sozia-
len Beziehungen eine friedliche Zukunft sichern zu kénnen. Kein grund-
sdtzlich anderes Resultat erzielen Theorien, die die psychische Struktur
und das Verhalten der Menschen als mechanisches Produkt der «Um-
welt» auffassen.

In beiden Modellen stehen sich Mensch und Umwelt getrennt und
abstrakt gegeniiber, wobei einmal der Mensch seine Umwelt je nach
seinem Belieben und ganz willkiirlich gestaltet, im anderen Fall die
Umwelt den Menschen vollstindig determiniert. Im ersten Fall erscheint
der Mensch als freischaltendes und freiwaltendes Subjekt, im zweiten als
wehrloses Objekt. Statt dessen kiime es darauf an, die Beziehung zwi-
schen Mensch und Gesellschaft als eine Wechselbeziehung, als dialek-
tisch zu begreifen: die gegebene gesellschaftliche <Umwelt» mitall ihren
Normensystemen, Verhaltensmustern, Vorstellungen, Kenntnissen und
Strukturen ist ebenso Produkt menschlicher Titigkeit (vergangener Ge-
nerationen) wie jede neue Generation, jede soziale Gruppe und jedes
Individuum zunéchst einmal durch diesen vorgegebenen Rahmen be-
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stimmt wird, insofern Produkt dieser gesellschaftlichen Umwelt ist, die
dann aber durch neue Titigkeit weiterentwickelt und veridndert wird.

Das Dilemma ist also nur zu l6sen, wenn die Psychologie (wie die
Geschichtswissenschaft) bei dem Grundtatbestand menschlicher Exi-
stenz ansetzt, in dem sich Natur und Individuum miteinander vermit-
teln: bei der gegenstindlichen Titigkeit, in der das Subjekt real mit dem
Objekt verbunden ist; bei der Arbeit also, in der die Menschen die Natur
zum Zwecke ihrer Existenzsicherung umgestalten, sich dabei notwendig
in einer bestimmten Weise gesellschaftlich organisieren und in diesem
Prozef ihre individuellen wie ihre gattungsmifBigen Wesenskrifte ver-
gegenstindlichen und weiterentwickeln.

Eine solche materialistische und dialektische Psychologie, die den
Menschen zugleich als Produzenten und als Produkt der Gesellschaft, als
Resultat und als Schopfer der Geschichte versteht, miiflte also von der
menschlichen Tétigkeit und Arbeit ausgehen, durch die der Mensch seine
eigenen Lebensmittel, seine soziale Umwelt und damit sich selbst schafft.
(Und nicht von einer biologisch vorgegebenen Triebstruktur, wie dies die
Psychoanalyse tut.) Sie ist in bezug auf den konkreten historischen
Prozef noch nicht ausgearbeitet.*®

Reich sieht dieses Problem, wenn er es als Aufgabe formuliert zu
kldren, wie sich das gesellschaftliche Sein im Menschenkopf in Bewuf3t-
sein umsetzt und wie das so entstandene Bewufltsein dann auf die
gesellschaftliche und politische Entwicklung zuriickwirkt.’® Der Weg,
den Reich, Fromm und seither viele andere beschritten haben, scheint
jedoch wenig zukunftweisend fiir die Klirung dieses Problems (obwohl
ihre Argumentation in manchen Passagen eine betrichtliche Evidenz
besitzt). Die Psychoanalyse als Instrument zur Erklirung kollektiven
Verhaltens beruht auf einem spekulativen Modell und entzieht sich
empirischer Uberpriifung. (Bei der Psychoanalyse als klinische Therapie
gegeniiber Individuen mag das anders sein.) Die Vorstellung einer biolo-
gisch determinierten Triebstruktur wird zwar bei Reich und Fromm
zugunsten der Vorstellung einer durch historische und gesellschaftliche
Einfliisse begrenzt verinderbaren psychischen Struktur aufgegeben,
doch bleiben die Grenzen und die Art und Weise dieser Verinderbarkeit
unbestimmt —~ und damit auch die Beziehungen zwischen Gesellschafts-
prozeB und Charakterstruktur.

Ein besonderes Problem stellt dabei die Annahme der Psychoanalyse
dar, daf die Charakterstruktur, soweit die biologisch vorgegebene Trieb-
struktur noch Raum fiir Entfaltungsmoglichkeiten bietet, in der friih-
kindlichen Periode weitgehend festgelegt wird. Erst aus dieser Annahme,
die auch von Reich geteilt wird, kann die enorme Bedeutung abgeleitet
werden, die die Psychoanalyse der Familie beimifit. Die Familie, die — wie
andere gesellschaftliche Institutionen und Teilbereiche - in Entstehung
und Struktur ihrerseits von der Entwicklung der Gesamtgesellschaft her
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erklirt werden miifte, erscheint hier gewissermaflen als Primirfaktor,
der die Denk- und Verhaltensformen der Individuen und damit die
Entwicklung der Gesamtgesellschaft weitgehend bestimmt. Dieser Vor-
stellung ist auch Reich noch stark verhaftet. So leitet er zum Beispiel die
Konkurrenzmentalitit der Klemneigentiimer nicht primiir aus deren rea-
len Lebensverhiltnissen und Erfahrungen ab, vom Markt- und Konkur-
renzprinzip des Kapitalismus, der die Wirtschaftssubjekte notigt, bei
Strafe des sozialen Untergangs sich egoistisch gegen die Konkurrenten
durchzusetzen. Sondern Reich mifit den Erfahrungen des Kleinkindes die
primére Bedeutung zu: «Zur Entwicklung der individualistischen Struk-
tur des Kleinbiirgertums triigt die wirtschaftliche und soziale Konkur-
renzeinstellung erst sehr spit bei, und was hier an reaktionéren Ideolo-
gien gebildet wird, baut sich sekundir auf psychischen Prozessen auf, die
sich schon in der Psyche des Kleinkindes abspielen, das im Familienmi-
lieu aufwichst.» Reich verweist dann auf die Konkurrenz zwischen den
Kindern und den Erwachsenen und die Konkurrenz zwischen den Kin-
dern derselben Familie in ihrer Bezichung zu den Eltern.*®

Aus den gleichen methodischen Griinden ist auch seine oben zitierte
Erklirung fiir das «Wesen der sogenannten Tradition» unzureichend. Er
leitet dort die Nichtiibereinstimmung des Bewuftseins mit der Wirklich-
keit daraus ab, da8 das BewuBtsein schon in der friithen Kindheit haupt-
sichlich durch die Familie geformt wurde, da88 sich in den folgenden
Jahrzehnten dann die Wirklichkeit jedoch geindert habe. Diese Erkla-
rung wire aber allenfalls dann iiberzeugend, wenn sich die konomische
und soziale Lage der Eltern tatsichlich im Zeitraum zwischen ihrer
eigenen Erziehung und der ihrer Kinder entscheidend verindert hitte.
Dies ist aber eher die Ausnahme als die Regel. Generell erscheint ebenin
dieser Theorie «die Familie» als «wesentlichste Reproduktionsstitte jeder
Art reaktiondren Denkens» — unabhiingig von ihrer gesellschaftlichen
Bestimmtheit und Unterschiedlichkeit der Lage.

Auch bei Fromm bleibt hier ein deutlicher Widerspruch. Einerseits
spricht er vom «Unterschied zwischen Freuds biologischer und meiner
soziologischen Orientierung» (S. 282) und sieht auch «die Gesellschafts-
funktion der Erziehung, das Individuum zu der Rolle zu befihigen, die es
spiter in der betreffenden Gesellschaft zu spielen hat, das heifSt, seinen
Charakter so umzuschmelzen, daf er sich dem Gesellschaftscharakter
nach Maglichkeit annzhert und seine Wiinsche mit den Erfordernissen
seiner gesellschaftlichen Aufgabe in Einklang bringt. Das Erziehungssy-
stem einer jeden Gesellschaft ist durch diese Funktion bestimmt. Deshalb
geht es nicht an, den Gesellschaftsbau selbst oder die Personlichkeit
seiner Mitglieder aus dem Erziehungsverfahren zu erkldren. Vielmehr
haben wir das Erziehungssystem aus den Notwendigkeiten zu erkldren,
die aus der sozialen und skonomischen Struktur einer bestimmten Ge-
sellschaft resultieren» (S. 278).
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Andererseits aber hilt Fromm doch an der These Freuds fest, daf8 «die
friihesten Kindheitserlebnisse entscheidenden Einflu8 auf die Charakter-
bildung» haben (S. 279). Die «grundlegenden Lebensbedingungen», die
den Charakter formen (S. 281), sind also nicht die realen Lebens- und
Arbeitstitigkeiten des Menschen, in denen er seine Existenz reproduziert
und seine Umwelt verindert, sondern eben doch die Erziehungsbedin-
gungen des Kleinkindes in der Familie.

In diesen methodischen Schwichen mag auch der Grund dafiir liegen,
daB auch diese sozialpsychologischen Theorien (ebenso wie die anderen
Mittelstandstheorien) das Votum der Mittelschichten fiir den Faschis-
mus im Falle einer Krise als Zwangsldufigkeit darzustellen geneigt sind
und die im vorigen Kapitel dargelegte Alternativstruktur im Verhalten
dieser Mittelschichten nicht oder jedenfalls nicht klar genug sehen. So
kann Reich auch nicht erkliren (und er sieht dies auch gar nicht), dafi sich
die Mittelschichten in anderen Lindern und unter anderen Bedingungen
politisch ganz anders verhalten haben. Alle diese Mingel kénnen, wie die
Konzepte von Reich und Fromm zeigen, auch nicht dadurch behoben
werden, daf man das Modell der Psychoanalyse mit der Gesellschafts-
theorie von Marx zu kombinieren versucht, deren Grundlagen damit
nicht vereinbar sind.*#

Trotz der Unzulinglichkeit der bisherigen sozialpsychologischen
Theorien kann nicht bestritten werden, da8 diese unser Versténdnis iiber
die faschistischen Bewegungen und die Motivationen ihrer Anhiinger
verbessert haben. Im iibrigen sind ihnen natiirlich die gleichen, im
vorigen Kapitel dargestellten Grenzen gesetzt wie allen Theorien, die sich
auf den Aspekt der sozialen Basis des Faschismus beschriinken, ohne
seine soziale Funktion und sein Herrschaftssystem in die Analyse einzu-
beziehen.

Die zahlreichen neueren Versuche, an die Tradition der «Linksfreudia-
ner» anzukniipfen, die besonders im Gefolge der antiautoritiiren Studen-
tenbewegung entstanden, haben iiber das von Reich und Fromm erreich-
te Niveau nicht hinausgefiihrt; in manchen Fillen sind sie sogar dahin-
ter zuriickgeblieben.*®” Den héchsten Grad an Irrationalitit und metho-
discher Verworrenheit erreicht dabei das Buch von Theweleit, das den
Faschismus auf ein gestdrtes Verhiltnis der Ménner zur Frau reduziert
und das gesamte reichhaltige Material in dieses Erkldrungsschema preft.
Damit wird nicht einmal mehr das geleistet, was die Psychoanalyse
leisten konnte. Elisabeth Endres hat die Mingel dieses Buches in einer
prizisen Kritik offengelegt: «Die Minnlichkeit ist an allem schuld. Weil
die Minner die Frauen entweder zu Idolen erheben oder sie als das
Strémende und das Flutende schlechthin empfinden, fiihlen sie sich
unterlegen, gefihrdet oder herausgefordert. Deshalb machen sie Terror,
die Minner, nicht etwa eine soziologisch oder politisch abgrenzbare
Gruppe von Menschen.» Es sei genau diese «Droge des intellektuellen
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Irrationalismus», die einschldfert und lediglich «den sehr kiihl denken-
den Machthabern (hilft), die sich zur gegebenen Zeit den Irrationalismus
zunutze machen, Wie schon gehabt.?® In der Tat lehrt Theweleit, daf es
nicht aufs Bewuftsein, sondern aufs rlchtlge Gefiihl ankomme. Muf}
man sich wundern, dag dieses Buch, das ganzin der feministischen Welle
mitschwimmt, von der Presse zum Teil enthusiastisch begriifit wurde -
trotz der antikapitalistischen und «marxistischen» Bekenntnisse des
Autors?

4. Faschismus als Totalitarismus (C. J. Friedrich,
K. D. Bracher)

Mit dem faschistischen Herrschaftssystem befassen sich die Totalitaris-
mustheorien, die besonders in den fiinfziger Jahren in der wissenschaftli-
chen wie auch in der politischen Diskussion sehr einflufireich waren. Der
Begrifflichkeit nach kniipfen sie an das Selbstverstindnis des Faschismus
an, der in Italien sein eigenes System als stato totalitario kennzeichnete;

die deutsche reaktionire Staatsrechtslehre, die dann in den Faschismus

miindete, entwickelte seit 1932 in Anlehnung an dieses Konzept die

Lehre vom «totalen Staat», der sich als Abkehr vom liberalen Staat _

verstand.*® Inhaltlich aber nehmen die Totalitarismustheorien ein Kon-
zept auf, das schon nach 1917 als Kampfmittel gegen die Russische

Revolution entwickelt wurde, namlich die Gegeniiberstellung von De-_

mokratie und Diktatur, die heute noch sehr populir ist.

Demokratie sei gekennzeichnet durch eine Vielzahl miteinander kon-
kurrierender Meinungen, Interessen, Gruppen und Parteien, also durch
Pluralismus, wihrend Diktatur durch die Herrschaft einer Partei oder
Ideologie gekennzeichnet sei. Besonders einfluBreich fiir diese ideologi-
sche Strémung wurde die Schrift des sozialdemokratischen Theoretikers
Karl Kautsky iiber «Die Diktatur des Proletariats> von 1918. In der
Weimarer Republik wie auch nach 1933 wurde von sozialdemokratischer
Seite oft in dieser Weise argumentiert, und von liberalen und konservati-
ven Kriften wurde diese Argumentation aufgegriffen — und oft genug
gegen die Sozialdemokraten selbst gewandt: Die Kommunisten seien den
Faschisten im Prinzip wesensgleich, da auch sie die Abschaffung der

parlamentarischen Demokratie und die Errichtung einer Diktatur er-

strebten.’° Hatten diese Konzepte bis 1945 noch eine beachtliche antifa-
schistische Komponente, so wurde nach der Niederwerfung der faschisti-
schen Michte und dem Ubergang zum Kalten Krieg 1947/48 der Kom-
munismus als aktuelle Form und deshalb allein wesentliche Gefahr dar-
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gestellt, ohne dafl formal die Frontstellung gegen den Faschismus giinz-
lich preisgegeben worden wiire.

Moéglichkeiten und Grenzen dieser Theorie kénnen am besten am
Beispiel von/Carl Joachim Friedrich aufgezeigt werden, der das Totalita-
rismuskonzept zir einer gewissen Systematik entwickelt hat und fiir die
weitere Diskussion richtungweisend geworden ist.** Friedrich will be-
weisen, «daf8 die faschistischen und kommunistischen totalitiren Dikta-
turen in ihren wesentlichen Ziigen gleich sind»*%*. Er nennt sechs «ent-
scheidende Wesensziige», die allen totalitiren Diktaturen gemeinsam
sind und «ihre Gestalt ausmachen»:

1. Eine «offizielle Ideologie», die «einen Endzustand der Menschheit,
ein Paradies auf Erden, proklamiert».

2. Eine «Massenpartei, die im alleinigen Besitz der formellen Herr-
schaft ist», hierarchisch aufgebaut ist und in der Regel von einem Dikta-
tor gefiihrt wird.

3. Die «terroristische Geheimpolizei», die die nachweisbaren Feinde
des Regimes, aber auch eigenmichtig ausgewihlte Bevélkerungsgruppen
bekampft.

4. «Das nahezu vollkommene Monopol aller Nachrichtenmittel in der
Hand der Partei und ihrer Kader.»

5. Das «fast vollkommene Waffenmonopol» des Staates.

6. «Die zentrale Lenkung und Beherrschung der gesamten Wirt-
schaft . . . durch eine biirokratische Gleichschaltung aller vorher unab-
hiingigen Wirtschaftskérper.»9 .

Es ist offensichtlich, daf in diesem Katalog Merkmale enthalten sind,
die sowohl auf das sowjetische System in der stalinisiischen Phase wie
auch auf den Faschismus zutreffen. Dies gilt fiir alle Merkmale, die die
terroristische Form der Herrschaft betreffen. Von hier aus wird auch ein
Teil der Glaubwiirdigkeit verstiindlich, die diese Theorien erfahren, und
der politischen Wirksambkeit, die sie entfaltet haben. Solche Elemente der
Herrschaftsform wie Einparteiensystem, terroristische Unterdriickung
der Meinungsfreiheit und der Opposition usw. sind leicht erkennbar,
springen sozusagen ins Auge, so daf eine Theorie, die darauf aufbaut,
mit dem Alltagsbewuftsein vieler Menschen rechnen kann. :

Der grundsatzhche methodische Mangel dieser Betrachmngswelse
liegt darin, daB sie sich giinzlich auf die Form, die Methode der Herrschaft
‘beschrinkt, ohne ihren Zweck und ihren Inhalt zu untersuchen. Dieser
‘Mangel ist iibrigens nicht beschrinkt auf die Totalitarismustheorie, son-
dern kennzeichnend fiir weite Bereiche der Politikwissenschaft, die sich
auf politische Institutionen konzentrieren. Es geniigt aber nicht, die
Merkmale eines Messers genau zu beschreiben, ohne die Frage zu stellen,
"ob dieses Messer fiir niitzliche Kiichenarbeit oder fiir einen Mord benutzt
‘wird. Auch politische Formen und Institutionen sind nicht um ihrer
selbst willen da, sondern dienen zur Realisierung bestimmter Inhalte,
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ihnl die wichtigsten Positionen und Kontroversen dokumentiert, die sich inner-
' manxastischen Forschung herausgebildet haben. Auf eine kritische Wiirdi-
ar emzelnen Positionen und auf emne Gesamtdarstellung der Faschismusdiskus-
irde damals verzichtet. Dies zu leisten hat sich das vorhegende Buch vorgenom-
s will den gegenwartigen Stand der Diskussion darstellen und analysieren —n
zesicherten Ergebnissen, seinen Problemen und Widerspriichen. Es wendet sich
ur und micht primar an Fachleute, sondern an jene, die—als Studenten, Lehrer,
, Journahisten, Gewerkschafter oder emnfach als politisch interessierte Staats.
- die Dringlichkent des Faschismusproblems und die Notwendigkeit theoret:-
rkenntnisse und praktischen Handelns sehen, ohne sich durch die Fiille der
:ratur durcharbeiten zu miissen.

-dKithnl, geb. 1936, ist Professor firr wissenschaftliche Pohtik an der Universi-
burg. Veroff. u. a.: Die nationalsozialistische Linke 1925 bis 1930 (1966) ; Das
Reich in der Presse der Bundesrepublik (1966), Die NPD. Struktur und Funk-
ter neofaschistischen Parter (1969); Deutschland zwischen Demokratie und
nus (1969); Formen biirgerlicher Herrschaft I, Liberalismus — Faschismus
ororo aktuell 1342); Hg.: Formen biirgerhicher Herrschaft II, Der biirgerliche
°r Gegenwart (1972, rororo aktuell 1536); Geschichte und Ideologie (1973,
wktuell 1956); Hg.: Texte zur Faschismusdiskussion 1 (1974, rororo aktuell
Jer Faschismus in Quellen und Dokumenten (1975); Hg. (zus. mit G. Hardach:
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l 2 storung der Weimarer Republik (1976). .
£
% o aktuell - zur Information iiber Nationalsozialismus und Rechtsradikale
& n Meyer/Karl-Klaus Rabe Harald Focke/Uwe Reimer
tomdemokraten oder Alltag unterm Hakenkreuz. .
lltighche Gegenwart der Wie die Nazis das Leben der Deutschen ro
angenheit (rororo aktuell 4344)  veréindern (rororo aktuell 4431)
Demant (Hg.) Alltag der Entrechteten. Wie die Nazis ro
hwitz— mit 1hren Gegnern umgingen. ro
-kt von der Rampe weg . ..» «Alltag unterm Hakenkreuz» Bd. 2
k, Erber, Klehr: Drei Titer (rororo aktuell 4625)
1zu Protokoll Rowoh lt
ro aktuell 4438)
|
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