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Cliteur, P., and Dooren, W. van, 1991: Erich Fromm, In: Geschiedenis van het humanisme, Amsterdam (Boom Meppel) 1991, pp. 262f.

Gcscllicdcllis vall /Jct IIII/II<I/IISI/II: 

Deze draad werd opgepakt door de Dults-Amenkaan Fromm (1900-

1980), toen hIJ met de opzienbarende Engelse vertaling van werkcn van 

" de jonge, humanistische Marx voor dc dag kwam en evcncclu vcrvrccm­

dl11g en crkenning als dIens centralc thema's ondcrkcndc. 

9. Erid, Frol/ll/l 

In 1965 verscheen een bundel Socialist III/mallism, ondcr redactie van 

Fromm, waarin deze een groot aantal pnnciplëlc cn praktisch gcnchte 

artlkelcn had verzameld van marxistische en niet-J1larxi~tJsche ~oclali~tJ­

schc schnJvers uit Oost en West. Het was een kroon op het werk van 

Fromm, die al ecrder de aandacht op de huma1l1~tJsche Marx had geves­

bgd. Hij kon daarmee zowel het humamsmc ccn politickc IJlvulllJlg 

geven als ook het marxisme met moderne memopvattlJlgen in vcrbIJl­

ding brengen. Al eerder had Fronun de visIes van Marx en Freud op 

elkaar betrokken door de indIVIduele beschouwingen van Freud IJl maat­

schappel!Jke, collectieve zin toe te passen. In het Dui~land van voor 1!)33 

werdcn IJl dIe zm veel pOgIngen ondernomen; Fronul1 werkte toen IJl 

het kader van de Frankfurter SchuIe, waar een stcrkc tcndens bcstond om 

marxistische en psychoanalytische gezichtpuntcn mct elkaar tc vcrbin­

den, om zo het opkomend fasCIsme te kunnen bCb>nJpcn en bestrijdcn. 

Fronun is tot het inZIcht gekomen dat de mens geneIgd is zijn eIgen 

vrijheid te ontlopen en zich in autoriteit te schikkcn. Hicr hgt dc wortel 

van het faSCisme cn trouwens van elkc autontairc pohtlckc macht. 

Omdat de mens bang is verantwoordelijkheid te dragcn, heeft hU daar­

door 'angst voor de vrijheid' (de titel van zUn hoofdwerk uit 1!)41, 'fI,c 

fiar for freedom). Het beIanbrrijke van Fromms analyse IS dat hij met puur 

psycholOgisch te werk gaat: 'psychologische factoren kunnen zelf allccn 

bcgrepen worden als gevornld cn bepaald door sociologl~chc en econo­

mische factoren'. Toch moet anderzijds de greep van hct nazIdom op cen 

gehcel volk op psycholOgISche gronden wordcn begrcpen. Daarbij gaat 

het zowel om de 'karakterolOgIsche structuur van degencn, dlc door 

deze lcer gegrepen werden', alsook om 'het problccm van de psycholOgi­

sche kenwerken van de ideologie zelf (p. 155 van dc Ned. vert.). De 

ideolOgIe 15 volgellS Fronun namelijk een UItvloeisel van het sociale ka­

rakter, dat de 'wezenlijke kern vonnt van de persoonlijkheidsstructuur 

van de meeste leden van de groep, zoals die ontstaan IS in een bepaalde 

politiek-economische situatie. Het karakter is een wijze van aanpassing 

aan de maatschappelijke omstandigheden, maar wordt er met zonder 

meer door bepaald. De mens IS in principe vnj en in staat zich te ont-
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plOOien, maar kan zich ook geheel onderwerpen aan dIt sociaal karakter. 

Daartegenover stelt Fromm het humanistische ideaal van de 'zelfStandige 

mens', de rijpe en geïntegreerde persoonlijkheid. Voor zijn humarusti­

sche ethick IS de mens zelf zowel degene die nonneert als het voorwerp 

van zijn nonnen. Dit 111 tegenstelling tot elke autontaire etluek, dIe de 

nonnen vanuit een autontelt bepaalt en de mellSen aan ZIch onderwerpt.­

Dit geldt voor de moraal zoals die in het conununisme geldt, waar ge­

hoorzaamheid wordt geëist en verantwoordelIjkheid wordt ontnomen. 

De door hem daartegenover bepleite autonome moraal herkent Fromm 

bIJ de jonge Marx. Dit humanisme van Marx vond grote aanhang in 

Oost-Europa, totdat het van hogerhand werd onderdrukt. DOb'111atische 

marxisten keerden zich tegen elk humanisme cn trachtten dit zelfS te be­

stempelen als een jeugdzonde van Marx. In het Westen was Altl1usser 

(19 1 /l- ) de theoreticus van deze vonn van anti-humanisme. 

10. Lol/is AltilUsser 

In de jarcn zestig was Althusser de pamj-ideoloog van de communisti­

schc pam J in Frankrijk en voorstander van een harde lijn. Het lIgt daarom 

voor dc hand dat hU in de dIscussie om de werkcn van de jonge Marx 

Zich tcgcn het humanismc keerde. Twee elementcn zijn van b'Toot be­

lang 111 zijn algemene afkeer van het humanisme: in de eerste plaats de 

burgerllJk-ideolob'1Sche achterb'TOnd en 111 de tweede plaats de centrale 

POSItiC van hct menselIjk subject. Deze aversie deelde hij met de boven 

al bcsproken Foucault: met hem stelde hU de structuren boven de subJec­

ten, welke viSie voor Althusscr goed te combmcren viel met een dogma­

tisch-marxistische maatschappijopvattmg. Daarin gaat het met om de 

menselijke individuen en hun vflJe ontplooting, maar om de klassenstrijd 

die de subJectcn gebruikt om OOit tot een gelukkIge maatschappij te 

komen. Het humanisme als burgerlijke ideologie staat deze ontwikkeling 

111 de weg. 

Verder Wil Althusser de humamstische periode van de jonge Marx zo­

veel mogelijk beperken en kleineren. Tegen de gangbare indelIng van 

hct wcrk van Marx in twee perioden, waarbij de scheiding ligt in het 

revolutiejaar 1/l4/l wanneer de humanistische door de economische POSI­

tie wordt afgelost, stelt Altl1usser een scheiding voor 111 1845. In dat jaar 

zou Marx 'radicaal hebben gebroken met elke tI1eorie die geschiedenis 

en pobtiek fundeert op het wezen van de mellS' ('Marxisme et Humanis­

me', 111: POllr Marx, 1963, p. 176), zoals Ju] aanvankelijk, onder 111vloed 

van Feuerbach, had gedacht. De historische/biografischc atgumenten 

263 



 

 Pr
o

pr
ie

ty
 o

f 
th

e 
Er

ic
h 

Fr
o

m
m

 D
o

cu
m

en
t 

C
en

te
r.

 F
o

r 
pe

rs
o

na
l u

se
 o

nl
y.

 C
ita

tio
n 

o
r 

pu
bl

ic
at

io
n 

o
f 

m
at

er
ia

l p
ro

hi
bi

te
d 

w
ith

o
ut

 e
xp

re
ss

 w
ri

tt
en

 p
er

m
iss

io
n 

o
f 

th
e 

co
py

ri
gh

t 
ho

ld
er

. 
 Ei

ge
nt

um
 d

es
 E

ri
ch

 F
ro

m
m

 D
o

ku
m

en
ta

tio
ns

ze
nt

ru
m

s.
 N

ut
zu

ng
 n

ur
 f

ür
 p

er
sö

nl
ic

he
 Z

w
ec

ke
. 

V
er

ö
ff

en
tli

ch
un

ge
n 

– 
au

ch
 v

o
n 

T
ei

le
n 

– 
be

dü
rf

en
 d

er
 s

ch
ri

ft
lic

he
n 

Er
la

ub
ni

s 
de

s 
R

ec
ht

ei
nh

ab
er

s.
 

 

Cliteur, P., and Dooren, W. van, 1991: Erich Fromm, In: Geschiedenis van het humanisme, Amsterdam (Boom Meppel) 1991, pp. 262f.
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8 
Holland, humanisme en 

burgercultuur 

P. Thocncs 

111 mcdio lulissimus ibis 

1. llilcidi/ig 

Het hUidige Nederlandse humanisme vertoont de familietrekken van het 
oude Wijdverbreide en eerbiedwaardige geslacht waartoe het behoort. 
Daamaast heeft het ook een karakter van zich zelf. Dat heeft te maken 
zowel met de bi.Jzonderheden van de Nederlandse natie als zodanig, als 
met een bepaald onderdeel daarvan: de burgercultuur. In onderstaande 
beschouwmg wordt uitgeweid over deze alle doe: wat is typisch Hol­
lands, wat zijn de clgenschappen van ecn burgercultuur en wat is type­
rend voor het Nederlands humanisme? 

Er blijkt samenhang te zijn. Veel van wat onder het ene hoofd wordt 
opgevoerd, komt men weer tegen bij het andere. Niet zo zeer als een 
causaliteltsrclatie: het is hier zus, omdat het daar zo is. De hier te verrich­
ten verkenning is mecr gesteld in temlen van affiniteit en verwantschap. 
Mecr in dc zin van Gocthes 'WalUverwal1dtschaft'. Er zijn ruverse ver­
schIJnselen die steeds weer in samenhang worden aangetroffen. Er is niet 
zonder meer ecn volgorde waarbij het volkskarakter leidt tot dc burger­
cultuur, dlc dan weer cen soort humarusme tot gevolg heeft. Op zijn best 
IJgt het soms voor de hand te veronderstcllen dat een burgercultuur als 
levenssttil een geschikt kweekbed IS voor humanistische opvattlngen. 

Een idee, waar mcn bij zo'n beschouwing even afStand van moet 
nemen, cn 111lSSchicn is dat juist voor humanisten wel moeilijker dan 
voor anderen, is dat de eigen levensbeschouwing een complete persoon­
li.Jke keuze is. Het kan zeker wel een persoonlIjke keuze zijn, maar mer 
valt de nadruk op de aanwezigheid van al te voren gegeven condities: de 
beschIkbaarheid van wat wij nu en hier humanisme noemen, gezien 111 

de context van de Nederlandse cultuurgeschiedenis en de rol daarbij van 
een toonaangevende stedelijke burgenj. 

Er IS dan al een relatie tussen een bepaald geaard publiek en dat wat 
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