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Colloquia Communia
1-2/30-31/1987

MIROSLAW CHALUBINSKI

Ericha Fromma "Mieé¢ czy byé”"
Proba komentarza

t

Erioh Fromm /1900-1980/, niedawno zmarly filozof, psycholog, socjo~
log { myélioiel spoleozny, jeden 3 twéroéw psychoanalizy humanistyozne],
nalezy do najpopularniejszych 1 najohetniej ozytanych humanistéw drugie}
polowy XX wieku/1/., Poozytnodé 1 rezonans spoleczny wywolany publikacjgq
jego kolejnych kslatek, ma z pewnodolq wiele przyoczyn/2/. W kazdym razie
nie daje ;1} ona wyjasnié wylqoznie wartodciami naukowymi 1 odkrywozodoln

ego prac/3/.

Jes grioh Fromm nalezal do intelektualistéw o rzadko spotykane), wyraf-
nej indywidualnodoci twérozej 1 autoryteoie moralnym /pod tym wzgiedem WY=
trzymuje on bez mala poréwnanie g A, Einsteinem, B, Russelem 1 A, Schwei-

. tzerem/, W dobie rosngoe) woiaz specjalizacji nauk v ozlowieku - i zwig-

zanymi 3 niq tesknotami za syntetyzujacs wizjq -~ nie zatraoil om wyozucia
waznodci centralnych probleméw cywilizacji XX wieku i = pansjq atakowal

Je jako badacz, moraliste 1 reformator. W réwnym stopniu byl ponaddysoy-
plinarnym uezonym, moralisty, reformatorem i utopista. Popularno$é 1 po-
ozytnodé prac Froma na tez swoje #rédlo w tym, %e mimc zdecydswenie kry-
tyoznego stusunku do wazyvatkich wspélczesdnie dominujacych form ustrojowych
/najwigoe3 miejsca podwigoil on krytyce materialistycznej oywilizaojt
rozwinigtych spoleozenistw kapitalistycznyech/ i éwiadomodci istniejgocych
sagrozen dla urzeozywistnienia drogich mu wartoéci humanistyoznych /pow-

. tarzal wielokrotnie, 12 naszymi gléwnymi niebezpieozeristwaml pozostaje

*robotyzm 1 wojna atomowa"/ pozostaje on swego rodzaju optymists. Fromm
odrzuca jako anachroniozng i calkowicie sfalsyfikowanq przez dodwiadoze-
nia XX wieku teoriq postepu, wierzy jednak w dobrg NATURE LUDZKA 1 jeJ
konstruktywne, prospoleczne dyspozycle, a wieco zdolnodci’'do twérczodel,
milodci, bezinteresownodfei. Wierzy w "Zyznoéé ozlowieka"/4/. Wspomnijmy

. wreszoie o walorach literackich wickszosci jego prac. Fromma dobrze sie

[

oczyta, Jost pisarzem urokliwym, sugestywnym, dbalym o form¢ przekazu 1
urode slowa,
Na jezyk polski przeloiono jak dotgd cztery ksigzki Fromma: "Uciecz~

- ka od wolnodoi™ /I wyd. 1941; wyd. pol., 1970/, "0 sztuce mitoSci" /I wyd,

1 Podstawove informicje biograficzne zawierajg m.in. nastepujace publi-
knoje: Wstep F, Ryszki do: E. Fromm: Ucieozka od wolnodci. Warszawa
19703 nota biograficzna J. Prokopiuka /w:/ E, Fromm: Szkice 2 psycho-
logii religii, Warszawa 1968; S, Rainko: Ericha Fromma interpretacje
marksizmu. /w:/ idem: Marksizm i jego krytycy. Warszawa 1976.

2 Do r. 1970 uknzalo si¢ ok. 50 wydani "Uoieozki od wolnofeci"™ /w tym 30

w USA/. Wielkim bestsellerem wydawniczym stalo sie tez "0 sztuce mi-
todect™ /I wyd, 1956/. -

© 3 I tak np. odnoszqc sie z szacunkiem dla pionierskich préb wyjaénienia-

genezy hitleryzmu z "Ucieczki od wolnosci", zauwazyé trzeba, 2e Fromma
wyprzedzili m.in. H, Lasswell, T. Parsons oraz polsko-amerykaniski so-
cjolog, A. Nertz,

4 Okreélenie Jana Strzeleckiego ze Wstepu do "Szkicéw z psychologii reli-

gii /Warszawa 1966/. Ten aspekt twérczoéoci Fromma analizuje L. Siniu-~
gina w "Agresja ozy milodé™ /warszawa 1981/,
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232 M. Chatubifski

1956; wyd. pol. 1971/, "Szkice z psyohologii religii® /jest to wybér
réinych prac; wyd, poi. 1966/ oraz "Zapomniany jeayk"™ /I wyd. 1951; wyd,
pol. 1972//5/. Nie ulega watpliwodoi, %e 83 to prace waine w dorobku na=-
ukowym E. Fromma, Dotyoczy to zwlaszocza trzech pierwszych spodréd wyizel
wymienionych, Niemniej jJednak czytelnik polski, korzystajacy wylgeznie

s istniejgoych przekltadéw, moze wyrobié sobie ookolwiek jednostronny

« 1 przez to wypaozony - poglad o charakterze jego twérczosoi.

Prace te prezentujg Fromma jako badacza genezy niemieckiego faszyse
mu, filozofa religii, moralistg¢. Na ich podstawie niewiele moina by po-
wiedzleé o zwigzkach jego antropologii filozoficzne) z pasjami reforma-
torskimi, koncepojami polityoznymi i charakterem proponowanej przezed
utopii "dobrego spoleczerstwa", Praktycznie nie zostaly w Polsce przyswoe
jone prace z ostatniego okresu twérczoéci Fromma/6/ /z tego okresu pooboe
dzq: "The Revolution of Hope® /1968/, "The Anatomy of Human Destructi-
venesa" /1973/, a zwlaszoza "To have or to be" /1976//. Ta ostatnia
ksigika zastuguje - moim zdaniem - na szozegélng uwagg. Stanowl ona swe-
go rodzaju podsumowanie wieloletnioh badax Fromma nad kondycjq czlowieka
XX wieku, szans urzeczywistnienia przezen "orientacji produkiywnej", sa-
wiera wreszolie wizje "dobrego spoleozeristwa". Jeast tei jedng 3z ostnznioh
wiekszych praoc w jego dorobku naukowym, Wszystko to uzasadnia Qostateose
nie = jak 8sgdze -~ zainteresowanie t§ pracg oraz inilocjatywq dokonania jeJ
przekladu na jezyk polski i wydania,

Nie jest moilm zadaniem dokonywanie streszozenia "Mieé o3y byé" i wye
reczanie ozytelnika w lekturze tej praocy. Niemmiej jednak warto "sadad®
ksigsoe kilka najogélniejszyoh pytad /1 prowizoryocznie na nie odpowie-
dzieé/ zwiazanych z filozofig spoleczng Fromma, jej zapleczem antropolo-~
glozno-historiofiozno-aksjologicznym, a takie stosunkiem /kontynuaocja?
przelom? ewolucja?/ do wozedniejszyoh publikacji tego autora,

Przede wszystkim zwraca uwage c13glofé tematyczna jego twérozododl
i proponowanych przezeri rozwigzan we wszystkich istotniejszych kweatiaoh,
Nie ohog przez to powledzied, %e poglady Fromma sq przez caly ozas iden-
tyozne { nie daje sig¢ w nich zauwazyé rewizji, krystalizacji, przesuni¢é
akoentéw, podejmowania nowych watkéw 1 tematéw, rozszerzenia bazy enpl-
ryczne) prowadzonych analiz itp. Jest wprost przeciwnie. W pilerwszym
. okresie E. Fromm byl przede wszystkim twércq pewnego wariantu peopsycho=-
analizy /zwanego czasem psychoanalizg humanistyczng/, usitujqc przezwye -
oig¢syé "biologizm" Z, Freuda, W tym scelu siggal on selsitywnie po narzg-
dgia analizy wypracowane w marksistowskim paradygmacie uprawiania nauk
spotecznyoh/T/, "Ucieczka od wolnodoi® /I wyd. 1941/, podejmujgea genee
ralnie prébe wyjasnienia genezy niemieckiego faszysmu, usilowala tgozyé
wyniki Marksowskich analiz formacji kapitalistycznej z modernizowang
psychoanalizq. Fromm konstatowal brak w marksizmie systematyoznej psycho=
logil spoleoznel ! w tym celu wyprecowywal zreby swojej teorii "charake
teru spolecznego” w bezposredniej polemice z Z. Freudem/8/.-Kantegoria
charakteru spolecznego miala byé w Jego intencjach oczymé w rodzaju pod-
redniego ~ i modyfikujqcego zarazem - czynnika w okreslaniu determinacyi
migdzy “bazg", "nadbudowg" i "“swiadomodciq spoleczna®. W "The Sane Socie=
ty® /1955/ markeizm - a gwlaszoza poglady mlodego Marksa - sg traktowane
Jako jedna z form "religii humanistycznel® /do te3 kluczowej dla Fromma

§ Opréoz tego ukazalto sig kilka drobniejszyoh prac Fromma np.: 0 meto=
dzie 1 zadaniach analityoznej psychologil spoleczne]. "éolloquia Come=
munia® 1983 nr 4-8 /pierwodruk Zeitschrift fér Sozialforschung 1932,
%. 1-2/; Charakter a agresja. "Colloquia Communia" 1985 nr 3-8 /roz-
mowa z A, Reifem; plerwodruk: Wissenschaft und Weltbild. Wiedexr 1978/
Mieé 1 byé w zyoiu codziennym, "Zdanie" 1983 nr 5 1 1984 nr 7-8; Spoe
teozne uwarunkowanie teorii psychoanalitycznej. /w:/ Szkola frankfuroe
ka, Pod red. J. Lozidskiego. T. 1, 0oz, 2.

6 Z wyjgtkiem niektérych drobniejszyoh prac wymienionych w poprzednin
przypisie.

* 7 BJJ. Szacki: Historia my$§li..., oz. 2, 8. 87=-73; S. Rainko: Ericha

Fromma.,.. . /w:/ idem: Marksizm...; C. Thompson: Psyohoanaliza: naro-
aziny i rozwéj, Warszawa 1985; 2. Wieozorek: Neopsyohoanaliza a marke

sizm, Warszawa 1973,

8 E. Fromm: Uoleozka... . /Dodatek: Charakter a prcces spoleczna/,
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kategorii pojgciowej wrécimy niebawem/, Tak ujmowany K. Marks znalaz}l
sie w jednym szeregu z RBuddg, Jezusem z Nazaretu, Mistrzem Eckhartem,
N.A. Condorcetem, socjalistami utopijnymi XIX wieku, Z. Freudem, A,
Schweitzerem 1 psychoanalizg humanistyozna. Fromm bardzo wysoko cenil
Marksowskie analizy klasycznego kapitalizmu i jego teorie alienacji.

Z kolei niektére prace Fromma z przelomu lat pigédziesiqtych 1
szesédziesigtych sugerowalyby wniosek, e identyfikuje sie on z pewng
wersja marksizmu, oceniajac jJego walory pozmawcze znacznie wyze) ni%
ortodoksyjnej psychoanalizy/9/. Natomiast péiniejsze publikacje Fromma
cechuje ujecie marksizmu zblizone do zaprezentowgnego w "The Sane So~
olety®, W "Mieé ozy byé" Marks jest dla niego giéwnie znakomitym anali-
tykiem 1 krytykiem postawy "mieé" 1 2arliwym protagonista postawy "hyé",
A oto dalsze przyklady. 0 ile w "Ucleozce od wolnosci" interesuje Fromma
ezozegélna forma patologii natury ludzkiej, jaka jest osobowosé mautory-
tarna® /przypomng, %e to Fromm, nie zaé Adorno, ukul to pojcecle, choé
temu drugiemu przypada zasluga stworzenia systematyczne) i ugruntowane}
empirycznie tecrii autorytaryzmu/, to w péinieyssyoh pracach, 7 ozasie
pobytu w USA/10/, giéwna jego uwaga koncentruje si¢ na innych formach de- -
formacji osobowosoi wytwarzanych w rozwinigtyoch przemyslowo, konsumpeyj-—
nyoch spoleozeristwach kapitalistycznyoh, Z tego okresu pochodzg znakomite
analizy orientacji "merkantylne)" /rynkowej/, poczawszy od "Man for hime
self" /I wyd, 1947/, ktére zostaly wykorzystane w péiniejszych pracach,
m.in., w "Mieé ozy byé". Profetyczny i kaznodziejski ton /w dodatnio war-
todciujgoym znaozeniu tego stowa/ jest obecny we wszystkich wladciwie
pracach Fromma, tak jak 1 przeswiadczenie, Ze mozliwe jJest inne, lepsze,
bardziej "ludzkie™ spoleczeristwo. Lecz dopiero w "The Sane Society" /1958/
utopia Fromma doozekala sig formy dopracowanej myélowo. Réwniez rozwija-
na w "Uoieczoce od wolnodci" antynaturalistyczna koncepocja czlowieka "ska-
ganego" przez ewolucje na wolnodé oraz indywidualnoéé, zostala uogélnio-
na /teoria specyficznie ludzkich potrzeb/ w "The Sane Society" i péiniej-
szyoh jego pracach z dziedziny filozofii religii.

Konocepoje Fromma cechuje jednakie - raozej rzadko spotykana -~ cilag-
todé zainteresowan 1 pasji hadawczych, gléwnych kategorii analitycznych
/mimo ich transformacji/ uzywanych do analizy wspélozesnych spoleczeristw,
podstawowyoch przekonan filozofiocznych, a takie diagnozy i proponowane}
przezer terapii majacej umozliwié posuwanie si¢ ludzkosoi w kierunku "do-
brego spoleczerstwan:

) 1/ E. Fromm byl zdecydowanym przeciwnikiem teorii postepu. I tow
kazdej weraji: oswieceniowo-ewolucjonistyeznej, zmodernizowane} /przyj-
mujncej np. postaé teorii spoleczeristwa postindustrialnego/ ozy tez po-
tooznego mniemnnia, 2e rozwé) naukl i techniki gwarantuje coraz lepsze
rozwigzywanie ludzkich probleméw, Teorie postepu w rozmaitych wariantach
przyjmowaly ~ jawnie lub milezqco - dwa zalozenia, zdecydowanie obce
historiozofit Frommn: a/ postep we wszystkich dziedzirach jest nicodwra-
- calny 1 nie ma tym samym mozliwosel powrotu do fazy wczeéniejszej lub
inaczej méwlge, nie ma mozliwofel regresu; b/ proces "kumulacji wartoé-
' ci", kitéry stanowi podstawg osadu 1 oceny ludzkie) historii, przebiega
- nleprzervanie, Jest on przede wszystkim skutkiem rozwoju i upowszechnia-
nia wiedzy oraz jej praktycznych /zwlaszecza zad technologlcznych/ zastow
sownii, Istniejn zatem podstawvy do optymistycznych oczekiwan,

Przypuszczam, %e Fromm zgodzilby sie¢ 2z poniiszym, syntetycznym uje-
ciem jego koncepoji historiozoficznych i pogladdw nma charakter procesu
historycznego. Postepowi w sferze rozwoju ekonomicznego i nauki wecale
nie musi towarzyszyé progres w innych dziedzinach, np. przyrost wolnodoi
ludzkiej, mozliwodé wszechstronnego rozwoju czlovieka itp. I choé jest
prawda, 2e dzieje ludzkie oglgdane w wielkim, historioczoficznym skrécie
dostarczajg empiryeznych dowvoddéw postepu /materialy podwiadczajgoe prawe
dziwodé te) tezy znajduje Fromm giéwnie w owych analizach wielkich syste-
néw religijnych/, to jednak proces spoleczny nieuchronnie niesie ze soba

9 M.in. "Reyond the Chains of ilusion. My Encounter with Marks and
Froud® /New York 1963/ i "has Menschenbild bei Marx" /Frankfurt 1963/,
Krytyczng analize tego stylu interpretacji marksizmu przeprowadzil S.
Rainko w cytowanej wezesniej pracy. .

10 E& r;ggm z;eoydowal si¢ na pozostanie w USA w 1933 r., /przebywal tam
o r./.
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sprzeocznosci rozwojowe, Postep osiggniety w jakiejkolwiek dziedzinie
jJest kruchy, jJego trwalosé nie jest dana "ex matura" i zawsze istnieje
moz1ivoéé regresu. No przyklad powstanie kapitalizmu, choé stanowilo
wielki krok naprzéd w dziedzinie narodzin indywvidualnosci ludzkiej, nio-
sto ze soba, w sytuaojl masowego zagrozenia, pragnienie rezygnacji z
wolnodci /*ucieczki od wolnedci"/., Stanowilo to psychospoleozne podloZe
faszyzmu, kidérego zwycigstwo zaskoozylo znakomita wigkszoédé intelektua~
11stéw przekonanych o nieuchronnym triumfie idei liberalizmu, TakZe ros—
naoa specjalizacja 1 spoleczny podzia}l pracy, wplywajqcy "per saldo™ ko-
rzystnie na wydajnoéé ekonomiczng, atwo wohodzi w kolizje z mozliwodciae
mi wszechstronnego rozwoju oczlowieka.

%7 kolei rozwéj $rodkéw masowego przekazu, stwarzajgqe ogromne ulat-
wienia komunikacji miedzyludzkieJ sprawia, ze pojecie "ludzkodci" przes~
taje hyé socjologiczng czy moralng abstrakojs, leos réwnoozeénie stwarza
wielkie mozliwodci manipulacji propagandowej, mnozenia ®sztuoznych po-
trzeb" poprzez reklame i ksztaltuje u odbiorcéw prymitywny hedonizn,
Wielkie sukcesy czlowieka w podboju natury stwarzaja grozby zapadci eko=
logioznej calego globu i wyczerpania jego naturalnych zasobéw, Wiadnie
wspélczednie obserwujemy erupcje ubooznyoh skutkéw sukceséw technologioz=
nych czlowieka itp. Fromm w péZniejszych swoich pracach - m.in. w "Mieé
o3y byé" - uwzglednia szeroko wyniki analiz Klubu Rzymskiego, ruchéw eko=
logicznych 1 ¥alternatywnej ekonomii®™ /np., E.F, Schumachera/. Stanowig
one dodatkowe argumenty wykazujgqce naiwnofol teorii postepu w kaidym jo)
wariancie, Leoz 2z drugie) strony Fromm nie zgadza si¢ réwnieZ z progno-
zami sugerujacymi nieuchronnodé zagtady oywilizacji ludzkiej, np. wsku-
tek wybuchu wojny atomowej lub zapadci ekologicznej. Zardéwno teoria postge
pu, jak tes katastrofizm, sq formami fatalizmu. Oba te poglady zniechgon-
ja do praktycznego dzialania. Plerwszy przez swéj niepoprawny optymizm,
ktéry znieczula i nie pozwala dostrzec rzeczywistych zagrozei oraz
gprzecznodci rozvojowych ludzkiej cywilizaoji, drugl zas ozyni to poprzes
sugerowvang wizje¢ nieuchronnej katastrofy. Tym samym nic moga one stano-
wi% inspiracji 1 zache¢ty dla absolutnie niezb¢dnych wapdélozesdnie dzialas,
majgoych na celu reformowanie instytucji spoleoznych 1 praktykowanych
systeméw wartodci/i1/.

2/ E, Fromm byl zdecydowanym antyblologista /ozy ogélniej antynatu-
ralistg/ w swoich poglgdach na nature cziowleka. Jego prawdziwej istoty
nie sposéd Jest zrozumieé - pododbnie Jak mechaniki rozwoju spotecznego =
poprzez wylgozne odwolanile sie do biologioznyeh cech gatunku ludzkiego.
Jest occzywiscle prawdy, Ze czlowiek pod pewnymi wzglg¢dami stanowl “przode-
Tuszenie™ swoich przedludzkich poprzednikéw. Jego potrzeby biologiozne
imperatywnie domagajg sie zaspokojenia. Jednak nie fizjologia ludzka ozy
tez JeJ konflikty z kuliurgq represjonujqcy, tamujgug swobodne zaspokajow
nie pop¢déw biologioznyoh - jak chce Z. Freud -~ stanowig klucz do zrozu-
mienia ozlowieka 1 jego historii/i12/. Stanowi on bowiem swego rodzaju
wkaprys natury", Ewolucja czlowieka w poréwnamiu z innymi gatunkami bio=
logloznymi poszla w kierunku wybitnej redukcji instynktownych, nievyu-
oczonych wzoréw zachowania. Czlowiek posiada samosdwiadomodé, rozum/13/

i specyficznie ludzkie potrzeby, ktérych nie dzieli z z2adnym innym go=-
tunkiem zwierzgoym. Analiza sposobu zaspakajania, tylko dla niego oharak=
terystyoznych potrzeb, stanowi wiasciwy kluoz do zrozumienia natury ludse
kiej, W kilku swoich pracach, m.in. w "The Sane Society" /1955/, E. Frozm
wymienia nastepujgce, specyficzmnie ludzkie potrzeby /w nawiasach podane

11 Interesujgoe jest pod tym wzgledem podobieristwo pogladéw autors "Bune
tu mas", Jose Ortegl y Gasseta, z koncepojami E., Fromma. /Por, Jose
Ortega y Gasset: Bunt mas 1 inne pisme soojologiczne. Warszaws i3:i7/,
Nader inspirujqce uwagi na temat wspélozesnego stanu teorii postopu
zawiera artykul J. Jedlickiego: Idéea poste¢pu z perspektywy naszego
czasu. "Kultura i spoteczeristwo® 1985 nr 4,

12 Z.Freud: Kultura Jako frédlo cierpieri. /w:/ idem: Czlowiek, religie
kultura., Warszawa 1967, Polemik¢ z tym stanowiskiem zawierajq 'lnécio
wie weszystkle wazuicjsze prace E, Fromma, —_ -

13 Fromm odréimia inteligencje /jest Lo zdolno§é manipulowania éwiates
poprzez myslenie, ktérg posiadajq réwniez inne gatunki zwierzqoo,
zwlaszoza tzw, wyisze/ od rozumu /jest to $wiadomodé ludzkie] - &
wigc wyjatkowej -~ sytuacji ozlowieka w dwieoie/.
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nwiafoiwe™ 1 "niewladciwe" sposoby ich zaspakajania/:

- potrzeba ustosuniowania sie /mito$é lub narcyzm/

-~ potrzeba transcendencji /twérczodé lub destruke)a/

- potrzeba zakorzenienia /braterstwo lub kazirodztwo/

- potrzeba tozsamoded /indywidualizm lub konformizm stadny/

- potrzeba ukladu odniesienia i ozei /rozum lub irracjonalizm/

Tylko miloéé, twérezodé, braterstwo, indywidualizm i rozum stanowig

"wiadoiwe®, "ludzkie" sposoby zaspakajania potrzeb ludzkiej natury. Po~
zostale s patologicznymi sposobami rozwigzywania probleméw speoyfioz-
nych dla ludzkiej egzystencji. Przy tej] okazji trzeba zwrécié uwage na
oharakterystyczng dla Fromma dwuznacznos$é w pojmowaniu natury ludz-
kie)/14/. W plerwszym znaczeniu bedzie to caloksztalt specyficznie ludz=-
kich potrzeb, bez wzgledu na sposéb ich zaspokajania /"wlradciwy" lub
"niewaléoiwy"/, W drugim zas tylko wartofciowana pozytywnie /a wigo mi-
Yosé, twérczofé, braterstwo, indywidualizm 1 rozum/ dopowiedZ czlowieka
na wyzwania jego egzystencji., Fromm w oale) swej twérozodci wyraza /oza-
sem explioite/ przekonanie, %e dla czlowieka charakterystyezna jest
tgsknota za "ludzkim" zaspokajaniem jego egzystenojalnych potrzeb., Zda-

* niem Fromma daje on temu wyraz w swych marzeniach sennych, bagniach, mi-

tach, utopiach, a zwlaszoza w religiach humanistyeznych. Inaocze} méwigo,

: oztowieka charakteryzuje -~ przynajmiej potencjalnie -~ posiadanie dobrej,

prospolecznej natury/15/., To wladnie przedwiadczenie bylo jedna z przy-
ozyn jego frontalnego ataku na etologiczny /lub ogéliniej socjobiologioz-

" ny/ nurt refleksji nad ludzkg kultura, ktéry przeprowadzil on w "The

Anatomy of Human Destructiveness" /1973/. /Rezultaty tej krytyki uwzgled-

" nia "™Mieé ezy byé"//16/. W etologii /np. w wersji K. Lorenza//17/ dos=-

trzegal Fromm repetycje biologizmu, naturalizmu oraz socjaldarwinizmu,

} a takie empiryoznie nieuzasadniony ~ jego zdaniem - pesymizm w oocenie

ludzkie) natury { rzekomo charakterystycznych dla niej agresywnych - i
zarazem nicusuvalnych - sktonnodci,
Nastepnn waing cechg antropologii Fromma jest odrzucenie relatywiz-

" mu kulturowego. Poniekad implikuje go pojeoie natury ludzkie), ktére
. zawiera w sobie nie tylko potrzeby specyfioczne dla czlnvieka jako takiee
¢ go, lecz réwniez "wlasciwe", "ludzkie" sposoby ich zaspokajania. Przyj-

mujac takie rozumienie natury ludzkiej, Fromm ma prawo powiledzieé, ze
przystosowanie do okredélonejl kultury nie jest toZzsame ze zdrowiem psy-
chicznym, jJeéli za jego model przyjaé statystyczna, przecigtng norme
okreélonej popnlacji. Ma prawe poviedzieé réwniez, ze nerwioca /a wige
swego rodzaju "“odmowa" przystosowania sie jednostkl do spoleozeristwa/
byva-niekiedy wyrazem zdrowia psyohiocznego, poniewaz grupa mole prakty-
kowaé niewlasciwy - z normatywnego punktu widzenia ~ system wartodei/18/.
Czlowiek nie rodzi si¢ niezapisang karty, na ktére) spoleczeristvo moze

. kreé116 dovolne wzory. Ma on naturg ludzks, ktéra nie jest nieskorcze-

nie plastyczng.

Nietrudno zauwazyé, ze odrzucenie relatywizmu kXulturowego speinia
te% w koncepojach Fromma jeszoze jedna donioslty funkeje -~ podbudowywuje
teoretycznie jego ambicje utopistyczne. Jes1li istniejg niezbywalne po~
trzeby natury ludzkiej 1 "ludzkie™ sposoby ioh zaspokajania, to ma

14 J. Sowa: Niektére definicje zdrowia psychioznego. /w:/ Moralnodé 1
spoleczeristwo, Ksigga jubileuszowa dla M, Ossowskiej. Warszawa 1969,

15 Stanowisko to charakteryzuje wszystkich psychologéw akcentiujgeych ro-
1l¢ samourzeczywistnienia w ludzkim zachowaniu /opréoz Fromma nalezy
do tej grupy zaliozyé A. Maslowa, C,W, Rogersa, K. Borney, K. Dabrow=
skiego/. /Ch.N, Cofer, M,lI, Appley: Motywacja: teorie i badania,
Warssowa 1972, s, 13/,

18 Popularyzacjg niektérych watkéw tej pracy jest artykul E, Fromma

"Charakter a agresja%, Wspélozesny stan dyskusjil na temat soojobio~-
logii przedstawla A, Urbanek "Miedzy egoizmem, altruizmem i agresja:.
8pér o socinhiologle" /w:/ Wizje ozlowieka 1 =polacrzedsiwa ¥ ieoe-
riach 1 badaniach naukowych, Pod red. S. Nowaka,./Warszawa 1984/, zad
dyskusje o agresji ludzkis) E. Aronson w ksigZce "Czlowiek - istota
spoleczna" /Warszawa 1978, s, 5/,

17 K. lorenz: Tak zwane zlo, Warszawa 1972, :

18 EilFromm: Psychoanaliza i religia, /w:/ E. Fromm: Szkice z psycholo-
gif... .
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niewaipliwie uzasadnienie praca wyobrazni 1 eksperymenty mojace na cela
wytworzenie takiego ksztaltu organizacji spoleosneja ktéry bylby s owq
natura zgodny, Slowem, wysiltki budowy "dobrego®, "zdrowego" spoleomer-
stwa, .

Pojeoie "natury ludzkiej" jest dla Fromma réwnies czymd w rodzaju
osi konsirukoyjne), sluigcej budewaniu innych, kluczowyoh kategorii je-
go antropologii filozoficznej. Przy jej pomocy Fromm konstruuje swoje
teorie charakteru spolecznego, religii, miltodoi oraz postawy "byd®. Nie
jest oczywidcie moim zadaniem bardzie) szozegélowy rozbiér tych katego-
ril ani tez drobfazgowa analiza ewoluoji pogladéw Fromme, Ograniezq sig .
wigo w tym mlejscu do zasygnalizowania kvestii - moim zdaniem - najistot~
niejszych, .

Redukcja instynktownych form przystosovania do $rodowiska, wyrainte
observowalna, gdy przesuwamy si¢ w gérg drabiny filogenetyozne] /88080~
géinle widooczna u czlowieka/, rodzi potrzebe znalezienia innych spoaobéw
adaptacji, ktére wypelniajn “luke" spowodowans brakiem niewyuczonego be=
hawioru, U ludzi takg funkoje speilnia ec¢harakter S poiteoc o=
n y. Fromn okresla go w nastgpujacy sposéb: "charakter spolegsny obojmue-
je tylko wyselekcjonowane rysy, zasadnicze jadro struktury charakteru
wigkszodcl czlonkéw grupy, ktdre rozwinele sig¢ Jake rezultat podstawoe
wych dodwiadczer i sposobu zycia wspélnego te] grupie"/19/. Pojeoie oha~
rakteru spolecznego ma u Fromma dwa aspekty: po plerwsze chodzi o zacho=
wania wyuczone /przeciwstawione instynktownym/, zas po drugie o zachowae
nia wspélne oatym grupom spolecznym 1 zwiazane 2z praktykowanyml przes
nie systemami wartofci. Bliskoznacznikami terminu “oharakter spoleozny®
jest dla Fromma poj¢oie "osobowodci™ i *"orientacji®. Tak wigo, gdy anae=
1izuje on geneze niemieckiego faszyzmu, szezegélng rolg w jego wyjadniee
niach odgrywa pojecie "osobowo.:ci autorytarnei" /wraz z typova dla niel
potrzeba podporzgdkovania si¢ silnej wiadzy/.

W socjologicznych anelizach wspélezesnych spoleczeristw zachodniob
wiele micjsca zajmuje cherskterystyka “orientacji morkantylnej® /marke-~
ting personality/. Jednostki tej orientacji cechuje przezywanie wiasnogo
zycia jako towaru, ktéry mozna sprzedawaé zyskownie nz "rynku osobowodci®
itp.

P Brak genetycznego zdeterminowania behawioru u czlowieka. /lub przy=-
najmnie) wydatne ograniczenie owej determinacji/ rodzi dla niego nestip-
ngq wazng konsekwencjqg. Jest on = i byé musi - istota religijng. Religig
pojmuje Fromm w nader specyficzny sposéb, odbiegajacy od potocznego, jak
tez odmienny od konotacji nadavanej temu terminowi przez wickszodd reli-
gioznawcéw, Nie chodzi tu o wiarg w istnienie, transcendentnych wobeo
‘swiata psychicznego 1 fizycznego, istot wpiywajgcyoh na ludzkie losy 14
rzeczywistodé, lecz o kazdy system my$li 1 dziata® podzielanych prrez
pevnq grupg, ktéra dostarcza jednostoe ukladu orientacji 1 przedmiotu
czci/20/. Religiami w tym rozumieniu sg réwniez ideologie, poglady o sdee
cydowanie sSwieckim /czy nawet ateistycznym charakterze/, w potocznym ro=-
zunieniu tego stowa. Zauwazyé tez trzeba, Ze Frommowskie pojccle religii
cechuje réwnioZ dwuznacznosé analogiozna do pojmowania przezen natury
ludzkiej. Fromm traktuje czasem religie jako kazdy sposdéb zaspokajania
‘przez czlowieka specyfloznej dlad potrzeby ukladu odniesienia i ozoi,
czasem zod pojecie religii ma u nlego wyraing, pozytywnie wartodciujgos
kanotacje¢. Z pojeciem religii w drugim znaczeniu wiaze sig “wladoiwy®,

" "ludzki" sposédb zaspokajania jego egzystenojalnych potrzeb. W tym senaie
- a contrario - Fromm pisal np. o "ereligijnym®™ ethosie charakteryzujq-
oym praktyke 2yciowg ludzi orientacji merkentylnej. U Frouma nie znaj-
dziemy rozwazani na temat dowodéw istnienia Boga 1 jego mozliwych atrybue
téw, Interesujq go wylgoznie skutki akceptacji okreslonego systemu wiee
rzed, przekonan dla mozliwodol peinego rozvoju potencji zawartyoh w natoe
rze ludzkie). 2 tego punktu widzenia najwazniejsze znaczenie ma klasyfie
¥acja religii na dwa typy: autorytarne i humanistyozne, Religie autorys
tarne traktujq czlowieka jako istote grzeszna, zlq, niezdolng do tego,
by wiasnym wysilkiem o0siqgnqé dobro 1 poznanie, Odwrotnie jest z religise
mi buwanistycznymi, ktére sg pelne wiary w mozliwodci natury ludzkiey,

19 Tdem: Ucioczka..., s. 259,
20 Idem: Szkice z psyohologii..., s. 134,
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w je) konstrukt e dyspozyoje, w szanse osiagnigoia przez czlowieka
wlgsgymi si}amiyzxéro;o oi? go%umu, braterstwa, Wielkimi przedstawiciela-
mi reltgii humanistycznych sg dla Fromma: Budda, Konfucjusz, Lao-Tsy,
Jezus z Nazaretu, wieloy mistycy éredniowiecza, niektérzy przedstawicie-
le Odéwiecenia, socjalidci utopijni, K. Marks, A. Schweitzer, M., Gandhi
itp./21/.
P /Poézlal na religie autorytarne i humanistyczne moze przeblegad
- rzecz jasna - wzdluz pewnych systeméw myélowych traktowanych zazwyczaj
jako historyezna 1 teoretyozna calosé, Elementy autorytarne w chrzedoi-
jaristwie reprezentuje np. éw, Augustyn, przekonany glgboko o nieuleczal=~
nej grzesznoéci ozlowieka 1 niemozliwoéoi Jego zbawienia bez pomocy in-
stytucjonalnego Koéciota, za§ "humanistyczne" - Jezue z Nazaretu, giebo=
ko wierzaey w naturalng dobroé kazdej ludzkiej istoty.
pPojecie religii humanistycznej prowadzi nas do nastepue], réwniez

wazne) dla Fromma kategorii, Jjaka Jest mitoéé, Ujmujac rzecz najbardzie}
. swieZle powiemy, 2e milodé - w jego ujeciu - to "postawa produkiywna®
wobeo kogo$ lub ozegod, zakladajaoca troske, odpowiedzialnodéé, poszanowa-
nie 1 poznanie. Niesaleznie od jej obiektu - mozna bowiem wyrézniaé réz-
ne jej formy, np. rodzicielsks, erotyozng, braterskq = zawsze znajdziemy
w nie) wyze) wymienione cechy. Innymi stowy mozna powiedzieé, Ze postawa
wobeo éwiata - nazywana przez Fromma milodciq - Jest praktykowaniem reli-
gil humanistyeznej. Czytelnik "laben oder Sein" dostrzeze tez bez trudu,
2e postawa "byé" przeciwstawiana postawie "mieé" /analizowanej gléwnie
nn przykiadzie orientacji merkantylne3)/ kumuluje w soble wszystkie tred~
¢l 1 skojarzenia emocjonalne, zwiazane z omawianymi powyze) kategoria-
mi/22/. Tak wige terminy "miltoéé", "religia humanistyozna" i postawa
. "byé® stanowia praktycznie synonimy.
i 3/ Trzeocim wreszoie leitmotivem calej twérozodei Fromma jest kryty-
. ka wapélozesnej oywilizacjl przemyslowej /zwlaszcza w wariancie charak-
terystyeznym dla nejbardziej rozwinietych przemys¥owo spoleczenstw kapi-
' talistyeznych/. Mozna powiedzieé, 2e diagnoza Fromma w réinych okresach
pozostaj)e praktycznie taka sama. Zmieniaja sie co najwyzej egzemplifika-
oje 1 uzywane terminologis. W wizerunku kultury wspélozesnych spole~
. ozenistw przewazajs zdecydowanie clemne, zaggszeczone barwy. Tak wige da-
lekie 84 one od praktykowania wskazar religii humanistycznych, Dominuje
I w nioh postawa "mieé", a wigc materializm, prymitywny hedoenizm., Pelny
rozwéj) czlowleka wcigz nie jest celem organizaojl spoleczne). Ludzie po=
zostajq kélkami w maszynerii wielkich korporacji, Praktykowany system
.warto§oi ckresla ich dazenia, Sg nimi: komsumpcja, sukces materialny,
wladza i niewybredna rozrywks, Co wigeej, Fromm jest przekonany, Ze od
' momentu opublikowania "The Sane Society" /19556/ podstawowe dylematy
! wspélonesnoici wyra‘nie sig zaostrzyly, Tdsologla wzrostu gospodarozego,
wyzysku natury nie liozqcego sie¢ z odleglejszymi skutkami, grozi wyeczer-
paniem slg zasobdw surowcowych 1 globalng zapadolsg ekologiczna. Ludzkosd,
Jako catosé, tkwi w falszywym paradygmacie myslenia przeraZliwie nieodpo-
wiadajacynm wyzwaniom wspélezesnoSci, Pojawia sie ponadto grozZba wybuchu
wojiny atomowe), Gdzie wieo szukadé ratunku?

Nietrudno dostrzec, 2e Frommowskie ujecie procesu historyeznego,
Jego antropologia filozofioczna i diagnoza wspélczesne) cywilizacji, po=-
siade}q pewien wspélny mianownik, Podbudowujg one teoretycznie jego

21 Zauwo@yé trzeba, 1% Frommowska koncepcja religii humanistyoznej przy=
pominid pod wieloma wzgledami etyke czei dla zyeia w ujeciu A, Schwei-
tzera /1878-1965/, a takze utopijngq gnoze E. Blocha /1885-1977/. Pra=
ce obu tych myslicieli doskonale znal E, Fromm, Daja sie réwniez dos-
trzec pewne analogie miedzy "teorig krytyoczna", dzialajgoq na-rzecsz
"interesu emancypacyjnego" ludzkodécl /rozwijali jg m.in. M, Horkheie.
mexr 1 J. Habermas/, a pojeciem religii humanistycznej /o problemach
tych piszg S, Rainko i Z. Krasnodebski. /w:/ J. Habermas: Teoria 1
praktyka, Wybér pism, Warszawa 1983/, Ograniczam si¢ w tym miejsou do
zasygnalizowania problemu zastugujacego z pewnodcia na obszerne, ana-
lityczne studium,. '

22 Zwlaszoza oze$é 2 niniejszej ksigski.
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wysilki skonstruowania utopii "dobrego spoleczeiistwa"/23/. Odrzucenie !
ktérejkolwiek ze scharakteryzowanych woczesniej konoepoji historiozofiocz-
no-antropologioznyoh oczyniloby jego utopistyozng prace zbgdng albo tez
Fromm popadalby w logiozng sprzeoznosé z przyjetymi przez siebie twier
dzeniami, Jest charakterystyczne, 2Ze z grona wybitnych przedstawioieli
neopsychoanalizy /nalezy tez do mich z pewnofcia K. Hormey i H.S. Sule
1ivan/ wiadénie E, Fromm wykazywal najwigcej ambicji reformatora spoleoz-
nego. Daje sig to wyjasnié - moim zdaniem - wplywem, ktéry na jego twér=
czodé wywart marksizm i tradycja soocjalistyczna. Tyiko radykalne prze-
ksztaloenie ekonomiczno-politycznych struktur istniejgacych spoleoczedstw
stworzy warunki do powszechmego praktykowania wskazal religii humanis-
tycznych, Nie 83 tego w stanie uczynié moralne apéle lub gabinety psyoho-
analityezne. Inaczej méwigc, tylko radykalne zmiany ekonomiczno-poli-
tyozne umo;liwiq realizacj¢ postawy "byé" /orientacji produktywnej, mi-
todel itp./.

"Mlgé ozy byé" nosi podtytul "Duchowe podstawy nowego spoleczeri~
stwan 1 dwie plerwsze oczgfol tej pracy, zawilerajace analizy antropolo-
glozne oraz diagnoze¢ stanu wspélozesnych spoleczernstw, przygotowywujla
niejako prezentacje utopii, Zajmuje ona trzeciq oczesé ksigzki. "™™Mieéd
ezy byé&" - wzmiankowalem o tym wezeénie) - nie jest pierwszg utopistyose
na pracq w dorobku Ericha Fromma, W "The Sane Soolety" /I wyd, 1955/
gnajdziemy rozbudowang wizje "dobrego spoleczeristwan"/24/, Co wigcej,
ksigzka ta jest kompozycyjnym "bliZniakiem® "Mieé ozy byé" /prezentacjq
utopii poprzedzaja analizy antropologiozne i socjologiozne/, zad jej po-
zytywne rozwigqzania idqa w podobnym - zasadniozo - kierunku. Wgtek uto-
pistyozny jest tez obecny w innej, péiniejszej pracy Ericha Fromma "The
Revolution of Hope" /1968/, pisanej pod wyraZnym wplywem studenckie]
kontestacji. W momencie ukazania si¢ "The Sane Society" naleialo racsej
do wyjgtkéw. Byl to bowiem Bzas szozytowe} popularnosci ksigiek G. Cr-
wella i koncepc)i kodoa wieku ideologii /ich szczegdlng formg stanowiy
przeciez utopie spoleczne//25/. Doplero rozwéj futurologii, planowania
spoleoznego i dzielalnodci tzw. alternatywnyoh ruchivw spoieoznyveh /kone
testaoja studencka, "zleloni", ruchy feministyczne/ przyniosly oiywienie
my$11 utepistyczne3/26/. W "The Sane Society" Fromm opowiedzial sig¢ za
pewng wersja socjalizmu, Ktérg nazwal "socjalizwem wspélnotowym® /com-
munitarion socialism/, Jego zdaniem nie odkrywa on nowych prawd, Fromm
powtarza zresztg za M. Gandhim, 2e ludzkosé najbardziej potrzebuje kone
sekwentnego woielenia w 2ycie prawd skadinad znanych od dawna religiom
humanistyoznym, =id zaf nowych odkryé. Wazng role inspiradyjng dla wy-
pracowane) przez Fromma wizji "communitarian socialism™ odegral 800ja~
1izm utopijny XIX wieku, zwiaszoza zadé Koncepcje fabian i socjalistdéw
gildyinych/27/. 04 nich przejal on idee demokracji przemysiowej /wepdle
garzqdzanie 1 partycypacja/, samorzqdu terytorialnego, gradualizm /ewow
lucyjna, pokojowa droga do socjalizmu//28/ 1 zradykalizowal je. Natomiast
marksistom zarzucal Fromm przecenianie znaczenia zmian w sferze wlasnod-
ci 1 w ogéle czynnikéw ekonomicznyoh w organizacji socjalizmu/29/,

o

23 przez "utopig" rozumiemy tutaj] calosoiowg wizjg spoleczeristwa prseeive
stawiong zastale) rzeoczywistosoi 1 stutch Je) krytyce. Tekie Jo3 peje
mowanie nie przesgdsa, ozy /i w jaki sposéb/ jest ona realizowalna,

24 Je) wnikliwg analiz¢ daje J.E. Soharre w "Escape from authority®
/New York 1967/. .

25 J. Szaoki: Spotkania z utopig. Warszawa 1980, s, 184,

26 A, Jawlowska: Drogl kontrkultury, Warszawa 1975; G. Picht: Odwags ste
pii. Warszawa 1981; J, Szacki: Spotkania..., 8. 184-201,

27 Byla to umiarkowana, pokojowa wersja brytyjskiego anarchizmu, poses=
tajaca pod wplywem kontynentalnego anarchosyndykalizmu. Pewne praye
blizenie do koncepoji socjalistéw gildyjskich daje "Droga do socjalise
mu" B, Russella /Warszawa 1935, I wyd, 1919/, O koncepcjach scojalise
téw gildyjnych pisat S, Ehrlich w "Fabiane 1 socjalidoci gildyjai®
/"Studia Filozofiozne" 1976 nr 2/.

28 Nie znajdzisry u Fromma odwolanl do "antyrewoluoyjnej" twérosofol B,

" Arema i C.R. Poppera, ohoé ich prace sg mu doskonale znane,

29 Jest to poglad nader dyskusyjny, O problemach tych pisza: Wiasneddy

gospodarka a prawo, Studia o marksistowskiej teorii wlasnosfoi. Ped

red. S, Kozyr-Kowalskiego. Warszawa 1977; S. Ehrlich: Obliocsa pluree

lizméw. Warszawa 1980, s, 6.
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Charakteryzujge najbardzie} ogélnie zawartoéé "utopistycznej"

b ozedel "The Sane Scoiety", nalezaloby powiedzieé, ze jej autor dazyl do

caprojektowania takiej struktury polityczno-ekonomiozno-kulturalnej spo-
teczerstwa, ktéra maksymalnie sprzyjalaby ludzkie) samorealizacji, a .
wiee pelnemu ujawnieniu sie prawdziwych cech jego dobra) natury. Fromm
nie mial zadnych watpliwosoi, Ze "datenie do umyslowego zdrowia, do
szozedoia, milodcl, produktywnodei tkwl w kazdym czlowieku, ktéry nie
urodzil sie jako umyslowy i moralny idiota"/30/. Realizacji tych nad-
rzednych wartodfoi ma sprzyjaé m.in. reorientacja podstawowego celu pro-
duko3i, ktérym ma przestaé byé maksymalizacja zysku na rzecz ludzkiego
samourzeczywistnienia, Uderzajaoym rysem utopii Fromma jest préba opar=-
oia organizac]i spoleoznej na malych grupach /face to face group/, “"usa-
morzadowienia®” spoleczerstwa poprzezs odjecie parietwu wielu jego dotyoh-
ozasovych funkoji. Przejalby je samorzgd lokalny /jest to transpozycja
idei wlasnoS$ci municypalnej)/ oraz rozbudowane wspélzarzgdzanie w zakla-
dach pracy. Jednostka - zdaniem autora "The Sane Society" - uzyskuje
pelna wage swego ludzkiego 1stnienia tylke w malyoch grupach, Musi to
wige braé pod uwage organizacja "dobrego spoleczeristwa", W konsekwenocji
Fromm proponuje m.in. parcelacje wielkich zakladéw pracy /nie powinny
one zatrudniaé wiecej niz tysige pracownikéw/, choé nie posuwa siq on

- 1 to zapiszmy mu na plus -~ do rezygnaoji z przemystowego wytwarzania
débr. Nelatywnie mnie}szy naoisk kiadzie na zmiany formalnego tytulu
wlasnodei, o wiele wiekemy zad na radykaing dcmokracje przemysiowsg. Pro-
ponuje Fromm stopniowg, pokojowg droge urzeczywistnienia “dobrego spole-

' czerstwa®, Prawdziwy radykalizm polega - jego zdaniem -~ nie na tempie

i e

zmian, lecz na ich konsekwenocji.

Waznym skiadnikiem utopii Fromma jest postulat utworzenia ogélno-
éwiatowego zarzgdu, ktéry podjalby sile rozwiazania palacych probleméw na-
ssego globu /m,in, powezoohne rozbrojenie, nedza w krajaoch trzeciego
dwiata/, "Our dangers are war and robotism" powtarza wielokrotnie Fromm,
Szanse wprowadzenia w 3ycie tej utopii sa niewielkie, leoz trzeba uozy-
nié wszystko, by ja urzeczywietnié.

Podstawowe watki problemowe - i préby ich rozwigzad -~ zawarte w
"The Sane Society" przejmuje "™Mied ozy byé?". Byla ona zreszta w inten-
ojach Fromma je) swiadomg kontynuacjq. Trudno jednak *Mieé ozy byé?%
traktowadé po prostu jako repetycje twierdzer jej poprzedniozki, poniewas
dostrzec w nie) moZpna pewne charakterystyczne przesunigoia akcentéw i
nowe watki problemowe. Przede wszystkim konstatuje Fromm zaostrzenie sieg
podstavowych probleméw ludzkododi, w poréwnaniu z okresem opublikowania
"The Sane Society", Na sformulowanie tego sgdu przez Fromma wplyn¢la bez
watpienia lektura raportéw Klubu Rzymskiego. Ludzkodol zagraza zniszocze-
nie biosfery wskutek rrbunkowe) eksploracji érodowiska przyrodniozego.
Aby przezyé, wusi ona gmienié orientacje 2 "mied™ na "hyé". Swoje propo-
syoje nazywa Fromm nie "wspélnotowym soojalizmem®™, lecz "humanizmem" ozy
"radykalnym humanizmem®™, Ponadto zwraca uwage jego zainteresowanie tazw,
alternatywnymi ruchami spoleoznymi, ktére rozwinely swg dzialalnodé juz
po ukazaniu sie "The Sane Society“/31/,

Nie wyozrerpatem 2z pewnodoilg wszystkioh réznic miedzy tymi dwiema
ksigzkami. Cholalem natomiast zwréoié uwage na to, Ze propozyoje refor-
aotorskie Fromma skladajq siq na zjawisko, ktére ~ moim zdaniem = naz~
wad mozna utopig nieklasyosng /lubtez utopia
nowoozres n'7/. Oozywidoie prrzeciwstawianie jej utopii ™uiekla-
eyoznej® /"starej™/ moze mieé jedynie wzgledny, nieabsolutny charakter,
Speoyfika utopii nieklasyoznej /nowoczesnej/ w wydaniu "The Sane Socie-
ty® 1 "Mieé ozy byé?" daje si@ ujaé nastepujgoo:

1/ Przede wszystkim, gdy zestawimy utopistyozna twérczosdé Fromma
2 klasyoznymi dzilelami tego gatunku /w tym takZe z wigkszodolg utopii
XIX wieku/, uderza w cozy dynamiczno$é i "niestatycznodé® wizji dobrego
spoleczeristwa w jego ujgoiu., Inaczej méwiqo, ocechuje go podejscie histo~
ryoystyczne, uwzgledniajgoce zmienno$é 1 rozwojowosé naszej oywilizaoji, .
Wieloy utopiéoi poprzednich wiekéw mie watpili, se odkrywaja prawdziwy
~ 1 przex to wieozny i niezmienny ~ porzadek rzeczy. Po wprowadzenin w

30 E_ Fromm: The Sane Soclety., New York 1953, s. 275,
31 Wymownym wyrazem nadziei Fromma zwiazanych z dzialalnodcig tzw. ru-
thw slternatywnych byla jego "The Revolution of Hope",
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zyctie ich odkryé nastepuje koniec ludzkiel historii 1 nie ma juz miejscs
na dalsze - zwlaszoza zasadniocze — przemiany/32/. Niejako pochodng sta-
tyoznoscl wizji w ich ujeciu - o ile mi wiadomo, raczej rzadko anslisowa-
ng - Jest JoJ szczegébétowosd 6, tak np. E. Cabet ozy R, Owen
nie majq wgtpliwosoi, jak powinni byé ubrani mieszkaroy zaprojektowanyeh
przez nich spoleczedstw, Szczegélowo 1 nie pomijajgc detali przewidsisne
miejsce dla wszystkioh jednostek, nie wylgqczajgc Zadnego z waZniejszych
momentdéw dch Zycia, Nie chodzi tu o charakterystyke dawnego utopizmu,
lecz o wydobycle pewnych jego cech, ktére réinia go zasadnioczo od wisjt
nThe Sane Society", "The Revolution of Hope" i "Mied ozy byé?", a takie
w ogéle z aksjologia Fromma pogodzié si¢ nie daja. Fromm byl giqboko
przekonany, %e odkrywa "prawdziwy porzadek spoleczny", zgodny z wymagae
niami ludzkie) natury, ktéry nie jest jJjednak raz pa zawsze dany 1 pos=
bawiony elementéw ewoluocyjnysh. "Zdrowe spoleczerstwo™ nie zalatwia ras
na zawsze problemu "human growth™ 1 jego urzeczywistnienie byloby tylke
radykalnym krokiem naprzéd, punktem zwrotaym w rozwoju gatunku ludzkie-
go, w %adnym zaé przypadku koricem ludzkiej historii. Te wiadnie wazne
cechy utopizmu Fromma sprawiajg, 12 nie trafia w niego argumentacja
przeciwko melioryzmowi spolecznemu, zawarta w "Notatkach z podziemia®

F. Dostojewskiego, Jednej z najoelniejszych ksiazek antyutopistyosnyoh
w literaturze Swiatowe].

2/ Frommowskie "zdrowe spoleczerstwo®™, zorientowane na "byé®, jest
utopiq socjologiczng 1 zarazem utopig ludzkie) samorealizac3i/33/. Froma
stara si¢ odpowiedzieé na pytanie, jak malezy zaprojektowad instytuoje
ekonomiozne, polityczne 1 kultaraine, by maksymalnie sprzyjaly one luda=
kienu samourzeczywistnieniu, nie zad zwigkszeniu wydajnodcl, efektywnod~
oi ekonomicznej itp. To wiaénie pytanie 1 jego uszczegélowienia organise-
Ja 1 problematyzujg caltosé jego reformatorskich propozycji., Frommowi
~ 0 ozym juz pisalem - zdecyduwanie obca jJest wiara w dobreczynne, s de-
finioji, skutki rozwoju mauki i jej technologicznych zastosovard, W tys
sensie mozna powiedzied, 2e jJego konoopcje stojg w zdecydowane} opozyoji
wobee stylu myélenia, ktdry nazwaé mozna utopig technologiozno-scjen-
tyozng /Je) prototypem w naszej kulturze byla "Nowa Atlantyda® F, Baco-
na wydana po raz plerwszy w 1927 roku/. Ten sposéb ujmowania problemu
charakterysiyczny dla Fromma stanowl réwniez - moim zdaniem = 0 nowo-
ozesnosfcl /nieklasyoznodot/ jego utopii.

3/ Trzeois wreszcle, charakterystyczng cechy twérozosoi utopijney
Fromma 8gq jegod newigzania do ustalend wspélozesnej nauki. W tym sensie
utopia "byé" jest utopiz "naukowa”, bowiem jej autor obficie wykorzystae
Je prace z dziedziny szeroko rozumianej humanistyki. Wspomunialem wozede
niej o nawigzaniach Fromma do kolejnych raportéw Klubu Rzymskiego, o jege
polemikach z socjobiologicznym nurtem refleksji o ozlowieku. Fromm koe
rzystat takze z prac wielu ekonomistéw, socjologéw i psychologéw spolecs=
nych, Trudno jest bowiem wspéiczednie zglaszad poweine propozycjo rofofe
matorskie, ignorujgc ustalenia najnowszej nauki, ozego byl on doskonale
dwiadom, & tym réwnies upatruje kolejny rys "nowoozesnosci® jego utopii.

< "Miedé ozy byé?" wywola zapewne u ozytelnika szereg rozmaityoh
obiekoji 1 watpliwodol, tak jak wywoluje jJe u piszgocego niniejsze. Nie=
ktérym z nich chog podwigoid kilka zdad: .

1/ Fromm, bgdjo zdeklarowanym protagonistg postawy "byé® /preeciwe
stawionej orientacji na "mieé"/, zdaje eig zapominaé o pozytywnel ®per
saldo® roll, kidrg speiniz kapitalizm w roswoju ludzkiej kultury, A
przecies znakomite analizy jego "Ucicczki od wolnosci®™ traktowaly o poe
gytywneJ roli kapitalizmu w procesie narodzin wolnofoci 1 indywidualnod=
oi ludzkiej/34/, Zapomina teiz o wplywie, jaki wywarl kapitalizm na powe
stanie nowoozesnej techniki i nauki., Fromm praktyocznie ignoruje problea
materinlnego zaplesza prakiykovwania postawy "byd", Adresatem. jego keigie
ki jest giéwnie ozytajaca publiocznodé najhogatszych spoleczerstw kapita=
1ligtycznych, Dlatego tei jego atak na postawe "mieé® w innyoh, ubosssyod

32 Nie snaozy to jednak, ze “"statyoznoddé® i “nierewolucyjnodé® jest nie-
ohecna w ogéle w utoplach powstalyoch w XX wieku.

33 J. Szacki: Spotkania..., s. 191; idem: Wspélozesna utopia, "Twére
0z046" 1974 nr 8.

34 Pod tym wzgledem analizy Fromma z "Ucleozki od wolnodoci" praypomimaje

- fragmenty "Manifestu Komunistyoznego™ K. Marksa i F, Engelsa,
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regionach naszego globu,

gzabrzmieé moze nieco egzotyoznie. A Jodnnka aby
whyé" trzeba "mied™. Zauwa 8

2my tez, e postawa "mieé" moze /w pewnyoh gra-—
nicach/ rodzié pozytywne spolecsznie skutki, np. pragnienie stawy - 1 po
prostu préinoéé - bywa istotnym moiywem twérezodei naukowel, ==f dgie—
nie do materialnych korzysSci wplywa korzystnie na uwzglednianie prefe-
rencji konsumenta itp., Argumenty potwierdzajgqce prawdziwodé tyoh twier—
dzer od dawna sg znane dsieki pracom utylitarystéw. Fromm nie bierze

ioh jednak pod uwage. Moina powiedzied, Ze jako moralista ma prawo do
jednostronnodci. Jednostronnoéé posostaje Jednak jednostromnoscia.

2/ Podobne obiekcje budzi krytyka kultury masowej dokonana prses

Fromma, Jest oozywifole prawdq - prawdg powtarzang az do znudzenia -

%e xultura masowa stymuluje postewy konsumpoyjne, dostarcza ogiupiaja-
cej rosrywki, jest ozesto srodkiem manipulacji polityoznej, wulgaryzuje
trefoi wysszej kultury itp. Jest jednak réwnies prawda, Ze érodki tech
niozne, ktérymi dysponujg wspélozesne mass media stwarzajg szanse - 1

to szanse faktyoznie realizowane - demokratyzacji kultury, rzetelne) in-
tormacji/35/. Froum zdaje si¢ nie braé tego pod uwage. Powtérzmy wigo:
jako moralista ma on prawo do jednostromnofol, Jednostronnofé pozostaje
Jednak jednostronnodciq.

3/ Niezaleznie od mojej oceny trafnofoi rozwigzar instytucjonalnyoh,

ktére proponuje Fromm w swym "dobrym spolecozerstiwie", pozostaje kwestia
. Jego urgeczywistnienia, Kté2z wigc ma go wprowadzié w 2ycie? Jeéli mnie
odpoviemy konkretnie na to pytanie, koncepcje Fromma pozostana utopig

w potcoznym znaozeniu tego stowa, & wigo mrzomka, 1luzja. Otéz zdaje

sig, 2e Fromm apeluje do "wezystkioh ludzi dobrej woli", a wigo praktycz—
nie do nikogo. Utopia Fromma nie jest zwiazana 3 Zadnym "powainiejszym"
ruchem polityoznym/36/. Pozostaje jednak wpiyw jJego publikacji na budzew
nie éwindomodoi kryzysu wspélezesnej kultury i potrzeby globalnych roz—
wigzald w tej dziedzinie, Ponadto krytyka utopizmu za jego "utopijnodé"
ma te podstawowa wade, 1% nie uwzglednia "skutkéw uboocznych" oddziatywa-
nia twérozodci utopistyoznej i dziatalnodci "przegranych" ruchéw spolecg-
nych. Na przykiad kontestaoja studencka przelomu lat szeéédzieeiqtych 1
siedemdziesigtyoch ochoé nie zrealizowala swoioch maksymalistyocznych postu-
latéw, wplynela na uksstaltowanie sig ruchéw ekologicznych, te zas sta-
iy sie@ juz znaczgoym elementem systeméw politycznych niektérych paristw
Europy Zachodniel)/37/. Mose wigo coé podobnego przydarzy si¢ te) ksiglce?

T o ¢ 3

T S A g

T A arinariie.

- i -

35 A. Klosowska: Kultura masowa, Krytyka i obrona., Warszawa 1964 E.

Fromm: Duch czasu, Warszawa 1965,
36 romijam popularnoéé Fromma wéréd niektéryoch odlaméw kontestacji stu-

denckiel w USA i Zachodniej Europie. Nie Ihylo ona jednak pordéwnywal-
na z twiérczoécig H. Marcuse.
37 S. Magala: Kontrkultura 1 kontestacja po latach., "Zdanie" 1983 nr 3.
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